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Abstrakt

Behavioralni problémy kopytnikd v lidské péci a wuziti aromaterapie

za ucelem sniZeni stresu

Management chovu hraje dulezitou roli v udrzovani dobrého welfare zvifat.
Dlouhodobé piisobeni stresu na organismus miize mit za néasledek fadu behavioralnich
problému. Kopytnici v lidské péci mohou na stres reagovat riznymi typy abnormalniho
chovani. Nedavné studie ukazaly, Ze olfaktoricka stimulace mtze ovlivnit behavioralni
a fyziologické parametry domacich koni. Nékteré esencialni oleje mohou mit uklidiujici
ucinky a mohou pomoci zmirnit reaktivitu jedince. Tyto esence by mohly byt vyuzity
jako smyslovy enrichment pro konovité v lidské péci, u kterych se vyskytl néjaky typ
abnormalniho chovani.

Cilem literarniho pfehledu bylo toto chovani popsat a objasnit vliv aromaterapie
na zmirnéni stresovych projevt kopytnikii chovanych v lidské péci. Na zakladé literarnich
zdroju byl pro praktickou ¢ast prace zvolen levandulovy esencialni olej, ktery snizoval
projevy stresu naptiklad u koné domaciho.

Vlastni vyzkum probihal v chovné stanici pro koné Prevalského a kiangy
vychodni v Dolnim Dobftejove pod zastitou prazské zoo. Vyzkum spocival v pozorovani
denni aktivity a socialnich interakci osmi hiebct koné Prevalského pied, béhem a po uziti
levandulové aromaterapie. Nasbirana data byla analyzovana v programu MS Excel.
Vysledky naznacuji, Ze zvolend forma enrichmentu nebyla pro koné¢ atraktivni, nebot’
zdroj pachu vyhledavali jen zfidka. Pfi uziti levandulové aromaterapie ale doslo
k mirnému sniZeni stereotypnich a agonistickych projevii u nékterych hiebcu.

Potencial levandulové aromaterapie stanoveny v literarni reSerSi nebyl v praktické
¢asti prokazateln€ zjiStén a je na misté navrhnout navazujici studie, které by se tomuto
tématu dale vénovaly a pokusily se objasnit uCinek levandulové aromaterapie

na abnormalni chovani hiebcti koni Pievalského pomoci jiné metody.

Klicova slova: stres, stereotypni chovani, agrese, enrichment, aromaterapie, levandule,

esencialni oleje



Abstract

Behavioural problems in captive ungulates and the aromatherapy use

in stress mitigation

Animal husbandry management plays a crucial role in preserving the good welfare
of animals. Long-term exposure of the animal to stressors can result in various
behavioural problems. Ungulates in captivity may exhibit various abnormal behaviour
in response to stress. Recent studies have shown that olfactory stimulation can influence
domestic horse behavioural and physiological parameters. Some essential oils may have
calming effects and can help reduce animal reactivity. These essences could be utilised
as sensory enrichment for equids in human care exhibiting abnormal behaviour.

The literature review aimed to describe this behaviour and clarify the impact
of aromatherapy on alleviating stress-related behaviours in ungulates in human care.
Based on the literature sources, lavender essential oil was chosen for the practical part
of the work, as it has been shown to reduce stress-related behaviours in domestic horses.

The research was conducted at the breeding station for Przewalski's horses
and kiangs in Dolni Dobiejov, belonging to Prague Zoo. The research involved observing
the daily activities and social interactions of eight Przewalski's horse stallions before,
during, and after using lavender aromatherapy. The collected data were analysed using
MS Excel. The results indicate that the chosen form of enrichment was not attractive
tothe horses, as they rarely sought the scent source. However, using lavender
aromatherapy led to a slight reduction in stereotypical and agonistic behaviours in some
stallions.

The potential of lavender aromatherapy documented in the literature review was
not demonstrably found in the study, so further research should attempt to clarify
the effect of lavender aromatherapy on abnormal behaviour in Przewalski's horse stallions

using a different method.

Key words: stress, stereotypical behaviour, aggression, enrichment, aromatherapy,

lavender, essential oils



Obsah

2.

LR OO -1-
LAterArni reSersSe .........coooooiiiiiiiiiiie e -2-
2.1 Behavioralni problémy kopytnikl v lidské péCi........cccvvivrrninnnnnnnn. -2-
2.1.1 Faktory vzniku stresu a behavioralnich problému u kopytniki ...- 3 -
2.1.1.1  ProStredi..ccceeeceeiieeiie e -3-
2.1.1.2 Omezeni pohybu........coiiiiiiiiiiicc -3-
2.1.1.3  Lidskd prtOmMNOSt ......ccviviiiiiiiiiiiiiie e -4 -
0 N R S I - 14 ] oo | PO -4 -
2.1.1.5 Omezeni piijmu potravy a hleddni potravy .........c.cccocvrvenns -5-
2.1.1.6  Socidlni faktory........ccceriiiiiiiiiiiiieseee e -5-
2.1.2  Stereotypni ChOVANT .......ccoiiiiiiiiiiii e -6-
2.1.3  AQIESIVITA ...eecveeiicic e -8-
2.1.4 NauCend beZMOCNOSE ........erveriireiiiieitisre et -9-
2.2 Environmentalni enrichment kopytniki a jeho uziti ..........ccceene. -10-
2.2.1 Senzoricky enrichment ............cccooviiiiiiiiniiii e, -12 -
2.2.0.1  CICh KON ..o - 13-
2.2.1.2  ATOMALEraPIe ....cveiveeveeieciee e ctee et -15-

2.3 Socialni uspotadani skupin koni...........ccoceerviiiniininiicic -16 -
2.3. 1 HArGM ..ot e -18 -
2.3.2  Bakalafskeé skupiny.......ccccocooiiiiiiiiiiiiiie -19 -
2.4 Socidlni chovaAni KOni .........cooiiiiiiiiiiii e -19 -
2.4.1 Dominantni projevy a agonistické typy chovani..............cc.coe.... -20-
2.4.1.1 Hrozba KOUSNULIM ......ceiuiiiiiiiiiiiee e -22-
2.4.1.2 Hrozba KOpnutim .......cccccoveeiiiiiiiiiiiciec e -22-
2.4.1.3 Hrozba snizenou hlavou ..........cccceeiiiiiiiiiii i -23-
2.4.1.4  KOUSNULT...oiiiiitiiiiie st eieesieesiee sttt sreesbeesreeeeee -24 -
2415 KOPNUL tevviiiiiicicsiieie et -24 -
2.4.1.6 Chasing (VybEhNUL).........ccevriiiiiiiiiiiic -25-

2.5 Submisivni projevy a afiliativni typy chovani............ccoccvvviiinnnnn -26-
2.5 1.1 GrOOMING ...ccuiiiiiiiiieiieieieie ettt sb e - 26 -

2.5.1.2  OCIChAVANI ....oviiiiiiiieiiicc s - 27 -



3.
4.

8.

2513
2514

SNAPPING .o
HI oo

2.5.2 Chovani koné PrevalSKERO ........vvviiiiiiiiieiiis i ereeans

Cile prace

Metodika a materialy .............cccooiiiiiiiii

4.1 ZVITATA @ INISTO +. o eeeeeee st eeeet e ettt e et e e e et e e ettt eeeee s eeeeenneeeeennseeees

4.2 Esencidlni olej a technika aromaterapic .........ccccvvveeviverniieeiiieennn,

4.3 Metoda POZOTOVANT ......vveeiiieiiiie ettt

4.4 OCEKAVANEG ChOVANT ....evevee ettt ee e e e aeeeens

N N B 1< V215 AV L - TR

4.4.2 AfIIativil INTEIAKCE .. .oeiiieieeeie ettt e r e e e

4.4.3 Agonistické interakce .........ocvviieiiieiiiiiiieie e
45  ANAlYZa dat......cccoooiiiii

Vysledky .

51 Interakce s levandulovou €SENCT ......ooveeeeeeeeeeeeeee e

5.2 Utinky aromaterapie na denni aktivitu hiebcll.........cocooerrrernnnes.

5.3  Nejcastejsi agonistické a afiliativni interakce mezi hiebci.............

5.4 Ucinky aromaterapie na agonistické interakce mezi hiebci ...........

Diskuze....

6.1 Interakce s levandulovou €SENCT ......ovveveeeeeeeeeee e

6.2 Utinky aromaterapie na denni aktivitu hiebcll.........c..co.oerrrrernnnes.

6.3  Nejcastejsi agonistické a afiliativni interakce mezi hiebci.............

6.4 Ucinky aromaterapie na agonistické interakce mezi hiebci ...........

6.5  Zhodnoceni metody ........cccooiiiiiiiiiiiiiiiiiic



Seznam tabulek:

Tabulka 1 Pfehled pozorovanych hiebcti koné Prevalského ..........ccccovvviiiiiiiiiiinnnns - 36 -

Tabulka 2 Celkovy pocet zaznamenanych interakci za veskery ¢as pozorovani ....... -42 -

Seznam obrazkii a grafu:

Veskeré obrazky a fotografie byly vytvoreny autorkou prace (Eliska Veselska)

Obrazek 1 FIEMUJict KU .....ooviiiiiiiii -14 -
Obrazek 2 Hrozba kousnutim do ZadKu .........ccooviiiiiiiiiiieiie e -22 -
Obrazek 3 Hrozba kopnutim zadnima nohama .............cccooveiiiiiiciiciece -23-
Obrézek 4 Hrozba snizenou hlavou — ,,snaking" ..........cccoooeeiiiiiiininiii e -23-
Obrazek 5 Kousnuti dO OCASU......ccveiiiiiiiieiiieiie et -24 -
Obrazek 6 Vyhazovani — kopnuti obéma zadnima nohama do celisti druhého hiebce......
.................................................................................................................................... -25-
Obrazek 7 Pronasledovani jednoho hiebce hfebcem druhym ..o, -25-
Obrazek 8 Vzajemna pece 0 t€l0 .....oooiiiiiiiiiiiiiii -27 -
Obrazek 9 Oc¢ichavani nos-nos klisny s hiib&tem ...........cccooviiiiiiiiie -28-
Obrazek 10 Hiibeé klapajici hubOU.........ccovviiiii e -28-
Obrazek 11 Hrajici si hfibata.........cccociiiiiiiiiiiiii -29-
Obrézek 12 Mapa s naznacenim vyb¢ht 1, 2, 3 a A, B, C, D (zdroj: mapy.cz)......... - 36 -
Obrazek 13 Kanystry na ohrad@ ..o -38-

Obrazek 14 Pocet zaznamenanych interakci s levanduli béhem uziti aromaterapie ..- 43 -

Obrazek 15 Procentudlni zastoupeni pozorovanych dennich aktivit v 1. fazi pozorovani.

za celou dobu pozorovani (96 hodin) .........cccocveiiiiiiiiii e -46 -
Obrazek 19 Graf poctu agonistickych interakci v intervalu 12.00 — 14.00 v jednotlivych

fAZICH POZOTOVANT ...t -47 -



Obrazek 20 Graf poctu agonistickych interakci v intervalu 14.00 — 16.00 v jednotlivych
FAZICH POZOTOVANT ... s -48 -
Obrazek 21 Graf poctu agonistickych interakci v intervalu 16.00 — 18.00 v jednotlivych
TAZICH POZOTOVANT ...veiiiviiiiiiie e nine e -48 -
Obrazek 22 Graf poctu agonistickych interakcei v intervalu 18.00 — 20.00 v jednotlivych
FAZICH POZOTOVANT ... s - 49 -
Obrazek 23 Graf celkového poctu agonistickych interakci od 12.00 do 20.00 v

jednotlivych fAzich POZOTOVANT ........covviiiiiiiiiic s -49 -

Seznam zkratek pouzitych v praci:

K1 -kin 1
K2 —kun 2



1. Uvod

Management chovu hraje dulezitou roli v udrzovani dobrého welfare zvifat.
Dlouhodobé ptisobeni stresu na organismus mize mit za nasledek fadu behavioralnich
problémt (Morgan & Tromborg 2007). Kopytnici v lidské pé¢i mohou na stres reagovat
riznymi typy abnormadlniho chovéni (naptiklad Boyd 1986; Pell & McGreevy 1999;
Lewis et al. 2022). Nedavné studie ukazaly, Ze olfaktoricka stimulace muze ovlivnit
behaviordlni a fyziologické parametry Zzivotnich podminek domaécich koni (Ferguson
et al. 2013; Heitman et al. 2018; Rorvang et al. 2020). Nékteré esencialni oleje mohou
mit uklidfiujici G¢inky a mohou pomoci zmirnit reaktivitu jedince (Nan Lv et al. 2013;
Xu et al. 2015; Kosiara & Harrison 2021). Tyto esence by mohly byt vyuzity
jako smyslovy enrichment pro konovité v lidské péci, u kterych se vyskytl néjaky typ
abnormalniho chovéani.

Tato prace se vénuje behaviordlnim problémim kopytnikd chovanych v lidské
péci a vyuziti aromaterapie jako environmentalniho smyslového enrichmentu, ktery
by mohl pomoci nezadouci chovani kopytnikii redukovat. V literarni resersi jsou popsany
typické behavioralni problémy kopytnikd chovanych v lidské péci spole¢né s riznymi
enrichmentovymi feSenimi téchto problému vcetné aromaterapie. Na zékladé¢ zjisténych
informaci byla navrzena vhodna metoda smyslového enrichmentu pro koné Pievalského
(Equus ferus przewalskii), ktera méla za cil snizit frekvenci agonistickych interakci mezi
hiebci ¢i eliminovat vykazované abnormalni chovéni, které bylo popsano v literatuie

(Boyd 1986). Tato metoda byla testovana v praktické ¢asti bakalaiské prace.



2. Literarni reSerse

2.1 Behavioralni problémy kopytniki v lidské péci

Umoznéni napliovani biologickych potieb jedincii chovanych v lidské péci
je esencialni pro udrzovani welfare zvifat. Nenapliiované potfeby mohou branit jedinci
Vv jeho typickém chovani a je nutné, aby tyto naroky jako prostor, potrava, pohyb apod.,
nebyly zanedbavany, jelikoz to mize mit dopad na fyzickou i psychickou pohodu zvitete
(Friend 1989). Druhy se specifickymi potfebami na prostfedi mohou mit v lidské péci
obtize se adaptovat a na zdklad¢ toho se u nich mohou projevit rizné behavioralni
problémy (Koene 2013).

Abnormalni projevy chovani mohou vznikat z nasledujicich divodi: (a) vnitini
stavy zvifete vyvolané prostfedim v zajeti spousti nebo motivuji specifickou behavioralni
reakci; (b) podnéty z prostfedi zvifete spousti nebo motivuji specifickou behavioralni
reakci; (c) prostredi vytvaii stav trvalého stresu, ktery muize vyvolat abnormalni
perseveraci; (d) prostiedi, ve kterém jedinec vyrustal, ovlivnilo vyvoj centralni nervové
soustavy a podnitilo vznik abnormalniho chovéani, které pretrvalo do dospélosti (Mason
2006). Tyto diivody se vzajemné nevylucuji a mohou piisobit spolecné.

Chronicky stres, kterému mohou byt zvifata vystavovdna, mize mit za nasledek
fadu behaviordlnich problémt (Morgan & Tromborg 2007). Stres miize u kopytnikt
indikovat naptiklad sniZené reprodukéni chovani (Carlstead & Shepherdson 1994; Grenli
etal. 2005), vyssi frekvence abnormalniho chovani (Schouten & Wiegant 1997; Carlstead
& Brown 2005), skryvani (Carlstead et al. 1993) nebo agresivitu (Mineur et al. 2003;
Bartolomucci et al. 2004). Jedinec ve stresu muize prenést svij afektivni stav na jina
zvifata v chovu a zptisobit tzv. emo&ni ndkazu (emotional contagion) (Spinka 2012).

Jedinci projevujici abnormalni opakujici se chovani se paradoxné maji ,,Iépe* nez
zvifata reagujici na stejné podminky apatii (Mason & Latham 2004). Ptesto je ale dilezité
eliminovat behavioralni problémy zvifat v chovech a je kli¢ové zajistit prostiedi
S bohatymi moznostmi pro chovani a oddélenymi funkénimi zénami (Rodenburg
& Koene 2007). Mezi hlavni principy zajisténi spravnych zivotnich podminek druht
chovanych Vv lidské péci patfi minimalizace stresu, minimalizace negativnich afektivnich
stavli, maximalizace pozitivnich emoci, poskytnuti pifirozeného prostiedi a moznost

projevit pfirozené chovani (Barnett & Hemsworth 2009). Piilezitost projevit pfirozené
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chovani muze byt u¢innym zptsobem, jak uspokojit potieby zvifat a jak v nich stimulovat
pozitivni emoce (Spinka 2006).

Vitalitu, tmrtnost, celkovou fyzickou kondici, termoregula¢ni schopnosti,
socialni chovani, ruminaci a oralni stereotypie mizeme oznacit jako indikatory welfare
kopytnikll v zoologickych zatfizenich. Na zaklad¢€ téchto parametr by se m¢l upravovat

management chovu kopytnikt (Powell et al. 2023).

2.1.1 Faktory vzniku stresu a behavioralnich problému u kopytniku

Nejvétsimi stresory v populacich chovanych ex situ jsou ty, nad kterymi nema
zvife Zadnou kontrolu a nema moznost Gtéku (Morgan & Tromborg 2007). Omezit

faktory vyvolavajici stres je dilezité k zachovani pohody zvitat.

2.1.1.1 Prostiedi

Zvite byva v zoologickych zahradach nebo hospodaiskych chovech casto
umisténo do umélého vybehu, ktery pro néj neni pfirozeny a mize v ném vyvolavat
stresovou reakci (Morgan & Tromborg 2007). Stres mohou podporovat enviromentalni
faktory, které ¢lov€k nemusi vnimat. Naptiklad spravny vybér materidlu, ze kterého
je vyroben povrch vybéhu je podle Langman a kol. (1996) velmi dilezity, jelikoz mize
zvitfatim zkvalitnit Zivotni podminky. Zdomacnéli kopytnici preferuji mék¢i povrchy,
jako je slama nebo substrat podobny ptd¢, nez napiiklad beton ¢i dlazbu (Beattie et al.
1998; Farevik et al. 2005). Poskytnuti komplexnéjsiho substratu mize u zvifat v lidské
péci eliminovat stres a zlepsit celkové welfare (Morgan & Tromborg 2007). Spatné
svételné podminky, nepiijemné frekvence zvukii z okoli, pfitomnost ¢i absence urcitych
pachti, nebo teplotni podminky mohou byt potencidlnimi zdroji chronického stresu

(Morgan & Tromborg 2007).

2.1.1.2 Omezeni pohybu

Kopytnici v lidské pé¢i mohou trpét omezenim pohybu. Typ ustajeni a velikost
vybéhu ma velky vliv na welfare. Maly prostor byl hlavnim ¢initelem vzniku
agonistického chovani u prasat (Sus scrofa f. domestica), buvolich telat (Bubalus bubalis)
a gazel dama tmavych (Gazella dama mhorr) (Wiegand et al. 1994; Cassinello & Pieters
2000; Napolitano et al. 2004). Typ ustajeni prasnic byl faktorem ptispivajicim ke vzniku

frustrace z nedostatku prostoru. Volné ustajeni podporovalo piirozené chovani. Prasnice
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v uzavienych kotcich inklinovaly k oralni stereotypii (Jensen 1988). Samci nosorozce
cerného (Diceros bicornis) vykazovali vyssi pocet dominantnich projevii v mensim
vybéhu. Byla zjisténa i1 korelace mezi poctem chovani naznaCujici agitovanost
(stereotypie, neklid) nosoroz¢ich samic a procentem stén ve vybchu (Carlstead et al.

1999).

2.1.1.3 Lidska pritomnost

Dalsim faktorem, ktery zptisobuje stres kopytnikiim mohou byt lidé, at’ uz se jedna
o chovatele ¢1 navstévniky zoologickych zatfizeni (Morgan & Tromborg 2007). Skupiny
gazel Soemmerringovych (Gazella soemmerringii), ke kterym méli navstévnici bliz,
vykazovaly vétsi miru reaktivity a agonistickych reakci, nez skupina vzdalenéjsi
od navstévnikd (Mansour et al. 2000). Vyzkum Thompsonové (1989) zabyvajici se reakci
12 druhti kopytnikl na ptitomnost clovéka prokézal vyznamné rozdily v chovani. Lidska
prezence vyrazné zvysSila miru ostrazitosti a snizila potravni chovani. V praci Carlstead
akol. (1999) bylo zjisténo, ze vysoka frekvence pohybu navstévnikt kolem vyb&hu
snosorozci Cernymi je potencidlnim zdrojem sStresu, a to zejména pro samce.
V hospodaiskych chovech neptatelsky postoj chovatele, nevyhnutelnd manipulace
a kontakt s ¢lovékem mizou byt zvifaty brany negativné a vzbuzovat strach, coz muze
mit nezddouci dopad na uzitkovost kopytniki (Hemsworth et al. 1987; Hemsworth et al.
1999; Waiblinger et al. 2002). Domaci koné (Equus caballus) se dokazali uvolnit béhem
hlazeni ¢lovekem a je mozné, Ze mezi lidmi a domacimi kofimi miiZe vzniknout pozitivni
citové interakce (Hama et al. 1996).

Pro divoké druhy kopytniki je lidska ¢innost stale nejvétSim stresovym faktorem
(Santos et al. 2018). Zbyryt a kol. (2018) zjistili, Ze pro jeleny lesni (Cervus elaphus)
a srnce obecné (Capreolus capreolus) je antropogenni aktivita vyznamnéj$im faktorem
stresu nez riziko predace. Nicméné¢ hladina stresu v krvi divokych kopytniki, jako je jelen
lesni, se mtize ménit i vlivem zmén prostiedi (podnebi, ro¢ni obdobi, nadmoiska vyska)

(Santos et al. 2018).

2.1.1.4 Transport

Dilezitym faktorem stresu muze byt pieprava (Waran & Cuddeford 1995; Fazio

et al. 2008). Stresujici muze byt uz proces nakladani do piepravniku. Tato Cast transportu
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cesty a &as straveny v prepravniku. Cim del3i je preprava, tim vy3si je hladina stresu
(Schmidt et al. 2010). Pokud zvife neudrzi béhem jizdy rovnovanu, je mozny vznik
ruznych zranéni (McCausland et al. 1977). Koné byvaji podle Roberts (1990) z transportu
unaveni v disledku udrzovani stability béhem jizdy pomoci rozsifené pozice nohou, coz
pro né¢ muze byt fyzicky naro¢né. Waran & Cuddeford (1995) zjistili, ze kon¢ béhem
transportu témef nejedi a mize tak dochazet ke ztratdm hmotnosti. Pokud se vSak béhem
cesty délaji Castéjsi zastavky, potravni chovani se zvySuje a transport pak pro kon¢ neni

tak zasadnim stresorem (Kusunose & Torikai 1996).

2.1.1.5 Omezeni piijmu potravy a hleddni potravy

Welfare kopytniki je tizce spojeno s pfijmem potravy. Je dulezité zvazit spravny
typ krmiva a jeho distribuci béhem dne (davky/ad libitum) (Lewis et al. 2022). Charakter
a dostupnost krmiva mohou piedstavovat stresory, které nemusi byt zohlednény v ramci
potravni strategie konkrétniho druhu kopytnika. Spasacim (,,grazers”) je nutné
poskytnout travni plochy a seno, tento pozadavek byva casto splnén. Okusovaci
(,,browsers*) v ptirod¢ potravu vyhledéavaji a nasledné okusuji, v zoologickych zahradach
tato potfeba nemusi byt naplnéna a €asto jim je potrava shromazd’ovana na jednom misté
(Shipley 1999; Lewis et al. 2022). Hledani byva nahrazeno senem nebo jadrnymi krmivy,
jelikoZ je mnohdy obtiZné rozmistit krmeni na malé ploSe vybchu (Bashaw et al. 2001).

Domaci koné Casto dostavaji vysokoenergeticke jadrné krmivo v davkach béhem
dne. Konég jsou vSak pfirozené¢ zvykli na pici, kterou spasaji v prib¢hu celého dne.
Zpracovani jadrnych krmiv vyZaduje malo casu a mize byt faktorem vzniku stereotypii
(Cooper & Mason 1998; Nicol 1999; Davidson & Harris 2002 in Cooper & Albentosa
2005).

2.1.1.6 Socidlni faktory

Socialni izolace a abnormalni socidlni skupiny jsou V ptehledu Morgan
& Tromborg (2007) popsany jako hlavni socialni stresory, které byly zjistény u zvitat
v lidské péci. Nestabilita v socialnich skupinach hospodairskych zvifat muze vést
ke zvysené tirovni stresu, ktery mize vést k dalsim konfliktim (Estevez 2007). Vysoka
hustota Clenil stada jelent lesnich ve faremnim chovu byla silnym stresorem a méla
za nasledek niz$i uzitkovost a zménu typickych vzorct chovéani (Blanc & Thériez 1998).

Na zaklad¢ prehledu Boe & Ferevik (2003) o seskupovani a socialni preferenci u skotu
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(Bos taurus) bylo zjisténo, ze seskupovani neznamych zvirat zvysuje agresivitu a socialni
stres, coz miiZze negativné ovlivnit uzitkovost. Telata chovana ve skupin€ vykazuji mensi
znamky strachu a jsou socialn¢ sebevédomé;jsi oproti telatim chovanych v samostatnych
boxech. Telata si na seskupeni rychle zvykaji (Bee & Faerevik 2003). Uroveii stresu
se zvysila u ovci (Ovis aries) pii oddéleni ze stada. Stres se snizil po ptidani druhé ovce
do kotce (Carbajal & Orihuela 2001).

Nedilnou soucésti optimalizace welfare zvitat v lidské péci je moznost volby
prostiedi a partnera nebo vlastni kontrola nad pifirozenymi interakcemi mezi jedinci
(Brando & Buchanan-Smith 2018). Vyznamnymi socialnimi faktory vzniku stresu mohou
byt: hledani partnera, kastrovani, podil samic ve skupiné a ovliviiovani pafeni. V lidské
péCi je pfirozeny zpiisob hleddni partnera potlaovan umélym vybérem (Lewis et al.
2022). V nékterych chovech kopytnikl byla zvifatim umoznéna volna volba partnera.
V dusledku toho se zlepsSilo welfare chovanych druhl, ubyly projevy stereotypniho
chovani a docililo se vyssi reprodukéni tspéSnosti (Martin-Wintle et al. 2019; Lewis et al.
2022).

2.1.2 Stereotypni chovani

Stereotypie jsou Casto vidény jev u zvifat v zajeti. Ve volné ptirodé takovéto
projevy zvifata nevykazuji. Tento typ chovani miize byt definovdn jako opakujici
se vzorce chovani, které jsou nefunkéni a neménné (Mason 1991).

Stereotypni chovani je tedy opakujici se chovani a je podminéno frustraci jedince
(Mason & Latham 2004; Mason et al. 2007). Frustrace mtze byt disledkem nedodrzovani
spravného welfare, tedy dusledkem putsobeni stresovych faktori a nenaplnéni
biologickych potfeb. Zvife, kterému neni umoznéno naplnit jeho fyziologické
a behavioralni potieby, je mnohem vice nachylné k upokojeni se pomoci stereotypnich
muze indikovat vznik dlouhodobych stereotypii (Mason & Latham 2004). Zaroven
se Houpt (1981) domniva, Ze stereotypie miZe byt jedincem osvojena na zakladé
pozorovani ostatnich ¢lend stdda. Koné reaguji méné na averzni podnéty pii vykonavani
stereotypii, nez kdyz stereotypii neprovadéji (Nicol 1999). Stereotypie je pro zvife

strategii, jak se vyrovnat se stresem.



Kopytnici vykazuji v zajeti fadu stereotypnich typt chovani. Nejcastéji jsou
uvadény stereotypie oralni (Mason & Latham 2004; Lewis et al. 2022). U kopytnikt
muzeme zahrnout mezi ordlni projevy stereotypie napiiklad okusovani ty¢i ve staji, klkani
nebo staceni jazyka telat. U prasat muze byt pozorovano falesné zvykani (Williams &
Randle 2017). U ziraf (Giraffa) a okapi (Okapia johnstoni) chovanych v zoologickych
zahradach Ize velmi casto sledovat oralni stereotypie v podob¢ olizovani (Bashaw et al.
2001).

Dalsimi typy stereotypie u kopytnikd jsou projevy lokomoéni — kolébani
se a kyvani té€lem, chiize v boxu, kyvani hlavou apod. (Pell & McGreevy 1999; Mills
2005 in Hausberger et al. 2009). U zvitat ve velkochovech ¢i stajich se muze vyskytovat
»stereotypni motorickd reakce® v duisledku nedostatku pohybu, omezeni lokomoc¢nich
projevil a absence moznosti hry. Napiiklad home range zZiraf v pfirod¢ muze mit
az 50 km, coz v zajeti nelze napodobit. Vykazuji tedy Casto tzv. pacing neboli prechdzeni
sem a tam (Bashaw et al. 2001).

Oralni stereotypie kopytniki jsou ¢asto spojené s potravnim chovanim (Redbo
1990; Mason & Mendl 1997; Bashaw et al. 2001). Zajimavou studii vydali Lewis a kol.
(2022), ktera se vénovala vyskytu stereotypie u riznych kopytnikit v zoo. Jak jiz bylo
zminéno vyse, potvrdili nejvEtsi zastoupeni ordlni stereotypie. Tento typ abnormalniho
chovani mohl byt doplnén o pacing. ZvySena frekvence oralni stereotypie nastavala
Vv Case, kdy zvifata o€ekavala krmeni. U kopytnikd krmenych koncentraty v davkach
béhem dne byl zjistén vyssi vyskyt stereotypie nez u kopytnikd krmenych ad libitum.
Okusovaci vykazovali vice stereotypniho chovani nez spasaci (Lewis et al. 2022). Potrava
mize byt jednim z faktort stresu u kopytnikd v lidské péci (viz kapitola 2.1.1). Divodem
vzniku frustrace by pro okusovace mohl byt spole¢ny krmelec, kde se potrava nachazi
ve vétsim mnozstvi na jednom misté. Okusovaci (,,browsers*) vétsinu ¢asu travi hledanim
potravy a okusem, v lidské péci je Casto toto chovani potlateno pravé krmelcem nebo
krmenim koncentraty. Naplnéni okusovaci a vyhleddvaci potfeby miize byt nahrazeno
oralni stereotypii nebo stereotypnim chovanim podobnym hledani (Shipley 1999; Lewis
et al. 2022). Oralni stereotypie jsou také Castéjsi u domacich koni bez pfistupu k senu ¢i
¢erstvé pici krmenych pouze koncentrovanymi krmivy (Willard et al. 1977; Johnson et
al. 1998).

Stereotypni chovani podminuje také typické chovani béhem reprodukce a to, jestli

muze byt projeveno ¢i ne. Promiskuitni druhy kopytnikd ze studie Lewis a kol. (2022)
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mély veétsi prevalenci stereotypniho chovéani nez druhy polygynni. Promiskuitni druhy
kopytnikt, které Casto sttidaji partnery, mohou mit v zajeti vétsi pfedpoklad ke vzniku
stereotypie, jelikoz jejich behavioralni potieby jsou velmi omezovany (Lewis et al. 2022).

K feSeni stereotypie u samostatnych hiebct, jako je podle Foxe (1968) naptiklad
chozeni dokola, kolébani se, hrabani ¢i agrese zamétena proti sobé, miize pomoct dostatek
volného prostoru a pfirozeného pohybu anebo Kk feseni mize ptispét poskytnuti koni
spolecnost ponyho nebo mensiho piezvykavce jako je ovce nebo koza (Keiper 1986).
Kontakt kon¢ s jinym koném, se kterym udrzuje pozitivni vztah, snizuje riziko stereotypie
(Mills & Davenport 2002). U okusovact chovanych ex situ je vhodné poskytnout
enviromentalni enrichment, ktery pomize naplnit jejich behavioralni potieby, jako
je hledani okusu, pohyb a samotny okus (Lewis et al. 2022). NejSetrnéj$im feSenim
stereotypniho chovani by mélo byt obohaceni prostiedi (viz kapitola 2.2) (Mason et al.
2007).

2.1.3 Agresivita

Agresivita v chovech zvifat je chovani, které je zaméteno na utok, boj nebo jiné
agresivni projevy vic¢i jinym jedincim. Agresivita muze byt reakci na averzni
nebo stresovy podnét (Benus et al. 1991). Chovani agresivnich zvitfat je formovano
prostfednictvim interakce mezi okolnim prostfedim a genetickou predispozici,
pfiemZ vyznamna Cast genetické informace organismu pfispiva k vyvoji agresivity
(Anholt & Mackay 2012). Agresivita je ovlivnéna Sirokou Skalou genetickych
a environmentalnich faktorti (Zwarts et al. 2012) a ne kazdé zvife musi nutné reagovat
agresivné. Vyssi agrese je Casto zptuisobena frustraci (Carlstead 1986). Zména z prostiedi
mize byt spoustéCem agresivnich reakci (Carlstead 1986). Agresivita a neklid mohou byt
zpusobem vyjadieni nepohodli a bolesti (Hausberger et al. 2016).

Pfestoze je agresivita pfirozené chovani, je umociiovano nepfirozenymi
podminkami prostfedi v chovech. Pro piiklad prasata ve volné pfirod¢ Ziji v malych
skupinach a submisivni jedinci se aktivné vyhybaji konfliktiim s dominantnimi zvitaty,
ale v chovech mohou tvofit nepfirozené skupiny, které je mohou negativné stimulovat
(Jensen & Wood-Gush 1984; Peden et al. 2018). Socialni stres vyvolany jinym slozenim
skupiny kopytniki miiZze zpisobit agresivni interakce (kopnuti, kousnuti) (Blanc

& Thériez 1998). Seskupovani neznamych zvitat mize podpofit vznik agrese u skotu



(Boe & Ferevik 2003). Tennessen & Berg (1985) zjistili, ze agresivni chovani mezi byky
se zvysilo po promichani skupiny. Vystaveni novému prostiedi a socidlnimu misSeni
U jehnat mize vést ke zvySené agresi (Miranda-de La Lama et al. 2012). Nespravny
management chovu koni mize vyvolat agresi. Vyvazeni skupinové stability, hierarchie
ve stadé a socialnich zkuSenosti z obdobi vyvoje muze vést k pokojnéjsim interakcim
mezi zvitaty (Fureix et al. 2012). V chovech muze byt divodem agrese boj o0 zdroje.
Skupinové krmeni miize vyvolat agresivitu, pokud zvifata o jidlo soupeti (Ruis el al.
2000). Napiiklad zména ptredpokladaného ¢asu krmeni miize narusit psychickou pohodu
prasat. Tento environmentalni faktor mize vést k agresivité (Carlstead 1986). U prasat
bylo zjis$téno, ze agresivni chovani mize mit vliv na uzitkovost (Stookey & Gonyou 1994,
D’Eath et al. 2010).

Agresivita miize byt problémem kvuli konkurenci o potravu, partnery a misto
(Anholt & Mackay 2012). Chov divokych druhu antilop, jako je napiiklad antilopa vrana
(Hippotragus niger), mize byt naroény a béhem reprodukéniho obdobi piedstavuje
vyzvu, jelikoz antilopy vykazuji vyssi miru agrese (Thompson 1993). Také ptitomnost
navstévnikli zoo mulze povzbudit agresivni chovani u nedomestikovanych druhii
kopytnikt,, jako jsou napiiklad gaufi indicti (Bos gaurus gaurus) ¢i gazely
Soemmerringovi (Gazella soemmerringii) (Mansour et al. 2000; Sekar et al. 2008).
Smisené expozice kopytnikli v zoologickych zahraddch mohou podpofit agresivitu
(Hanzlikova et al. 2014). Utoky na mladsi kopytniky mohou byt fatdlni. Velkou miru
agrese vuci jinym druhtim kopytnikti vykazuji ve smisenych expozicich zebry (Equus
quagga; E. zebra; E. grevyi) (Andersen 1992; Hanzlikova et al. 2014).

Agresivni chovani je nezadouci chovani, které mize zpiisobit negativni dopad
nachov. V chovech mize agresivita dominantniho jedince vést ke zranéni nebo

az k imrti napadeného zvifete (Van der Steen et al. 1998; Camerlink et al. 2020).

2.1.4 Naucéena bezmocnost

Jako prvni definovali model nau¢ené bezmocnosti Seligman & Maier (1967).
Zvitata vystavovand nevyhnutelnym bolestivym podnétim se pry nakonec ptestanou
pokouset témto podnétim uniknout, coz se projevi psychomotorickou retardaci.
Opakované stresujici zkusenosti, nad kterymi zvife nema kontrolu, mohou vyvolat zmény

vV dopaminovych systémech v mozku (Cabib & Puglisi-Allegra 1996). Dopamin



je neurotransmiter, ktery se podili na uceni a motivaci a je tzce spojen s hledanim
a vyzadovanim odmény (Arias-Carrion & Pdppel 2007). V disledku chronického
a nekontrolovatelného stresu mize dojit k inhibici uvolnovani dopaminu. Tento stav
muze zpusobit ztratu motivace, depresi a pasivitu (Cabib 2006 in Hall et al. 2008).
Nasledné se zvife prestane se stresem vyrovnavat, vzda se a stane se pasivnim. Tento jev
lze nazyvat ,naucend bezmocnost (Hall et al. 2008; McGreevy & McLean 2009).
Pasivita je nezddoucim disledkem zajeti (Morgan & Tromborg 2007). Naucena
bezmocnost miize byt povazovana za zvifeci model lidské reaktivni deprese
¢i posttraumatického stresového syndromu (Hall et al. 2008). Pii tomto jevu dochazi
I ke zménam v pohybové aktivité, k porucham spanku, ke snizené motivaci, k hubnuti
¢i k anhedonii (Henn & Vollmayr 2005).

Hall a kol. (2008) se snazili najit dikazy o nauc¢ené bezmocnosti u koni. Nezajem
a apatie je indikatorem Spatného welfare kon€. V historii byli koné posilani na porazku
z ditvodu pasivity pfi vycviku, ktery pro n& byl bolestivy a stresujici (Odberg & Bouissou
1999). Pokud vycvik koni neprobiha v souladu s biologickymi potiebami kong, mutze
dojit az k mentalnimu ¢i fyzickému vycerpani a naslednému pasivnimu nezajmu (Hall
et al. 2008). K nauc¢ené bezmocnosti muze dochazet napiiklad kvuli jezdéni ¢i lonzovani
koni v hyperflexi krku a hlavy nebo béhem westernového vycviku, kdy kiin musi drzet
hlavu u zemé¢. Tyto praktiky zpusobuji zviteti bolest a diskomfort, i pfesto jsou k nim
nuceni (Bartosova & Nic¢ova 2020). U skotu miize k tomu to jevu dochézet v intenzivnich
chovech béhem dojeni, kdy krdva nema kontrolu nad prostfedim a musi se podvolit
(Vaughan 2014). Studie Friend a kol. (1987) naznacuje, ze zkoumana telata se zdaji byt
behaviordln€¢ pfizptisobend nebo aklimatizovand k jejich ubytovacim podminkam,
ale fyziologicka data naznacuji, ze mize jit pouze o nauc¢enou bezmocnost, jelikoz nemaji

vlastni kontrolu nad prostiedim.

2.2 Environmentalni enrichment kopytniki a jeho uziti

Prosttedi, ve kterém jedinec vyristd a Zije, ovliviiuje zvife jak na behavioralni,
tak i molekularni urovni (Lansade et al. 2014). Je tedy dilezitym aspektem ovliviiujicim
welfare zvifat v chovech.

Environmentalni enrichment je definovan jako naplnéni biologickych potieb

chovanych zvifat v disledku tprav jejich prosttedi (Newberry 1995). Obohaceni
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prostfedi mize zkvalitnit Zivot chovaného zvitete (Sarrafchi & Blokhuis 2013). Praktické
pouziti environmentalniho enrichmentu spoc¢iva v pouziti strategii, které obecné smétuji
k rozsifeni behaviordlnich moznosti, snizeni vyskytu abnormalniho chovani, zvyseni
variace nebo poctu typickych vzorct chovani pro dany druh (Bono et al. 2016; Young
2013 in Bini de Lima et al. 2023). Spravné aplikovany enrichment ma schopnost snizit
fyziologickou stresovou reakci pfimo vyvolanou nepiiznivymi podminkami chovu
nebo muze usnadnit zvladani stresu vyvolavajicich udalosti nebo socidlnich interakci,
ke kterym muze v chovech dojit (Carlstead & Shepherdson 2000). Obohaceni prostiedi
dava zviratim vice moznosti rozvijet jejich pfirozené chovani. Dle rozmanitosti projevi
chovani a ptitomnosti nebo absence abnormalniho chovani a stereotypie Ize ur¢it, zda byl
enrichment Gspé$ny a zkvalitnil Zivot jedince (Carlstead & Shepherdson 2000).

Metody, jak obohatit Zivot Zivocichli v lidské péci, byvaji casto zalozené
na nasledujicich principech: (a) splnéni specifickych behaviordlnich potieb druhu,
jako je hledani potravy, tkryt apod.; (b) vystaveni zvifat vyzvam podporujicim jejich
kognitivni schopnosti, naptiklad u€eni, trénink ¢i riizné rébusy; (c) stimulace socialnich
interakci; (d) stimulace zajimavym prostfedim poskytujicim nové informace
(Shepherdson 1998 in Carlstead & Shepherdson 2000).

Jednim z typl obohaceni prostiedi kopytniki je potravni enrichment. Volné zijici
kopytnici travi pfijmem potravy vétSinu dne (Boyd et al. 1988) a tento typ enrichmentu
by mohl zlepsit welfare kopytnikd chovanych ex situ. V zoologickych zahradach zacali
vyuzivat alternativni zpiisoby krmeni, které podporuji typické vzorce chovani pro dany
druh. Potrava miize byt naptiklad rozhazena po vyb&éhu nebo ukryta, aby ji zvife muselo
najit. Vyuzivaji se 1 riizna zafizeni, kterd vyzaduji potfebnou manipulaci, aby se potrava
dostala ven nebo si zvife samo vybere, jakou potravu bude konzumovat (Parker et al.
2006; Maple et al. 2013). V chovech skotu se specialni krmivo v koncentrované formé
uziva jako odména a motivace (Pajor et al. 2003), naptiklad pfi dojeni. Zmény v podobé
obmény krmiva, poskytnuti doplitkového krmiva nebo vymény ptvodniho krmiva
za koncentrat byly telaty ze studie Westeratha a kol. (2014) brany pozitivné. Pouzity
enrichment (potravni a senzoricky) u sobu polarnich (Rangifer tarandus) v zoo vyrazné
podpotfil aktivitu zvifat a chovéani sobii bylo piirozengjsi (Kakol 2021). Zirafy v zoo
které podporovaly komplexnéjsi potravni chovéani. Tento typ potravniho enrichmentu

pomohl eliminovat stereotypni chovani (Fernandez et al. 2008). Kon¢ domadci snizili
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stereotypni projevy po pouziti hra¢ky zpestfujici krmeni, tzv. Equiball (Henderson
& Waran 2001).

Zpestiit prostiedi kopytniki 1ze i1 tim, Ze se do vyb&hu zasadi nezivé objekty jako
kmeny stromti ¢i kartace. Tyto pfedméety mohou uspokojit potencialni potiebu groomingu
(Kohari et al. 2007; Ninomiya & Sato 2009; Bono et al. 2016). Upravou vybéhu, jako
je naptiklad zména povrchu, vétsi prostor apod., 1ze docilit pfirozenéjsiho a ptijemnéjsiho
prostiedi pro zvirata. Ve studii Carlstead a kol. (1999) byly tyto Gpravy pozitivnimi

prediktory reproduk¢éniho uspéchu paru nosorozce cerného.

2.2.1 Senzoricky enrichment

Zvitata své okoli vnimaji pomoci smysli a environmentalni obohaceni je Casto
implementovano na zaklad¢ senzorické stimulace.

Graham a kol. (2005) se snazili aplikovat vizualni enrichment na psy (Canis
familiaris) v Gtulku pomoci televiznich monitorQ, ale Cas sledovani spusténé televize
se velmi nelisil od Casu sledovani televize vypnuté. Sledovani spusténé televize snizilo
aktivitu pst pouze v malé mife. Naopak kocky (Felis catus) ze studie Ellis & Wells
(2008) o spusteénou televizi jevily velky zajem, zatimco vypnuty televizor jejich pozornost
nepfitahoval. U koni se jako obohaceni osvéd¢ilo poskytnuti zrcadel. Vidét se v odraze
fungovalo podobné¢ jako vizuélni kontakt s jinym koném a zmirnilo to u koni stereotypni
projevy (McAfee et al. 2002; Mills & Davenport 2002). Zrcadla jako obohaceni prostredi
meéla pozitivni efekt i na socialni izolaci u jalovic ¢i ovci (Parrot et al. 1988; Piller et al.
1999).

V n€kolika studiich zkoumali vliv sluchovych vjemi na zvifata. Wells a kol.
(2002) ve své studii zjistili, Ze aktivita psl se vyrazné sniZila pti poslechu klasické hudby.
Psi byli schopni relaxovat a zmirnily se i jejich zvukové projevy. Stimulace klasickou
hudbou se projevila jako uzitend metoda snizovani projevi stereotypniho chovani
u slona indického (Elephas maximus) v zoo (Wells & Irwin 2008).

Je znamo, Ze &ich je vyznamnym smyslem ve vnimani prostfedi. Cichova
stimulace muze predstavovat relevantni obohaceni prostiedi pro koné a prispét
ke zlepSeni pohody zvitat (Bini de Lima et al. 2023). Napftiklad po ¢ichani esence z maty
peprné (Mentha piperita) se u koni projevilo chovani vétSinou spojované s piijmem

potravy, jako je olizovani nebo kouséni. Je mozné, Ze koné povazovali bylinu
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za ptijemnou a pozivatelnou (Rervang et al. 2022). U skotu je olfaktorické vnimani malo
prozkoumana oblast a mnoho studii se smyslovému enrichmentu u dobytka nevénuje.
Rervang a kol. (2017) nechavali kravy o¢ichavat rizné pachy a zkouseli, zdali o n¢ budou
jevit zajem. Bylo zjisténo, ze skot pachy dokéaze detekovat a rozlisit mezi sebou. Kravy
projevily zajem o aromata pomerance (Citrus sinensis) a kavy (Coffea), ktera u nich
vyvolala potravni chovani (olizovani, kousani). Nicméné ¢ichova stimulace nemusi byt
pro skot tak obohacujici jako napiiklad drbani o karta¢ ¢i jina stimulace podkoznich
receptor (Wilson et al. 2002). Studie naznacuji, ze pro koc¢ky muze predstavovat
vyznamny ¢ichovy enrichment $anta kocic¢i (Nepeta cataria) (Ellis & Wells 2010).

Uziti vizualni, sluchové nebo Ccichové stimulace jako environmentalniho
enrichmentu ma na zaklad¢ jiz provedenych vyzkumi znaény potencial zlepsit welfare
zvifat chovanych v lidské péci (Wells 2009). Obohaceni prostiedi (jako je hudba,
zajimavé viné a nezivé objekty) mize mit pfiznivy vliv na kognitivni funkce a osobnost

jedince, je-li aplikovano efektivné (Lansade et al. 2014).

2.2.1.1 Cich koni

Cich pro koné je velmi dileZitym smyslem. Pachova komunikace je pro socialni
druhy, jako jsou kon¢, vyhodna (Sanchez-Andrade & Kendrick 2009) a pro konovité
je vyznamna i v ramci vzajemného rozpoznavani, piedavani informaci o reprodukénim
a zdravotnim stavu apod. (Guarneros et al. 2020).

U konovitych je ¢ichovy systém dobie vyvinut, s hustou siti ¢ichovych fasinek
umisténych v kaudalni ¢asti hlavy (Guarneros et al. 2020). Kromé hlavniho ¢ichového
systému maji kopytnici 1 ptidatny ¢ichovy systém neboli vomeronaséalni organ (Rervang
et al. 2020). Na rozdil od ostatnich kopytnikd, u kterych je vomeronasalni organ propojen
nejen s nosni, ale i s Gstni dutinou, tak u konovitych je tento organ propojen pouze s nosni
dutinou (Guarneros et al. 2020). Flémovanim pfijima kan latky ze vzduchu piimo
do vomeronasalniho organu. Tato reakce vypada tak, Ze kun vyhrne horni ret a nadechne
se suzavienymi nozdrami. Takto mize kin analyzovat informace z pachll s vyS$si
ptesnosti (Rervang et al. 2020). Pach lze definovat jako smés t€kavych latek ve vzduchu
¢1 vod¢, kterou zvifata detekuji ¢ichovym organem, ktery aktivuje senzorické neurony
(Bombail 2019). Hlavni i pfidatny ¢ichovy systém pisobi komplementarné a nékteré
latky (feromony) mohou byt detekovany obéma cichovymi systémy (Martinez-Garcia

et al. 2009; Choi & Yoon 2021).
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Jak kon¢ vnimaji pachy kolem sebe hraje kli¢ovou roli v jejich kazdodennim
zivoté a nepiijemné pachy mohou ovliviiovat individualni welfare koné (Nielsen 2017).
Studie Deshpande a kol. (2018) naznacuje, ze kazdy kun vylucuje pach slozeny z riznych
t€kavych latek, ktery je charakteristicky pro konkrétniho jedince a funguje jako otisk prstu
u ¢lovéka. Kazdy individudlni odér nese informaci o genetické pfibuznosti.

Cich hraje podstatnou roli u divokych hiebct, kteii mezi sebou soupeti 0 klisny
v dobé fije. Hiebci piekryvaji trus jiného hiebce svym trusem a dokazuji tak svoje
dominantni postaveni (Miller 1981; Krueger & Flauger 2011). Flémovani a sexudlni
motivace hiebcil je stimulovana estralni moc¢i klisen a inhibovana anestralni mo¢i klisen
(Guillaume et al. 2018). Schopnost konovitych vnimat pachy ma zasadni vyznam
i z hlediska pudu sebezachovy a pieziti. Dle vyzkumu Sabiniewicz a kol. (2023) koné
vykazovali jasné behaviordlni reakce na potencidln¢ ohrozujici pachy predatort
V porovnani s reakcemi na socialné atraktivni pachy, které nebyly tak ziejmé. Pach
predatori nebo pach jedince ve stresu muze byt hospodaiskymi zvifaty vniman
jako averzni (Christensen & Rundgren 2008; Clouard & Bolhuis 2017).

Analyza pachl hraje roli i v manipulaci ¢loveéka s koném. Koné jsou schopni

rozpoznat lidské emoce dle té€lesného pachu ¢lovéka (Sabiniewicz et al. 2020).
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2.2.1.2 Aromaterapie

.....

Nedavné vyzkumy prokazaly, ze Cichové obohaceni pomoci éterickych oleji muze
zmeénit afektivni stav (Lopéz et al. 2017; Uccheddu et al. 2018; Rorvang et al. 2020) nejen
u zvirat v zoo, ale i u psi, kocek, koni, dalSich zivocichi (Lopéz et al. 2017; Uccheddu
et al. 2018; Rorvang et al. 2020), ale rovnéz u lidi (Holmes a Ballard 2004; Chien et al.
2012; Scuteri et al. 2017).

Inhalace esencidlnich oleji pfes Cichovy systém stimuluje mozkova centra
K produkci neurotransmiterd (napf. serotonin a dopamin), ¢imz dale reguluje naladu
a snizuje stres (Nan Lv et al. 2013). U kopytnika je inhalace pies vomeronasalni organ
nejrychlejsi cestou do emoc¢niho centra v mozku, druhou nejic¢innéjsi cestou je inhalace
ptes olfaktorické receptory (Ingraham 2018).

Za pomoci aromaterapie mizeme u koni zmirnit ustraSené reakce a zjednodusit
komunikaci mezi zvifetem a ¢lovékem (Kosiara & Harrison 2021). Cichani esenci
vonnych bylin by mohlo fungovat jako smyslové obohaceni u koni at’ uz samostatné nebo
jako nové ving k jiz existujicimu environmentalnimu enrichmentu (Rervang et al. 2022).

Mezi anxiolytické esence mizeme dle vyzkumi zafadit oleje z levandule
(Lavandula angustifolia), citronu (Citrus limon), bergamotu (Citrus bergamia),
hefmanku (Matricaria chamomilla), nardu (Nardostachys jatamansi) ¢i vanilky (Vanilla
planifolia) (Nan Lv et al. 2013; Xu et al. 2015; Kosiara & Harrison 2021).

Levandulovy esencidlni olej se v aromaterapeutickych studiich vyskytuje velmi
Casto a ma uspokojujici vysledky. Levandule mé na zvifata uklidiiujici vliv a mtize
vyrazn¢ zmirnit projevy stresu, jako je naptiklad vysSi srde¢ni frekvence, nadmérna
defekace nebo ostrazitost (alert) (Shaw et al. 2007; Poutaraud et al. 2018). Za pomoci
levandulové aromaterapie byla snizena aktivita a reaktivnost pst, levandulova esence
vyvolala u pst uklidnéni i béhem ptepravy (Graham et al. 2005; Wells 2006). U prasat
pomohla sldma obohacend o levandulové aroma sniZit nevolnost béhem transportu
(Bradshaw et al. 1998). Levandule mtize byt relaxac¢ni i pro jina hospodaiska zvifata, jako
jsou naptiklad ovce (Hawken et al. 2011 in Ferguson et al. 2013). Znatelny uklidiujici
ucinek méla levandulova aromaterapie 1 na koné, ktefi nejevili znamky stresu. Za pouziti
aromaterapie byla u koni ze studie Baldwin & Chea (2018) zaznamenédna c¢innost
parasympatiku, a tedy i zvySeni variability srdeniho tepu. Uinek po odstranéni

levandulového aroma vymizel. Inhalace levandulové esence ma vyborny uc¢inek
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na nespavost u zen, zlepSuje naladu v zubnich ordinacich nebo mize zmirnit pfiznaky
deprese (Lehrner et al. 2005; Chien et al. 2012; Sayorwan et al. 2012). Vyznamnost

levandulového esencialniho oleje tedy nelze popfit.

2.3 Socialni usporadani skupin koni

Kong jsou obecné spoleCenska zvitata a v pfirod¢€ je najdeme ziidka Zzit solitérné.
Pokud v lidské péci Ziji samostatné, muze dochazet ke stereotypii, protoze to pro n¢ neni
pfirozené (Boyd 1991). Povaha socidlni skupin koni se mulze liSit v zavislosti
na jednotliveich, ktefi skupinu tvofi, a na tfadé faktorG ovliviiyjicich skupinu, jako
je velikost skupiny, hustota, stabilita a pomér pohlavi (Vervaecke et al. 2007).

Neadekvatni usporddani ustdjeni by mohlo potencidlné zplsobit stres a mit
negativni diisledky na zdravi a pohodu domacich koni; je to vSak jeden aspekt chovu koni,
ktery lze snadno zmeénit. Pro kon¢ v lidské péci je tedy mnohem piijemnéjsi spolecné
ustdjeni, jelikoz podporuje pfirozené chovani a dobré socialni vazby mezi jedinci, coz
ptispiva celkovému welfare (Yarnell et al. 2015). Samostatné ustdjeni hiebci reagovali
siln€ji na setkani s neznamym koném nez skupinové ustdjeni hiebci. Vyskytla se u nich
veétsi mira investigativniho chovani a agrese (Christensen et al. 2002a). Slozeni skupiny
koni v lidské péci, které je nejpodobné;jsi pfirozenému socidlnimu uspotradani, poméaha
udrzet stabilitu skupiny a eliminuje agonistické interakce mezi Ccleny stada
(Sigurjonsdottir & Haraldsson 2019).

Drzet se ve stadé¢ milize mit pro zvifata mnoho vyhod. Vétsi skupina poskytuje
lep$i ochranu pted predatory (Estevez 2007; Carter 2009). Benefitem stada muize byt
rovnéZ termoregulace béhem zimnich mésicii nebo chladnych noci. Pro hiibata miZe byt
spolecna hra dilezitym prvkem v jejich vyvoji a uceni. Vztahy mezi mladymi jedinci
a Cleny stada se tak tvoti od narozeni (Estevez 2007). Chov koni ve velkych stadech, kde
maji moznost se misit s konimi vSech vékovych kategorii a obou pohlavi, jim umoznuje
v mladi rozvijet socialni dovednosti (Sigurjonsdottir et al. 2012).

Stada koni udrzuji dominantni hierarchii, ktera muze byt bud’ linearni nebo vice
komplexni napti¢ stadem. Ve vétSich stadech (6 jedinct a vice) se objevuje triangularni
typ hierarchie (Houpt et al. 1978). U divokych koni je mnohem t€Z8i pochopit hierarchii

ve skupiné, nez u mensich skupin koni domacich na omezeném prostoru (Bailey 2016).
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Dominance odkazuje na pozici v hierarchii, a tedy zavisi na slozeni skupiny (Drews
1993).

Kompetice o pfirodni zdroje je urcujicim faktorem toho, kdo bude skupinu vést.
Casto méa dominantni jedinec agresivnéjsi temperament neZ zbytek ¢lend stada (Houpt
etal. 1978; Broom & Fraser 2007). Jedinec, ktery projevuje nejvice agonistického
(dominantniho) chovani, drzi kontrolu nad fadem ve stadé (Houpt et al. 1978; Estevez
2007). Dominantni jedinec mtize byt hlavnim inicidtorem zmén Cinnosti ve skupiné
(Collery 1974; Arnold & Grassia 1982; Broom & Fraser 2007).

Dominantni hierarchii ve skupiné mohou udavat i télesné proporce jedincu.
Napriklad celkova velikost kon¢ miize byt ptfedpokladem pro pfirozenou dominanci
ve skuping a je vyznamnym determinac¢nim faktorem dominance ve stadd¢ (Houpt et al.
1978; Bailey 2016). Zajimavé ale je, ze postaveni zalezi i na udrzovani ptatelskych vztaht
ve skupiné. Bailey (2016) vypozoroval, ze nejmensi kin ve stadé, jez vykazoval
optimistické a pratelské chovani, nakonec nebyl nejsubmisivnéjsim jedincem
V hierarchii, jelikoz udrzoval dobré vztahy s ostatnimi konmi. V této studii bylo také
zjisténo, Ze ve stad¢ mize byt vid¢i i klisna, pokud fyziologicky 1 morfologicky piisobi
dominantné.

Houpt a kolektiv (1978) zjistili, ze pohlavi a vék koni neovliviiuje a neurcuje
dominantni postaveni ve skupin€. Na druhou stranu mladi koné¢ do tii let jsou vétSinou
automaticky podfizeni dospélym jedinciim. Volné€ se pohybujici kon& Prevalského
(Equus ferus przewalskii) v Nizozemsku vykazuji jasnou hierarchii dominance a nejvyssi
pocet neagonistickych interakci vykazuji hiibata (Keiper & Receveur 1992). Bernatkova
a kol. (2023b) zjistili, Ze starsi jedinci ve skupinach koni Pievalského vykazuji niz8§i miru
agonistickych interakci. Co se tyce pohlavi v rdmci dominance, miiZe se zdat, Ze se jedna
vétSinou 0 vudci hiebee. Stada vSak mohou vést i klisny, pfestoZe se ve skupiné nachazi
dominantni hiebec (Arnold & Grassia 1982; Keiper & Receveur 1992; McGreevy 2004).
Pohlavi nehraje roli v socidlnim postaveni hiibat (Weeks et al. 2000).

Hiibata vysSe postavenych klisen mohou mit ve stddé¢ vyhody. Dominantné&jsi
klisny maji obvykle lepsi ptistup ke zdrojim a jsou odolnéjsi. Optimalni fyzicky stav
téchto klisen jim zajistuje kvalitnéj$i mléko pro jejich potomky. Tyto vyhody poskytuji
hiibatim lepsi fyzickou zdatnost a vyssi reprodukéni uspéch. V dusledku toho byvaji
hiibata dominantnéjSich klisen v dospé€losti vyse v hierarchickém Zebticku (Weeks et al.
2000).
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Koné maji tendenci tvofit dvojice (dyady) a v nekterych piipadech i trojice.
Clenové dyad spolu travi vétsinu dne ve vzajemné blizkosti. Tito jedinci spolu sdili denni
aktivity, odpocinek ¢i hravé chovani (Wells & von Goldschmidt-Rotschild 1979;
Bartosova & Nicova 2020).

2.3.1 Harém

Pro kon¢ Prevalského a feralné zijici koné domaci je typické harémové usporadani
skupiny (Keiper 1986). Harémy koni se vétSinou skladaji z klisen, jejich hiibat, rocku,
jednoho dominantniho hiebce a popiipadé par podiizenych hiebci (McGreevy 2004;
Zharkikh & Andersen 2009). Vék hiebce v dobé prvniho ziskani harému byva 5 let (Boyd
& Keiper 2005). Jeho role ve skupiné obnasi hlavné ochranu klisen a hiibat pied predatory
a udrzeni celistvosti stdda (McGreevy 2004). Pocet jedincit v harému se mize lisit.
Obvykle ma harém cca 7-8 ¢lend, ale mize jich byt az 17 (Salter & Hudson 1982; Broom
& Fraser 2007). Home range harému se obvykle ptekryva s jinym harémem (McDonnell
1992; Sigurjonsdottir et al. 2012).

Harém byva velmi stabilni jednotkou. Mlada klisna odvedena hiebcem z jiného
harému setrva v nové skuping i po cely zivot (McGreevy 2004). Sigurjonsdottir a kol.
(2012) dospéli k zavéru, Ze chov koni v harémech je vyhodnou strategii managementu
chovu za predpokladu, ze jsou vybrani vhodni hiebei a koné maji volny pfistup k vode,
ukrytu a dostatenému prostoru. V této studii hiebci drzeli své harémy oddélené
od ostatnich a jejich interakce byly obecné nenasilné.

PtestoZe je harém je béhem roku konzistentni spolecenskou jednotkou, v obdobi
fije musi byt klisny hiebcem vice hlidany, jelikoZz by je mohl piebrat jiny hiebec
(McDonnell 1992). Harémovi hiebci piekryvaji trus svych klisen svymi vykaly a mo¢i.
McDonnel (1992) tika, Ze se miZe jednat o ritudl v reprodukénim obdobi a komunikaci
mezi kofimi, ale vyznam tohoto chovani je spekulativni.

Feh (1999) ve své studii popisovala harémy camargueskych koni v oblasti
Camargue Vv jizni Francii. Zjistila, Ze bézné jsou 1 harémy, kde se pohybuji dva ¢i vicero
hiebcli. MiiZe se jednat o pfidruZenou bakalarskou skupinu nebo o alianci dvou hiebctl,
dominantniho a podfizeného. Vys$i pocet hiebct ve skuping zajist'uje lepsi ochranu pied
predatory a vyssi reprodukéni uspéch. Vice hiebclh muze podpofit 1 soudrznost harému.

Podtizeni hiebci se mohou péfit s nize postavenymi klisnami. Klisny pravdépodobné;ji
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odejdou ze skupiny s jednim dominantnim hiebcem nez s vice hiebci (Stevens 1990;
McGreevy 2004).

2.3.2 Bakalarské skupiny

Mladi samci, ktefi odejdou ze stdda a nemaji vlastni harém, se sdruzuji
do mladeneckych (bakalaiskych) skupin (McDonnell 1992; Zharkikh & Andersen 2009).
Hiebci byvaji 1-2 roky staii (Broom & Fraser 2007). Tito hiebci jsou vétSinou ze stada
vyhnani dominantnim samcem nebo klisnami, které jim naptiklad branily v pfijimani
potravy (Pellegrini 1971). Volné zijici bakalaiské skupiny koni jsou slozeny z rizné
starych hiebcti, od mladych po star$i zkuSené jedince. V uméle vytvotfenych
mladeneckych skupinach byvaji hlavné postpubertalni hiebci (McDonnell & Haviland
1995). Hiebci mohou v mladeneckych skupinach najit potencialni pratele. Pro starsi
hiebce poskytuje skupina azyl poté, co ptijdou o sviij harém (Cox 1986 in McGreevy
2004). Bakalaiské skupiny nebyvaji stabilni, jelikoz ¢lenové se mohou Casto ménit
a odchazet k novym harémim. Mlédenecka skupina vSak mutze mladym hiebcim
poskytnout cenné fyzické a socialni zkusenosti (McGreevy 2004).

Typické chovani hiebcl v bakalarské skupiné je fizeno na zékladé dominance
hlavniho hiebce. Podiizeni hiebci vykazuji respekt vi¢i dominantnimu zviteti riznymi
submisivnimi projevy, jako je sniZzeni hlavy nebo ,,snapping*. V mladeneckych skupinach
jsou casté simulované boje, které mohou zahrnovat kopnuti, kousnuti ¢i hrozby, ale jedna
se spiSe o hru (McDonnell & Haviland 1995).

Bakalafi se ¢asto sdruzuji nedaleko harémt a ¢ekaji na ptilezitost, kdy se budou
moct zmocnit nékteré z harémovych klisen (McGreevy 2004). McDonnell (1992)
se domnivd, Ze kdyz je kdispozici harém, jeden zbakalafi milZze harém prevzit
bez protestli ostatnich, jako by bylo stanoveno potadi pfistupu do harému predem. Jak
uz bylo zminéno (kapitola 2.3.1), hiebci z bakaldiské skupiny se mohou ptidruZit
k harému. Dominantnimu hiebci z harému pomahaji branit stado a mize zde existovat

moznost zapojeni se do reprodukce (Feh 1999).

2.4 Socialni chovani koni

Socialni chovani hraje ve vétSich skupinach zvifat vyznamnou roli

a Vv predchozich kapitolach jiz bylo zmifovano. Socidlni interakce ve skupinach
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neprobihaji ndhodné (Dugatkin & Earley 2003). Kon¢ jsou schopni rozpoznat socialni
postaveni jedinci ve skupiné a analyzovat interakce jinych koni (Krueger & Heinze
2008). Ve svém ptirozeném prostiedi je kin spoleéenskym zvifetem a vétSinu Casu travi
Vv tésné blizkosti s piibuznymi. Socidlni deprivace pii odlouceni od jinych koni mize
narusit pfirozené socialni chovani koni (Christensen et al. 2002a). Spatny nutri¢ni stav
kon¢ nizsiho postaveni ve skupiné muize vést k vaznym problémtm chovani (Houpt
1977). Socialni chovani mtize byt ovlivnéno i vékem koni ¢i mnozstvim koni na obyvané
plosSe (Pierard et al. 2019).

Spolecenské chovani domécich koni chovanych na pastvé a v optimalnich
zivotnich podminkdach je velmi podobné socialnimu chovani divokych koni Pievalského
(Christensen et al. 2002b). Pastva a dostatek objemného krmiva (pf. seno) je podle Fureix
a kol. (2012) zésadnim faktorem, ktery mize omezit nevhodné socidlni interakce vcetné
agrese. Potrava je pro koné ustifednim prvkem jejich Zivota, a proto je dilezité vénovat
pozornost tomu, jak jsou koné v chovech krmeni (Fureix et al. 2012).

Pro rozvoj socialnich dovednosti mladych koni je dilezitd pfitomnost starSich
nepiibuznych jedinct ve stadé¢ (Fureix et al. 2012). Ve studii Bourjade a kol. (2008)
se pozitivné zmeénilo chovani jednoletych a dvouletych koni po zaclenéni dospélych
jedincti do skupiny. Koné vykazovali vétsi miru afiliativnich interakci a agonistické
chovani bylo omezeno. Diverzifikace socidlniho prostfedi mladych koni muize prispét

k ziskani potfebnych zkusenosti a nasledné zlepsit jejich welfare (Fureix et al. 2012).

2.4.1 Dominantni projevy a agonistické typy chovani

Dominance je atribut vzoru opakovanych, agonistickych interakci mezi dvéma
jedinci, charakterizovany konzistentnim vysledkem ve prospéch stejného ¢lena dyady
a standardni Gstupkovou reakci jeho protivnika spise nez eskalaci (Drews 1993). Agrese
interakci mezi konmi je jedna z metod posouzeni dominance ve stadé (Clutton-Brock
1976). Nekteré agonistické interakce jsou ,,normalni“ soucasti koexistence ve stabilnim
stade, jejichz pfitomnost nemusi nutné znamenat, ze zucastnéni jedinci maji
»hegativngj$i vztah (Bartlett et al. 2022). U domacich koni v socialné ustalenych
skupinach neni castd agrese (Sigurjonsdottir & Haraldsson 2019). Porozuméni

agonistického chovani koni je kli¢ové pro pochopeni socidlni dynamiky a komunikace
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ve stadé¢ (McDonnell & Haviland 1995). Snizenim agonistickych interakci, zbyva vice
energie na afiliativni socialni interakce a hledani potravy (Krueger 2008).

Agonistické interakce jsou casté u jedinct, ktefi si jsou vékoveé blize (Krueger
2008; Giles 2015). Zaroven bylo zjisténo, ze agresivni chovani se vyskytuje obvykle mezi
jedinci, ktefi jsou si hierarchicky blize (Tyler 1972; Arnold & Grassia 1982). Napiiklad
dominance mezi hiibaty ze studic Araba & Crowell-Davis (1994) byla ur¢ovana
na zaklad¢ vysledkl ze vzajemnych interakci. Hiibé bylo povazovano za dominantni
nad jinym hiibétem, pokud vyhralo pét stietnuti a neprohralo Zzadné. Agonistické chovani,
jako hrozby, kousnuti nebo kopnuti, bylo sméfovano nize v hierarchii. Agonistické
interakce byly nejcastéj$i mezi dominantnimi zvifaty anebo mezi dominantnim hiibétem
a jeho ,,podiizenym®.

Podle Feist & McCullough (1976) se ve skupinach koni Pievalského nejéastéji
vyskytuje agonistické chovani u klisen, avSak u hiebct je agresivni reakce mnohem
siln¢j$i. Zajimavé je, ze béhem fije vykazovali hfebci dominanci nad dominantnimi
klisnami a podfizenost k nize postavenym klisnam (Houpt et al. 1978). Na druhou stranu
Jorgensen a kol. (2009) ve své studii uvedli, ze pohlavi nema vliv na mnozstvi a intenzitu
agonistickych interakci. Je vSak mozné, ze uroven agresivity byla ovlivnéna tim, Ze
ve studii byli pouziti pouze kastrovani hiebci s klisnami. Vyzkum Vervaecke a kol.
(2007) potvrzuje, ze mezi valachy a klisnami nebyl rozdil v mnozstvi vykazované agrese.
Na zaklad¢ téchto dvou studii 1ze pfipustit, Ze kastrace hiebcti miize mit vliv na intenzitu
a mnoZzstvi agonistickych interakci ve skupiné koni.

Mnozstvi koni ve stadé miize mit vliv na pocet agonistickych interakci (Jorgensen
et al. 2009). Je pravdépodobné, Ze na pasivni agresivitu mohou mit vétsi vliv faktory jako
vzdalenost mezi jednotlivymi zvifaty nebo distribuce zdrojl neZli hustota koni ve skupiné
(Pierard et al. 2019).

Vétsina agonistickych interakci mezi konimi byly hrozby bez fyzického kontaktu
(Jargensen et al. 2009). Pierard a kol. (2019) toto tvrzeni svou studii potvrzuje. V tomto
vyzkumu tvofily nejvétsi podil agonistického chovani pravé hrozby a pasivni agrese.
Agresivita vyzaduje velké energetické ndklady, koné ve stabilnich skupinach
tedy vykazuji vétSinou mirné formy agrese. Tyto projevy maji komunikacni funkci

a eliminuji nezddouci chovani nezralych koni (Fureix et al. 2012).

-21 -



2.4.1.1 Hrozba kousnutim

Pokud jedinec hrozi kousnutim, ma vétSinou stazené usi dozadu, natazeny krk
a oteviené Celisti, ale nedochazi k fyzickému kontaktu s jedincem (Bartlett et al. 2022).
Hrozby kousnutim mohou byt soucasti ritualizovanych bojii o postaveni v hierarchii nebo

mohou slouzit k upevnéni socialnich vazeb mezi jedinci (McDonnell & Haviland 1995).

Obrazek 2 Hrozba kousnutim do zadku

2.4.1.2 Hrozba kopnutim

Jedna se o gesto, pfi kterém hiebec naznacuje kopnuti do druhého jedince. Toto
gesto miize byt provazeno urcitymi postoji téla, zvuky nebo pohyby, které naznacuji
agresivni naladu (McDonnell & Haviland 1995). Kun mutze kopnout jednou ¢i obéma
nohama do vzduchu nebo kop nedokon¢i. MiiZe se jednat i o dupnuti nebo Svihnuti

zadkem (Bartlett et al. 2022).
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Obrazek 3 Hrozba kopnutim zadnima nohama

2.4.1.3 Hrozba sniZenou hlavou

Tento typ hrozby nemusi byt nutn¢ agonisticky. Hrozba snizenou hlavou funguje
jako usmériiovani harému hiebcem, jde o tzv. herding (BartoSova & Nic¢ova 2020). Tuto
hrozbu Ize nazyvat jako ,,snaking*. Hfebec ma natazeny krk a hlavu sniZenou dolu, stdhne
usi dozadu, hlavou kyva ze strany na stranu a nahani klisny a htibata k sob¢. Toto chovani

muze byt intenzivnéjsi, pokud se kolem pohybuje jiny hfebec (McDonnell 1992).

Obrazek 4 Hrozba snizenou hlavou — ,, snaking"
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2.4.1.4 Kousnuti

Kousnuti miize byt jednim z prostiedki, jak hfebci komunikuji své postaveni
V hierarchii skupiny nebo fesi konflikty o zdroje ¢i partnery. Jedna se o chovani,
pii kterém hiebec timysIné kousne druhého jedince, mlze pii tom vokalizovat. Hiebec
pfiblizi k druhému jedinci a pouzije své Celisti k chyceni nebo stisknuti ¢asti téla, obvykle
s cilem vyjadtit dominanci nebo obranu teritoria. Kouse vétsinou do $ije ¢i do oblasti
ocasu (McDonnell & Haviland 1995).

Obrazek 5 Kousnuti do ocasu

2415 Kopnuti

Kopnuti mtzZe slouZit jako Utok 1 obrannd reakce. Tzv. vyhazovani miize byt
obranou pfi ,,chasingu® jinym hifebcem. Hiebec se brani kousnuti tak, Ze vykopne obé
zadni koncetiny do vzduchu a udeii do cile (McDonnell & Haviland 1995). Ke kopnuti
pfednimi koncetinami dochazi naptiklad v pfimém boji, kdy se kit vzpina. Kopnuti

Je casto doprovazeno vokalizaci ¢i dupanim (McDonnell & Haviland 1995).
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Obrazek 6 Vyhazovani — kopnuti obéma zadnima nohama do Celisti druhého hiebce

2.4.1.6 Chasing (vybéhnuti)

Toto chovani vypada tak, Ze jeden kin pronasleduje a nahani druhého koné
Vv rychlém tempu. Cilem hiebce je chytit druhého jedince nebo ho predbéhnout a omezit
mu pohyb (McDonnell & Haviland 1995). Nahanéjici ki ma vétSinou stazené usi
dozadu, hlavu rovnobé&zné s t€lem a miZze mit odhalené zuby. Muze hrozit kousnutim
anebo pfimo kousne pronasledovaného koné do zad ¢i ocasu (Bartlett et al. 2022).
Pronésledovany jedinec se miize branit kopnutim zadnima nohama ¢i Gtékem. Tento akt

mize slouzit k vyjadfeni dominance, obrané teritoria nebo feseni konfliktd (McDonnell
& Haviland 1995).

Obrdazek T Pronasledovani jednoho hiebce hirebcem druhym
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2.5 Submisivni projevy a afiliativni typy chovani

Afiliativni vztahy jsou klicové pro socialni kompaktnost konskych stad
(VanDierendonck & Spruijt 2012). Koné preferuji travit ¢as v blizkosti jedinct,
se kterymi udrzuji pozitivni socialni vazby (Christensen et al. 2002b; Wolter et al. 2018;
Bartlett et al. 2022). Dle Sigurjonsdottir a kol. (2003) afiliativni interakce pozitivné
korelovaly s pfibuznosti. Koné si prostfednictvim piatelskych interakci mohou
vyménovat individualni informace o ¢lenech skupiny a komunikovat (Lim & Young
2006).

V mensSich skupinéach jsou vztahy mezi koiimi harmonic¢téjsi (Fureix et al. 2012).
Kong jsou si mnohem blizsi a udrzuji pratelské vazby. Na druhou stranu v pocetnéjSich
skupinach byla pozorovéana vyssi frekvence vzajemné péce. Toto chovani pomaha
udrzovat pratelské vztahy mezi jedinci a eliminovat agonistické chovani (Wolter et al.
2018).

Houpt a kol. (1978) ve své studii o hierarchii ve stadech koni pozorovali nékolik
submisivnich projevi. U dospélych koni §lo ¢asto o natoceni usi do stran a stahnuti ocasu
k télu. Ve studii bylo poprvé popsano submisivni chovani, kdy podtizeny kin pozoruje
dominantniho jedince, jak Zere a vysunuje jazyk z huby tam a zpét. Podfizeny za¢ne Zrat
az ve chvili, kdy se dominantni kiin prestane krmit.

Afiliativni interakce mohou snizovat socialni napéti ve skupiné a pokud se jedna
o grooming na spodni ¢asti krku, tak 1 srde¢ni frekvenci koné&, tvrdi Feh & Maziéres

(1993).

2.5.1.1 Grooming

Vzajemny grooming, tj. allogrooming, podporuje socialni vazby ve skupiné
(Arnold & Grassia 1982; Estevez 2007). Grooming je vzajemna péce mezi dvéma jedinci,
ktefi k sobé stoji rovnob&zné a obvykle se dotykaji hlavami na §iji, krku ¢i v oblasti ocasu.
Na téchto mistech se vzajemné okusuji a otiraji (Bartlett et al. 2022).

Frekvence groomingu nesouvisi s vékem ani v socialnim postaveni v hierarchii
stada (Clutton-Brock et al. 1976). Nicméné Feh (2005) tvrdi, Ze vzajemnou péci
vykonavaji Castéji jedinci, ktefi jsou v hierarchii nize. Hiibata za¢inaji s groomingem
velmi brzy (Feh 2005). Pomahé rozvijet jejich socidlni dovednosti. Casto se frekvence

allogroomingu sezénné¢ méni dle rlstu srsti, mnozstvi parazitti apod. (Christensen et al.
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2002b; Wolter et al. 2018; Bartlett et al. 2022). Pokud je mezi jedinci pozorovano malo
vzajemné péce, mize to byt disledek neustale se méniciho prostredi ustajeni (Yarnell
et al. 2015). V mén¢ stabilnich skupinach reaguji koné na stres, ktery je pravdépodobné
zpusobeny Castymi agonistickymi projevy, zvysenim frekvence vzajemné péce, coz jim
piinasi pozitivni emoce (Sigurjonsdottir & Haraldsson 2019).

Vzijemny grooming miize byt soucdsti sexualniho chovani mezi hiebcem
aklisnou viiji (Arnold & Grassia 1982). Grooming vykonavaji jedinci, ktefi jsou
Si blizci. Jedna se vétSinou o matky s hiibaty, jedince v dyadé (ptatelé)

nebo mezi sourozenci (Kimura 1998; Shimada & Suzuki 2020).

Yoo N

Obrazek 8 Vzdjemnd péce o telo

S

2.5.1.2 OCdichavani

Toto chovani mlze byt afiliativni ¢1 neutralni. Koné se oCichaji nosy navzajem
nebo jeden kun o€ichava t¢€lo (hlavu, zadek, konéetiny) druhého koné (Bartlett et al.
2022). Feh (2005) popisuje, Ze o¢ichavani nos-nos mize u koni fungovat jako pozdrav
mezi dvéma jedinci. Pro setkdni dvou hiebcii nebo pro ndmluvy koni je typické
ocichavani v oblasti lokte a slabin, coz jsou mista velmi blizko potnim zlazam, a v oblasti

genitalii.
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Obrazek 9 Ocichavani nos-nos klisny s hribétem

2.5.1.3 Snapping

Snapping, tj. klapani pusou, je typické chovani pro hiibata a mladé kon¢, které
dokazuje podfizenost a respekt k dominantnéj$im jedincim (Zeeb 1959). Toto chovani
vypada tak, Ze jedinec klape spodni celisti a muze ukazovat fezdky (McDonnell
& Haviland 1995). Kun otvira a zavira Gsta se stazenymi pysky a u toho muze mit

natazeny krk a stazené usi dozadu (Christensen et al. 2002b).

Obrazek 10 Hribé klapajici hubou

-28-



25.1.4 Hra

Prestoze vyznam hry neni upln¢ jasny, u koni se hravé chovani hojn¢ vyskytuje
(Hausberger et al. 2012). Pohled na hrajici si zvifata mize v jedinci stimulovat hru
(Bekoff 2001). Hra koni se mtize podobat boji, ale lisi se tim, ze zvifata ve hie stiidaji
uto¢né a obranné role a nedochazi ke zranéni (Christensen et al. 2002b; Bartlett et al.
2022). Hravé chovani se nejcastéji vyskytuje u hiibat mezi sebou (Broom & Fraser 2007).
Dle Sigurjonsdottir a kol. (2003) si hiebci hrali vice neZ klisny. Sandlova a kol. (2020)
ve své studii popisuji, Ze hiebec je preferovanym jedincem pro hru a pratelské interakce
s hiibaty, jelikoz muze byt khiibatim tolerantnéj§i ve srovnani s Klisnami.
Prostfednictvim hry se mize harémovy hiebec stat vyznamnym socidlnim modelem
ve vyvoji jeho potomk.

Studie Hausberger a kol. (2012) poukazuje na zjiSténi, Ze koné, ktefi si vice hrali,
vykazovali také vyssi Groven stresu. Hravéjsi jedinci byli agresivnéjsi k lidem. Tyto
informace mohou naznaCovat, ze hra dospélych jedinci mize souviset se Spatnymi
zivotnimi podminkami. Hra mize zvifeti pomoci vyrovnat se s nepifijemnymi podnéty
(Oliveira et al. 2010) a zvysit emoéni odolnost zvifete (Spinka et al. 2001). Hra mize

pro dospélé kon¢ piedstavovat zpisob, jak zmirnit stres (Hausberger et al. 2012).
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Obrdzek 11 Hrajici si hiibata
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2.5.2 Chovani koné Prevalského

Typické chovani pavodniho koné Prevalského (Equus ferus przewalskii) dnes
bohuzel nezname, jelikoz se nedochovalo mnoho dokumentii z doby pied jejich
vyhubenim ve volné ptirodé€ v 60. letech (Zharkikh & Andersen 2009). Kun Pievalského
byl v roce 1996 zaznamenan jako druh ,,vyhynuly ve volné ptirodé* (King et al. 2015).
K prvnimu pokusu o navraceni kon¢ Pievalského do volné ptirody doslo hned v roce 1997
(ITG 2024). Usp&sné reintrodukce kvalifikovaly tento druh jako ,,ohroZzeny*. Populace
kong Pfevalského lze najit v Mongolsku a Ciné (King et al. 2015).

V oblasti Gobi B (jihozapad Mongolska) se v soucasné dob¢ vyskytuje populace
reintrodukovanych koni Pfevalského se svymi potomky jiz narozenymi ve volné ptirodé
(Bernatkova et al. 2023b). Bernatkova a kol. (2023b) zjistili, Ze skupiny z koni
Prevalského narozenych ve volné pfirod€ jsou silngji socialné propojeny nez skupiny
z reintrodukovanych jedinct. Na zaklad¢ této studie lze fici, ze je dulezité poskytnout
konim Pievalského moznost vytvofit si ve stad¢ socidlni vazby jesté pted vypusténim
do volné piirody.

Chovani koné Pievalského ve skupinach muze byt ovlivnéno mnoha faktory, at’ uz

~rer

cey

zijicich koni Ptevalského mutzou pilisobit 1 povétrnostni podminky (Bernatkova et al.
2022). Napiiklad sezonni zmény ovliviiuji vzajemnou péci o srst mezi Cleny stada,
a mohou tak napomahat k tvorbé vztahli mezi jednotlivymi kofimi. Nejvyssi frekvence
vzajemného groomingu byva v lét€ (Kimura 1998). Grooming ve stddé je ovlivnén
napiiklad hustotou srsti po zimé ¢i mnoZstvim obtizného hmyzu (Christensen et al.
2002b). Vzajemna péce u koni Prevalského miize omezit konflikty pfi odstavu a chranit
pted predatory nebo agresi hiebct (Keiper 1988).

Reintrodukovani jedinci ve volné ptirodé¢ vykazuji mnoho projevii socialniho
chovani, jelikoz pottebuji udrzovat skupinu stabilni. Na druhou stranu skupiny jedincii
narozenych ve volné pfirodé¢ vykazovaly mnohem niz$i frekvenci socidlnich interakci
(Bernatkova et al. 2023b). Socialni vazby se mohou odrazet v afiliativnim nebo naopak
agresivnim chovani. Feh (1988) se domnivala, Zze koné Pievalského vykazuji mnohem
vice agresivniho chovani nez domaci kon¢, ale na zaklad¢ studie Christensen a kol.
(2002b) bylo zjisténo, ze domaci kon¢ mohou byt stejné agresivni jako koné Prevalského.

Rozdil mize byt v poctu interakei, ale intenzita hrozeb miiZe byt stejna.
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Mezi nejcastéjsi agrese u koni Prevalského patii hrozba kousnutim a hrozba
kopnutim, ptfi¢emz je vykazuje hiebec, ktery je na nejvysSim misté ve stadé (Keiper
1988). Agonistické chovani koni Pievalského pozorovali Krueger a kol. (2015) u tfinacti
hiebcti na pastvé o 50 ha v Némecku. Zaznamenali typické agresivni interakce mezi
dvéma htebci jako napiiklad hrozbu kousnutim nebo kopnutim, kousnuti/kopnuti,
vybéhnuti apod. Zaroven zvifata vykazovala i afiliativni typy chovani — vzijemny
grooming. Agonistické projevy jsou tzce spojeny s dominanci. Ve skupinach koni
Prevalského jsou vyssi mife fyzické agrese vystaveni jednotlivei umisténi na niz§im
hierarchickém stupni nez vyse postaveni (Tilson et al. 1988; Bourjade et al. 2009). Toto
tvrzeni podporuje studie populace koné Prevalského v lidské péci pod vedenim Tilsona
a kolektivu (1988), ktera prokazala, ze dominantni hiebec se podilel na nejvice
agonistickych reakcich v rdmci stdda hiebcl, zdrovenr vSak byl nejméné castym
ptijemcem tohoto typu chovani.

K agonistickému chovani mezi htebci koné Prevalského se muze ptidat zasah tieti
strany (tfetiho hiebce). Pokud byla interakce zakoncena zasahem tfetiho konég, jednalo
se o interven¢ni chovani (Ward et al. 2009; Krueger et al. 2015). Zasah tfetiho koné
do agonistickych interakci napomaha ke sniZzeni socialniho rozvratu skupiny a podporuje
socialni vztahy, tvrdi Krueger a kol. (2015).

Bernatkova a kol. (2023a) ve své studii poprvé pozorovali spole¢nou hru
dospélych ¢lendt harému s bakalafskou skupinou v reintrodukované populaci koni
Pievalského ve volné pfirodé. Mladi hiebci byli harémovym hiebcem tolerovani.
Mezi bakalafi a harémovymi klisnami nebylo pozorovano zadné sexualni chovani
a agresivni chovani mohlo byt zptisobeno pouze zvySenou blizkosti jedincti. Bernatkova
a kol. (2023a) dosli k zavéru, ze hra harémového hiebce se ¢leny bakalaiské skupiny
je neobvyklym jevem a je potieba dalsiho vyzkumu tohoto chovani u populaci koné
Prevalského.

Jedinci chovani v lidské péci maji dle Boyd (1991) projevy piirozeného chovani
omezeny z managementovych divodid (omezeny pohyb; potrava neni hledana,
ale poskytovana ad libitum ¢i v podob¢ koncentrovaného krmiva; kontakt s ¢lovékem je
V z00 vétSinou na denni bazi; hiebci si nemohou samice vybirat a bojovat o né, jelikoz jim
partnera vybira ¢loveék; tvofeni nekompatibilnich skupin). Tyto upravy mohou vést

Vv chovech konovitych k behaviordlnim problémiim (Boyd 1986).
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Kong¢ Prevalského jsou v chovech obvykle méné agresivni nez jini konoviti (napf.
kiangové (Equus kiang holdereri), zebry ¢i kulani (Equus hemionus kulan) (Boyd 1986;
Crandall 1964 in Boyd 1986). Nicméné naptiklad malad velikost vybéhu a minimum
travnaté plochy muize podpofit agresivni chovani koni Ptrevalského v lidské péci (Skiff
1982 in Boyd 1986).

Agresivita neni jedinym behavioralnim problémem zpiisobenym nedostate¢nou
velikosti vybéhu. Hiebci koné Pievalského chovani samostatné na malém prostoru
mohou vykazovat lokomoéni stereotypie jako napiiklad pacing (Boyd 1986). Koné
Prevalského zijici v expozicich na velké travnaté plose, kterou mohou spasat, lokomoéni
stereotypie témet nevykazuji (Boyd 1986).

Nedostatek pastvy a poskytovani koncentrovanych krmiv miize u koni eventualné
vést k oralni stereotypii ¢i koprofagii (Willard et al. 1977; Nicol 1999). Boyd (1986)
ve své studii zminuje klisnu koné Ptevalského, jez byla dfive ustajena v malém vybehu
bez pastvy. Na zakladé¢ téchto managementovych chyb se u ni projevilo klkani
a okusovani. Tyto stereotypie bohuZzel pokracovaly i po piesunuti klisny do velkého
vybehu s pastvou.

Socialni aktivita v bakalarské skupiné koni Pievalského na omezeném prostoru
reservace Askania-Nova byla mnohem vyssi, nez bylo pozorovano u skupin divokych
koni ve volné ptirod€. VétSina agonistickych projevii probihala v blizkosti senik
avodnich koryt (Zharkikh & Andersen 2009). Boj o zdroje se mulze projevit
jako agresivni chovani mezi hiebci ve skupiné (Kolter & Zimmermann 2001). Zharkikh
& Andersen (2009) naznacuji, ze rozdé¢leni jedné bakalaiské skupiny koné Pievalského
na n¢kolik mensich skupin sloZenych ze sobé si blizkych jedinctt miize pfispét ke sniZeni
agresivity mezi hiebci v lidské péci.

Agrese v bakalatskych skupinach koni Pfevalského nemusi piedstavovat problém,
pokud jsou slozené pouze z podobné starych nezkuSenych jedinct. Jestlize je skupina
sestavena ze starSitho plemenného hiebce a dalSich mladSich jedinch, je vétsi
pravdépodobnost vzniku agonistickych interakci ve skupiné (Boyd 1986). Je dilezité
peclivé vybirat ¢leny bakalaiskych skupin chovanych v lidské péci. Pokud je skupina
nekompatibilni a dochédzi k nadmérnému mnoZstvi agrese, je dillezité rozdélit jeji Cleny,
aby nedoslo k zavaznym zranénim (Boyd 1986; Reindl & Tilson 1985 in Boyd 1986).

Potlaceni ptirozeného reprodukéniho chovani v chovech divokych kopytniki

muze prispét ke vzniku abnormdlniho chovani. Samci koné Ptevalského chovani
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ve vybézich bez kontaktu s klisnami mohou vykazovat urcité chovani k jinym hiebcim
ve skupiné jako ke klisnam v harému (chasing, herding, snaking) a prezentovat se tak
jako harémovy hiebec (Zharkikh & Andersen 2009). Neschopnost hiebce projevit
pfirozené harémové chovani (napi. vyhnani klisen z harému) muze vést ke zvySené

agresivité hfebci viici jinym ¢lentim stada (Boyd 1986).
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3. Cile prace

Cilem literarniho ptehledu bylo popsat behaviordlni problémy kopytnika
a objasnit vliv aromaterapie na zmirnéni stresovych projevi kopytnikii chovanych
Vv lidské péci.

Cilem vyzkumu bylo ovéfit vliv aromaterapie na samce koné Prevalského v lidské
péci, zejména na pocetnost a frekvenci agonistickych a stereotypnich projevi chovani.
Je dilezité, 1 prestoze existuje malo publikaci, které by se vénovaly vyuziti ¢ichu
Vv socialnim chovéni ¢i v reprodukci (Rervang et al. 2020), vypracovat pilotni projekt,
ktery bude sledovat, zdali levandulova terapie mize mit vliv na zmirnéni agresivniho
chovani (jako projevu stresu) u samct konovitych. Vyzkum by mohl ptispét ke zmirnéni
stresovych projevii ¢i agrese samcui kopytnikd chovanych v lidské péci a zvysit

tak uroven jejich welfare.

Byly stanoveny nasledujici pracovni hypotézy:

H1: Levandulova esence spliiuje funkci smyslového enrichmentu, tj. zvifata ji budou
béhem dne opakované vyhledavat.

H2: Zvirata vystavend plsobeni levandulové esence budou vykazovat méné prostorové
aktivity v Case neZ pied ¢i po aplikaci esence.

H3: Pocet a frekvence agresivnich interakci budou nizSi b&hem expozice zvifat

levandulové aromaterapii nezZ pied a po ni.
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4. Metodika a materialy

4.1 Zvirata a misto

Pro vyzkum byla vybrana chovna stanice pro koné Pievalského (Equus ferus
przewalskii) a kiangy vychodni (Equus kiang holdereri) v Dolnim Dobiejové. Tato
stanice je pod zasStitou Zoo Praha. Relativni odlehlost stanice napomohla korektnimu
provedeni experimentu (bez pfitomnosti ruSivych vlivii v podobé prochazejicich
navstévnikil apod.). Nachdzi se zde vybéh s harémem, vybéh pro klisny a vybéhy
pro samostatné hiebce a bakalatské skupiny koné Ptevalského. S pomoci oSetfovatelli
byli k pozorovani vybrani dva hiebci v samostatnych vybézich a jedna bakalafska
skupina o Sesti hiebcich. Jednalo se o koné projevujici agonistické typy chovani,
které mohly byt podminény {iji klisen z okolnich vybéhd.

Prvnim ze samostatnych hiebct je devitilety Sakhiur (K1; vybéh 1). Druhy
samostatny samec se jmenuje Rasmi (K2; vybéh 2) a je mu deset let. Tito dva hiebei spolu
sdili plot a jejich vybehy (o velikosti cca 1000 m?) sousedi s harémem zapadnim plotem
(vybéh A) a s klisnami sousedi plotem vychodnim (vybéh B) (viz Obrazek 12). Tito dva
hiebci byli pozorovani dohromady.

Sesti¢lenna mladenecka skupina se nachazi na severni strané arealu (vybéh 3)
a plocha vybéhu ¢ini piiblizné 1,5 ha. Ohrada sousedi se samcem kianga vychodniho
z jihu (vybéh C) a na zapadé sousedi s druhou mensi bakalatskou skupinou (vybéh D)
(viz Obrazek 12). Dominantnim a nejstar§im samcem skupiny je Granola (narozen
7.7.2015). Nasleduji tii tfileti samci Yzop, Yves a Yper, ktefi maji potencial byt
harémovymi hiebei. Skupinu dopliuji dvouleti hiebci Zoro a Zanzibar (viz Tabulka 1).

Vyzkum probihal od 5. do 16. ¢ervna 2023. Teploty vV tomto obdobi se pohybovaly
kolem 17°C. Pocasi bylo ptivétivé, bylo vétSinou zataZeno ¢i polojasno. Pozorovani bylo
zasazeno do obdobi fije klisen, nebot’ jsme ocekavali vyssi miru agresivnich interakci

mezi hiebci indukovanou prave fiji.
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Obrdazek 12 Mapa s naznacenim vybéhii 1, 2, 3 a A, B, C, D (zdroj: mapy.cz)

Tabulka 1 Prehled pozorovanych hiebcii koné Prevalského

Jméno koné Vék Skupina Vybéh
Sakhiur (K1) 9 K1, K2 1
Rasmi (K2) 10 K1, K2 2
Granola 7 Bakalarska skupina 3
Yzop 3 Bakalafska skupina 3
Yper 3 Bakalatska skupina 3
Yves 3 Bakalafska skupina 3
Zanzibar 2 Bakalatska skupina 3
Zoro 2 Bakalafska skupina 3
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4.2 Esencialni olej a technika aromaterapie

K provedeni experimentu bylo nutné stanovit si spravny esencidlni olej,
ktery by mohl snizit reaktivitu koni a celkové zvifata uklidnit. Caroline Ingraham (2018)
popsala ve své knize né€kolik éterickych oleji, které by méli pomoci zvifata zklidnit
a zmirnit hladinu stresu.

Jednim z olejli pro zmirnéni emocionalniho vypéti a neklidu zvifat miize byt
esence z kofene and¢€liky 1ékaiské (Archangelica officinalis). Latky v této esenci mohou
navozovat pocit pohody.

Esencialni olej z kanagy vonné (Cananga odorata), tj. ylang ylang, navrhuje
Ingraham ke sniZeni dominantnich a agresivnich projevli koni mezi sebou. Zaroven miize
olej pomoci vyvazit a zklidnit sexudlni chovani zvitat.

Tretim esencidlnim olejem ke zmirnéni stresovych a agresivnich projevi,
ktery v knize Ingraham (2018) popisuje, je esence z levandule (Lavandula augustifolia).
Levandule se vyznacuje bohatym slozenim latek, které ji dodavaji relaxa¢ni vlastnosti.
Heitman a kolektiv (2018) u koni domacich zjistili, ze levandulova aromaterapie
je vhodna ke snizeni stresu pii ptepravé, protoze snizuje hladinu kortizolu u koni
béhem stresové zatéze. Levandulova aromaterapie jim byla poskytnuta v podob¢ roztoku
Vv destilované vod¢ aplikovaného do difuzéru. Levandulovy esencialni olej byl
ke zmirnéni stresu, neklidu i uzkosti schvalen Svétovou zdravotnickou organizaci
(WHO), Evropskym védeckym druzstvem pro fytoterapii (ESCOP) 1 Evropskou lékovou
agenturou pro 1éc¢ivé pripravky (EMA) (Lopéz et al. 2017).

Na zékladé€ téchto studii byl pro experiment vybran levandulovy esencialni ole;.

Caroline Ingraham (2018) tvrdi, ze inhalace esencialnich roztokt je pro koné
nejpiijemnéjsi a muze byt velmi GCinnd. Kin si muze pfijit k odpafovaci nadobée
nacdichavat vypary podle potieby. Inhalace byla vyuzita i v experimentu Fay & Miller
(2015), ktery byl zaméfen na smyslovy enrichment ziraf Rothschildovych a mél pozitivni
vysledky. V této studii byla vyuZzita metoda odpatfovani esencialniho oleje z malych
kanystra pfipevnénych na ohradu pozorovanych ziraf. Do kanystra byly vyvrtané¢ malé
dirky, kterymi esence prostupovala.

Metoda aromaterapie v nasem vyzkumu byla inspirovana metodou z vyzkumu
Fay & Miller (2015). Bylo pouzito 5 pétilitrovych kanystri s vikem, do kterého
byly vyvrtany otvory. Olej byl aplikovan po 20 kapkach do pil litru destilované vody.
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Kanystr byl pozdé&ji v urcité fazi pozorovani pfipevnén na ohradu vybéht. Ke kazdému
vybéhu samostatnych hiebcti nalezel jeden kanystr. Na ohradu bakaléiské skupiny
(Obrazky 13) byly pfipevnény tii kanystry, jez se nachazely 6 m od sebe. Byl dodrzen

odstup minimalné 3 m od napéjecky.

Obrazek 13 Kanystry na ohradé

4.3 Metoda pozorovani

Pozorovani byla provadéna metodou Ad libitum snimkovani. Jedna observace
byla vyméfena vzdy na dvé hodiny. Poloha, aktivita i rozloZeni stdda ve vybchu
byly skenovany kazdych 15 minut. Koné byli sledovani vzdy vné ohrady tak,
aby nebyli ruseni ve svém piirozeném chovani. Pozorovaci misto se nachazelo zhruba
10 metrt od vyb&éhu. Béhem kazdého pozorovani byla zaznamendvéana jakakoliv
agonisticka ¢i afiliativni interakce mezi hitebci.

1. Faze: Pied aplikaci levandulového oleje bylo tieba napozorovat chovani

vybranych jedincti. Pro kontrolni observaci byly vyhrazeny dva dny, béhem
kterych se stfidala dvouhodinova pozorovani K1 a K2 s dvouhodinovymi

pozorovanimi bakalafské skupiny. Casovy interval pozorovani byl stanoven
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od 8.00 do 20.00. V tomto obdobi méla probéhnout habituace koni na novy
predmét, dérovany kanystr, ktery v dalsi fazi slouzil jako nadoba na roztok
esencialniho oleje. Dohromady bylo zaznamenano 12 hodin pro skupinu K1,
K2 a 12 hodin pro bakalaiskou skupinu.

2. Faze: Olej byl aplikovan po dobu dal$ich Sesti dni. Kanystr s olejem byl kazdy
den pfipevnén vné ohrady, odkud se esence mohla odpafovat do vzduchu
a mohla byt konmi inhalovana. Observace zvifat byla soustfedéna na casové
useky, kdy byli hiebci v 1. fazi nejaktivnéjsi. Jednalo se casovy interval
od 12.00 do 20.00. Opét byla sttidana dvouhodinova pozorovani. Pro skupinu
K1, K2 i pro bakalatskou skupinu bylo zaznamenéano 24 hodin pozorovani.

3. Faze: Posledni dva intervaly pozorovani musely byt rozlozeny do 3 dni, kvili
veterinarni prohlidce ¢éasti bakalafské skupiny. V této konecné fazi
byla observace uskuteénéna bez pfitomnosti levandulového oleje. Casovy
interval pozorovani byl opét od 8.00 do 20.00 a jedno sledovani probihalo

dv¢ hodiny. Pro obé€ skupiny bylo zaznamenano 12 hodin pozorovani.

4.4 Ocekavané chovani

Byly sledovéany typické aktivity koni béhem dne. Déle byly zaznamenavany

jakékoliv ptatelské a agresivni interakce mezi hiebci.

4.4.1 Denni aktivita

Béhem pozorovani byla denni aktivita jedincii zaznamendvana kazdych
patnact minut. Dle etogrami (Boyd et al. 1988; McGreevy 2004; Ransom & Cade 2009)
byly pozorovany nasledujici typy chovani:

VétSinu dne koné travi pfijiménim potravy. Ocekavalo se tedy, ze hiebci budou
Casto béhem dne vykazovat rizné druhy ,,potravniho chovani®. Kon¢ méli k dispozici
tfi potravni zdroje — seno Vv krmelci, granule od oSetfovatele a travni porost ve vyb&hu.
V kazdém vybéhu se nachazela jedna napdjecka. Voda je esencialni prvek ve vyzivé
organismu, kon¢ k ni maji ve vyb&hu neomezeny ptistup. Napajeni bylo zaznamenavano

V ramci ,,potravniho chovani®.
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Aktivita koni vyzaduje pohyb v prostoru (po vybchu). Bylo ocekavano
pozorovani pohybové aktivity jako je chtize a béh. Souhrnné byly tyto aktivity zapisovany
jako ,,Jokomoce*. ,.Stani* bylo zaznamenavano jako samostatna aktivita.

,Odpocinek* je soucasti denniho cyklu koni. Byl zaznamendvan pro hiebce, kteti
lezeli ¢i stali s povolenym dolnim pyskem, popiipadé odlehcenou zadni nohou nebo
zavienyma ocima.

Stresové chovani, které by bylo pozorovano, zahrnovalo vSechny aktivity,
které kun vykazuje jako reakci na neznamy podnét nebo napiiklad kdyz uslysi
vokalizovat klisny zjiného vyb&éhu. Toto neklidné chovani spliuje ,alert” (kun
je v pozoru a ma nastrazené usi), ,,zivani, ,,vokalizace“. Dale mohlo byt zaznamenano
»kyvani hlavou“ jako samostatny projev chovani, jelikoz mohl byt zapii¢inén vice
faktory. Byly oc¢ekavany i stereotypie v podobé ,,pacingu®, ,,olizovani“, ,,okusovani‘
apod.

LInvestigativnim chovanim® byly nazvany projevy ohledavani predmétd,
ocichavani zemé& nebo oCichavani kanystru s levandulovou esenci. Muselo byt o¢ividné,
ze jedinec predmét zkoumal a hodnotil. Mohlo byt zaznamenano i ,,flémovani®,
kdyz hiebci zacitili pach klisen ¢i aroma levandule.

,Sexualni chovani“ popisovalo chovani hiebcti K ostatnim ¢lenim stada,
jako kdyby byli klisny. Nejpravdépodobnéji by se jednalo o naskakovani na ostatni

hiebce jako pii pareni.

4.4.2 Afiliativni interakce

Pro udrZovani pozitivnich socidlnich vazeb ve stad€ slouzi pratelské interakce
mezi jedinci. Na zaklad¢ reSerSe je ,,grooming™ jednou z hlavnich interakci mezi kofimi
ve skuping. ,,Grooming“ byl zaznamenan pro jakékoliv pozitivni aktivity mezi hiebci
béhem observace. Bylo o¢ekavano chovani vzajemné péce jako naptiklad okousavani
srsti, drbani se hlavami navzajem apod. Jednalo se i 0 vzajemné o¢ichavani nos-nos, nos-
genitalie, nos-zadek, nos-koncetiny. Pojem ,,grooming* zahrnoval napfiklad i otfeni koni

télem ¢i hlavou o sebe navzajem. Mohl byt pozorovan snapping ¢i hra.
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4.4.3 Agonistické interakce

Dle reSerSe byly urceny ocekdvané typy agonistického chovani hiebcti kon¢
Pievalského mezi sebou.

Jednim =z agresivnich projevii a zdrovenn projevii dominance jedince
je ,,vybéhnuti“, tj. nahanéni nebo chasing. Béhem tohoto chovani Ize Casto pozorovat
hrozby snizenou hlavou (snaking) a kousnutim ze strany iniciatora a hrozby kopnutim
recipienta. Hrozby kousnutim, kopnutim i snizenou hlavou byly zaznamenavany spole¢né
pod pojmem ,,hrozba“. Pokud doslo k naplnéni hrozby, byl akt zapsan jako ,,kousnuti*
a . kopnuti“. Vystraznym signdlem agresivniho chovani by mohlo byt ,,dupnuti. Pokud
by hiebci bojovali v pfimém souboji, je ocekavano ,,vzpinani® a jiz zminéné hrozby,

kousnuti a kopnuti.

4.5 Analyza dat

Data byla sepsana do souboru v programu MS Excel. Ze zaznamu byly nasledné
vytvofeny grafy odpovidajici stanovenym hypotézam. Ostatni data byla popsdna pouze

deskriptivni analyzou.
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5. Vysledky

Dohromady bylo pozorovano 96 hodin (viz Tabulka 2). Dle 1. faze pozorovani
byla zjisténa nejvetsi denni aktivita hiebet v intervalu od 12.00 do 20.00, na zakladé
tohoto zjiSténi byl tento interval stanoven pro pozorovani s vyuzitim aromaterapie.
Vysledky byly hodnoceny pouze vtomto ¢asovém rozmezi (12.00 — 20.00). Pocty
interakci béhem dni s aromaterapii byly zprimérovany, aby mohly byt porovnany

s interakcemi pied a po aromaterapii.

Tabulka 2 Celkovy pocet zaznamenanych agonistickych a afiliativnich interakci za veskery cas

pozorovani
1. Faze (24 hodin | 2. Faze (48 hodin | 3. Faze (24 hodin
pozorovani) pozorovani) pozorovani)
Agonistické 82 104 41
interakce (pocet)
Afiliativni 37 36 26
interakce (pocet)
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5.1 Interakce s levandulovou esenci

Nejvice interakci hiebet s levandulovou esenci bylo zaznamenano béhem prvniho
dne aromaterapie ve 2. fazi pozorovani. Dle grafu (Obrazek 14) lze vidét, Zze kiivka trendu
je klesajici. Zajem o kanystr s levandulovou esenci se kazdym dnem snizoval. Koné
kanystr se ziedénou esenci obvykle oc¢ichali po dobu nékolika sekund a zkoumali okoli
nadoby. Toto chovani doprovézelo ¢asto kyvani hlavou. Bylo pozorovano 1 olizovani
kanystru a zivani v misté kanystru.

Kon¢ stravili ¢ichanim esence dohromady necelych 14 minut (ze celkovych
48 hodin ptisobeni aromaterapie). Nejcastéji Cichani probihalo 5-10 sekund. Ttikrat bylo
pozorovano ocichavani a ohledavani kanystru bakalafi Yvesem, Zorem a Zanzibarem

trvajici az 4 minuty, pficemz o¢ichdvani probihalo zaroven.
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Obrdazek 14 Pocet zaznamenanych interakci s levanduli béhem uZiti aromaterapie
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5.2 U¢inky aromaterapie na denni aktivitu hitebcii

Do téchto vysledkli nebylo zahrnuto socialni chovani mezi hiebci (afiliativni

a agonistické interakce). Z grafi procentualniho zastoupeni pozorovanych dennich

aktivit (Obrazky 15, 16, 17) lze vy¢ist, ze hiebci vétSinu dne stravili potravnim chovanim

neboli pastvou, konzumaci sena, pitim apod. Druhou nejéastéjsi aktivitou byl odpocinek.

Toto chovani bylo zaznamenano, 1 kdyz byli hiebci v ptibytku a nebyli vidét.

Bylo pozorovano i lokomo¢ni stereotypni chovani jako pacing (b&h a chiize podél

plotu) ¢i kyvani hlavou. Dale byly zaznamenany tyto projevy chovani: stani a lokomoce,

eliminace, alert, vokalizace, flémovani, sexualni chovani, zivani, investigativni chovani.

Nejvyssi zastoupeni chovani ,,alert” bylo pozorovano v prvni tazi pozorovani, v posledni

fazi pozorovani koné stravili proporéné nejvice Casu pastvou.
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Obrazek 15 Procentudlni zastoupeni pozorovanych dennich aktivit v 1. fazi pozorovani
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Obrazek 16 Procentualni zastoupeni pozorovanych dennich aktivit ve 2. fazi pozorovani
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Obrdazek 17 Procentudlni zastoupeni pozorovanych dennich aktivit ve 3. fazi pozorovani
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5.3 Nejcastéjsi agonistické a afiliativni interakce mezi hiebci

Dle grafu (Obrazek 18) Ize zhodnotit, ze nejéastéj§im agonistickym projevem jsou
hrozby a vybéhnuti (chasing) jednoho hiebce na druhého hiebce. Vyb&hnuti bylo zaroven
nejcastéji projevovanou interakci celkové. K naplnéni hrozeb obvykle nedoslo.

30 % interakci tvoril grooming, ktery zahrnoval vSechny pratelské interakce

hiebct mezi sebou.

‘ 2 15%
3 07%

39,57%

m hrozba = kopnuti = kousnuti vybéhnuti = grooming

Obrazek 18 Procentudlni zastoupeni agonistickych a afiliativnich interakci vsech hrebcii za

celou dobu pozorovani (96 hodin)
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5.4 Utinky aromaterapie na agonistické interakce mezi hi-ebci

Z graft (Obrazek 19, 20, 21, 22) mizeme vycist riznorodé vysledky.

Na htebce zijici solitérné¢ neméla levandulova aromaterapie ziejmée zadny vliv,
nebo to alespon nelze z poctu agonistickych interakci zobrazenych ve vyslednych grafech
tvrdit.

Na druhou stranu u bakalatské skupiny je kiivka trendu klesajici, coz by mohlo
naznacovat, zZe aromaterapie pomohla snizit frekvenci agonistickych interakci. Zda se,
ze bakalafi vykazovali nejvice agrese v intervalech 14.00 — 16.00 a 18.00 — 20.00.
V téchto intervalech doslo k nejvyraznéjsSimu poklesu agonistického chovani.

Na grafu celkového poctu agonistickych interakci (Obrazek 23) je vidét opét

klesajici kiivka trendu u bakalatské skupiny, jelikoz ve 2. fazi pozorovani agonistickych

interakci oproti 1. fazi ubylo.

10

Pocet agonistickych interakci
o

Pfed aromaterapii Aromaterapie Po aromaterapii
—— K1K2 1 3,67 9
Bakalari 3 3,67 0

Obrazek 19 Graf poctu agonistickych interakci v intervalu 12.00 — 14.00 v jednotlivych fazich

pozorovani
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Obrazek 20 Graf poctu agonistickych interakci v intervalu 14.00 — 16.00 v jednotlivych fazich

pozorovani
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Obrazek 21 Graf poctu agonistickych interakci v intervalu 16.00 — 18.00 v jednotlivych fazich

pozorovani
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Obrazek 22 Graf poctu agonistickych interakci v intervalu 18.00 — 20.00 v jednotlivych fazich

pozorovani
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6. Diskuze

6.1 Interakce s levandulovou esenci

Pachy/vonné esence poskytované v nadobach ¢i na latce na jednom misté jsou
popisovany jako koncentrované ¢ichové podnéty. Zvifata maji vétsi volnost interagovat
S pachy soustiedénymi v jednom misté (Clark & King 2008 in Bini de Lima et al. 2023).
Hiebci koné Prevalského z tohoto vyzkumu si tak mohli sami rozhodnout, zdali
si kanystru s levandulovou esenci budou v§imat. Na zaklad¢ nizké frekvence interakci
s levandulovou esenci mizeme vyvodit to, ze aroma nemuselo byt pro kon¢ Pievalského
ptitazlivé nebo byla zvolena nevhodna metoda aromaterapie.

Rozptyleni esence (naptiklad pomoci difuzéru nebo spreje) vV uzavieném prostoru,
kde se zvife nachdzi, mize mit prokazatelnéjsi ucinky. Vystaveni koni rozptylenému
levandulovému aroma po dobu 15 minut pomohlo snizit srde¢ni frekvenci a celkové
stresové projevy (Ferguson et al. 2013), a to i béhem transportu (Heitman et al. 2018).
Na druhou stranu rozptylena prezentace esence neumoziuje jedinci vzdalit se od pachu,
a to mize byt zvifeti v piipadé vybéru averzniho ¢ichového podnétu nepiijemné (Clark
& King 2008 in Bini de Lima et al. 2023).

Technika aromaterapie, ktera byla v této studii pouzita, byla inspirovana metodou
zvyzkumu o ¢ichovém enrichmentu ziraf Rothshildovych (Fay & Miller 2015).
Piipevnéni nddoby se zfedénymi vonnymi esencemi na ohradu vybé&hu budila u Ziraf
Rothshildovych vétsi zajem neZ u hiebct koné Prevalského z této studie. Zirafy s pachy
interagovaly pramérn€ 1,5krat za hodinu béhem 22 hodin pozorovani. Hiebci z této studie
pouze 0,4krat za hodinu b&hem 48 hodin pozorovani. Zirafy o¢ichavaly nadobu s pachem
cca 1 minutu, zatimco interakce hiebct s nadobou trvala 5-10 sekund.

Ve studii Fay & Miller (2015) byla vyzkouSena jesté jinda metoda aromaterapie.
Vyzkumnici pouzili techniku rozpraSovani vini do prostoru vyb&hu pomoci spreje,
ktery rozprasoval asi 4 ml zfedénych extrakti do vzduchu a na zem kolem mista
nez vySe popsand metoda a jedinci s pachy interagovali castéji. Je tedy mozné,
Ze by mohla mit metoda se spreji prokazatelnéjsi vysledky i u koni Pevalského.

Pti o¢ichavani kanystru bylo u hiebcil pozorovano zivani a kyvani hlavou. Toto

chovani mlze byt spojeno se stresovymi situacemi (Gorecka-Bruzda et al. 2016). Mlze
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se jednat o tzv. konejSivé signaly, coz jsou vzorce chovéni, které kan pouzije
pro uklidnéni sebe sama v dasledku pilisobeni momentélniho stresu z prostiedi (Draaisma
2018). Zivani vypada tak, ze kin otevie hubu na n€kolik sekund, stdhne horni pysk
a muaze natocit usi do stran, popiipadé mize priviit o¢i (Draaisma 2018). Zivani mize byt
signalem unavy, ale v ptipad¢ této studie k nému dochazelo ve spojitosti s novym dosud
neznamym pachem levandule a zivani mohlo hrat roli konejsivého signalu. Kyvani
hlavou mtize byt stereotypnim projevem koné reagujiciho op€t na n¢jaky stresovy podnét.
Zivani se Casto vyskytuje zaroven se stereotypnim chovanim (Fureix et al. 2011). Novy
pach levandule ¢i nadoba na zfedény esencialni olej mohly byt pro koné nahlym zdrojem
stresu, na ktery reagovali konejSivym signalem.

Interakce koni s kanystrem mohly byt ovlivnény i podnéty z prostiedi a velikosti
vybehu hiebetli. Bakaldiska skupina Zila v pomérné rozlehlém vybehu, Vv jejich skupiné
dochazelo k socialnim interakcim a K dispozici byl i dostatek pastvy. VSechny tyto body
odpovidaji principim enviromentalniho obohaceni dle Shepherdsona (1998 in Carlstead
& Shepherdson 2000), jelikoz je napliiovan piirozeny potencial druhu. Je tedy
pravdépodobné, ze neméli potebu vyhledavat jiny enrichment.

Na druhou stranu samostatni hiebci zijici na mnohem mensi plose a izolovani
od jinych koni, se kterymi by mohli navazat socialni vazby, mohli jevit o enrichment vEtsi
zajem, k ¢emuz vsak nedoslo. Je mozné, ze pach klisen ze sousedniho vyb&hu byl silng;si

nez aroma levandule a aromaterapie tak neméla mozZnost stat se obohacenim.

6.2 U¢inky aromaterapie na denni aktivitu hi‘ebct

Cichové podnéty maji potencial zvysit rozmanitost chovani a schopnost zvifat
vypotadat se s vyzvami a také stimulovat druhové typické chovani. Uginky
levandulového esenciélni oleje jsou na zdkladé mnoha studii vénovanych snizeni stresu
veédecky prokazatelné (Bini de Lima et al. 2023).

Béhem observace byly zaznamendny lokomoc¢ni stereotypie jako pacing (b¢h
a chlize podél plotu) a kyvani hlavou. V 1. fazi pozorovani byly tyto projevy nejcastejsi
a béhem aromaterapie pocty stereotypii nevyrazné klesly (o 1-2 %).

Pacing je typickym stereotypnim projevem, kdy se kin pohybuje podél ohrady,
za kterou se nachdzi zdroj jeho stresu, ke kterému by se chtél dostat. Rychlost pohybu

(chiize, klus, cval) podél plotu zaleZi na vnitini motivaci a mife napé€ti jedince (Draaisma
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2018). Pacing a kyvani hlavou vykazovali nejcastéji dva samostatni hiebci (K1, K2) a je
pravdépodobné, Ze toto chovani vyvolala pfitomnost klisen ve vedlejSim vybehu.
Intenzita stereotypnich projevii zesilila ve chvili, kdy se stado klisen pfiblizilo pfimo
k ohradé a hiebci klisny nejen citili, ale i vid¢li. Hiebei béhem pacingu vokalizovali,
kaleli, mocili a obvykle i kyvali hlavou. Stereotypni chovani se mize vyvinout jako
reakce na specificka omezeni prostiedi a jeho frekvence se muize také zvysit pii absenci
jinych konkuren¢nich environmentalnich podnétti (Cooper et al. 2000), a to v tomto
piipadé mohou byt klisny. V domacich chovech byvaji plemenni hiebci ustajeni jinde
nezli klisny, aby nedosSlo k vizualnimu ¢i sluchovému kontaktu. U hiebce zijiciho
Vv blizkosti samic muze dojit ke zvyseni hladiny testosteronu, coz miize umocnit jeho
frustraci z nemozné reprodukce (Christensen et al. 2002b; Burger et al. 2012). Chtize
podél plotu mize byt také umocnéna samostatnym ustajenim hiebcti koné Prevalského
v disledku sociélni izolace (Boyd 1986), coz je situace i t€chto dvou hiebcil.

Béhem aromaterapie se vyraznéji snizila ,alert“ reakce. Toto chovani
se projevuje, kdyz kun vidi, slySi ¢i citi néco nezndmého a potencialné stresujiciho
a hodnoti situaci. Béhem tohoto chovani se napiimi, hlavu ma v nejvyssi pozici a usi jsou
nastrazené a vétSinou smétfuji piimo dopfedu. Dle miry napéti miize mit kin rtizné
uvolnéné pysky. Ocas mize viset volné doli nebo je lehce zvednuty (McGreevy 2004,
Draaisma 2018). Hrebci takto reagovali na ptichod pozorovatele ¢i kolemjdoucich, zvuky
z prostiedi, hudbu z vedlejsi vesnice €1 vokalizaci klisen.

Zastoupeni flémovani a sexudlniho chovéani hiebct k jinym hiebcim by mohlo
byt podminéno fiji klisen. Nicméné mira tohoto chovani nebyla vyrazné a aromaterapie
na tyto projevy neméla nejspiSe Zadny vliv.

Vliv levandulové aromaterapie na miru prostorové aktivity v Case je takika
nedetekovatelny, ale existuje zde malé snizeni stereotypnich projevu a tedy i zmirnéni

napéti hiebct.

6.3 Nejcastéjsi agonistické a afiliativni interakce mezi hiebci

Mezi nejcastéji projevované agonistické interakce pattily hrozby, a to hlavné
hrozba kousnutim nebo kopnutim. Tyto hrozby nebyly zpravidla naplnény. Coz potvrzuje

zjisténi z vyzkuml Jergensen a kol. (2009) a Pierard a kol. (2019), kde vétsina
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agonistickych interakci mezi kofimi byly hrozby bez fyzického kontaktu. Toto chovani
vykazovali vSichni hiebci z bakalarské skupiny a pouze jeden samostatny hiebec (K1).

Nejfrekventovanéjsi agonistickou aktivitou bylo vybéhnuti (chasing). Toto
chovani vykazoval nejCastéji Granola (dominantni bakalar) a K1 (samostatny hiebec).
Toto chovani hiebci miize slouzit k nastoleni dominance ve stddé nebo ve snaze si udrzet
hlavni reprodukéni pozici ve skupiné (Houpt et al. 1978; McDonnel & Haviland 1995).
Dominantni hiebec koné Pievalského toto chovani sméfuje na jednotlivce nize
V hierarchickém zebiicku a sdm neni piijemcem tohoto chovani (Tilson et al. 1988;
Bourjade et al. 2009). Vzhledem k tomu lze naznacit, ze Granola i K1 maji potencial byt
dominantnimi hiebci a vlastnit harém.

Boyd (1986) se zmifiuje o vyssi frekvenci agonistickych interakci v bakalatskych
skupinach vedenych mnohem starSim hiebcem, nez je zbytek bakalafi. Toto tvrzeni
by odpovidalo interakcim v bakalaiské skupiné v Dolnim Dobicjoveé, kde je Granola
(dominantni hiebec) vyrazné starsi (7 let) a zkusenéjsi nezli zbytek hiebct (2-3 roky).
Granola byl iniciatorem vétSiny agresivnich projevi ve skuping.

Pratelské interakce (grooming) mezi hiebci z této studie pokryly téméf téetinu
vSech interakci. Nejhojnéji se vyskytovalo o¢ichavani t¢la a vzajemna péce o télo. Velmi
Casto probihal grooming mezi stejné starymi jedinci, tedy mezi Yvesem, Yzopem
a Yperem (3 roky) a mezi Zorem a Zanzibarem (2 roky). Yves, Yzop a Yper tvorili
zpravidla svoji skupinku a Zoro se Zanzibarem se také drzeli vétSinu dne u sebe. Je tedy
pravdépodobné, Ze jako blizci si jedinci (pfatelé) budou mezi sebou vykazovat nejvice
pratelskych interakci (Feh 1988). Feh (2005) také zminuje, Ze vzajemny grooming
je zpravidla vykazovan jedinci stejného postaveni v hierarchii stada.

Stejné jako ve vyzkumu Malé (2022) se ani v této studii neprokazalo tvrzeni,
Ze vzajemny grooming sniZoval pocet agonistickych interakci ve skupiné, jako bylo
zjisténo ve studii Costa a kol. (2019). Poc¢et zaznamenanych agonistickych interakci byl

vyrazn€ vys$si nez pocet afiliativnich projevt.

6.4 Ucinky aromaterapie na agonistické interakce mezi hiebci

Levandulovy esencialni olej je znamy svymi schopnostmi snizit Stres, a to nejen
u koni (napt. Heitman et al. 2018; Ingraham 2018; Poutaraud et al. 2018). Agresivita

muze byt typickou reakci na néjaky averzni stresovy podnét (Benus et al. 1991).
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Levandulové aroma tedy mélo teoreticky potencial snizit agresivni projevy u hiebcti koné
Prevalského v Dolnim Dobiejove. Tento potencial vSak nebyl prokazatelné naplnén,
ale byl pouze naznacen.

Vysledky neukazuji piimy vliv levandulové aromaterapie na agonistické chovani
solitérnich hiebcii (K1, K2). Frekvence agonistickych interakci se béhem jednotlivych
fazi zvysSovala, ale dohromady jich nebylo mnoho. Ptitomnost klisen ve vedlejSim
vybéhu, ktera mohla byt spouStéfem nejen stereotypniho chovani ale i agresivnich
projevt, mohla byt zdrojem tak silného napéti, Ze aromaterapie viibec nemusela fungovat.
Ani ve studii Direksin a kol. (2017) se vliv levandulové esence na agresivitu prasat mezi
sebou neprojevil. Nicméné naznacuji, ze aromaterapie podnitila rychlejsi hierarchické
ustaleni ve skupin¢ prasat a napomohla k adaptaci prasat na nové prostredi tak,
ze projevovali rychleji pfirozené chovani nezli skupina prasat bez aromaterapie. Mize
existovat moznost adaptace solitérnich hiebcti na presenci klisen vlivem del$iho piisobeni
levandulové aromaterapie. Naznacuje to i mirné snizeni stereotypnich projevi solitérnich
hiebcti béhem aromaterapie (viz 6.2).

Na agonistické interakce v bakalatské skupiné mohla levandulova aromaterapie
pusobit. Z vysledkti se lze domnivat, Ze esence méla na agresivitu ve stadé vliv,
jelikoz kiivka trendu ve vSech grafech (Obrazky 19, 20, 21, 22, 23) klesa. Znamena
to tedy, Ze ve fazi aromaterapie a ve 3. fazi observace agonistickych projevt oproti 1. fazi
vyrazné ubylo. Iniciatorem vétSiny agresivnich interakci byl nejstar§i dominantni hiebec
(Granola), na némz byl vliv aromaterapie nejvice znatelny. V prib¢hu levandulové
aromaterapie se snizil primérny pocet agonistickych interakeci iniciovanych Granolou
témef o polovinu. Je tedy mozné, Ze levandulové aromaterapie pomohla rychleji upevnit
hierarchii ve skupiné, jako pfipousti Direksin a kol. (2017) ve svém vyzkumu
na prasatech, a nebyla tfeba tak vysokd mira agrese. Nicméné pocet napozorovanych

interakci byl pfili$§ nizky na to, aby bylo mozné tyto zavéry prokazatelné potvrdit.

6.5 Zhodnoceni metody

Jak jiz bylo zminéno vySe (6.1), byla zvolena koncentrovana aromaterapie
na jednom misté€. Je tedy mozné, ze vliv levandulové esence nebyl tak vyrazny z ditvodu
pouziti nevhodné techniky aromaterapie. Koné¢ se pohybovali na relativné velkém

prostoru, s volnym proudénim vétru a ke zdroji aromaterapie pristupovali jen velice
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ziidka. Mnozstvi vonné esence, se kterym pfisli do styku, tedy mohlo byt nedostate¢né
ucinné.

V nasledujicich studiich by bylo na misté zkusit jinou metodu, naptiklad spreje
¢1 rozpraSovace aplikované na zdroj potravy, naptiklad seno, které byly vyzkouSeny
u ziraf Rothschildovych ve studii Fay & Miller (2015). Dulezité ale je, aby zvifata méla
svobodnou volbu, zdali pach budou cichat ¢i ne. Nevhodné zvoleny esencialni olej
pouzity invazivnéj$i metodou rozptylené esence do vzduchu v uzavieném prostoru
by nemusel fungovat jako ¢ichovy enrichment, jelikoz by se mohl sam stat stresorem
a pri¢inou behavioralnich problémd.

Omezenim tohoto vyzkumu mohl byt kratky ¢as pozorovani, povétrnostni

podminky ¢i vybér esencialniho oleje.
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7. Zavéry

Zaveérem lze fici, ze nespravny management chovu kopytnikd v lidské péci
je esencialnim prvkem ovliviiujicim welfare kopytniki a je potencialnim stresovym
faktorem. Prevence abnormalniho chovani by méla byt jednou z priorit chovu zvifat.
Behavioralni problémy kopytniki, které jsem v této praci popsala (stereotypie, agresivita,
naucend bezmocnost), mohou ovlivnit zdravi jedinct a v nékterych ptipadech mohou byt
i fatalni. Obohaceni prostfedi neboli environmentalni enrichment miize byt ptisobivym
nastrojem, ktery pomiize ptedejit stresu z prostiedi a zlepsi Zivotni podminky kopytniki
Vv lidské péci.

Na zékladé literatury lze tvrdit, Ze ¢ichovy enrichment vV podobé levandulové
aromaterapie mize byt pro kopytniky pfijemnym obohacenim s G¢inky presahujicimi
do fyziologickych funkci zvifete. Ve vyzkumu toto tvrzeni nebylo prokazatelné zjisténo
a je vhodné navrhnout navazujici studie, které by objasnily ucinek levandulové
aromaterapie na agonistické a stereotypni projevy hiebcii koni Prevalského. Eventualné
by bylo dobré uskute¢nit jinou metodu aromaterapie, ktera bude v souladu s welfare koni,
a potazmo vyzkouset vliv dal§iho esencialniho oleje s prokazatelnymi u¢inky na sniZeni

stresu.
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