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Hodnoceni cile/ii prdce
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Diplomova prace si klade za cil analyzovat doplnujici vzdélavaci obor Eticka vychova jako
spolecenskovédni predmét s vyznamnou vazbou na vzdélavaci obor Vychova k ob¢anstvi.
Kritice bude podrobeno zdlivodnéni vzniku doplriujiciho vzdélavaciho oboru Eticka vychova.
Bude zjistovano, zda by o¢ekavané vystupy vzdélavaciho oboru Etickd vychova bylo mozné
naplnit v ramci jinych spole¢enskovédnich predmét(, zejména v rdmci vzdélavaciho oboru
Vychova k obc¢anstvi. Budou analyzovany prliniky ocekavanych vystupl téchto vzdélavacich
obord. Kritice budou podrobeny metodické prirucky ur¢ené pro vyuku Etické vychovy.

V praktické ¢asti budou na zakladé vyse uvedenych analyz navrzeny vhodné metodické
postupy a ndastroje pro vyuku Etické vychovy v ramci Vychovy k ob&anstvi na zakladnich
Skolach.

Cil byl splnén. Pfinos prdce je v teoretické i praktické roviné.

Kritika zdGvodnéni vzniku doplniujiciho vzdélavaciho oboru Eticka vychova je adekvatni.
Jsou uvedeny vzdéldvaci obory, kde je moZzna implementace Etické vychovy.

Jsou nalezeny prlniky s Vychovou k obc¢anstvi. U tabulky €. 1 by bylo vhodné termin pranik
uvést.



https://stag.uhk.cz/portal/studium/prohlizeni.html?pc_windowid=218445&pc_phase=action&pc_mode=view&pc_navigationalstate=JBPNS_rO0ABXctAAhzdGF0ZUtleQAAAAEAFC05MjIzMzcyMDM2ODU0Nzc0ODQ5AAdfX0VPRl9f&pc_type=portlet&pc_pagenavigationalstate=H4sIAAAAAAAAAGNgYGBkYDMytDAxMRVmZADxOIpLEktSvVMrwTwRXUsjI2NjcyMDYzMLUxNzcxMLE0ugDAMA6DP-TjoAAAA*&pc_interactionstate=JBPNS_rO0ABXePAAZkZXRhaWwAAAABAAp1Y2l0ZWxJbmZvABBwcm9obGl6ZW5pQWN0aW9uAAAAAQA8Y3ouemN1LnN0YWcucG9ydGxldHMxNjgucHJvaGxpemVuaS51Y2l0ZWwuVWNpdGVsRGV0YWlsQWN0aW9uAA51Y2l0ZWxVY2l0aWRubwAAAAEABDE2NzQAB19fRU9GX18*&pc_windowstate=normal

Autorka prace vhodné upozornila na Uzkou propojenost prirezovych témat se vzdélavacim
oborem Vychova k obcanstvi a doplfiujicim vzdélavacim oborem Etickd vychova a nalezla
dalsi pruniky.

U analyzy metodik spatfuji drobné nesrovnalosti, viz otdzky k obhajobé prace.

Zejména ocenuji prinos praktické ¢asti, ktery vidim ve zpracovani metodickych namétd, v
reflexich s poukazanim na priniky obou predméta.

Prace muze poslouzit jako navod ke vhodné implementaci doplnujiciho vzdélavaciho oboru
Etickd vychova do Vychovy k ob&anstvi.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zdsadni odborné literatury a zdroji aho s vyhradami Ae
Primérend odbornd terminologie prdce ano swyhradami Ae
Vhodné zvolend metoda ano syhradami Re
Splnéni deklarovaného cile/cili prdce ano swyhradami Ae
Hodnoceni formadlnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce dobra s vyhradami Spatha
Pravopis a gramatika dobré s vyhradami Spatheé
Vhodnda grafickd uprava strdankovadni a dobra s vyhradami Spatnd
textu

Zpracovani pfiloh dobré swyhradami Spatné

Zasadni pripominky k obsahové urovni prdce

Praci by prospélo dlisledné;jsi odkazovani na zdroj. Napft. s. 17, s. 27, kdy chybi pod ¢arou
uvedeny zdroj zmifiovaného autora.

Zdasadni pripominky k formdlni urovni prdace

Rezervy vidim ve stylistické i gramatické Urovni prace. Praci by prospéla vhodnéjsi volba
vyrazovych prostfedku. Jedna se prfedevsim o nevhodné zvolené spojovaci vyrazy ve vétach.
Vzhledem ke grafické Upravé textu lze podotknout, Ze v praktické ¢asti obc¢as dochazi

k nejednotnosti velikosti pisma.

Otazky k obhajobé prdce

1) Na s. 45 je véta. ,Celkové, zde miZeme nalézt 181 metod.”
Mzete objasnit, jak jste dosla k tomuto poctu?

Vysledné hodnoceni prace

Praci doporucuji — redoperucuji-k obhajobé. *nenodici se skrtne




Strucné slovni hodnoceni (die uvdz”en/posuzovute/e)l

wberné — velmi dobfe — deb¥e — rewyhovujiet *nehodici se skrtne (pozn.: uvddét vidy)

16. 8. 2015 v Hradci Kralové

datum a misto podpis autora posudku

! Napt. naroénost tématu, specifika fe§eni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky prace,
pripadné jaky je ptinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporuéeni k moznému zuzitkovani prace; zejména vSak navrh
feseni pro piipad nedoporucujiciho posudku: a) uptesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, piepracovat
stanovenou pasaz, c) piepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nové téma.



