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Uvod

V dnesni globalizované spolenosti je migrace velmi aktualnim fenoménem, ktery
ovliviluje socialni déni pfi nejmensim ve vSech evropskych zemich. Otazka novodobé
reemigrace, navratu jednotlivct zpét do zemé jejich pivodu, je jednim z dulezitych témat
v diskusi o soucasnych migracnich trendech a nasledné socialni integraci. Oblasti
rumunského Banatu se v posledni letech dostava pomeémné velkého medialniho
a turistického z4jmu a zacina se tak dostavat do povédomi §ir§i vefejnosti. Ja sama ji
krajanska komunita Celi. Nejvyraznéji je zde skloniovana starost o budouci vyvoj vesnic
z hlediska rapidniho ubytku obyvatel, pfedev§im z divodu reemigrace zejména mladé
generace banatskych krajand. A =zatimco podpofe krajani smeéfované piimo
do banatskych vesnic je vénovana pomérné velkd pozornost, otdzka pomoci tém
krajantim, ktefi se rozhodli pro navrat a novy zivot ve své ,,domovine® Ceské republice,

jiz tak sklofiovanym tématem neni.

Z toho davodu si tato prace klade za cil pfiblizit prubéh integrace reemigranti do
Ceské spolecnosti, pii Cemz hlavnimi aspekty integrace, které chce prace sledovat, jsou ty
socialni a kulturni. Zji§téné skutecnosti by pak mohly poslouzit k uchopeni socialnich
problému této komunity a nabidnout jejich stru¢ny piehled. Na tyto jevy by se dale mohlo
nahlizet optikou socialni pedagogiky, nebot pravé ta umoziiuje vyznamné prispivat
k uspésné integraci a mohla by navodit konkrétni zmény v socialnim prostiedi, které by
napomohly optiméalnimu rozvoji a minimalizovaly by rozpor mezi jedincem
a spolecnosti. (Kraus, 2014) Zaroven by dulezitym praseCikem této prace a aktualnich
témat socialni pedagogiky mohlo byt zameéteni na praci s komunitou. Ta krajanska je totiz
velmi koherentni a pro reemigranty predstavuje silnou oporu pfi jejich integraci. Vzit tak
tedy v potaz hodnoty a potfeby krajanské komunity s cilem posilit jejich obcanskou
angazovanost, kompetence k jednani a umoznit, aby se krajané v nich sami zorganizovali
a vyresili problémy, které je trapi, by mohlo byt moznosti, jak skrze pisobeni socialni

pedagogiky prispét reemigrantim k uspésné integraci do Ceské spolecnosti.



Vysvétleni pojmiu

Migrace je piesun jednotlivcd i skupin mezi Gzemnimi jednotkami, ktery je spolu
s porodnosti a umrtnosti klicovym prvkem v procesu populacniho vyvoje a vyrazné
ovlivilyje spoleCenské a kulturni zmény obyvatel na vSech arovnich. Migrace mize byt

kratkodobé, dlouhodob4, trvala i opakovana.

Imigraci poté chapeme jako zménu mista pobytu smérem na Uzemi jiného nez

domovského statu. Pi imigraci se na tizemi statd usidluji cizinci. (MVCR, 2022, online)

Emigrace znamena naopak zménu mista pobytu smérem z domovského statu,

obcané tedy opoustéji danou zemi za ucelem vystehovani do ciziny.

Integrace cizincu je proces postupného zacleriovani imigrantt do struktur a vazeb
spolecnosti domaciho obyvatelstva. Jedna se o komplexni jev, ktery je pifirozenym
disledkem migrace a ktery ma své politické, pravni, ekonomické, socialni, kulturni,

psychologické a nabozenské aspekty. (MVCR, 2022, online)

Terminem reemigranti rozumime v kontextu této prace viechny etnické Cechy
migrujici do Ceské republiky po dlouhodobém trvalém pobytu v zahraniéi. Reemigranti
jsou tedy nejen navracejici se lidé, ktefi v pribéhu svého Zivota z Ceskych zemi
emigrovali, ale také jejich potomci, pokud byl/je alespori jeden z jejich rodi¢h Ceského

pavodu. (Nespor, 2002, 9)

Krajanem chapeme kazdého cizince, ktery ma prokazatelné Cesky narodnostni
puvod, nebo je ditétem rodice s Ceskym narodnostnim ptuvodem, nebo ditétem ditéte

rodice s Ceskym narodnostnim pivodem.
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1 Charakteristika oblasti

Banat se nachazi na tUzemi tfech dneSnich stati. Jeho vychodni ¢ast nalezneme
v Rumunsku, zapadni ¢ast v Srbsku a mensi severni ¢ast v Mad’arsku. Je ohranien
fekami Dunajem na jihu, Tisou na zapade¢, Marusi na severu a na vychod¢ oblast uzaviraji
masivy Karpat. Jedna se o vnéjsi zapadni Karpaty, kde se rozkladaji banatské hory
s horskymi pasmy Lokva a Almas. (Svoboda, Dokoupil, 2009) T¢&zisté Ceského osidleni
v Rumunsku je soustfedéno predevs§im pii Dunajské soutésce, ktera je pozoruhodnym
geografickym utvarem, kde si Dunaj razi cestu skrz karpatsky masiv. (Gecse, 2013) Tuto
oblast, majici mirné kontinentalni klima se stfedomoiskymi prvky, lze mimo jiné
charakterizovat hojnymi nalezi§ti nerostného bohatstvi, hust¢ zalesnénymi
oblastmi (nej¢asté€ji pro oblast typickym bukem lesnim) a poCetnymi endemitnimi druhy
z rostlinné i zvifeci fiSe. Mimo to, Ze nejveétsi pocet krajant a Ceskych vesnic nalezneme
pravé v Rumunsku, za zminku stoji také vesnice v srbském Banatu, naptiklad KruSice
a Cesko Selo. Diky geografickym podminkam viak nebyli Cesi v srbském Banatu tolik
izolovani, v porovnani s rumunskym, a tak vétSina krajanti pochazi spiSe ze smiSenych

manzelstvi. Jedinou ryze ceskou vesnici je pravé zminiované Cesko Selo.

1.1 Soucasné Ceské vesnice rumunského Banatu

Od pocatku kolonizace oblasti Banatu vzniklo celkem tfinact Ceskych vesnic. AvSak
osady Svata Elizabeta, Ponaska a Frauvizn zanikly pomérmé nedlouho po svém zalozeni,
vesnice Novy Zupanek a Nova Ogradina byly zatopeny pii povodnich piehradni nadrzi
Zelezna vrata a ve Velkém Pereku a Klopodii se ryze Geska komunita pribshem &asu
postupné smisila s ostatnimi narody a etniky. Z toho divodu dnes mluvime pouze o Sesti
dochovanych ryze Ceskych vesnicich, tedy o Svaté Helené, Gerniku, Rovensku, Bigru,

Eibenthalu a Sumici, které budou v této kapitole piibliZzeny.

1.1.1 Svata Helena

Svata Helena je nejstarsi dosud existujici Ceskou vesnici v Banatu. Byla zalozena jako
historicky druha osada v roce 1824. Lezi v nadmoiské vysce priblizné 400 metrt
a katastralng spada pod rumunskou obec Coronini. Cesti kolonisté zakladajici vesnici
pochazeli z okoli Prahy, z Caslavska, Plzefiska, Domazlicka a Posazavi. (Gecse, 2013)
Ve vesnici se nachéazi dva obchody, z nichz jeden je profilovan spise jako hospoda, kde

ovSem prodej alkoholu probiha pouze formou pultového prodeje a 1ze jej konzumovat
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pouze pred obchodem. Ve vesnici se také nachazi posta a dva kostely. Vesnice nema

vodovod, ale pouze spole¢né napajedlo, odkud se voda roznasi ¢i dovazi do domacnosti.

Podle Dokoupila (2009) jsou dvé tfetiny obyvatel katolici a zbyvajici tretina
baptisti. Katolicky kostel byl postaven roku 1879 a byl zasvécen sv. Helené, baptisté maji
ve své sprave druhy kostel, byvaly evangelicky zroku 1887. Co se tyCe obzivy, tak nektefi
muzi pracuji v blizkych rudnych dolech v rumunské Nové Moldaveé a zeny v Moldavé
prodavaji mléko, smetanu a syry na pravidelnych trzich. V roce 1991 zilo ve Svaté Helené

800 obyvatel, v roce 2000 uz to poté bylo pouze 540 obyvatel.

1.1.2 Gernik

Gernik je nejvétsi Ceska vesnice v Rumunsku, ktera lezi na ndhorni krasové plosin€ pohoti
Lokva v nadmotské vysce okolo 600 metrti. Vznikl v roce 1827. (Gecse, 2013) ,,Historia
domus gernické farnosti uvadi, ze vesnice byla zalozena ceskymi kolonisty, ktefi pfisli
ze 76 obci v zapadnich a stfednich Cechach.“ (Gecse, 2013, 50) Némecky nazev vesnice
(Weitzenried) odkazuje na velmi trodna pSeni¢na pole, ktera se rozkladaji v dalekém

okoli vesnice.

Jako jedina Ceska vesnice v Banatu ma Gernik svij obecni urad, pod ktery spadaji
1 okolni rumunské vsi. Dale vesnice disponuje poStou, dvéma obchody (opét spojenymi
s hospodou) a je zde také fara, kde sidli Cesky farar. Dulezitym zdrojem piijmui je pro
obyvatele vesnice vapenec, z kterého se zde dodnes podomacku pali stavebni vapno
v malych vapenkach, které jsou vytapény bukovym dievem. Vapno poté mistni prodavaji
na stavbach po okolnich vesnicich. (Svoboda, Dokoupil, 2009) Dalsim specifikem
vesnice jsou vodni mlynky, umisténé na poticku protékajicim vesnici, na kterych

obyvatelé jiz tradi¢né¢ melou mouku.

Co se tyCe obyvatel, tak v roce 1830 jich Gernik mél 469, v roce 1934 pak 1400,
pfi nasledujicim scitani v roce 1991 v Gerniku zilo 910 obyvatel a v roce 2002 jiz pouze
525 obyvatel. Ze souCasnych 230 domlU ve vesnici je piiblizn€ tficet

opusténych. (Svoboda, Dokoupil, 2009)

1.1.3 Rovensko

Rovensko je nejmensi a nejvice izolovana vesnice v Banatu. Lezi pfimo na jednom
z hiebent pohoifi Almaz v nadmoiské vysSce 750 metri, coZz znamena, ze je nejvyse
polozenou obci v této oblasti i v celém Banatu. Z administrativniho hlediska dnes

Rovensko spada pod rumunskou obec Novy Sopot (rumunsky Sopotu Nou).
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Gecse (2013) uvadi, ze ,,podle Historia domus gernické farnosti pochéazeji kolonisté
ze sedmnacti prevazné sttedoCeskych obci a v prvni fazi pfislo 26 rodin, ve druhé dalSich
tfinact.

Ceska vlada zde vybudovala vodovod, ktery obyvateldm vyfesil velky problém
s dostupnosti a kvalitou vody. V roce 1925 mélo Rovensko 586 obyvatel, v roce 1991
zilo ve vesnici 235 obyvatel (z toho vSak 5 z nich nebylo Ceské narodnosti), v roce 2000
pak jiz jen 178 obyvatel a pii s€itani v roce 2002 bylo obyvatel jen néco pres
120. (Svoboda, Dokoupil, 2009) Muazeme tedy vidét, ze Rovensko je, predevsim diky své
nehostinné a v zimnich mésicich témeét nedostupné poloze, vesnici s nejvét§im ubytkem

stalych obyvatel.

1.1.4 Bigr

Bigr je jednou z nejodlehlejsich rumunskych obci viibec. Nachazi se v nitru Almazskych
hor na rozvodi fek Sirina a Berzaska. Ze spravniho hlediska patfi ke stejnojmenné
rumunské obci Berzaska. Zalozen byl spole¢né s vétSinou ostatnich eskych vesnic v roce
1827. (Gecse, 2013) Gecse (2013) opét uvadi, ze vesnici zalozili Cesti kolonisté prevazné
z jihozapadnich Cech, zejména z Domazlicka. Kolonizace Bigru se uskutecnila ve tfech
etapach, kdy prvni skupinu tvoftilo 32 rodin, druhou 15 a posledni 19 rodin. Zajimavosti
je, ze tito prvni kolonisté vesnici vystavéli do tvaru kiestanského kiize, v jehoz stfedu se
nachazi fimskokatolicky kostel, ktery vybudovali v roce 1876. Zmifiovany tvar vesnice

1ze vidét z okolnich kopcu.

Obyvatelé Bigru se odjakziva zivili praci v okolnich dolech, jelikoz ptida v blizkosti
vesnice neni pfili§ Grodna. Dodnes se ovSem dochoval pouze jeden fungujici dil,
kamenouhelny dal Cozla, v némz pracuje v dnesni dobé jiz jen né€kolik muza. Ostatni
krajané z tohoto divodu vzdy nazyvali bigerské obyvatele horaci, jelikoz rumunské

slovicko hory znamena v Cestin€ doly. (Svoboda, Dokoupil, 2009)

Podle Svobody a Dokoupila (2009) ve vesnici v roce 1830 zilo 266 obyvatel, o sto
let pozdé€ji v roce 1934 dokonce 610 obyvatel, podle udaji z roku 1991 uz ale jen
360 obyvatel (z toho 350 Cechtt), v roce 2000 pak 269 obyvatel a o rok pozdg&ji vesnici
obyvalo 254 Cechid. Mazeme tedy vidét pondkud rapidni Gbytek obyvatel, kdy se
za necelych 60 let pocet obyvatel v Bigru snizil o témeét 42 procent. Podobny trend

muzeme sledovat u vétSiny vesnic Ceského Banatu a budu jej dale rozebirat v této praci.
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1.1.5 Eibenthal

Eibenthal je v dnesni dobé& pro Cechy nejznamé&jsi vesnici v Banatu, jeliko je z vesnic
nejvice turisticky oblibeny a je o ném v souvislosti s rozvojem banatskych vesnic nejvice
nachazejici se v uzkém udoli potoku Tisovice v nadmoiské vysce kolem 450 metrd. Sest
kilometrti od vesnice protéka Dunaj a 38 kilometrt je vzdalena OrSova, coz je mésto,
které pro obyvatele Eibenthalu znamena poné€kud dostupny zdroj nékterych statkt, které
si sami nemohou obstarat, naptiklad 1ékatrskou péci. Vesnice spadd pod rumunskou obec

Dubova (zupa Mehedinti).

Eibental je dnes ptistupny vyasfaltovanou horskou silnici z Tisovice ama od r. 1961
pravidelné autobusové spojeni s okresnim meéstem OrSovou (Orsova). Dokud misto
silnice byla jen polni cesta, bylo pravidelné spojeni uzkokolejnou bariskou drahou
s Lubotinou u  Dunaje, odkud bylo mozno dorazit do  OrSovy

po silnici. (Skalnikova, Scheufler, 1963)

Vesnice byla zalozena v roce 1827 kolonisty z Plzeriska, Pribramska, Kladenska,
Caslavska a Berounska. ,, Vesnici lze charakterizovat jako nepravidelny ulicovy (adolni)
typ bez prirozeného centra.” (Skalnikova, Scheufler, 1963, 332) V roce 1912 zde byl
postaven fimskokatolicky kostel, ktery je zasvécen sv. Janu Nepomuckému a vysvécen
byl na sv. Havla. U kostela je také fara, kde ptsobi dékan Vaclav Masek, ktery v roce
2002 obdrzel cenu Jana Masaryka za dlouholetou zasluznou praci pro
krajany. (Svoboda, Dokoupil, 2009) Vaclav Masek se také zaslouzil o vystavbu
kulturniho domu v Eibenthale a ma velky podil na tom, ze si ¢eskd komunita v Banatu

udrzela narodni, naboZenskou a kulturni identitu.

Obyvatelé vesnice se zivili pfedev§im jako hornici. Na horni ¢ast vesnice plynule
navazuje hornicka kolonie Ujbanyje (rumunsky Baia Noua coz v prekladu znamena Nové
doly), kde se t€zil antracit a azbest. Dnes v této ¢asti vesnice nalezneme spoustu zaniklych
Stol a po zastaveni tézby fidce obydlené ¢tyibytové domky smiSenou Ceskou, rumunskou
a srbskou populaci. (Gecse, 2013) Doly fungovaly az do roku 2006, kdy musely byt
po rozsahlé nehodé uzavieny. To zptsobilo Cetnou vinu reemigrace krajana z Eibenthalu

zpét do Cech.
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V roce 1934 zilo ve vesnici 600 obyvatel, v roce 1991 okolo 400 obyvatel ¢eského
pavodu, v roce 2000 pak 302 obyvatel. (Svoboda, Dokoupil, 2009) A v roce 2019 obyvalo
Eibenthal 285 obyvatel.

1.1.6 Sumice

Sumice je od ostatnich eskych vesnic nejvzdalengjsi. K nejblizsim z nich (Rovensko
a Bigr) je to témé&f dva dny chiize ptes hory. Zelezniéni stanice je vzdalena 20 kilometrt
a nejbliz§i autobusova zastavka sedm. Vesnice se nachazi v severnim vybézku
Almazskych hor a spada pod rumunskou obec Lapusnicel. Kolonizace se odehrala
ve dvou fazich, kdy v roce 1828 pfislo asi padesat prvnich rodin z Cech, které zalozily

vesnici, a v roce 1856 pak ve druhé fazi pfislo rodin Sest. (Gecse, 2013)

Svoboda a Dokoupil (2009) uvadéji, ze v roce 1830 méla vesnice 123 obyvatel
a v roce 1991 zde zilo 210 lidi. Kazdopadné v roce 2018 pak miizeme sledovat rapidni

ubytek obyvatel, jelikoz jich ve vesnici zilo pouze sedmdesat.

Ceske vesnice _ X
vrumunskem Banatu : Rumunsko

(oo SRS

Madarsko .'

Rumunsko 2

‘Botna aﬁ = B

| Hercegovina -

~ Srbsko | = g . \
a 3 . ‘Ts'- [ SbekO

Bulharsko

Obrazek ¢&. 1, [Ceské vesnice v rumunském Banatu]. In: Aktudiné.cz [online]. 24. prosince 2022
[cit. 2023-01-20]. Dostupné z: https://zpravy.aktualne.cz/zahranici/cechy-uhranul-rumunsky-banat-je-
tu-pohoda-a-nic-nemusite-rik/r~73dac6eal3d511edb1f50cc47ab5f122/
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2 Historicky vyvoj ¢eskych komunit v Rumunsku

Pti studiu historickych okolnosti kolonizace banatské oblasti jsem v fad€ zdroja narazila
na jisté nesrovnalosti. Vzhledem k tomu, ze téma historie osidlovani této oblasti neni
v dostupnych pramenech popsano zcela jednotné, budou ony piipadné odli$nosti, ¢i mirné

rozdilné vyklady, v této kapitole na piislusnych mistech zminény.

Pocatek kolonizace Banatu mtuzeme tedy podle dostupnych zdroja datovat do druhé
poloviny 18. stoleti, konkrétné¢ do roku 1778. V roce 1716 vypukla mezi Rakouskem
a osmanskou fisi valka, jejimz vysledkem bylo porazeni Turkt zejména zasluhou velitele
habsburskych vojsk Evzena Savojského, diky kterému Osmanska fiSe v roce 1718
pristoupila na podepsani Pozarevackého miru. (Gecse, 2013) Od tohoto okamziku byla
v celém Banatu zfizena tzv. Vojenska hranice. V pohrani¢nich oblastech byly spravnimi
a administrativnimi centry vojenské posadky, které meély celit moznému tureckému
nebezpec¢i a byly podfizeny vojenskému guvernérovi v TemeSvaru. Strategické,
hospodariské i politické davody si tak vynutily osidlovani této oblasti pracovitymi,
a hlavné spolehlivymi kolonisty. (Secka, 1995) Nasledovala fada kroku, ktera pfispéla
k pocatku procesu kolonizace uzemi. Postupnou kolonizaci také svymi zakony
a nafizenimi podporovali habsbursti cisafové Karel VI, Marie Terezie, Josef IL,
FrantisSek 1. a II. Gecse (2013) tedy, shodné se Seckou, uvadi, ze kolonizace zacala
Pozarevackym mirem a pokracovala celé 18. a 19. stoleti. Odhaduje se, ze v prabéhu

prvniho stoleti kolonizace do Banatu imigrovalo pres 80 tisic osob.

Pokud se ale jedna Cisté o Ceskou kolonizaci, ktera je pro tuto praci zasadni,
Czoernig datuje pfichod prvnich Ceskych kolonistd také jiz do roku 1778. (Czoernig,
1857, cit. In: Gecse, 2013) Problémem ovSem je, ze zde se jednalo o prislusnost zemskou,
nikoli narodnosti. ,,Historia domus farnosti v Nové Moldavé jasné uvadi, ze v roce 1778
pisli z Cech Némci, nikoli Cesi.“ (Gecse, 2013, 33) Mnou prostudované zdroje se viak
shoduji, ze prvni ¢esti kolonisté ptisli do Banatu az v roce 1823, kdy byla také zalozena
prvni Ceska vesnice na uzemi dnes$niho Banatu Svata Alzbéta (tehdy Elisabethfeld). Pouze
Filip (2014) datuje ptichod prvnich ¢eskych rodin do roku 1820. Kazdopadné i pies tento
rozdilny idaj mizeme vidét, Ze se i tak pohybujeme v historicky malém Casovém rozpéti,
tudiz se timto jednim neshodnym datem neni, dle mého nazoru, potteba v této praci vice

zabyvat.
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K divodim této prvni Ceské koloniza¢ni viny mtuzeme fadit vyzvu rakouské vlady
smérem k Ceskému guberniu v Praze, aby umoznilo nabor osadnikd pro t&Zce dostupné
lesy v banatskych pohoftich, pozadavek byl predevsim na dfevare, uhlife a zeméd¢lce.
Jelikoz cilova oblast kolonizace spadala pod vojenské pohrani¢ni urady, tento nabor
koordinovan rakouskymi vojenskymi ufady mé¢l za cil dostat do oblasti osadniky, ktefi by
zde vykonavali predevsim funkci hranic¢afti, tedy ostrahy hranic. (Gecse, 2013)
Osadnikiim byly nabizeny zna¢né vyhody jako napiiklad osvobozeni od vojenské sluzby,
zbaveni dani, pét hektard poli a plat 56 krejcart denné. (Filip, 2014) K osidleni také
pfispelo pocinani tehdejsiho rumunského dievaiského podnikatele Magyarlyho, ktery
m¢él od Spravy vojenskych hranic pronajaty lesy v pohoti Lokva. Do Ceskych zemi vyslal
agenty, aby sehnali kolonisty, ktefi méli dle smlouvy zalesnéné pozemky vyklucit.
(Pavlasek, 2010) V neposledni fad¢ je potreba zminit, ze znacnou roli ve vzniku této
koloniza¢ni viny také sehrala tehdejsi krize v rakousko-uherské monarchii. Nedostatek
pudy, vysilyjici valky, vysoké dané, rostouci bida a dlouha povinna sluzba v armadeg,
to vSe pouze prispélo k pocatku Ceské kolonizace Banatu, ktery sliboval vidinu lepsiho

Zivota.

Proces tizené kolonizace probihal nejmohutnéji v letech 1823-1862, kdy bylo
uzemi Banatu postupné osidleno dievaii, hranicari, zemedélci a femeslniky. Gecse (2013)
uvadi, ze po vzniku prvni Ceské osady v roce 1823, o niz jsem se zminovala vySe, vznikla
druha Ceska osada Svatad Helena hned v nasledujicim roce a dalsi Cesti kolonisté, ktefi se
postupné usadili v mistech urcenych vojenskymi trady, zalozili kolem roku 1827 osady

Gernik, Bigr, Eibenthal, Frauvizn a dosidlili Novy Zupanek.

Prvni roky byly pro nové piichozi kolonisty velice obtizné. DoSlo k jakémusi
roz¢arovani a kolonisté zjistili, ze vidina lepsiho zivota se jim v podstaté rozplynula pred
o¢ima. Cesi se museli vypoiadat jak s odlisnymi klimatickymi podminkami, netrodnou
krajinou, nedostatkem vody, nedostateCnou hygienou, hladem a nemocemi,
tak i s divokou zveéfi, ktera zila ve zdejSich lesich. VSechny tyto divody nejenom
znesnadnovaly zZivot Ceskym kolonistim, ale v mnoha piipadech byly také piic¢inou jejich
navratu zpatky do Cech. (Auerhan, 1921) Uz v roce 1828 se do Cech vratilo mnoho
némeckych, ale hlavné Ceskych rodin vystéhovalct. Jelikoz neméli penize, podnikali
zpatecni cestu pesky. Zbyly majetek a malé déti za sebou tahli na vozicich. Potravu si

vétsinou obstaravali zebranim.“ (Marchescu, 1941, cit. In: Gecse, 2013) Kromé navratu
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do Cech podnikali také nékteré Geské rodiny z nejvice Zivotu nevyhovujicich osad

ptresuny do jinych Ceskych, nebo blizkych rumunskych ¢i srbskych vesnic.

Posledni vétsi kolonizacni vina skoncila kolem roku 1864, kdy byli ¢esti kolonisté
usidleni v jiz existujicich obcich Klopodie a Velky Perek. Jelikoz viak Cesi v t&chto
obcich vzdy predstavovali nejméné pocetnou mensinu, podle Urbana (1930) tvorila ¢eska
mensina v Klopodii pfed rokem 1930 tietinu obyvatel, ajejich poCet se, zejména z divoda
stéhovani do jinych Ceskych vesnic ¢i rumunskych mést a smiSenych manzelstvi, rapidné

snizoval, je dnes zdejsi Ceskd komunita v podstaté zanikla.
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3 Kulturni aspekty ¢eské menSiny v Banatu

Pres dvéstéleté odtrzeni od staré domovské vlasti, si krajané v Rumunsku dodnes
zachovali autentické kulturni zvyklosti a nadale si hlidaji a jsou pyS$ni na svou narodni
identitu. Trebaze byly tyto aspekty jejich narodni identity zkouSeny misenim odliSnych
kultur, rozdilnym néabozenskym vyznanim, zmeénou prostredi a také postupnym
bilingvismem, obyvatelé ¢eskych vesnic v Banatu si sviij pavod a hrdost na to, kym jsou,
vzit nenechali. Tato kapitola pokazuje na nékteré z téchto aspektl narodni identity

krajant a pokousi se s nimi Ctenafe seznamit.

Urcité je ale zapotiebi zminit, ze pii blizSim prozkouméni mistnich kulturnich
prvku byla ale také zjisténa jista odliSnost od Ceskych tradic. Vliv narodnostnich skupin
se promitl i do nékterych oblasti kultury a tradic, které tak samoziejmé mohou byt
v Banatu i odligné od t&ch v Cesku. Jedna se napiiklad o tradiéni rumunské tance, které
jsou velmi popularni mezi Ceskymi osadniky a jsou stale udrzovany a provozovany na

raznych oslavach a slavnostech. (Madéra, 2014)

3.1 Jazyk

Jazyk tvofi nejpodstatn€jsi rys narodni identity krajani. Vzdy s jeho pomoci
manifestovali svij pivod a totoznost. Cesti kolonisté si dodnes uchovali &estinu
s mnohymi prvky dochovanymi z jazyka pocatku devatenactého stoleti. ,,Ceska slovni
v matetskych zemich nepomérné€ chudsi, bez ceské lexikalni vyzbroje technické, védecké
i kulturni, az na sectélejsi Ctenare v podstaté jesté

predjungmannovska.“ (Svoboda, 2016, online)

Nevyhnutelné vsak doslo k jistému ovlivnéni jazyka predev§im podle vztaha
k nejbliz§imu okoli. Tim padem muzeme v Cestiné jednotlivych osad pozorovat napiiklad
vice vlivi rumunskych (nejseverngjsi Sumice), vice vlivi srbskych (zapadngji polozena
Helena a Gernik), nebo vice vlivi némeckych a madarskych (vychodni skupina
v hornické oblasti kolem FEibenthalu). Relativné nejizolovanéjsi, a tedy
nejkonzervativngjsi je ceStina na Rovensku. (Urban, 1930) Banatska ceStina vSak
rozhodné neni unifikovana. V Banatu mazeme narazit na nékolik variant (dialekt()
mistniho jazyka. V jednotlivych vesnicich se nafecni prvky misily v jiném poméru, vliv
jinojazy¢ného okoli byl odlisné intenzivni. Vznikly tak varianty, které na materském

tizemi nikde nenajdeme. (Jech et al., 1992) V Rovensku, Sumici a Eibenthalu je hlavni
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sttedoCeské nateci a objevuji se 1 prvky nafeci jihoCeskych a zdpadoceskych. V Gerniku
a Bigru prevazuje zapadoceské nafeci. V Gerniku navic spolu s prvky stfedoCeskymi
a v Bigru chodskymi. Nejsirsi nafecni zaklad nalezneme v mluvé obyvatel Svaté Heleny.
Ta obsahuje zaklad stfedoCeského nareCi s vlivem severoCeskym, vychodoceskym

i jihozapadoceskym. (Svoboda, Dokoupil, 2009)

O pronikani spisovné ¢estiny do tamnich Ceskych interdialektt se zaslouZili jednak
katoli¢ti farafi z Cech, ktefi zde puisobili od poloviny 19. do po&atku 20. stoleti, a také
cesti ucitelé, z nichz prvni dva (Vincenc Zamoufil do Gerniku a Jindfich Schlogl do Svaté
Heleny) sem piisli z Cech jako mladi dobrovolnici jesté v dobg, kdy v Banatu platila vyse
zmifiovana Vojenska hranice a pusobili zde az do své smrti. Od konce 20. do konce
30. let 20. stoleti ptisobili v Banatu dalsi dva ugitelé z Cech: Ladislav Srubaf ve Svaté
Helené a Vojislav Stratil na Sumici. Tyto uéitele sem vyslal Seskoslovensky stat se
souhlasem rumunského ministerstva Skolstvi. Do téchto 1 jinych cCeskych vesnic
v Rumunsku vysilalo ministerstvo §kolstvi CSR ugitele i po 2. svétové valce, a to az do
roku 1958. Nesmime vSak opomenout, ze na obyvatele Banatu také po celou dobu
pusobily vlivy Cetby, poslech zahrani¢niho vysilani Ceskoslovenského rozhlasu a kontakt

s piibuznymi reemigranty v Cesku. (Svoboda, 2016, online)

Banatska mluva si uchovava nékolik nejvyraznéjsich rysa, kdy se podle Svobody
jedna o:

a) Archaismy, kdysi davno piejaté z némciny, napiiklad luft (vzduch),
krchov (htbitov), §if (lod), plavajz (tuzka), nebo archaismy Cisté ceské, napfiklad stolice

(zidle), hory (doly), duse (osoby), namucit se (nadfit se).

b) Archaismy hlaskoslovné, naptiklad v predponé vej- misto predpony
vy- (vejchod, vejbor, vejhei), ou- na zacatku slova misto spisovného U- (oufad, outrata),
v souhlaskovych skupinach stf- se nevyslovuje pocatecni s (tfeda, tievice, tfilet), zvlaste
na zacatku nékterych slov vypadava pocate¢ni pismeno h (fich, feben);, zjednodusuji
se ijiné souhlaskové skupiny (kfivanek, dolek, zlasni), n€ktera slova se v samohlésce
odlisuji kvantitou, ktera se dlouzi (pole, dolu, spolu, céra, vjéfit), krati (muj, muzes, meno,

dest), v jednom slové se prvni samohlaska dlouzi a druha krati (zéli, péfi, bozi, Jézis).

c) Archaismy tvaroslovné, kdy se nerozliSuje 1. a 4. pad mnozného cisla

muzskych podstatnych jmen zivotnych, napftiklad to je pro kralici, nebo zZerou to brouky.
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Neékdy je také 2. pad mnozného cisla podstatnych jmen zakoncen na pismeno — ch,

napfiiklad bez rukavuch, vod klukuch, par stavenich atd. (2016, online)

3.2 Nabozenstvi

Duchovni zivot odrazejici se v nabozenstvi byl a stale je pro Ceské kolonisty velmi
dilezitym zivotnim aspektem. , Otazky spjaté s duchovnim zivotem feSili uz od prvnich
let osidlovani Banatu, kdy si stavéli prvni modlitebny a Skoly. Stejné jako pro ostatni
obyvatele kolonizujici Banat bylo i pro Cechy nabozenstvi tmelicim prvkem jejich

jednoty a vyvoje.“ (Gecse, 2013, 207)

Gecse (2013) uvadi, ze asi 95 procent, tedy témer vSichni CeSti kolonisté, byli
fimskokatolického vyznani. Spadali tedy pod spravu a evidenci fimskokatolického
biskupstvi. Biskupové a knézi z rumunského TemeSvaru nahlizeli na ¢eskou komunitu
v Banatu se sympatiemi a materialnd i moraln& ji podporovali. Ceské vesnice
navstévovali pfi prilezitosti nejriznéj§ich nabozenskych obfadu. Do padesatych let patfili
Cesi ze vsech vesnic, kromé& Eibenthalu, k fimskokatolické farnosti v Nové Moldavé.
Eibenthal poté k farnosti v OrSaveé. V roce 1847 pak zalozilo temesvarské biskupstvi prvni
ryze Ceskou farnost v Gerniku a byli k ni pfid€leny i zbylé Ceské vesnice v Banatu.
,,Vzhledem k tomu, Ze byla farnost rozlohou 1 poctem obyvatel pfilis velka a farat nemohl
vSe zvladat sam, spadaly Svata Helena a Zlatice v riznych obdobich dale pod farnost
v Nové Moldavé, jek je tomu i dnes.” (Gecse, 2013, 208) Celkové byla nabozenska
aktivita, zejména po vystavéni kosteld v jednotlivych obcich, ¢im dal tim 1épe

organizovana.

Nesmime vSak zapomenout zminit, ze kromé vétSinového fimskokatolického
vyznani obyvatel ¢eskych vesnic, se zde vyskytuji také dvé ¢eské komunity, které se hlasi
k jinému nez fimskokatolickému nabozenstvi. Jedna se o komunitu ve Velkém Peregu,
kterym se ale v této praci nebudu blize zabyvat, a o komunitu ve Svaté Helené. ,Svata
Helena byla kolonizovana reformovanymi evangeliky helvetského vyznani. Jelikoz
se vSak kolonisté nejstarSi Ceské osady Svaté Alzbéty, ktefi byli fimskokatolického
vyznani, pro nedostatek vody roku 1847 prestéhovali pravé do Svaté Heleny (Svata
Alzbéta pak zanikla), je helenské obyvatelstvo od té¢ doby az dodnes ndbozensky smisené,
az donedavna jen s nepatrnou vétSinou katoliki. Helensti evangelici si dlouhou dobu
konali bohosluzby jen v provizorni modlitebné a az roku 1887 si ze sbirek vystavéli svij
velky zdény kostel. Vlastniho farare vsak dlouho neméli, poboznosti slova tu vedl néktery

ze starSich.“ (Svoboda, 2016, online) Po prvni svétové valce zacalo do Svaté Heleny
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pronikat také vyznani baptistické. A postupem c¢asu zde baptistické vyznani zcela pohltilo
zbytek ne¢kdejsi velmi poCetné obce evangelické. Je dulezité zminit, Ze vétsSina prislusnikt
evangelického vyznani v nejvétsSim rozmachu baptistické viry reemigrovala
do Ceskoslovenska. , Baptisté ve Sv. Heleng, kterych je zde v soudasné dobé asi tietina
(zbylé dvé tfetiny nyni tvoii katolici), jsou velice semknuti a uzavieni, ve své vife
zasadovi a nekompromisni. V jejich sboru (nékdejSim evangelickém kostele) se odviji
nejen jejich nabozensky, ale 1 veSkery kulturni a spoleCensky zivot. Pfestoze obé
nabozenské obce zde spolu vychazeji, je mezi nimi citit skryté napéti a nékde

i potlaCovanou fevnivost vuci jinovércam.“ (Svoboda, 2016, online)

Obecné je tedy nedilnou soucasti vesnic a jejich zivota vzdy kostel. Nedaleko
kostela ve vesnicich zpravidla stoji kulturni dim, zvany , kamin", kde se potadaji svatebni
hostiny, tanecni zabavy, slavi se zde vSechny svatky kalendainiho roku, promita se zde
kino a v mens§i mistnosti kulturniho domu také nékdy byva umisténa verejna knihovna.
(Secka, 1992) Se Seckou se v tomto shoduje také Kovar (2019, 79), ktery uvadi: ,,cirkve
hraly v zivoté Ceské komunity velmi dulezitou roli a slouzily nejen k nabozenskému

ucelu, ale také jako centra spoleCenského zivota.*

3.3 Odév

Dalsim velmi vyraznym znakem Ceské narodni identity krajant v Banatu je bezpochyby
zachovala zvyklost jejich odévu. Mlzeme fici, ze obleCeni krajant, pfedev§im pak zen,
je velmi podobné obledeni, které se nosilo v Cechach v 19. stoleti. Zejména starsi osoby

stale nosi tradi¢ni kroj jako bézny denni odév.

Zékladni soucast zenského odévu je dlouha, Siroka sukné, ktera vétSinou saha do
poloviny lytek. Dulezitou soucasti je pak také spodnicka, vyrobena z platna, nafasena
a dobfe naskrobena. Ve vétsiné vesnic se nosi spodnicka jedna, v Gerniku ale Zzeny nosi
spodnicky tfi az Ctyfi. Prvni se neskrobi, ale druha, které se tika , flanerka™, musi byt
naskrobena az tak, ze postavena sama stoji. (Gecse, 2013) Dale zeny nosi takzvany
,,kabat”, coz je propinaci bliiza ze stejné latky jako sukn€, stfizena do pasu s dlouhymi
rukavy zdvizenymi v kouli, a také zastéru s nékolika ozdobnymi samky, nebo krajkou
a naskrobeny bavilnény Satek na hlavu. Pod , kabat" také nosi platénou blizku s kratkym
rukavem, v zimé navic lajblik (zivitek) a pod spodnickami kalhoty pod kolena. Navrch
si zeny v zim¢& pres ramena prehazuji teply vinény Satek s tfasnémi, vétSinou

jednobarevny. Na nohou se nosi ,,backory", tj. boty bez podpatku, v zimé vysoké kozené
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holinky. V zimé se pii praci nosi pres ,kabat" kratké ov¢i kozisky bez rukavu.

(Secka, 1992)

»3lavnostni odév se v zavislosti na okolnostech 1isi. Nejlepsi Saty se oblékaji
v nedéli rano do kostela. Na odpoledni bohosluzby a na navstévy se nosi obleceni svétlych
barev, ale uz méné slavnostni nez odév ranni. O Velikonocich a jinych nabozenskych

svatcich se nosi zvlastni druh obleceni.” (Gecse, 2013, 354)

Muzsky odév potom nema tak jedinecné prvky jako ten zensky a postupem cCasu
ziskal spiSe méstsky charakter. Secka (1992, 224) na toto téma uvadi; ,, Muzsky odév
se prizpusobil soudobym méstskym zvykiam, vyjma krpct, které vSak nosi jen starsi muzi
nebo 1 mladi, ale az po navratu z mésta. Star§i a stafi muzi nosi v zimé€ jiz zminiované
kratké koziSky a vysoké homolovité beranice. Muzskym svate€nim odévem do kostela,
na zabavy a pii rodinnych slavnostech je bila kosile bez vazanky, cerné Saty, Cerné boty
a klobouk. Mladi chlapci a mladi muzi, na rozdil od divek a zen, se oblékaji podle
stavajicich modnich trend, coz je nesporné vliv kazdodenniho dojizdéni do mésta

za praci.”

Kazdopadné je urcité mozné fici, ze odév nasich krajant vzdy predstavoval a stale

predstavuje hrdy vyraz ptisluSnosti k ceskému néarodu.
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4 Podminky a pri¢iny reemigrace krajanu do Ceské republiky

Jak je jiz zminéno na zaCatku této prace, aktéfi procesu reemigrace jsou oznacovani jako
reemigranti. Ne$por uvadi, ze oznaleni reemigranti se uziva pro viechny etnické Cechy
migrujici do Ceské republiky, a to po dlouhodobém a trvalém pobytu v zahrani&i, pticemz
vétSinou nedisponuji Ceskym statnim obcanstvim. Reemigranti jsou tedy nejen
navracejici se lidé, ktefi v prib&hu svého Zivota z Ceskych zemi emigrovali, ale také jejich

potomci, pokud byl/je alespoii jeden z jejich rodict ¢eského ptivodu. (Nespor, 2002)

,Potencialni reemigrant se nesetkava se svou materskou spoleCnosti a jejimi
kulturnimi hodnotami, jez byly v obdobi emigrace Casto idealizovany, nybrz s vyvojové

posunutou spolecnosti s modifikovanymi hodnotami.* (Ne§por, 2002, 34)

Reemigrace banatskych Cechtl probihala témé&f nepfetrzité, existuji viak udalosti,

které rozpoutaly hlavni viny ptesidlovani, o nichz pojednava nasledujici kapitola.

4.1 Reemigrace po druhé svétové valce

Nej&etn&jsi vlna reemigrace banatskych Cechi se odehrala po druhé svétové valce. Podle
Heroldové (1983) nejdiive dochéazelo k ,.Cerné” reemigraci jednotlived i celych
transportt, b&hem niz odeslo z Rumunska kolem 3000 az 4000 Cechi a Slovakd,
a to hlavné t&ch mladych a socialné nejslabsich. Avsak ona hlavni reemigrace Cechi
z Banatu do Ceskoslovenska probihala v t&sné souvislosti s demografickou a etnickou
situaci v Sudetech. Aby byly po valce liduprazdné obce v Sudetech znovu osidleny,
v diaspore, pfi¢emz jim slibila urcité vyhody, pokud se v Sudetech usadi. (Gecse, 2013)
Tato vyzva k navratu do vlasti se podle Heroldové setkala s velkym ohlasem mezi
rumunskymi Cechy. Mimo jiné jim také pomahala Fesit situaci vzniklou prelidn&nim

a pribuzenskou propojenosti, jez se stavala vaznou véci.

Tato reemigracni vina byla tedy fizena statem a pravné ji zaStitovala mezistatni
,Dohoda mezi Ceskoslovenskem a Rumunskem o transferu rumunskych ob&ant nebo
bezdomovci Ceské a slovenské narodnosti" z 10. 7. 1947. (Heroldova, 1983, 242)
V souladu s touto dohodou doslo ke vzniku Ceskoslovenské presidlovaci komise
v rumunském mésté Oradea Mare a byla také zavedena povinna evidence reemigrant,
spojena s registracnimi prukazy. (Vaculik, 1993) | Pfi soupisu zajemcl o reemigraci
se zapisovala hodnota zanechaného majetku a soufasné pozadovand vymera

v Ceskoslovensku; reemigrantiim se slibovalo, Ze dostanou tolik piidy, kolik v Rumunsku
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zanechaji. To vSak bylo v rozporu s Casti usneseni vlady z ledna r. 1947, a sice,
ze reemigranti nemohou uz v této dobé pocitat se ziskanim zemédelskych usedlosti
a zivnosti a ze Ceskoslovensko ma zajem jen o manualni pracovniky. To viak jednotlivé
komise krajanim nefekly, nebo o tom nevédély.“ (Heroldova, 1983, 242) Omezujici byla
politika ceskoslovenskych vladnich organti, které mély na starosti reemigraci, a které byly
jiz pied tmorem 1948 v rukou komunistd. Ceskoslovenska vlada se zaméfovala na
reemigranty jako na nové pracovni sily, ale neposkytovala dostatecné podminky pro
usidleni soukromych rolnikl a Zivnostnikti. Tfidni pfistup k reemigrantim vyvrcholil po
unoru 1948, kdy, navzdory pokracujici pozemkové reformé, uz nebyly pidy pridélovany
reemigrantim do soukromého vlastnictvi, ale byli usazovani predevsim jako zemedélsti

a lesni délnici na statnich statcich a lesich. (Vaculik, 1993)

Podle Heroldové (1983) piisla nejsilngjsi vina Cechd a Slovakd v poétu 10 487 do
Ceskoslovenska v dob& od 10. 8. do 20. 10. 1947. Od fijna do listopadu se vratilo dalsich
3108 osob. Ve druhé etapé od dubna do fijna roku 1948 presidlilo 1700 krajant. V ¢ervnu
roku 1948 vsak koncila platnost dohody a nebyla z rumunské strany prodlouzena. V této
dobé bylojasné, Ze k dodatku dohody nedojde. V posledni etap€ od fijna do prosince byly

vypraveny 3 transporty nemajetnych, jimiz se do Ceskoslovenska vratilo 5634 osob.

Reemigranti z Banatu se podle Gecse (2013) usadili pfedevsim v Chebu, ktery se
stal jakymsi hlavnim reemigra¢nim taborem. VétSina z nich nasla praci praveé na Chebsku
a Sokolovsku, ale &ast také v dolech Zacléfsko-svatofiovického uhelného reviru a nékteii
v chovatelskych druzstvech v jiznich Cechach. Podle Heroldové (1983) se predstavy
banatskych Cechii o reemigraci viak zcela nesplnily. Pro ty, ktefi chtgli ziskat ptdu, bylo
zklamanim, ze kvalitni puda byla rozdélena. Hornici, v Rumunsku pracujici
v povrchovych dolech, si nemohli zvyknout na praci ve vlhkych hlubinnych dolech.
z nich vratili ilegalné do Rumunska. ,,Zklamanim trvalejSiho razu bylo chovéani ¢eského
obyvatelstva k rumunskym Cechiim. Viem reemigrantim z Rumunska fikali ,, Rumuni",
aniz rozlifovali, jde-li o Cechy nebo Slovaky. Uvédomime-li si existujici vzajemné
etnické postoje mezi obyvateli Banatu, pochopime, pro¢ apelativum , Rumuni" ¢eskym
a slovenskym reemigrantim vadilo. Navic rumunsti Cesi byli hrdi na zachovany &esky
jazyk a kulturu, jez si udrzeli pfes vice jak stolety pobyt v jinoetnickém
prostiedi.« (Heroldova, 1983, 243) Dale byli banatiti Cesi také zesmé§fiovani za styl

jejich oblékani, nicméné se 1 v tomto ohledu zvladli rychle adaptovat na nové prostredi
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a diky své pili a zrucnosti si n€ktefi z nich zajistili sluSné materialni zazemi. Je vSak lehké
si predstavit, jak tézké zacCatky a jak nepfijemné rozCarovani to pro krajany, ktefi

odjakziva opévovali a byli hrdi na svou domovskou ¢eskou kulturu, musely byt.

Tato reemigraéni vina meéla podle Heroldové prevazné socialni charakter.
Eliminovala majetnéjsi krajany a zjednoduSovala také socialn€ profesni strukturu
reemigrantl. V Ceskych vesnicich pomahal odchod Casti obyvatel a prenechani jejich
pidy zbylym Cechim do uréité miry Fesit aktualni socialni situaci banatskych Cechi.
(1983) ,,Jak potvrzuji povalecné vyzkumy, reemigrace na jedné strané snizila pocet
banatskych Cechd, na druhé strané obnovila piibuzenskymi vazbami s reemigranty styky
se starou vlasti a ozivila vztah k ni, do§lo k renesanci jejich etnicko-narodniho povédomi.*

(Heroldova, 1983, 243)

Tab.1: Pocet reemigrantt z Ceského Banatu v prvni viné po druhé svétové valce

Svata

helena Gernik | Rovensko | Eibenthal | Bigr | Dohromady
Reemigrovalo 580 494 109 110] 153 1446
Zustalo 590 659 328 571 579 2727

Zdroj: Heroldova, 1983, vlastni zpracovani

4.2 Reemigrace po roce 1989

Toto obdobi reemigraci se tyka predevsim krajant, ktefi se z ruznych divodi nemohli
zucastnit vySe zminéné reemigracni viny po druhé svétové valce. Na rozdil od prvni viny
uz ale pfesun krajant nebyl nijak statn€ organizovan a zastitovan. Reemigrace probihala
individualné a krajané se museli spolehnout sami na sebe, popfipadé na pomoc nadaci,
ob&anskych sdruzeni & cirkvi. ,Zajemci o presidleni do Ceské republiky tak museli
podstoupit fadu procedur, véetné pomérné nakladného vyvazani z rumunského statniho
obcanstvi, aniz jim byl, byt jen formalni pfistup do ¢eské spolecnosti jakkoli usnadnén*

(Nespor, 2002, 56)

Motivace Ceské komunity v Rumunsku byla pfi této viné jednoznacna, §lo o snahu
zvysit svou Uroveii Zivota a zlepsit kvalitu Zivota (BleSova, 2007). Piesun do Ceské
republiky si museli krajané zajistit sami, ale po ptijezdu vyuzivali Casto kontakty a pomoc
piibuznych a pratel, ktefi se sem prestéhovali v ramci reemigracni viny po druhé sveétové
valce nebo pozdéji. Je proto pochopitelné, ze zejména v pocatecnim obdobi se usazovali

v jejich blizkosti (Blesova, 2007). Tuto praxi nejvice vyuzivali mladi lidé kratce
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po dokonéeni studia, ktefi se vydali za piibuznymi do Ceska s nadgji na vy§si piijmy.

Nicméng, vysledky jejich oCekéavani nebyly vzdy shodné s realitou (Secka, 1995).

Dalsim velmi dilezitym faktorem, ktery velmi piispél k této reemigracni ving, byla
dle Kresla a Freidingerové (2016) transnacionalni praktika zasilani remitenci'. Velky
meznik v porevoluéni migraci predstavovaly nabory pracovniki do tovarny Mitas, a. s.,
v prazské Hostivafi v druhé poloving 90. let 20. stoleti. Budouci potencialni zaméstnanci
byli vyhledavani ptimo v Ceskych obcich v Rumunsku, coz vyrazné posililo jiz tak
existujici reemigracni vinu. Jak se ukazalo, mohla hrat vyznamnou tlohu v rozhodovani
Ceskych krajanti o migraci také cCinnost organizaci, které nemaji pfimou spojitost
s migraci, jako jsou napfiklad spoleCenské udalosti poradané krajanskymi spolky nebo
projekty zamétené na rozvoj v obcich. Také kontakt s Ceskymi statnimi prisluSniky mohl
hrat vyznamnou roli. Tito lidé zacali po roce 1989 cCastéji navstévovat oblast Banatu jako
turisté, setkdvat se s  mistnimi  obyvateli a také se u nich

ubytovavat. (Kresl, Freidingerova, 2016)

,,Pocet obyvatel Ceského pivodu v Rumunsku celkoveé mezi lety 1992 a 2011 klesl
0 3 323 osob. Zda se pravdépodobné, ze v obdobich mezi lety 1989 a 1992 a od roku
2011 do soucasnosti, za které nemame udaje, odesly dalsi stovky lidi. Pokud zohlednime
i piirozeny ubytek, da se predpokladat, Ze od roku 1989 do roku 2011 do Ceska piesidlilo
okolo 3 000 rumunskych Cechd, z nich naprosta vétsina (cca 4/5) z oblasti Banatu

a ostatni ze zbytku Rumunska.* (Kresl, Freidingerova, 2016, 223-224)

! Remitence jsou materialni, nebo nemateridlni prosttedky, které cirkuluji mezi pivodni a hostujici
komunitou. Remitence se staly velice dulezitou soucasti rozvoje pro zemé€, kde je hospodéiska, politickd
nebo jina krize. (KROTKY, 2018, Encyclopediaofmigration.org [online])
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5 Soucasna podpora Ceskych instituci obyvateliim Banatu

Systematicka podpora krajanti v Banatu ze strany ¢eského statu byla poprvé zrealizovana
az v roce 1994, kdy se krajanskym zélezitostem zacalo vénovat ministerstvo zahrani¢nich
véci, konkrétné odbor krajanskych a nevladnich stykt, pozd€ji zreorganizovany v odbor
kulturnich a krajanskych vztaha. Prvnim krokem této pomoci bylo v roce 1995 vy¢lenéni
30 miliont korun na projekty majici za cil zlepSeni komunikacnich, §kolskych, kulturnich
a zdravotnich podminek c¢eskych komunit v Rumunsku. (Svoboda, 2016, online)
Garantem této pomoci byla nadace Clovék v tisni. I piesto, ze konkrétn& tato pomoc
zminéna vyse byla vladou znovu utnuta v roce 1997, spoleénost Clovék v tisni se ve véci
podpory krajanii angazovat nepiestala. Nejprve dohlizela napfiklad na nedotazené
projekty asfaltovani mistni vozovky v Eibentalu, pfipravné terénni upravy k asfaltovani
vozovky v Gerniku, dokonceni vystavby nové zakladni Skoly ve Sv. Helen¢, zavedeni

digitalniho telefonniho spojeni v Eibentalu atd. (Svoboda, 2016, online)

V dnesni dobg je spolecnost Clovék v tisni stale jednim z hlavnich aktérd pomoci.
Hlavnim cilem jejich podpory je predevSim vyrovnavani rozdili mezi Banatem
a Evropou. Do ¢ehoz spada pomoc s vystavbou novych cest, zdravotnim zajiSténim,
pracovnimi piilezitostmi, urovni bydleni, zajisténim internetu, modernich technologii
a piistupu ke vzdé&lani. ,Spole¢nost Clovék v tisni podporuje v soudasné dob& v ramci

asisten¢niho programu tyto aktivity:

a) Rozvoj Setrné a trvale udrzitelné agroturistiky v Banatu — Skoleni
ubytovavajicich s cilem zlepSovani sluzeb, provadéni certifikace
ubytovacich kapacit, podpora prodeje domacich vyrobkt, udrzba
turistického znaceni, aktualizace informaci na banatském portalu, provoz
internetového informacniho centra pro zajemce o ubytovani a sluzby.

b) Rozvoj drobného soukromého podnikéani v ¢eskych komunitach v Banatu
— diky zprostfedkovavani nabidek a kontakta.

¢) Podpora skolstvi — prostiednictvim studentt, ktefi pomahaji v banatskych
Skolach v ramci programu Erasmus.

d) Zachovani tradic venkovské architektury — pres osveétovou cinnost

a stavebné-historicky prizkum.* (Banat, 2021, online)

Cilem tohoto asisten¢niho programu, ktery je tedy v soucasné dobé nejaktualné;si

podporou Banatu spolenosti Clovék v tisni je posilit ekonomickou samostatnost krajand,
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zlepsit jejich financni postaveni a Uroven vzdélani, a pfipravit je na efektivni Cerpani
evropskych zdroju. Program ma na starosti Mgr. Ivo Dokoupil, ktery se jiz 20 let
pohybuje ptimo ve vesnicich Banatu, zna podrobn€ mistni problémy a ziskal si divéru

krajand. (Banat, 2021, online)

Dalsi vyznamnou organizaci poskytujici pomoc Banatu je spolek Cesky Banat z.s.,
ktery je rozdélen na dvé &asti, a to jeden Gesky (Cesky Banat z.s.) a jeden rumunsky
(Cehilor din Banat). Spolek oficialné vznikl az v roce 2019, nicméné jeho zakladatelé
(St&pan Slany, Jan Duben a Tiberiu Pospisil) zacali s podporou Banatu jiz mnohem diive.
Banat totiz §tépén s Honzou objevili v roce 2007, nedlouho na to se v Eibenthalu
seznamili s krajanem Tiberiu Pospisilem, koupili ve vesnici dim a vSichni tfi spolecné
v ném zalozili hospodu U Medvéda. Ta se pozdéji stala jakymsi turistickym stfedobodem

Banatu.

Obecné je snahou spolku Cesky Banat vytvaret takové véci, které pomohou
krajanim v tom, aby se do budoucna stali sobé&stacni na cizi pomoci. Spolek chce
podporou rozvijet predeviim “mékky” rozvoj oblasti. Strategickym partnerem Ceského
Banatu je v soucasné dobé Ministerstvo zahrani¢nich véci a jeho krajansky odbor, dale
organizace Clovék v tisni v &ele s programem destinaéniho managementu a také mistni
krajanské svazy — DSSCR (Demokraticky svaz Slovakd a Cechd Zijicich v Rumunsku).
(VisitBanat, 2023, online)
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6 Prakticka cast

6.1 Motivace pro vypracovani daného tématu

S krajanskou komunitou v Banatu jsem se poprvé setkala v roce 2017 v ramci expedice
do Rumunska poradané mnou studovanym gymnaziem. Od této chvile navstévuji Banat
s kazdorocni pravidelnosti a méla jsem tim padem moznost seznamit se s zivotem
ve vSech v mé praci zmifiovanych vesnicich. Vice a vice jsem si zaCala v§imat problémi,
kterym krajanska komunita Celi. Nejvyraznéji je zde vSak, dle mého nazoru, skloniovana
starost o budouci vyvoj vesnic z hlediska rapidniho tbytku obyvatel, pfedev§im z davodu
reemigrace zejména mladé generace banatskych krajanti. Ve vesnici Eibenthal jsem
navazala pratelsky vztah s krajanem Aloisem, ktery zagal novy Zivot v Cesku, ale presto
se stale pravidelné vraci zpét do Banatu a Zzije nyni stfidavé na obou mistech. Pravé
rozhovory s nim o problematice jeho integrace a Zivota zde v Ceské republice mé

podnitily k hlub§imu prozkoumani tématu integrace v praktické Casti této prace.

6.2 Metodika vyzkumného Setfeni

V ramci této bakalarské prace bylo provedeno kvantitativni vyzkumné Setfeni zamérené
na soucasné divody vedouci k reemigraci krajanti z rumunského Banatu zpét do vlasti
svych piedkd, tedy Ceské republiky, a jejich naslednou integraci a adaptaci v nové

spoleCnosti.

Vyzkumnym zadmérem bylo na zakladé ziskanych dat zjistit a popsat podminky
a Gsp&snost zadletiovani reemigranti do Ceské republiky. Stanovena byla tato vyzkumna
otazka; probiha integrace reemigrantl bez vyrazngjSich problémi a vede k jejich

trvalému setrvani v Ceské republice?

Cilem tohoto vyzkumného Setfeni je pfiblizit pribéh integrace a adaptace
reemigrantll zejména ze socialniho a kulturniho hlediska.
Na zakladé prostudované literatury a nezucastnéného pozorovani, které probihalo

sporadicky po dobu péti let v ramci mych osobnich navstév rumunského Banatu, byly

definovany tyto hypotézy:

H1: Vidina zlepSeni socioekonomického statusu je hlavnim faktorem, ktery

ovliviiuje rozhodnuti krajand o reemigraci do Ceské republiky.
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H2:

H3:

H4:

H5:

Hypotézu predpokladame na zakladé tvrzeni BleSové, ze pii reemigraci
po roce 1989 slo krajanim o zvySeni zivotni Urovné a zlepSeni kvality

zivota. (2007)

Subjektivné vnimana uspesnost integrace reemigranti silné zavisi na
intervenci statnich a neziskovych organizaci v Ceské republice.

Toto tvrzeni predpokladame vzhledem k realizaci Koncepce integrace
cizinct Odboru azylové a migraéni politiky ministerstva vnitra CR, ktera se
soustiedi na podporu integrace cizincl, cilenéj$i propojeni aktivit
ministerstev a také na vyuziti potencialu nestatnich neziskovych organizaci

v dané oblasti. (MVCR, 2023, online)

Predpokladame, ze se banat§ti reemigranti pii zaClefiovani do Ceské
spolecnosti setkavaji s negativnimi piedsudky, coz je zapii¢inéno mylnou
predstavou majoritni Ceské spoleCnosti o odlisném etnickém plivodu
reemigrantu.

Hypotéza vychazi zejména z teoretického predpokladu, ze nové prichozi
byli pivodnimi obyvateli identifikovani podle mista (zemé), odkud pfisli.
Ovsem paradoxn€ s tim se nerozliSoval jejich etnicky ptivod ani jejich

subjektivni etnicka prislusnost. (Kotrbata, 2010)

Subjektivné vnimana uspésnost socialni integrace reemigrantd je piimo
zavisla na Cetnosti kontaktu s ¢eskou krajanskou komunitou.

Tato hypotéza je zalozena na mych osobnich zkusenostech s banatskym
reemigrantem Aloisem, z kterych vidim, ze ¢im vice se zapojuje do Ceské
krajanské komunity, tim vice ma moznosti k budovani socialnich vztaha
a pochopeni kultury, coz pozitivné ovliviiuje jeho subjektivni pocit uspésné

integrace.

Predpokladame, ze v€k a pohlavi reemigranti vyznamné neovliviuje
subjektivné vnimanou miru spokojenosti s integraci do Ceské spolecnosti.
Tato hypotéza vychazi opét z mych zkusSenosti, kdy vim, ze reemigranti, na

rozdil od novych pfistéhovalcl, maji predchozi zkuSenosti s Ceskou
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kulturou a systémem, coz by mohlo snizovat vliv véku a pohlavi na jejich

integraci.

Nastrojem pro ziskani dat bylo dotaznikové Setfeni, jakozto jedna z forem
kvantitativni vyzkumné metody. Dotaznik obsahoval celkem 22 otazek, z ¢ehoz Sest
otazek otevienych, s moznosti vepsani odpoveédi samotnymi respondenty, a zbylych
osmnact otazek uzavienych. U uzavienych otdzek méli respondenti moznost vybirat
z vice moznych odpovédi. NejCastéji méli na vybér z péti odpovédi, s tim, ze u kazdé

uzaviené otazky mohli zvolit odpovéd’ ,,jina“, do které mohli vepsat vlastni text.

Pivodnim zamérem bylo distribuovani tisténého i online dotazniku pfes mé dva
ptratele krajany, ktefi maji sami zkuSenost s reemigraci a maji tudiz silné konexe na
Ceskou krajanskou komunitu. Pfedpokladany pocet respondenti mél podle puvodnich
o¢ekavani, zalozenych na piislibenych kontaktech, byt néco kolem ¢tyficeti. Nicméné
navratnost dotaznika pfi tomto zpusobu distribuce, zejména kvuli obtizné komunikaci
s mymi dvéma piateli, byla nakonec miziva a vzorek by nemohl byt reprezentativni.
Alternativné jsem tedy musela pfijit na jiné feSeni a rozhodla jsem se proto dotaznik
distribuovat prostiednictvim Facebook skupin s nazvy Cesky Banat a Banat.cz, které
tvori velka cCast lidi z cilové skupiny pro mé vyzkumné Setfeni. Touto formou jsem
nakonec pro vyzkumné Setfeni ziskala 19 respondentii. Bohuzel tedy o polovinu méng¢,
nez bylo predpokladano. I presto v§ak véfim, zejména kvuli relativné uzké cilové skuping,
ze tento vzorek bude pro ucely této prace vypovidajici. Dotaznik byl vytvofen pomoci

webu Survio.com a sdilen odkazem pro anonymni vyplnéni.
Specifikace vyzkumného vzorku

Vyzkumného Setfeni se zucastnilo 19 respondentd, znichz 58 procent tvofili muzi
a42 procent zeny (graf 1). Respondentim bylo vdobé vyplnéni dotazniku
od 26 do 58 let. Z grafu 2 vidime, ze nejvétsi Cast respondentt spada do veékového
rozmezi 26-34 let (42 %), druha nejvétsi ¢ast pak do rozmezi 43-50 let (32 %), nasleduje
vek 51-58 let s 16 procenty respondenti a nejmensi zastoupeni pak muzeme vidét

u respondentt z vékové kategorie 3542 let (10 %).
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Graf 1: Pohlavi respondentu (vlastni zpracovani)

m26-34 ®35-42 =43-50 = 51-58

Graf 2: Vék respondentu (vlastni zpracovani)

6.3 Analyza vyzkumného Setreni

Jednou z prvnich vyzkumnych c¢asti bylo zjistovani vé€ku respondenti pii prichodu
do Ceské republiky, jelikoz na zaklad& prostudované literatury a vysledk n&kterych
predchozich vyzkuma podobné tématiky, (napt. Kresl, Zdenék — Freidingerova, Tereza.
Transnaciondlni praktiky, ,ancestral return‘ a adaptace rumunskych Cecht piesidlenych
do Ceska po roce 1989, 2016) lze tvrdit, Ze eské vesnice v Banatu nabizeji mladym lidem
omezené perspektivy, protoze v dneSni dobé malokdo projevuje zdjem pracovat

v zemé&délstvi, a alternativni pfilezitosti jsou zde vzacné. V disledku toho opousteji
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vesnice zejména mladi lidé a reemigruji do Ceska, kde vidi vice moznosti. I mnou
provedené vyzkumné Setfeni tuto skuteCnost potvrzuje, jelikoz zadnému z respondentt
pii piichodu do Ceské republiky nebylo vice jak 26 let. Jak vyplyva z grafu &islo tii, osmi
respondentim bylo pfi pfichodu 24-26 let, péti 21-23 let, ctyfem 18-20let a dvéma
respondentim bylo 15-17 let.

42% 21%

26%

®15-17 = 18-20 =21-23 =24-26

Graf 3: VEk respondentii pii pFichodu do Ceské republiky (vlastni zpracovani)

Pokud se dale podivame na to, jak dlouho jiz respondenti v Ceské republice Ziji,
opét vysledek viceméné potvrzuje teoretické vychodisko startu nejsiln€jsi reemigracni
viny po roce 1989, jelikoz 32 % respondenti zde zije vice jak 20 let a 21 % respondentti
30 a vice let, viz graf Gtyfi. Je viak zajimavé, Ze 31 % respondentd zatim v Cesku neZije
déle nez deset let, z cehoz by se dalo usoudit, ze reemigracni trend trval i v poslednim
desetileti a 1ze prfedpokladat, ze trva i nadale. Nejmensi procento predstavuji respondenti,
ktefi reemigrovali mezi roky 2003-2012, z ¢ehoz vyvstava zajimava otazka pro dalsi
mozné Setfeni, a sice jakymi faktory mohl byt tento fenomén zapticinén a ovlivnén, ktera
uz ovSem nespada do oblasti vyzkumného Setfeni této prace.

Urcité je vSak dulezité zminit, ze pouze jeden z respondentii zde po reemigraci
nezustal bydlet natrvalo. VSichni ostatni respondenti tohoto vyzkumného Setfeni totiz

v Ceské republice setrvali po celou dobu od své reemigrace minimalné aZ po dobu, kdy

se tohoto Setfeni zacastnili.

34



m(0-10let = 11-20let =21-29 let 30 a vice let

Graf 4: Délka pobytu respondentu v Ceské republice (vlastni zpracovani)

Dal§i oblasti mého vyzkumného Setfeni bylo zjistovani okolnosti vedoucich
k reemigraci, pfiblizujicich jeji pribéh a konecné stanoveni hlavnich divodd pro
reemigraci krajand z rumunského Banatu do Ceské republiky. Vétsina respondentt (13)
se z Rumunska odstéhovala sama. Nutno vSak zminit, ze v§ech téchto tfinact respondentd
uz zde pred reemigraci mélo znamé, rodinu, nebo Ceskou republiku alespoii jednou
navstivilo. Zbytek respondenti reemigroval bud’ se sourozencem, nebo s rodinou, s tim,
ze respondenti, ktefi odpoveédéli takto, reemigrovali Castéji bez predchozich osobnich
zkugenosti s Ceskou republikou. Je viak velmi pravdépodobné, Ze krajané, s kterymi tito
respondenti reemigrovali, zkugenost nebo znamost v CR méli také. Zejména kvali tomu,
e pouze jeden respondent reemigroval sam bez toho, aniz by zde n&koho znal nebo CR

alesponl jednou navstivil.
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Jak jiz zminuji v teoretické Casti prace, podle Blesové (2007) (podobné jako podle
vétSiny mnou prostudovanych autorit) motivace ¢eské komunity v Rumunsku byla pii
reemigracni vin€ po roce 1989 jednoznacna, §lo o snahu zvysit uroven a zlep$it kvalitu
zivota. V souladu s timto tvrzenim odpovidali 1 respondenti mého vyzkumného Setrent,
jak lze vidét na grafu 5, jelikoZ na otazku . Jaky byl hlavni divod pro odst€hovani se
z Rumunska do CR?“ sedm z nich vybralo moznost ,,snazsi, lepsi zivot v moderni
spoleCnosti“. Zarover pro tfi z nich byl hlavnim divodem vétsi financni vydélek, coz 1ze
jako divod, dle mého nazoru, také zaradit pod toto teoretické vychodisko. Urcit€ je také
potfeba zminit, Ze hned druhou nejCastéj§i odpovédi byla ,.touha po nalezeni partnera®
a v odpovédich se také jako duvod objevovalo ,navazani novych socialnich vazeb®.
Ze svych osobnich zkuSenosti s Banatem mohu fict, ze praveé toto jsou témata, ktera mezi
mladou generaci krajand v jejich obdobi dospivani rezonuji snad nejvice. Tim padem,
jsou dle mého nazoru (zalozeného na osobnim kontaktu s krajany mladé generace a nyni
potvrzeného 1 timto Setfenim), jednémi z nejsignifikantn€jSich soucasnych davoda pro
odchod zbanatskych vesnic.? Dale jako d@ivody nesmime opomenout ani snahu
o zabezpeteni rodiny v Rumunsku a reference od krajand, ktefi jiz do Ceské republiky

reemigrovali. V§echny odpovédi s jejich poctem lze vidét v grafu 5 nize.

8
® Snazsi (lepsi) zivot v moderni
7 spole¢nosti
® Nalezeni partnera/partnerky
6 .
Zabezpeceni rodiny v
s Rumunsku
VEétsi finanéni vydélek
4 3
m Reference od lidi, ktefi uz v CR
3 zili
B Navazani novych socidlnich
) kontakt
B Studium
1
B Preferované zaméstnani
0

Graf 5: Hlavni duvody pro reemigraci do CR (vlastni zpracovani)

2 Jak do Ceské republiky, tak i do v&tsich rumunskych mést, & jinych evropskych a svétovych zemi.
[pozn.aut.]
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V dotazniku déle nasledovala oteviena otazka, ktera zjistovala, co reemigranty po
ptichodu do CR nejvice piekvapilo. I ptes svobodu v odpovidani, byly nékteré odpovédi
shodné. Nejvétsi pocet respondentd se shodl na tom, Ze je po piichodu viceméné nic
nepiekvapilo, jelikoz jiz védéli, co je v Cesku &eka. Dal3i véci, ktera prekvapila vice nez
jednoho respondenta, byla Cistota. MySleno zejména jako Cistota mést a statnich instituci.
Dale bylo vice nez jedenkrat zminéno piekvapeni z Cestiny, jako Ufedniho jazyka. Tuto
situaci si umim predstavit zejména u starsSi generace reemigrantt, ktefi vlivem predeslé
izolovanosti banatskych vesnic od okolnich rumunskych meést, byli vazani na ¢eskou
komunikaci se svymi krajany a veSkera ufedni komunikace v rumunstiné pro né jisté
nebyla tak pifjemna, jako po jejich reemigraci do CR, kde se pohoding domluvi viude
svym rodnym jazykem. Jako dalsi odpovédi, které uz se vyskytovaly jednotlive, mizeme
uvést napriklad slozitost ziskani statniho obcCanstvi, zivotni moznosti, kulturni rozdily,

nebo naptiklad dostupnost lehkych drog.

Od obecngjsich ukazatell se nyni v analyze vyzkumného Setfeni dostavame
k zasadnimu bloku otazek, nebot’ ten jiz byl az do konce zaméfen na samotnou integraci

reemigrantll do nové spolecnosti.

Prvni otazka této Casti zjisStovala, kdo krajanim pfi jejich integraci nejvice pomohl.
Z grafu Cislo Sest nize jasné vidime, Ze nejvetSi Cast respondenti uvedla jako
nejvyznamngjsi zdroj pomoci svého kamarada ¢i znamého (43 %). Nasledujici Casti
respondentu (22 %) pak nejvice pomohla mistni krajanska komunita. Co se tyCe pomoci
od statnich ¢i nestatnich instituci, odpovédi jsem pro zajimavost rozdélila Cisté jen na
pomoc statni a na tu od neziskovych organizaci. Pokud bych to neudé¢lala, tvofila by tato
pomoc mezi odpovéd'mi souhrnné 17 %, coz by zcela zastinilo fakt, ze ve skute¢nosti
konkrétn€ pomoc od statu byla zvolena pouze Ctyimi procenty respondentd, tedy daleko
mens§im poctem, nez bylo predpokladano. Kazdopadné alespoit pomoc neziskovych
organizaci se predpokladu priblizila vice, jelikoz méla ve vysledcich znatelné vétsi
zastoupeni (13 %). VétSina respondentdl, v navazujici otazce, tuto pomoc hodnotila
neutralné, pouze jeden respondent ji hodnotil pozitivné ale zaroveii 1 pouze jeden

negativné. Zbytek odpovédi s jejich Cetnosti viz graf 6.
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= Kamarad nebo znamy
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13% = Mistni komunita
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= Statni instituace a
programy

= Nikdo. Musel/a jsem si se
v§im poradit sam/sama

Graf 6: Pomoc s integraci do nové spolecnosti (vlastni zpracovani)

Dalsim faktorem vyraznou mérou ovliviiujicim integraci banatskych reemigrantt
je zajisté dostupnost pracovnich pfilezitosti. Z toho divodu jsem se pokousela zjistit,
vjakém &asovém rozmezi po reemigraci do CR byli respondenti schopni sehnat
zameéstnani (na typ ani dlouhodobost zaméstnani jsem se v tomto piipadé nesoustiedila).
Jak je patrné z grafu 7, 80 % respondentti naslo po ptichodu do CR zamé&stnani maximalné
do tii mésict. Z ¢ehoz 32 % z nich reemigrovalo jiz s predem smluvenou pracovni pozici
— tato skutecnost mohla byt zpiisobena hromadnym porevolu¢nim naborem pracovniku
v Banatu firmou Mitas a.s. (viz ¢tvrta kapitola této prace). Kazdopadné je urcité potieba
brat v potaz, ze zpisobt, jakymi si respondenti zajistili praci v CR jiz pred reemigraci,
mohlo byt daleko vice. Dale z grafu 7 vidime, ze zbylych 20 % respondentt nalezlo
zaméstnani do pul roku a pozdéji. Nicméne je dle mého nazoru pozitivni zjisténi, ze pouze
5 % dotazovanych nalezlo praci pozdéji néz za jeden rok. Usuzuji tedy, ze integrace

reemigranttl v pracovni sféfe probiha spise hladce a bez vétsich problémd.
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Graf 7: Rychlost nalezeni zaméstnani (vlastni zpracovani)

Dalsi cast Setfeni se soustfedila na nejpodstatn€jsi vyzvy, kterym museji
reemigranti pii své integraci Celit. Respondenti volili z mnou pfipravenych moznosti,
které byly opét vybrany na zakladé mych mnohaletych zkuSenosti s danym prostfedim.
Zaroven respondenti ale meli moznost zvolit odpovéd ,,jina“, kde mohli dopsat svou
vlastni zkuSenost, pokud by si z pfedem pfipravenych odpovédi nevybrali. Nicméné tuto
moznost nezvolil ani jeden z nich, tudiz beru ony pfipravené moznosti odpovédi jako
spravné zvolené. Respondenti u této otazky také mohli vybrat vice nez jednu odpoveéd,
jelikoz je zfejmé, ze onu vyzvu pii jejich uspéSné integraci mohlo predstavovat vice
skutecnosti. Kazdopadné jak vidime na grafu 8, pro nejvétsi pocet respondentt (7) je
nejpodstatnéj§i vyzvou vytvareni novych socidlnich vazeb. Hned poté nasleduji
administrativni procesy, které vybralo 6 respondentt. Dilezitou vyzvou je pro nekteré (4)
také dostupnost a nalezeni bydleni. DalSimi vyzvami poté jsou: ziskdni zaméstnani,
diskriminace nebo nedostatek inkluze a v neposledni fadé porozuméni soucasnym

Ceskym tradicim a zvykam, viz graf 8.
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Graf 8: Vyzvy pri integraci do nové spolecnosti (vlastni zpracovani)

Nasledujici ¢ast vyzkumného §etieni byla zaméfena predev§im na kulturni stranku
integrace reemigrantti. Uvodni otazka tohoto bloku se pokousela zjistit, jak respondenti
novou kulturu a tradice, v nové spoleCnosti, po jejich reemigraci vnimali. I pfes to,
ze otazka byla oteviena, pomérné velky pocet odpoveédi vykazoval podobné az totozné
znaky. Odpovédi viceméné odpovidaly tfem vzorim. Prvni Cast respondentd uvedla,
ze jsou Ceské tradice a kultura az na par odliSnosti velmi podobné tém, které znali
z Banatu. DalSim vzorem odpovédi bylo, Zze nova kultura a tradice neptsobily odlisné
kvuli tomu, Ze je respondenti dobfe znali jeSt€é pfed svou reemigraci. Tento jev mi
zejména vzhledem k predchozim zjisténi v tomto Setfeni pfijde pochopitelny, jelikoz
mnoho z reemigranti si zkratka kulturu a tradice cilové zemé stihlo osvojit pii svém
Castém kontaktu a opakovanych zkuSenostech, byt tieba jen zprostfedkovanych,
s Ceskem. Poslednim, procentualné nejvice zastoupenym, typem odpovédi byly ty, kdy
respondenti vnimali novou kulturu ve srovnani s tou pavodni velmi odlisn€. Zejména
kvuli rozdilnosti a malému dodrzovani nabozenskych tradic a svatkd. Jako priklad
obsahové pokryvajici odpovédi tohoto razu budu jednu z nich citovat; ,,.Co se Ceska ty<e,
tak jsem moc tradic nezazil, jediné co, tak majové svatky a ty organizované Ceskymi
Rumuny. Podle mé& na to Cesi dost kaslou, bud’ na to nemaji as nebo je prosté ignoruji.

Jinak svatky jako Véanoce a podobné jsou dost podobné.*
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Dalsi ¢ast dotazniku se zaméfovala na stereotypy’ a predsudky souvisejici
s puvodem respondentti. Jak mizeme vidét na grafu 9 nize, 37 % respondentti se s nimi
po své reemigraci setkalo velmi Casto, 47 % obcasné a 16 % pak jen zfidka. Nicméné
moznost odpovédi, 7e se stakovym chovanim respondent nesetkal v Cesku nikdy,

nezvolil ani jeden z nich.

Tato zjisténa Cetnost zkuSenosti respondentt s predsudky a stereotypy mohla byt
zapticinéna mylnymi predstavami ceské spoleCnosti o banatskych reemigrantech, nebot
jak uvadi Seckd; banatsti reemigranti pfichdzeli do prostfedi, které na né pohlizelo jako
na skupinu zaostalou, se spoustou piezitki a smésnych zvyklosti. Pfichod ze zahranici
vedl majoritni spolecnost k mylné predstave o odlisném etnickém pavodu reemigrantt.
Udajna odligna etnicka piislugnost a odlisny zptsob Zivota byly pii¢inou vzajemného

nepochopeni. (1988)

® Velmi Casto
= Obcgasné
= Zfidka

Graf 9: Cetnost setkani se s predsudky a stereotypy ohledné puvodu

reemigrantu (vlastni zpracovani)

Na rozdil od ¢isté subjektivniho pohledu respondentti na tuto tématiku v predchozi
otazce, se nasledujici otazka snazila zachytit jejich pohled na pfistup Ceské spolecnosti ke

kulturn€ odlisnym skupinam a cizinciim obecné, viz graf Cislo 10. VétSina z nich (84 %)

3 Stereotypy jsou &asti predsudki, které se aktualizuji, kdyZ posuzujeme jiné kultury. Piislusnikim
specifické kulturni skupiny jsou pfipisovany charakteristické vlastnosti, jejich chovani i jeho pficiny
interpretujeme podle existujicich stereotypii, bez ohledu na realné projevy a pfiCiny. (HadjMoussova,
online)
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si mysli, ze jsou tyto skupiny v nasi spolecnosti brany pozitivng, ale i tak se ze strany
Ceskych obc¢ant setkavaji s obCasnymi predsudky. 11 % respondentti pak naopak zastava
nazor, ze je postoj Ceské spolecnosti k témto skupinam vétSinou negativni, s Castymi

predsudky. Zbyvajicich 5 % vnima tento postoj jako neutralni.

= Vétsinou pozitivni,
ale s obCasnymi
predsudky

= VétSinou negativni, s
Castymi predsudky

= Neutralni

Graf 10: Vnimani pristupu ceské spolecnosti ke kulturné odliSnym

skupinam (vlastni zpracovani)

Posledni otazka casti zaméfené na kulturni hledisko integrace reemigrantt
zjistovala, konkrétné jakym aspektim cCeské kultury a Zivotniho stylu bylo, podle
respondentl, nejtézsi se prizpuasobit. Z grafu 11 je patrné, Ze se jedna zejména
o byrokratické a administrativni procesy, a také komunikacni styl a mezilidské vztahy.
Nicméné respondentiim také prislo obtizné prizptsobeni se pracovni kultufe, pracovnimu
prostfedi a socialnim normam a zvyklostem. Zastoupeni odpovédi v Cislech je patrné na

grafu 11.
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Graf 11: Aspekty ceské kultury a zivotniho stylu, které délaly reemigrantum

—

nejvetsi potize pri integraci (vlastni zpracovani)

Posledni sekce dotaznikového Setieni se zaméfovala na socialni vazby reemigranta.
Podle teorie transnacionalismu* novodobi migranti, tzv. transmigranti, nadale udrzuji
socialni vztahy, které je propojuji s mistem jejich pavodu a tim si zachovavaji svou

ptivodni identitu. (Szalo, 2009)

Prvni otazka této sekce zjistovala, jaky maji respondenti vztah ke své rodné vesnici
v Banatu poté, co jiz n&jakou dobu Ziji v Ceské republice. Az na jednoho z respondent,
zvolili vSichni né€kterou z pfipravenych moznosti. Nejvice z nich (9) je se svou rodnou
vesnici stale emocionalné spojeno, nicméné kontakty a vazby jsou omezené. Kazdopadné
dalSich osm z nich, tedy pouze o jednoho respondenta mén¢€, mé ke své rodné vesnici
stale velmi silné pouto, aktivné udrzuje kontakt a vesnici pravideln€ navstévuje. Pouze
jeden z respondenta uvedl, Ze ztratil kontakt a vztah k Banatu se postupné vytraci. Jak je
jiz zminéno vySe, byla vybrana i moznost odpovédi ,jind“, kdy vtomto piipade
respondent uvedl, Ze se z CR vratil zpét do Banatu a ma v planu tam jiZ zistat. Naprosta

vétSina respondenta (17) k tomu, Ze stale udrzuje vazby a pratelské kontakty s pivodnim

4 Transnacionalismus chapeme jako nadnarodni propojeni lidi, jehoZz vazby jdou pies hranice
narodniho statu. Tito jedinci udrzuji trvalé vazby napti¢ hranicemi jednotlivych stati. Spole¢né atributy
téchto vazeb, proces jejich tvorby a proces jejich udrzby pak miizeme nazyvat transnacionalismem.
(Vertovec, 2009)
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prostfedim, ale také navazala nové vazby a pratelské vztahy i v novém prostiedi po své

reemigraci.

Dal§im ukazatelem, ktery by mohl byt v souladu s teorii transnacionalismu, je
Getnost a vyznam kontaktu respondent( s ostatnimi reemigranty z Banatu zde v Ceské
republice, a tedy jakési udrzovani pivodni banatské identity. Jak 1ze vidét na grafu 12
nize, denné se sostatnimi krajany setkava pouze 5 % respondentl, kazdopadné
48 % respondentll se s nimi potkava velmi casto a dalSich 42 % obcas. Zbylych 5 %
respondentu tyto kontakty neudrzuje témér vibec. Dalo by se tedy fict, Ze naprosta vétSina
(95 %) respondenti udrzuje socialni vazby s Banatem pii nejmenS$im tim, Ze se
minimaln& na ob&asné bazi setkava zde v Cesku s lidmi ze své pavodni komunity, i pfi

svém novém bézném zpusobu zivota.

5% «
= Denné

Casto
42% Obcas
48%

Potkal/a jsem je jen
parkrat

Graf 12: Cetnost kontakti s krajanskou komunitou v CR (vlastni zpracovani)

Posledni Cast Seteni chtéla alespon trochu piiblizit celkovy pohled respondenti na

pribéh jejich integrace do Ceské republiky.

Pro doplnéni vSech ziskanych poznatkd méli respondenti nakonec vyjadfit, co pro
n¢ predstavovalo ten uplné nejvétsi problém pii jejich integraci. Pét, a tedy nejvice z nich,
nezavisle na sobé& jako ten nejvétsi problém uvedlo, Ze je Cesi brali jako cizince nebo
Rumuny. Toto zjisténi je v souladu s tvrzenim Kresla a Freidingerové, ze podobnou
zkugenost méli i Gedti krajané, ktefi presidlili po valce do Ceskoslovenska v ramci
fizeného navratu. Zatimco v Rumunsku byli vnimani jako Cesi, v Ceskoslovensku na né

bylo velmi ¢asto nahlizeno jako na Rumuny a byly jim pfisuzovany rizné negativni
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projevy, zejména konzumace alkoholu, negramotnost ¢i nelegéalni obchod. (2016)
Zarovet, jak jiz zminuji ve Ctvrté kapitole této prace, také Heroldova uvadi nasledujici;
,2Uveédomime-li si existujici vzajemné etnické postoje mezi obyvateli Banatu, pochopime,
proc¢ apelativum , Rumuni" ¢eskym a slovenskym reemigrantim vadilo. Navic rumunsti
Cesi byli hrdi na zachovany esky jazyk a kulturu, jez si udrzeli pies vice jak stolety pobyt
v jinoetnickém prostredi.“ (1983, 243) Podle Kresla a Freidingerové .,z pohledu
presidliv§ich krajant vedlo chladné ¢i kritické pfijeti okolim k dekonstrukci vlastni
identity. Reemigranti v kontextu presidleni do Ceska zagali sami o sob& hovoiit jako
o ,,rumunskych Cesich“. O Cesich, ktefi jsou od téch , Ceskych Cechi“ v urcitych
vlastnostech, dovednostech a hodnotach odlisni.“ (2016, 233) V navaznosti na toto
tvrzeni by se jist€ dalo mé Setieni v budoucnu prohloubit o ovéfeni platnosti té€chto pocitt
i v soucasné dob¢, kazdopadné je, dle mych zji§téni, velmi pravdépodobné, ze tento
model plati nadale. Treba 1 proto, ze, jak bylo uvedeno vySe, velmi silnd vazba na
Rumunsko, kde ma témér kazdy z respondentt pfibuzného ¢i jiny kontakt, které bud’
pravidelné navstévuje, nebo s nimi je v ¢astém kontaktu, posiluje onu rumunskou identitu

reemigrantu.

Dal§imi vécmi, které pro respondenty predstavovaly nejvétsi problém pfi jejich
integraci pak bylo ziskani obCanstvi a nalezeni vhodné prace. Oba tyto problémy uvedli
vzdy tfi respondenti. Obtiznost nalezeni zameéstnani mohlo zptsobit predevsim nizké
dosazené vzdélani respondentl, jelikoz, jak z vlastnich zkuSenosti vim, maji krajané
velmi Casto jen zakladni vzdélani. Ostatni, nikoli vSak méné podstatné, problémy pro

respondenty byly nalezeni bydleni, neznalost cizich jazyka a odliSnost zivotniho stylu.

Pres vSechny, mnohdy negativni, aspekty, které mély vliv na integraci reemigrantti
a byly uvedené v tomto vyzkumném Setfeni, vSak ani jeden z respondentd nehodnoti
celkovy prabéh jeho zacClenéni negativné. Naopak 13 znich jej hodnoti pozitivné

a zbylych Sest pak neutralné, viz graf 13 nize.
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Graf 13: Celkové hodnoceni priubéhu integrace do Ceské spolecnosti (vlastni

zpracovani)
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Zavér
Tato bakalafska prace se skrze piiblizeni prubéhu integrace reemigranti do Ceské

spoleCnosti zabyva sociokulturnimi aspekty, které formuji subjektivni vnimani tispéSnosti

tohoto procesu zaclenéni.

Na zaklad¢ souhrnné analyzy dat lze interpretovat nasledujici; pro nadpoloviéni
vétSinu reemigrantll z vyzkumného vzorku jsou faktory majici za cil zlepSeni
socioekonomického statusu, jako napfiklad vidina vétSiho finan¢niho vydélku,
zabezpeCeni rodiny, nalezeni prace ¢i studia, hlavnim divodem pro jejich pfesun
do Ceské republiky, ¢imz mtzeme pfijmout prvni hypotézu. Zaroveii je ale ur&ité dalezité
zminit, ze byly zjistény i dalsi signifikantni divody, plsobici jako znacné motivujici
faktory, jimiz je touha po nalezeni partnera a navazani novych socialnich vztahii. Druha
hypotéza prijata byt nemohla, protoze jako aktéra pomahajiciho k hladkému pribéhu
integrace, vnima statni a neziskové instituce pouze jedna pétina reemigrantti. Navic ani
nelze tvrdit, ze tito reemigranti onu pomoc instituci hodnoti jednoznacné pozitivng.
Naopak nam data, kterd vedla k nepfijeti hypotézy, ukazuji, ze to, co onu uspéSnost
integrace, tak jak ji reemigranti vnimaji, ovliviluje nejvice, je pravé mistni krajanska
komunita. S tou reemigranti udrzuji pravidelny kontakt, a to minimalné€ na obcasné bazi.
Data dokonce ukazuji, ze polovina z nich udrzuje velmi Casty kontakt. Zaroven znacna
Cast reemigrantl vnima jako vyznamny pomocny faktor pii integraci pravé intervenci
Ceské krajanské komunity. Na zakladé tohoto zjiSténi muzeme pfijmout i Ctvrtou

hypotézu.

Souhrnné vyhodnocena data z vice souvisejicich otazek ukazuji, ze se vétSina
reemigrantll setkala s nékterou formou predsudkil ¢i stereotypu odkazujicich na jejich
ptvod. Zaroveni vice nez Ctvrtina z nich konkrétné zminuje onu mylnou predstavu
o odlisném etnickém ptivodu, nebot’ subjektivné pocit'uji, Ze je na né€ pohlizeno jako na
Rumuny, nikoliv jako na Cechy. Timto Ize povazovat teti hypotézu za piijatou. Konetné,
mezi tim, jak reemigranti odliSnych vékovych kategorii a rozdilnych pohlavi hodnotili
miru spokojenosti s integraci, nebyl nalezen vyznamny rozdil, ¢imz pfijimame i patou,

tedy posledni hypotézu.

Slozime-li vySe predstavené vyzkumné okruhy a jejich zjisténi do jednotného
obrazu, je zfejmé, Ze integracni situaci, v kontextu této prace, lze zhodnotit pozitivné,

nebot’ pfispéla minimalné k trvalému setrvani reemigranti v cilové zemi. Nicméné se ale
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také ukazalo podstatné mnozstvi oblasti, které by prostor pro zlepSeni velmi vyzadovaly.
Dal§i zkoumani by se mohlo soustiedit na moznosti navaznosti a propojeni Ceské
krajanské komunity s aktivni obcCanskou spolecnosti. Tato prace s komunitou by
napiiklad mohla pomoci predejit riziku vytvafeni uzavienych komunit, nardstu

xenofobie, netolerance a souvisejiciho extremismu ve spoleCnosti.

Prace by mohla mit praktické dasledky pro rozvoj cilené integra¢ni podpory
reemigrantl, a to samoziejme nejen pro socialni pedagogiku. Poukazovano je zejména na
dilezitost socialnich a komunitnich faktorti v tomto procesu. Zavérem je nutno dodat, ze
proces integrace reemigrantil je komplexnim a individualné zavislym jevem. Tato prace
je zalozena na omezeném vzorku respondenttl, a je dulezité brat v tivahu jeji specifické
hranice, které mohou ovlivnit interpretaci ziskanych vysledka. I presto ale nabizi jisty
souhrn poznatkli o zminované komunité a otevira tim prostor pro dalsi pokracovani

a zabyvani se danou problematikou.
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Piilohy

Priloha A: dotaznik vyzkumného Setieni

Integrace reemigrantu z rumunského Banatuv CR

Dobry den,

pisibakalafskoupracinatémiltiend| a socidini pfekazky v integraci reemigrantd z rumunského Bandtu achtélabychpoprosit
obéany, klefi sezrumunského Bandtu prestéhoval do Ceskérepubliky a trvale zde Zii, o vypinéni nasledujiciho dotazniku,

Mockrat dékuj zavasdas,

1 Pohlavi:
Népovida k oldzce: Wdere jociv odonid”

T ome [ Zera

2 Kolik je Vamaktuainé let?

3 Kolik Vambylo let, kdyzZ jste se odstéhovalia do CR?

4 Jakdlouho jiz bydlite trvale v Ceskérepublice?
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5 Odstéhovalia jsem sedo CR:
Nipovidalk otizce: Uyerts jedhy oghovedd

] sdmsama [ Sescurozencemizndmim || Srodnou
O [ |

6 Kdyz jsem se stéhovala do CR:
Népavida k atizoe: Wberke jeahy nebo wee ogporsdl

] Nikoho jsem 2deneznala | Méla jsem 2dejit znamakamarddy || Mala jsem 2deji2 rodnu (rodide, sourozenci,partner)

O s | |

7 Hlavnim divodem pro odstéhovani sezRumunskado CRbylo:
Népovida k atiaoe: Vdere jean nebo e ogpowidi

] Vidna vtino ] Zabezpetenirodiny v [ Touha po navdzéninnsch ) Snassilensi) 2ot v
finanéniho vydélky Rumunsku socidinich kontakt modemni spolednosti

] Touhe po nalezei Referenceod idi, Kief
partneralparinedky j& v CRi

O wa. | |

8 Odstéhoval/a jsem sedo CR:

Nipawidak ctazce: Vet jodty ocovi
Bazpiedchazi osobni zkuSenost s CR{Gisté jen na Po Na zaidadé Gelnsjéich Agpo vybudovni si

(] 2akadainformaci zmédil, dosiechu, nebo od [ predchozt [ predehozich navitdy [ novjen ptatel a
pribuznych) névive Ceskérapublicy xontaktd v ER

O s | |

9 CoVaspo prichodu do CRnejvice prekvapilo?
Napovédak ctazoe: I paztinim | nagatmim smysts
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10 Préaci jsem v CRnaselnasla:
Nipovidalk otizce: Uyerts jedhy oghovedd

Kdyzjsem sestshovalia, j2 jsem mila praci 1 Témf Do t#i Do pdl ' Do
D domiuvenou :I hned j mésich E roku I: roku
] Paads

O | |

11 Sezaclenénimdo nové spole¢nosti mi pomohl:
Népovida k akiane: Whee jechu nedo v odponéd’

D Nikdo. Musella gem si seviim
poradit samisama

] Mistni komunita

O wa. | |

:I Kamrédnabo :‘ Statni instituce a D Neziskova organizace

L] Rodna L] oy programy aspalky

12 Pokud Vampomohl stat, nebo organizace,jak tuto pomoc hodntite?
Népovidalk otizce: Woers jadhy adpovéd’

] Velmipozitveé _] Pozitivnd || Neutrding |_] Negatné || Velmi negativné

13 Jakjste na zacatku vnimal/a zdejsikulturu atradice? Jakmoc jsou odlidné od vasich
predchozichzvyklosti?

14 Jakébyly hlavni vyzvy pii zaClenéni se do ¢eskeé spolecnosti?
Népowida k okizoe: Wbe®e jedhy nebo v odpowsd

Vitvafeni navjch .
T Ziskani zaméstndni [ Bydeniavbytovini [ socidinich vazeba [C] S Sam
phatelstyi 2Zvykim a tradicim
D Administrativni procesy (napd. D Diskriminace nebo
ziskanipovoleni k pobytu) nedostatekinkluziity
O una |
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15 Jakvnimate pfistup éeskéspole¢nosti ke kultumé odliSnym skupinam?
Népovédak otizce: Vyderts fedhu adpoved

Velmi pozitivné, je velmi VéSinou poaitivné, ale sobEasnymi VétSinou negatvné, s Castymi
O inkluzivni [ predsudky [ Moot [ ] predsudcy
D Velmi negativné a

diskriminacné

O . | |

16 Jakcasto jste se setkali se stereotypy nebo predsudky v ceskéspolecnosti v souvislosti s
vasim plvodem?
Népoviidak otizce: Wbsrs fodhy odpoved

] Vemicasto [ ] Obcas [ ] zidka [ Nikdy

17 Jakymaspektum ceskékultury aZivotniho stylu je podle vas nejtéZ3i se pfizpusobit?
Népovida k atdzoe: Vterts fedhu neto vies odoowsd

D Jido a stravovaci |: Komunikacni styl a D Pracowni kultura a pracavni E Byrokracie a administrativni
— ndvyky mazildské vziahy prostiedi procasy
D Sociaini normy a
2uykosti
O we. | I

18 Jakyje vas vztah k vasirodné vesnici v Banatu po prestéhovani do Ceskérepubliky?
Népovédak otizce: Vyberts jedu agpoved

Stale siiné pouto a aktivné Stile jsem emocionainé Ziratilla jsem kontakt Vatah nebyl vyznamny a
[ wdrbuji kontakt a vesnic (] spojenia, alekontakty jsou || avashsepostupné | nemamk vesnijit
pravidené navitéwuji omezené vytracl Zadné pouto
O wa. | |

19 Jakychzmén jste si vSimli ve své socialni siti (pratelé, znami) po vaSem prestéhovani do
Ceskérepubliky?

Népovida k atizoe: Wbee jedhu nebo vite ogbowdal

RezSifeni o UdrZovanikontaktu s prdtel 2 Postupné odddlen od .
] nvéieske [ | pavodnino prostiedii novymi ceskjmi || pratel zpivodnino N f:uf‘“ "°f“°";‘°:""::°"
plitele phtel prostiedi vodnin
O e |
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20 Setkavate sev Ceskérepublice s lidmi z vasiplvodni komunity?
Népaviida k otizne: Wberte jedhy nebo vice ogpowie

] motémdt dennd || Anotasto [ | Ootas || Pomaliajsemie jen parkidt || Nepotkdvdm

21 Pokud byste mél/a vybrat jednu véc, ktera pfi vaSem zaclenénido Ceskéspolecnosti
pfedstavovalanejvétsi problém, co by to bylo?

22 Jakcelkové hodnotite pribéh vaseho zaclenéni do Ceské spoleénosti?
Népovédak otizce: Vbers jadhu agpoved

] Velmipozitvié _] Poziivnd || Newtrding |_] Negatmé || Velmi negativné
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