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Anotace

Obraz stavitelské aktivity Slechtického rodu v obidoistorismu

(Stavebni Gpravy na hradrivoklat v 19. stoleti)

Diplomova prace se zabyvéa okolnostmi obnovyestavby hradu Kvoklat
knizeci rodinou Furstenbarg Stavitelské aktivity jsou sledovany v kontextu
dobového mysleni historické Slechty a n#&ézoma architekturu a vznikajici
pamatkovou p& v 19. stoleti.

Na hrad je pohlizeno nejen z pohledu jeho kniZedi¢iteli, ale i naroda
probuzené vi@jnosti a jejich elit.

Nedilnou sotasti diplomové prace je také pohled na architektyjci se
podok¥ hradu v 19. stoleti se zvlaStnimiinpednutim na flrstenbergského
stavebniho inZenyra J. B. Urbana na z&kjatlo dochovanych patti.



Annotation

A picture of building activity of a noble family ithe age of historicism.

(Changes in achitecture of Krivoklat Castle in it8h century)

This graduation theses deals with the conditionsegbnstruction of the
Krivoklat castle by the noble family of the Furdbengs. Their reconstruction
activities are viewed according to the temporal wéythinking of the historical
noble families and common attitude to architecamd rising movement of care of
historical monuments in the 19th century.

The castle plays the role of the Flrstenbergs gesgseand the other society
changed according to the raising of nationalistomas and the great personalities of
the community.

Another important part of this work is a survey thie architects who
changed the appearance of the castle, particulay Urban who was the chief of
Furstenberg’s building section. His memories serass a worth source of

information.
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1. Uvod

Motto:

Na Krivoklatském hragljsem vkrdil v samé stiny,

kam oko pohlédnulo, tam pais ziiceniny.

| vejdu zamysSleny ve staréegadlo,
a srimsy nahle k nohoum mptaci hnizdo spadlo.

A zbytky soch a Siikynuly zde fisr;
v tom okny z venku vpadly sem zwiggké pis&

A zrel ten zpv tak sladce, az slzu v oko nuti:

Ze neni smrti, zmaru a neni zahynuti!

Kdyz rozplyval se, z dali bor ve souzvuk mueum

ja zadival se v hnizdo a vSemu porodum

Kde visel div zbroj ddiz, tam nyni hnizdo pt&

vnuk déle v novy zapas, ve zapas duchéikra

Nam z@v zbyl, bohatyry jsme \edictvi tom chudém,

jen viru ngme v sebe, my byli , jsme a budem!

Mé srdce v bathém tluku tom modlitbou se e,

jen tolik zagt pisni, co v hnizttom jich z@lo.!

Béasaen Jaroslava Vrchlického, bésnika, ktery byl pohlaemantismem
a narodnim cénim, plré nastavuje zrcadlo nejen mysSleni doby, ale i stedysi
krasného hradu, v dsmavstvy autora jedt notns opryskanéhd.

D¢jiny ¢eskych hrad v osmnactém a devatendctém stolésitaly pongrné
dlouho v podst&t nepovsSimnuté. NejspiSe je to tim, ze prvédleckd zpracovani
hradi® byla psana v fibshu a na konci 19. stoleti, a proto pro jejich ganenslo

! Baser Jaroslava Vrchlického s ndzvem Motiv #voklatu ze sbirky Co Zivot dal, Praha 1957,
S 23.

? Datace sepsani basn Krivoklatu je na Ovarech, z& 1873.

*Hrady jako badatelskyipdnet studia aZ od 40. let 19. stoleti, kdy vznikajinir prace
nékterych historiki - Fridrich Alexander, HEBER, Béhmens Burgen, Vested Bergschlosser



smysl zpracovavat soasnost. Také vramci romantického mysSleni byleba
poukdzat na vzruSujici udalosti ,temnéhdedowku”. BohuZel i objekt zajmu
vétSiny pozdjSich publikaci zabyvajicich se hrady kori6. — 17. stoletim, kdy
ponerné hodre hradh zaniklo. Divody k opustni hradu byly ¥tSinou podobné -
kvili nedostatku pohodli nebo p&nna opravu poté, co pozar nebo dokipéa
vojsko zpustoSilo hradni budovy. Ty hrady, ktefékaly tyto katastrofy, se pak jiz
powtSinou nedokaly v novodobych publikacich dosténé pozornosti.
Devatenacté stoleti ale nebylo zdaleka dobatinnesti. V ramci rychlého
praimysloveého rozvoje doslo ke zZmam ve spoknosti, které vyznamnou &rou
ovlivnily také giistup k paméatkam. Ty hrady a zamky, ,kter8yrsmalu“, skutetné
od pelomu 16.-17. stoleti podlehly p&wmostnim podminkam, haenému
cilenému pobieni nebo rozebrani okolnim obyvatelstvem jako &tavenaterial.
Velkorysé stavebni Upravy, které byly provag z rozlinych divodi, zachranily
n¢které klenoty architektury az do dneSnich dob. Skeattly student &episu na
z&kladni Skole znd zamky jako je Hluboka nebo Leslnako piklady ,tudorské
gotiky“. Jsou to mista hofn navStvovana turisty, svou okazalosti orfwgci
a zastiujici stavebni pamatky, které nevykazuji tak vidiéezneny. Tyto hrady se

staly zastupci za vSechny paméatky, na kteréndyv 19. stoleti svou podobu

Dodnes nafiklad v Zadné knize nebyla fi$ena otazka, zda jerikoklat
hrad nebo zamek. VSeobecnym vyznamem slov se liyvah svym sémantickym
rozborem Josef MacékOznaeni zamek nahradilo postuppojem ,hrad”. V druhé
polovirg 15. stoleti je vice pouzivané a nat@iu 16. stoleti jiz fevaZzuje. Na
konci 16. stoleti je pouzivano i pro hradni ruiramek zbeeney”. Sedl&ek, ktery
jinak bézr¢ nerozliSoval mezi hradem a zamkem a pro stejnondgas uzival oba
terminy, se v{fipad Krivoklatu striktré drzi nazvu ,hradek“. NejspiSe vychazi
z prekladu velmi ¢asto pouZzivaného nézvu fioklatu — ,Blrglitz“, nebo
.Burglin®. P¥i popisu velké slavnosti odhaleni pomniku UrbarepiZe:,,...ubiral

se privod s hudbou 40 havi jachymovskych na hradéstzamecké, kdez

7, Praha 1849; Ferdinanddislav, MIKOVEC, 1826-1862, Malerisch-historiscB&izzen aus
Bohmen / von Ferdinand B. Mikowec, Vid&860; August, SEDLAEK, Hrady, zamky a tvrze
kralovstvi ¢eského, dil 8., Praha 1996asto zapominanéémecky psané dilo Friedricha
BERNAUA, Album der Burgen und Schlésser im Konighed Bohmen von Friedrich Bernau
mit illustrationen von B. Kutina, akadem. maler Rmag, 1881 sice obsahujeivoklat, ale
newnuje mu samostatnou kapitolu.

4 Josef, MACEK Ceska stedowka Slechta, Praha 1996, s. 50-90.



pripraven...“> Tolik k dobovému zmatku v nazvoslovi.

Ve slovenském jazyce byva pro pamatku mensi, ngtaz® prestavovanou
v prab¢hu stoleti ozn&eni ,kastiel“. Takoveé slovo vSaleStina nema a proto &dis
verejnost tape, co Ze to o vikendu navstivila za bud@danliv banalni problém —
i malé dit vi, jak ,klasické* zamky nevypadaji —tbe naifist v rukach dogmatika,
pro kterého jsou vSechny pamatky po stavebnichvaphav devatenactém stoleti
automaticky zamky. Dlezité je, jaké symboly a atributy pamatka vykaz §eejré
jako podle kize na vrcholu &Zi¢ky vime, Ze se jedna o kostel, jednoticim prvkem
vSech zamk je park. Pokud se v okoli nevyskytuje park a badbyla postavena
s dosud prokazatelnymi obrannymi prvkem, nazyvejjnehrad. Takovy je
i Kfivoklat. | kdyZz po pozéarech byly snesenékteré fortifikatni prvky, jako

nagiklad basta ,Na liskach* nebo prvni brana, geby byt ozngovan za zamek.

Badani o djinach Slechtickych rai zaZiva v posledni deélpomerne velky
rozvoj. Neni divu, nelje treba zaplnit mezeru v badani, jez byla vyera lety
odsuzovani Slechty. Ret zdjemé o tuto tematiku se nejspiSe nevyrovn&tpo
badatel a veejnosti oslovené velkolepymiiiny staténych stedowkych rytid,
nebo pibéhy kurtoaznich dobrodruzstvi ve stoleti Sestnact@mristajici zajem
o &gjiny 20. stoleti v3ak ifivadi v ramci badani ,k pramém* i k dosud poskud
zanedbavanymejinam Slechtickych rodlv devatenactém stoleti.

Po roce 1989 se objevuji heraldické a genealogic&ée. Ne vSechny vSak
podavaji vyerpavajici pehled rod a jejich gibéhta. Jen obsSirné informace
poskytujeLexikonceské Slechtpd Jana HaladyPonérng [épe, alesp mnoZstvim
podrobrjsich informaci, je napsané rgsi vydaniModré krvi od Petra Maska.
Ohledrg souborného zpracovanéjoh rodi je asi nejlépe zpracovarrghled rod
v Encyklopedii kniZecich r@dzemi Korunyceskéod Jana Zupaté a Frantika
Stellnera® Neni moZné zapomenout na jednotlivé studie &ané na konkrétni
piedstavitele Slechty. ffno rodu Frstenbetg se ¥nuje sbornik vydany ip

prileZitosti konani konference poté, co byl obnovémek ve Wele/Vitorazski’

®> SOA Praha, Velkostatekikoklat, odd. Stavebnitad, sign. XIV varia, kart. 127, fol. 313.

® Jan, HALADA, Lexikongeské Slechty. Erby, fakta, osobnosti, Praha 1999.

" Petr, MASEK, Modra krev. Minulost afftomnost 445 $lechtickych radv ceskych zemich,
Praha 1999.

8 Jan, ZUPANC-Michal, FIALA-Franti$ek, STELLNER, Encyklopedie #ecich rod zemi
Koruny ¢eské, Praha 2001.

° Erwein H., ELTZ-Arno, STROHMEYER, (edd.), Die Ftasberger. 800 Jahre Herrschaft und
Kultur in Mitteleuropa, Weitra 1994.



Sbornik se zabyva nejen¢jshami rodu v rakouské We#, ale iciny rodu
v Cechach. Samdejme, Ze podobné dilo sepsané vicethéa &elem ,oslavy
rodu“ je teba podrobit @kladné kritice, nicméh jména autar prispsvka
(Tomé&s Durdik, Tomas Bedtik a Petr MaseR jsou jistou zarukou hodnernych
informaci.

U nekterych ,mistnich* autdr je treba vzit v potaz jejich vztah
k Furstenbergm. Alois Nechleba a Rudolf Maxera jsou z#rinve schematizmu
jako zangstnanci Firstenbeiig” Mezi mistni autory praci Ize také povaZovat Jana
Slechtu*? Aloise Bussé? V. Kotku a Jana Rennera. Mnoho zajimavyéfsgvki

také napsal do regionalnickstniki Ferdinand Patek.

Pri psani své prace jsem se mohtibp par publikaci, které nahlizédecky
na 19. stoleti jako na historickou éru rovnocenptedchozim. Jednou z prvnich
praci zabyvajicich se vyvojem architektury 19. efioje kniha Marie Beneovaé.
Skwlou praci je sbornik napsanyi piilezitosti symposia ,Romanticky historismus
— neogotika“, ktery fipravila Marie MZykov&: Dal$i zajimavou knihou je dilo
Romantické zamecké interiéry Marie PospiSilb¥&Z na teorii, Ze prvni velké
popisné prace slouZily jako katalogy pro bohdtélozna by spie vyhovovala

pozcji psanym mistopiam, nez velkym popisnym diim.

K poc¢atkam a vyvoji djin hradu do 19. stoleti se vztahuji prace podlézen

archeologickym pizkumem®® Celkové djiny hradu jsou zpracovany v cefads

% Tomas Durdik — nyni nejzna&fsi Zijici cesky kastelolog; Toma$ Bedfla— dlouhodoby
sPrévce fondu Velkostatekioklat; Petr MaSek — historik zabyvajici se mirm@&jgenealogii.
Ygnaz, TITTEL, Schematismus Landtaflicher Gutetisgerer Rustikalwirtschaften, Beamten
und Pachter. Als nachtrag zu dem im J. 1906 Ersehen Schematismus und Statistik des
Grossgrundbesitzes im Koénigreiche Béhmen, Prah8,19107.

12 Jan Slechta své dilkoénoval Maxovi Egonovi z Fiirstenberga. Jan, SLECHD&jiny
a popis kral. lo¥iho hradku Kivoklatu a jeho nejblizSiho okoli, Praha 1886.

13 Alois Buss byl v roce 1804 jmenovéidicim witelem Kivoklatské obecné Skoly asgstnil se
vefejného Zivota. Alois Nechleba za&sl svij Zivot lesim a myslivosti Kivoklatska. Rudolf
Maxera se staral ofikoklatsky archiv a obohacoval knihovnu svymi stignymi statmi.
Tomas, BEDNARIK-Milan, BEDNARIK, Kfivoklat v zrcadle XX. stoleti, Praha 1999, s. 30.
1 Marie, BENESOVA Ceska architektura v praméach dvou stoleti. 1780-1980, Praha 1984.
!> Marie, MZYKOVA, (ed.), Kamenna kniha. Sbornik kmantickému historismu-novogotice,
Sychrov 1997.

® Marie, POSPISILOVA, Romantické zadmeckeé interiddgti nad Labem 1986.

17 Jakymisi nabidkami ke koupi byly v minulém stolstiiavané soupisové prace, jako nap
F. A. Hebera ,B6hmens Burgen, Vesten undBurgsceitg®rag 1844-1849), Fr. Bernaua
~Album der Burgen und Schlésser im Konigsreiche lBéh” (Saaz 1881), Augusta Setka
,Hrady, zamky a tvrze kralovstéeského (Praha 1882-1927) adlAMTEZ.

8 Tomas, DURDIK, Archeologie k gatkim a podob premyslovského Kvoklatu. Vysledky
prvé etapy vyzkumu (1973-75). Archeologické rozkl@®,1978, s. 357-320; TYZ, Vyzkum
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monografii, jejichZ citace jsou umdsly v seznamu literatury na konci této prace. Ve
vétSiné z nich jsou stavebni Upravy hradu v 19. a n&pa 20. stoleti jen zhruba
zmirgny. Porékud kontroverzni publikace, ktera se plmd vymyka tomuto
tvrzeni, pochazi od kolektivu autodiiiho Kase, Jana Jakuba Outraty a ide
Helferta’® Je bezpochyby chvalyhodné, Ze autipieli svou pozornost naii¢oklat

v devatenactém stoleti a doplnili text barevnyrproelukcemi archivnich material
ale zarové nesplnili @gekavani a krompar chyb je kniha nédstré ¢lenéna. Urovni
knihy se zabyvali dvaecenzenti — snad pakud [ili§ prisny Tomas Durdf a Klara
Bene3ovsk&! Predevsim strany 342 a 343 recenze Klary BeneSovémspiovaly

k zajmu o tuto problematiku.

Velmi hodnotnou se pro mne stala kniha dictth Vybirala Stoleti &ict
a zakladatél. > Samotné pojeti prace, ve které se autor zabyvaoduity
Slechtické i architektonické aktivity na izemi jiimCech mentalitu doby, zastupc
mocného rodu Schwarzenbérg® Diky ni a daldim praciff zabyvajicim se
Schwarzenbergy je mozné hledat mezi nimi a Flrsteyb prvky podobné
a rozdilné. Zatim bohuZel nejsou tak izl@azpracovany giny jinych Slechtickych
rodin.

Péknym pokusem o encyklopedickou syntézu obnovy inrad9. stoleti je
kniha Jiiho Kuthana — Aristokraticka sidla v obdobi romsmii a historismer Jii
Kuthan se vni zadiil na stavebni aktivity Slechtickych rodin: Harréch
Schwarzenberg Liechtensteifi, Auersper§, Rohari, Buquoyi a dalSich. Bohuzel

Jiti Kuthan ne¥noval giliS pozornosti knizecimu rodu Flrstenherdtery je

hradu Kivoklatu v souvislosti s jeho generalni opravougchgologia historica 4, 1979, s. 105-
112; TYZ, Lucembursky Kvoklat ve setle archeologického vyzkumu,Archeologia historica
22, 1996, s. 217-228; FrantiSek, KUBEC¢KNIlik poznamek ke stavebnimu vyvoji hradu
Kftivoklatu,Monumentorum tutela 4, 1970, s. 241-318.

19 Jifi, KASE-Jan Jakub, OUTRATA-Zdek, HELFERT, Kivoklat, Praha 1983

?° Tomas, DURDIK, K stavebnimu vyvoji hraduritoklatu, Paméatky a ffroda, 1985. 6,

S. 349-350.

L Klara, BENESOVSKA, Nkolik poznamek ke hraduti¢oklatu, Umeni 33, 1985¢. 4, s. 337-
344,

22 Jindich, VYBIRAL, Stoleti ddici a zakladatél Architektura jiznichCech v obdobi
historismu, Praha 1999.

% Pro sjednoceni jmen Slechitibudou v této praci pouZivana vlastni jméngeské forns

a rodové fidomky v originalni-¢tSinou rimecké forng.

4 Napriklad prace Zdgka Bezecného, Zdek, BEZECNY, Rili§ uzawena spolenost. Orliti
Schwarzenbergové a Slechticka spotest vCechach v druhé polown19. a na peatku 20.
stoleti, Ceské Budjovice 2005; TYZ, Schwarzenbergové a jejich OrlikQ: stoleti, Jihgesky
sbornik historicky 68, 1999, s. 129-146.

% Jiti, KUTHAN, Aristokraticka sidla v obdobi romantisrathistorismu, Praha 2001.
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v praci sotva zmin.?®

Zakladnim archivnim pramenem jsou vzpominky fliséegského
stavebnihaeditele Jana Benjamina Urbana uloZzené ve Statniastolim archivu
v Prazé®’ Jsou sotdsti Stavebni kroniky a zachycuji nejen architelfonstav, ale
nagiklad i vztahy mezi lidmi. V rdmci fondu Velkostatiiivoklat je uloZzeno také
velké mnozstvi navitha plari.?®

Velmi obohacujici je také nahlédnuti do dobovéhekui (Pamatek
archeologickych a mistopisnych, Lumiru, Bohenti@sopisu spolmosti patel
starozitnosti a na #Zatku dvacatého stoleti vydavanyckesthiki spolku nésta
Rakovnika a politického okresu rakovnického ).

Vyvoj vzhledu a skladby hradu je moZno srovnat padthbovych obraz?®
Toto téma je jiz ¢cast&né zpracovanétradou autal. Ziejmé nejcenidjSim
dokumentem podoby hradu se vztahuje k situaedpa po pozaru 1643. Pro
devatenacté stoleti, kdy se hrad skmepromenil, jsou diky dostatku obréz
vSechny zriny dol¥e znatelné. NejdeZitejSi jsou: odstragni prvni brany a basty
Na Liskach, pestavba ¥Ze na hradbach, zasfeni kulaté &e a pepracovani
arkyfe na jizni fasatl palace. Pokud laik nebo odbornik neznaji tytoréstade”
hradu, domniva se, ZefiKoklat vytrval ve své gotické podsbaz do dnes.
Vyobrazeni Kivoklatu z p@atku devatenactého stoleti vSak ukazuji sidte
zoufaly stav hradu. Jaky byhidod k provedeni tak velké investice a opravy hradu?
Podilel se na opravach hranu jiny subjekt a kdo Inbgh dale na opray hradu
zainteresovan?

Ve své praci bych rad nalezl mistéivoklatu mezi ostatnimi hrady. Knizeci
rod Furstenberig®, jimZ hrad v 19. stoleti péf, pom&rng vynikl svymi vyraznymi
¢leny a zasadil se nejen o kulturni, ale i politick@i. Vysthovanim rodu £ech

se vSak vytratil z pasdomi veéejnosti.

?® Jii, KUTHAN, Aristokraticka sidla, s. 146-147.

" SOA Praha, Velkostatekikoklat, odd. Stavebnitéd, sign. XIV varia, kart. 127, fol. 1-392.
Vice o Panstech viz kapitola o Janu Benjaminu Urbanovi.

8 SOA Praha, Velkostatekikoklat, odd. Stavebniad, sign. I d, fol. 1-151.

29 Velké mnoZstvi reprodukci je ulozeno v Pamatkovéstavu v sednichCechach v Praze.
Pozn. P. K.

%0 PIny titul rodu z&l: knize z Fiirstenbergu, landkealy Baaru a Stiihlingenu, hrabna
Heiligenbergu a Werdenbergu, svobodny pan na Gingelfiu, pAn na Hausenu v Kinzingthalu,
Mosskirchenu, Hohenhdwenu, Wildensteinu, Waldspétgrenwagu, Immendingenu, Vitorazi
a Krivoklate.
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2. Furstenbergové a jejich hrad

2.1.1. Furstenbergové - p Gvod rodu

Spletité kdeny Flrstenbefg je na prvni pohled obtizné odkryt.
FlUrstenbergové povaZuji za su@qky rod hrabat z Urachu. NejstarSivegkem je
nejspise Egon |. (zel asi 1150), ktery vystal ve Svabsku tvrz Hohenrauch.
Mezi znamé osobnosti rodu piabagiklad Konrad Urach (1 1122 ), byl biskupem
a kardinalem aitiérnym pritelem papez&kehde VII. Podporoval papeze v boji
o0 investituru proti ciga Jindrichu VII. a v roce 1111 uvalil v Jeruzaléma cisé&e
klatbu. Praotcem dneSnich Furstenldetyl Jindich (1236-1284). V roce 1250
ziskal rod titul ,hrab z Vurstenbercu“ a vroce 1283 titul ,landke&ak Baaru“.

V 16. stoleti se rod rozdl do dvou wtvi — kinzingtalské a heiligenbergskeé.

Bedich Furstenberg (t1617) byl nejvySSim hofmistremdwora cis&e
Rudolfa Il. Jako majitel Vitorazska udrzoval Uzkgky sceskymi Slechtici, zvlast
Rozmberky. Jeho vnukn byl v roce 1664 udlen fiSsky knizeci stavedicny pro
prvorozeného syna.

Albrecht (1557-1559) vykonaval funkci nejvySSihodgoniho Rudolfa II.
V roce 1578 se velkolépZenil v Praze s Alatou, dcerou Vratislava z Pernstejna.
Mél s ni celkem 13 &i. Jeho syn Krystof ziskal @echéach inkolat, usadil se a vzal
si za manzelku Dorotu Holickou ze Sternberka nanki& Bshem fticetileté valky
se Furstenbergove drzeli jednozm&ina stran cisde a katolické ligy. Jakub Ludvik
Flurstenberg (1592-1627), gener&ladtielectva, pail k nejhorlivéjSim obh&jéam
ligy. Na patatku 17. stoleti se rod rodd do vétve mosskirchenské a stihlingenskeé.
Vratislav 1l. (1600-1642) diky vyhodnymiatkim s ddickou panstvi Mdsskirchen
ziskal rozséhlé statky WSi. Byl cisaskym komdim, radou a plukovnikem. Jeho
vnuk, Frobenius Ferdinand (1664-1741), byligiti Zlatého rouna, zastaval vysokeé
funkce u dvora a po vyfani heiligenbergskeé linie 2dil v roce 1716 knizZeci titul.
Mosskirchenska atev ale zahy smrti Karla B&idha Nicolaua v roce 1744 vygla

po mei.*

* Cerpano z Ottova slovniku nengho, 9. dil, Praha 1895, s. 783-784.
% Asi nejgehledrji Jan, ZUPANE-Michal, FIALA-FrantiSek, STELLNER, Encyklopedie.,
S. 88.
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Zakladatelem Stuhlingenskétve byl Bedich Rudolf (1602-1655), ktery si
vzal hrakinku Marii Maxmilianu z Pappenheimu, landkéaku ze Stihlingenu
(11635). Linii Stithlingen byl dan v roce 1642 velg@latinat®® Také jeho ddic
pusobil v ciséskych sluzbach jako komhioa hejtman osobni strdze arcivévody
Ferdinanda Karla. Ani potomci Maxmilidna se néewili z klasickeho radu
pusobeni Slechty — nejstarsi syn Anton Maria Fridd(k661-1724) byl kanovnikem
v Salcburku a Kolit nad Rynem a domskymékanem v Eichstadtu, nejmladsi
Leopold (1666-1689) vstoupil dad ciséské armady, v niz dosahl hodnosti majora
a stal se pollmikem vévody Karla Leopolda Lotrinského. Potomabgiedniho
z bratii — Prospera Ferdinanda Filipa - rélddrod na linii kniZeci a landkraizi.

Ludvik Vilém August Egon (1705-1759) zaloZil p@bd landkrakci linii
rakousko-moravskou. Z tétastve proslul vCechach zvlastBedich Egon (1813-
1829), v roce 1853 se stal olomouckym arcibiskupenoce 1879 kardinalem. Byl
piisnym spravcem a podporovaéské Skolstvi. Zakladal kostely a restauroval
basiliku na Velehrag] prispival na dobr&inné a Skolni &ely. Vyrazré obohatil
arcibiskupskou knihovnu v Kro#hizi. Zasadil se o blatieteni Jana Sarkandera
a organizoval cyrilometagské oslavy.

Zakladatelem knizeci¢wve byl Josef Vilém (1699-1762). Roku 1716Gdid
spolu s pibuznymi z ¥tve MosskirchiiSsky knizeci titul, jenZz byl roku 1762
rozSten na vSechny jeho potomky.

Od roku 1716 se stal jadreteského panstvi knizecétve rodu vCechéach
Kiivoklat. Ten ziskali FUrstenbergovéatkem Josefa Viléma ArnoSta (1699-1762)
s hrakénkou Marii Annou z Waldsteina (1709-1756)lejich starsi syn Josef Vaclav
(1728-1783) z&dil majorat knizeci linie s centrem v Donaueschimgde jeho syny
tato odnoz rodu vyiela v roce 1804.

Dnesni Firstenbergoveé jsou potomky mladSiho sysafdov/iléema ArnoSta
— Karla Egona I. z Furstenbergu (1729-1787). K&ghn uzaiel siatek s Josefou

Marii Sternberkovou a stal se zakladatelem rodinttée v Cechach. V roce 1756

% Jan, ZUPANC-Michal, FIALA-Frantiek, STELLNER, Encyklopedie, 6.

% panstvi Kivoklat bylo vroce 1685 prodano Arnostovi JosefawWaldstejna za 400 000
zlatych s vyhradou ¥teni gredkupniho prava préeskou komoru. Po jeho smrti panstviéditl
syn Jan Josef, mistodrzici nejvysSi marsalek zeneshky ddickou byla v roce 1731 jeho jedina
dcera Marie Anna, provdana v roce 1723 za Josefid Firstenberga. Ve statni pokladn
nebylo moc pete, proto se Marie Anhza Ghradu 200 000 zlatych zruSerédgkupniho prava
avroce 1756 ziskat souhlas Marie Terezie k psamé panstvi za rodinné &egnectvi pro
muzZské potomky. Josef, &tinek, Velkostatek Hvoklat. Oddaleni Porgenska kancet&l800-
1829, Inventafondu, Praha 1975, s. 1.
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se stal po smrti Marie Annyédicem panstvi Kvoklat, jez tehdy zahrnoval:
velkostatek Kivoklat, KruSovice, Nizbor, Skvan, Podmokly, VSetaty
a v Mladoboleslavském kraji statky Dobrovice acéio Byl cisaskym komdim

a tajnym radou, v letech 1771-1782 zastavaldunejvyssiho purkrabi Kralovstvi
ceského. Karel Egon |. se zaslouzil o zvySenilartbsti lidu a rozvoj #d a ungni.
Vazil si prisrg kvalifikovanosti @itelo a nechal pekladat @ebnice doceStiny. Za
mensi skvrnu na jinakistém Stitu této vynikajici osobnostiiie byt povazovano
povolani vojska, kdyz fikvoklatsti poddani &hem selského povstani v roce 1775
pasli kravy v panskych lesich.

Byl aktivnim ¢lenem a pozgi i prezidentem Spolsosti nauk a jejim
velkym mecenaSem. Jeho prazsky palac na Malééstsghznam jako ,,Chram
muz“. Konala se v#m zasedani Spalaosti nauk a schazely se tam nejvyzngsin
osoby ceskeho i evropskeho ¢deckého sita. Karel Egon zalozZil rozsahlou
knihovnu® &itajici 20 000 svazk k nimz byl také sepsanstisvazkovy katalog.
Shroma#’oval knihy nejen jako bibliofil, ale i z pozicesdce, politika a statniho
Giednika. Jeho z4jmy byly skdte velmi Siroké. Vysledkem ziskanych poznatk
bylo nagiklad zavedeni §stovani jetele @epky na kivoklatském panstvi v roce
1782.

Jeho sbirka byla od roku 1751 unifet nejprve v palaci na Malé Stian
v Praze a pak bylarevezena na podzim r. 1881 na hraiviklat.>® Svou bohatou
sbirku girodnin a undleckych gedmeta vénoval z¢asti Spolénosti nauk (a z té
pak dale do Narodniho muzea) &&ti prazskeé univerzit

Po smrti Karla Egona I. v roce 1787 se stalicem statk v Cechach jeho
syn Filip Nerius Maria Fiirstenberg (1755-1780)tery se oZenil se svou sistici
Josefou Johanou Benediktou (1756-1809). Jejietlicdm se stal jediny, jeSt
nedosply syn — Karel Gabriel Maria Josef ( 1785), kteri§ak zentel ve svych
¢trnécti letech (1799).

% Vice se knihovaa vénuje kratka studie Alita BIRNBAUMOVA-Dobroslava MENCLOVA,
Kiivoklat. Statni hrad a pamatky v okoli, Praha 136®@2-24.; dale: Petr MASEK, Sfatelska
vaSa1 osviceného velmoZe, Starozitnosti a uzit&min®, 1997, s. 13-16 a jeho SirSi studie ve
Furstenbergském sborniku, kde je také vice liteyafyz, Die Firstenberg-Bibliothek auf Burg
Kiivoklat, in: Erwein H., ELTZ-Arno, STROHMEYER (eddDie Furstenberger, s. 313-322.

% Alzbsta, BIRNBAUMOVA-Dobroslava, MENCLOVA, kivoklat, s. 22.

37 Nekteif autdi neuvadji cela jména a tak éite dojit snadno k z&mg. Napiklad Filip Nerius

je tataz osoba jako Filip Nerius Maria.
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2.1.2. Furstenbergové na K Fivoklat & v 19. stoleti

Prelom osmnéactého a devatenactého stoleti byl ve emiamlekiého
dédického sporu. Narok na panstvi uplatnila matkald&K&gona I. - Josefa Johana
Benedikta z Flrstenberga s dcerou Leopoldinou iRdip Karolinou. Sotasré se
jako cdicka mihlasila i Alzkéta z Furstenberga (rozena Thurn-Taxis), vdova po
druhorozeném synovi Karla Egona I. z Fiirstenberdéaru Aloisovi.*® Dedicky
narok uplatiovala pro svéhdatytletého syna nesouciho nac¢pst svého ¢ecka
stejné jméno Karel Egon II. (1796-185#).Své naroky opirala o ustanoveni
fideikomisni listiny z roku 1756 a tvrdila, Ze jgiyn je jediny muzsky potomek
Karla Egona |. Spor byl uzéen az vroce 1803 smirem ve prédp jejiho
nezletilého syna.

V obdobi @dického sporuridila a obstaravala zalezitosti furstenbergského
majetku vCechach prozatimni inspekce, kterd byla ifmmhym organem
jednotlivych spravnich a hospddlych odétvi na panstvi®® V jejim cele stal
tehdejSi hospodgky feditel FrantiSek Nittinger. Séasré vSak byla v Prazefizena
.Porutenska kancety kterd pod vedenim pravniho zastupce doktora Klach
Ebertd” tvorila Ustedni &ad, rozhodujici o v&ech spravnich zaleZitostecfimJe
vykonnym organem byla potanska rada, v niz kramdoktora Eberta zasedal
dvorni rada FrantiSek Felix Neusser a hlavigtai Vaclav Mrkos. Administratorem
panstvi byl jmenovan Prokop Hartman z Klarsteinu.

Po uzaveni ddického smiru se stal majitelen¥ivoklatského panstvi
nezletily Karel Egon Il., zatim co statky Dobroviad_owen byly prirknuty Josef
Johart Benediké z Fiirstenberga. Nastalo obdobi druhého gEmstvi’* za kterého
byl jmenovan administratorem panstvi dvorni radanigek Felix Neusser
a inspektorem Josef Pulpan z Feldsteinu,édiany poradce pro hospadéaé

otazky. Po jeho odchodu v roce 1804 byl povolamrsto inspektora Ferdinand

% Karel Alois (1760-1799), padl jako polni podmae$ab majitel pluku ve Svabsku v hitv
?roti Francii u Stockacherpano z: Oftv slovnik nadny, 9 dil, Praha 1895, s. 783.

® Nektetf autdi uvadi mylré jako datum Gmrti Karla Egona Il. z Firstenberda¥856. Jsou to
nagiklad: Ottiv slovnik nadny, August Sedk&ek, Antonin Cechner, iliKaSe a kol. a i
Kuthan,

0 Josef, SEPANEK, Velkostatek Kvoklat, oddleni Porgenska kancetdl800-1829. Inventéa
fondu, Praha 1975.

“1 Jedna se o otce pagidvelmi proslaveného fiirstenbergského knihovnikarehivée Karla
Egona Eberta.

“2prvni porgenstvi na kvoklatském panstvi bylo v det790-99, tedy do smrti Karla Gabriela
z Furstenberga. Pafmikem byl stanoven hrab/ojtéch Klebelsberk.
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hrak® z Ahlfeldu. V roce 1809 dochazi k dalsi @m, neba po Neusserayvsmrti
skortil svoji funkci i Ferdinand z Ahlfeldu.

Porinikem byl zemskym soudem stanoven Jachym Egon dfirstg
(1749 - 1828), ktery od 1. ledna 1810 provésthé zndny v administrati¢ panstvi
a reorganizoval ¢éinnost pordenské kancefé v Prazé?

V roce 1823, kdy se oficianujal spravy kivoklatského fideikomisu Karel
Egon Il. z Fiurstenberga,fpnenila se pordenska kancetana kancelé pravniho
zastupce v Praze a za vedeni dr. Michala Eberigoftala az do jeho smrti v roce
1829. Karel Egon ll.ve svych rukach sjednotil veSkery majetek knizéaiel
Furstenberg. Jednak zédil po svém bratranci Karlu Gabrielu Mariovitikoklat
a pozdji po smrti stryce Karla Jachyma vroce 1804 ziskamajordomat
Donaueschingen. Od roku 1825 mohl jako hlava rocwZjvat predikat
Durchlaucht* Karel Egon II. si vzal v roce 1818 za 7enu dceéddmského
velkovévody Karla Friedricha - Amalii Kristinu (28-1869)* Karel Egon II. tedy
spravoval i rodinny majetek v Badensku a nemohalénbydlet WCechach. Zdil
v Praze pro ugedni spraviteskych statk kancel& administrace, jejimz vedoucim
byl Karel Merlet. Kanceldsousted'ovala a pedkladala rozhodnuti spravy a navrhy
tehdejSi inspekce ze vSech hosgekigch odétvi panstvi. KdyZz nebyl majitel delSi
dobu v Cechéch, byly neodkladné zéleZitostitiepvany ticlennou komisi ve

sloZeni: inspektor FrantiSek Nitting&teditel kancelge Karel Merlet a archiva

“3Ta vykonavala krogpravniho zastoupeni té? bezptedhi spravu hlavni pokladny panstvi
a dohled nad archivem, knihovnou, shirkou antikirrcin prazskymi fiirstenbergskymi domy
a skladem Zeleza arala v Praze. Konferéni schizky se konaly jednou &siéné za &asti
hospodé&ského vrchnihoteditele, lesmistra, stavebnilieditele a justicidra. Toto kolegium
zvané tézdeliberace Uzce spolupracovalo s péenskou kancetd a podavalo zpravy
o vysledcich hospodeni za uplynuly @sic, vysétlovalo a odstriovalo ekazky, se kterymi
se jednotlivd odétvi setkavala a podavalo navrhy na zlepSeni hogpodlaraké rozhodovalo
o piicindch  ohroZzeni  vrchnostenské pravomoci, ulezitych smlouvach s poddanymi
a 0 osobnich zaleZitostech, projednavalo praeni, wkoumalo nisicni zpravy a materialové
¢ty diichody.Reditelem kancet& byl i nadale dr. Michal Ebert, s nimz spolupradollavni
pokladni Vaclav Mrkos, archivérokop Schnell a aktuar Karel Brém. Po sedmit@t@osti
deliberacebyla jeji pisobnost zastavena #epesena na jediného inspektora panstvi, jimz byl
jmenovan v roce 1817 FrantiSek Nittinger. Remnskéd kancetavytizovala pak jen &ci jeji
vlastni kompetence. Podle inveigaJosefa, SHPANKA, Velkostatek Kivoklat, Oddleni
Porutenské kanceta1800-1829. Dédi invent&, 1975, s. 3.

“ Problematiku sloveni a titiil dore swtiuji Jan, ZUPANC-Michal, FIALA-FrantiSek,
STELLNER, Encyklopedie, s. 12. Podle korespondenmzi drzitelem majoratu a jeho
Uiedniky dochované v SOA Praha, Velkostatekivéklat, pouzivali nejastji osloveni
~Durchlaucht®,cemuz se asi nejvice bliZgéské ,Jasnost” a také ,gnadigster Furst“cdstiny
pielozitelné jako ,milostivy knize“.

*TAMTEZ, s. 90.

% Po smrti Nittingera vroce 1839 byl povolan na tmisnspektora dvorni rada Merlet
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a knihovnik Karel Egon Ebert.

KniZze bydlel nejastji na zamku v KruSovicich, kde si nechal postavit
nadherou bazantnici. Karel Egon Il. podporoval &ybti silnic a Bhem dvaceti let
byly vSechny vesnice propojené dobrymi silnicemid@3t odvazgsi byl spolény
projekt s hrabtem KaSparem ze Sternberga, sestavit akciovou &Spude
a vybudovat ko#sprezku z Prahy do Pl2ZnPo slozitych jednanich bylo kosré 30.
cervence 1827 vydano dvorskou kanéel&isaské privilegium na stavbu
korésprezky z Prahy do Pl2n zar&ujici vyvlastiovani potebnych pozemk
Na planech se podilel FrantiSek Josef Gersthedjtel Ceského stavovského
technického d&listé a k zandteni trati byl ziskan slavny geolog ing. Joachim
Barrande, ktery i té pileZitosti objevil u Skryji a u Tipvic trilobity.*” Projekt byl
ale @ilis nakladny a tak ji Karel Egon Il. jako né&jgi podilnik r. 1834 koupil
a pivedl do chodu, avsak fungoval pouze pro nakladmpiravu. V roce 1853 snizil
tarifni naklady uhli a #kva, za coz byl uznan Vlasteneckou spobsti pro
povzneseni gimyslu v Kralovstviceském, Ze je:jeho lidumilnost a Slechetné srdce
pohotové pro dobro spolublizni¢h.

Karel Egon Il. také podporovainnost a vznik novych Skol. R. 1838 vznikla
na Krivoklaté dvou-semestrova lesni Skola, kde &ywali vySsi lesni fednici. Pro
Uiedniky a ¥izence vydal novy sluzebiiad, podle kterého #i pravo na velmi
piiznivou penzi a zaopani. Jan B. Urban ve svych p&ech o ’m piSe
nasledujici: 22/10 1854 zesnul v Panu milovany knize Karel Egbiirstenberga,
naroz. 28/10 1796, jeden z nejuSlechtilejSich Kawalhorlivy pfiznivce dy
a uneni a vzdy #dry a ochotny dobrodinec. Requiem za zdého byl slouzen 31.
Fijna 1854 za p@tomnosti veSkeréhor/é&dnictva Kivoklatského a Nizborského
panstvi, 16 ké#i.*® Okamzi¢ po jeho smrti se od sluZebnictva zrodila mys$lenka

postavit mu pomnik*®

Jednim z dobovych mddnich vytazdirazreni velikosti a moci rodu bylo

a uprazd#né misto vedouciho kancédaadministrace bylo obsazeno jiz jen na kratkouudob
Jeji kompetenceipchézela na inspektora panstvi, karicetéacela stj vyznam a pestavala
plnit svoji funkci, takze po smrti Karla Egona #.Firstenberga v roce 1854 zanikla. Josefa,
STEPANKA, Velkostatek, s. 3.

" Ferdinand, PATEK, Kvoklatsko ve vzpominkach a krasné litetatuDophky k clanku

v ¢ 16. Westniku, Mestnik musejniho spolku #sta Rakovnika a politického okresu
rakovnickéhog. 17, Rakovnik 1927, s. 31.

“8 SOA Praha, Velkostatekikoklat, odd. Stavebnitéd, sign. XIV varia, kart. 127, fol. 311.

49 K pomniku vice v kapitole ,Kvoklat a véejnost“- Pozn. P. K.
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také vystaveni hrobky’ V podstat se daiici, Ze jistym jednoticim stylem pro
hrobky se stala neogotika.¢Asti tento ,stavebni boom“ rozpoutal dekret Josefa
z 12. srpna 1788&eSici v Rakousku problematiku gbfvani: ,soukromé rodinné
hrobky v kostelich jsou jak vecstech, tak na statcich, jakoz i vSeohkebaze vseho
uzaveny“ a dvorni dekret z 28. 10. 1891 dop®riakove stavby #izovat ,ha
distém vzduchu mimo dsta a mista obehnana zdnmi*.U vétsiny rodin vyssi
aristokracie nesla vystavba velkolepé rodinné hyalédy domu pro mrtvé) stejny
vyznam, jako renovace vlastnich obytnych prostostipré tak vznikaly hrobky:
Mensdorf-Pouillové v Né&inach (1858), Thunové ve Vaiiveé (1869)
a Podmoklech (1869-71), harrachovské mauzoleum miH&ranné (1844-48
a 1870); Schwarzenbergska sekundogenitura tia }862 u Orlika>? Velmi
vystavna je také pozf postavena hrobka Buqudy Novych Hradech.

Pavodre byla flrstenbergska knizeci hrobka vybudovana iMannou
z Furstenberga, rozenou z Waldsteina, postaveeteen 1734-1737 pod kostelem
PovySeni sv. KZe. Nasledkem cigského n&zeni nemohla byt pouZivana a tak
byla vr. 1787 postavena nova v sadu za hodpkgié dvorem u Nizborského
hradu.Ctyii pokoje prvniho patra hradu slouzily jako skladyt&u po zesnulych
¢lenech rodu.

KniZze Filip Nerius umistil na hrobce pomnik — ttcgggnou mramorovou
pyramidu, jeZ ¥noval svému otci Karlu Egonovi |. Ta vSak v roc3®yla velmi
poSkozena a tak doSlo k odstan AZ Urban jej objevil v zameckéiké pro
kocary. Vypracoval navrh pro obnovu nahrobku a po jebbvaleni portnikem
nezletiiého Maxe Egona — Emilem z Firstenberga,ofmjaveny nechal umistit
pobliz hrobky v sadu.

Hrobku nejspiSe nikdo od piifu kniZzete Maxe Egona neotel/ Byla
oteena az po smrti prince Emila z Furstenberga 18899. Urban proved| nutné
Gpravy porkud zchatralé mistnosti — nechal opravit chatrnétlomocistit rakve,
ulozil rozhazené kosti do rakky a vytapetoval vniek ¢ernou latkou. Poéthto

opravach si jiz mohl zaznamenat do svého denjkuak dne 18. k¥tna 1899 za

* problematikou hrobek se zabyva fiklad Regine, BECKMANN, Der Ahnenkult des
habsburgischen Hochadels am Beispiel aristokrais@rablegen in Bohmen und Mahren, in:
Marie, MZYKOVA, (ed.), Kamenna kniha. Sbornik k rantickému historismu-novogotice,
Sychrov 1997, s. 127-135; dale Jieti, VYBIRAL, Stoleti, s. 72-82; Zdek, BEZECNY,
Prilis uzawend spolénost, s. 98-104.

°! Jindich, VYBIRAL, Stoleti, s. 76.

> TAMTEZ, s. 73.
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nejkraswjSiho majového pfasi, kdyz Siry kraj byl ath svym kstnym hajem,
prevezena rakev gléesnymi poistatky zécnelého prince Emila do Nizboru.
Doprovazen ke¥stvem, vSemicleny kniZzeci rodiny, /@dnictvem a cetnym
obcanstvem uloZena byla do hrobky rodinné. Se vzrusamnabcnou mysli zéastnil
se také pisate{J. B. Urban — Pozn. PKjoh*ebniho pfivodu svého sicerfsného,
ale vzdy Slechetného chlebodarce, ktery jé&jjnu 1875 @ijmul v lowi boud
Emilovre u Krivoklatu do sluzeb kniZeciho domu Fiirstenetk

Svym postojem k hrobce se Firstenbergové odligugstatnich vyzranych
aristokratickych rodin. Jednak si na stavbuiimali vyznamného architekta jako
Schwarzenbergové Friedricha von Schmidta - nej¥jsiho Fedstavitele neogotiky
v habsburské monarchii, nebo tytt Birnitz, ktery si nechal podle projektu
Bernharda Gruebera vystavit v Ralech rodinnou hrobkif.

Po dobu vladnuti rodu @echéach nebylo vytieno jedno stalé rodinné sidlo,
kterym se tolik reprezentoval zbytek aristokradiejvice se zdrZzovali na Lanech
ana Leontyd >® KruSovice, Ole$na stejnjako Nizbor a daldi ménvyznamna
centra slouzila jako sidla@€dniki a sprava. Kiivoklat, i kdyZz se nachazel upréstl
panstvi, nebyl po &sSinu ¢asu ve vyhovujicim technickém stavu. Svym slavnym
pivodem se fimo vybizel pro povzneseni jako sidlo, nebo algspdko ukita
pobliz Nizbora, funkce rodinného pamatniku a vzpkyina slavu rodu pro dalSi
generace byla zastoupena krasnym pamatnikem napaolti s bustou Karla Egona
Il., ke které byly vybudovany pohodiné lesni cegtyo vyletniky, a samotna
rekonstrukce narodniho pamatniku — hradiivéklatu, na ktery byl fevezen

invent& z prazskych doin V sini byly vystaveny knihy a obrazy.

Karel Egon Il. ndl tféi syny: Karla Egona Ill. (1820-1892), Maxmiliana
Egona |.(1822-1873) a Emila Egona (1825-1889Karel Egon . pevzal statky
v Badensku, Emil koupil v roce 1860 panstvi Kx@dDvar a Maxmilian Egon. |.

z Furstenberga zdil Krivoklat.>’ V roce 1860 se oZenil s heatkou Leontinou

>3 Jindich, VYBIRAL, Stoleti, s. 228.

> Allgemeine deutsche Biographie, s.579. Nalezeno : nahttp://mdz.bib-

bvb.de/dighib/lexika/adb/images/adb049/@ebt-linigdtridmatch(entityref,adb0490579

> SOA Praha, Velkostatekikoklat, odd. Stavebnitad, sign. XIV varia, kart. 127, fol. 262.

*® Dynastie Fiirstenbeligse znans rozwtvila. Linie nejstarsiho ze syrKkarla Egona Il., ktera

drzela knizeci majorat Donauenschingen v dalSi rgendkarlem Egonem IV. (1852-1896),
ruskym distojnikem a &dicnym ¢lenem panské linie pruského parlamentu, ¥sfen

"V., KOCKA, Dgjiny Rakovnicka, Rakovnik 1936, s. 107.
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Antonii hrakgnkou z Khevenhiller-Metch. Zalozil dv Maxov, také zamek
Obora zmdnil po prestavid jméno na peest krzny na Leontyn. Max Egon I.
zentel v r. 1873 a byl patben v Nizbort?® Zanechal po sa@bdva syny Maxe Egona
1. (1863-1941) a Karla Emila Egona (1867-1925pravoplatnym &dicem byl syn
Max Egon Il. (1863-1941), zathoz vSak pevzal zpravu jeho stryc, nejmladsi syn
Karla Egona II. — Emil Egon.

Emil Egon z Furstenberga - c.k. koifjdajny rada a doZivotnilen panské
snemovny rakouskéfiiSské rady - byl skutey milovnik loveckych zabav
a myslivosti. V letech 1878-1883 byl nafivoklate nekolikrat loveckym hostem
korunni princ Rudolf. Honba probihala v revirechzdnském, alzkdinském,
leontinském, hudlickém a kéimském. Ripravy organizoval sam princ Emil. Vzal
si za Zenu vdovu po svém bratru - Leontinu rozendéthevenhller-Metch a &h
s ni d& dcery a syna Emila Egona Karla (1876-1984).

Max Egon II. vladl na ¥voklatském panstvi v letech 1885 - 192®yl
generalmajorem rakousko-uherské armady, podnikatycpo Arabii a severni
Africe. Jeho patelstvi s budoucim prezidentem Masarykem byva &¢n@dako
davod, pr@& nebyl Kdivoklat zkonfiskovan, ale prodan ¥ervenci 1929 za
118 500 000 K ceskoslovenskému statu na zaklatbhody, uzakené se statnim
pozemkovym fadem.

8y., KOCKA, Dgjiny, s. 107.

%9 Mladsi Karel Emil Egon poz§l pasobil jako cisksky diplomat a roku 1920 zisk#&d
Zlatého rouna. Jeho potomci Ziji v USA a SvycarskKerpano z Jan, ZUPANHMichal,
FIALA-FrantiSek, STELLNER , Encyklopedie, s. 91.

%0 Emil Egon Karel Zil WCechach aZ do roku 1945, kdy mu byl na zaklBeneSovych dekrét
zkonfiskovan Kréiv dvir a kruovicky pivovar. TAMTEZ, s. 92.

®1V/ roce 1932 zefil rakouské statky ve Vitorazi; 813 syny: Karla Egona V. (1891-1973) —
zentel bez potomi, ale adoptoval prasynovce Joachima.; Maxmiliananadll. (1896-1959)-
ktery mel titul knizete v Donauenschingen; Friedricha Edaaf1898-1916)-pad| za &v valky
jako prusky portik v Rumunsku. TAMTEZ, s. 91.
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2.1.3. Furstenbergové a jejich oddani 0  fednici

Na flrstenbergském panstvi se ulghu por@nictvi a prvni poloviny
devatenacteho stoleti vytitopomérné dolre fungujici dednicky aparat, ktery byl
pohargn predevsSim vynikajicimi osobnostmi, jako tdgad: FrantiSkem
Nittingerem, Antoninem Mayererfi? Karlem Merletem a dal$imi. Nittinger
spolupracoval s profesorem Gerstnerem ainZenyrelanem Bohutinskym
s projektovanim zlepSeni produkce HtPredevsim prosazoval zrueni praci ve
Staré hutf* které bylo podle jeho propti nevynosné. Nittinger také navrhl jako
vhodné misto pro novou pec misto na Upati KruSmg lkde byla ve Stole vykopana
ruda bohaté na Zelezo jiz v roce 1772 za Karla EdariTaké navstivil ve Styrsku
Sichtmistra Riepla se kterym si prohlédl Zelezavriylariazellu. Slavnost polozeni
zakladniho kamene k vysoké peci se konala 17. sigal817, coz je také i datum
zaloZzeni osady Novy Jachymov. Dne 10. 3. 1818 mhaN#tinger lankralgti
Jachymovi zpravu o tom, Ze se na Zelezarfjglppodivat kniZze Lobkovic a pak
i hral Buquoy, ktery jako znalec a matematik prohlasitaepodnik za negelnejsi
dilo toho druhu, které zatim poznal a Ze bude maitdiouhou dobu zaji&y
monopol jak doma, tak i v okolni cizifi®> Kiivoklat tedy fungoval jako ekonomicky
prosperujici panstyf.

Jakkoliv se mozna vztahy zdaji byt napid spolupraci a ratelstvim,
dochéazelo také k soufsni az nefatelstvi. Napti nagiklad panovalo mezi dvna
nejvySe postavenymi furstenbergskymiredniky - FrantiSkem Nittingerem
a Michalem Ebertem. Pldm FrantiSka Nittingera na reformu Zeledé&ho
praimyslu na Kivoklatsku byly kladeny fekédzky, zvlast ze strany dr. Michala

%2 Mayer byl rakouskou vladou vybran na misto vystheninspektora a referenta v branZi
Zelezéské pro celé mociistvi a osob# v té funkci gisobil v Londyr’ na S¥tové vystag v r.
1851. Rivezl z Londyna kniZeti naitaz cestného zavauhi jednu vystavni medaili. dBobeni
Mayera se #nuje Rudolf, MAXERA, Kovopiimysl knizecich Zelezaren na panstvi
Ktivoklatském ve sitové sowtzi, Véstnik musejniho spolku kralovskéhoista Rakovnika

a politického okresu rakovnického 28, 1938, s. 43.

%3 Rudolf, MAXERA, Novojachymovské Zelezarny,éstnik musejniho spolku kralovského
meésta Rakovnika a politického okresu rakovnickéhol®@6, s. 30.

® Stara hd stala v dnesnim HyskadyNova hd u Nizboru — pozn. P. K. Nadale budu pouZivat
dobovych nazfr, protoZe nazev tovarny neripo totozny s mistem, kde dnes stoji obec. Nejde
tedy jednoduse zadit naggiklad misto ,Nova htl' za ,Nizbor“.

® Rudolf, MAXERA, Novojachymovské Zelezarny, s. 36.

% Hute vcelku dobe prosperovaly aZ do velké povédnroce 1872, kdy byly zatopeny a tak
kniz. feditel Dusanek dopotil jejich prodaniCeské Montanni spaleosti v roce 1877. Ta
provoz zastavila aipsunula centrum do Kralova Dvora.
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Eberta, feditele knizeci privatni kancé® Ebert se necét Nittingerem nechat
zastinit a Zarlil naifizenr kniZzete sriujici k talentovanému Nittingerovi. Nittinger
pozival pIné dvéry porwnika landkrabte Jachyma Egona z Firstenberga a gozd
i mladého kniZete Karla Egona Il, zatimco E¥eyl diky své vymluvnosti obliben
u knézny — matky Alzksty.

Jiny spor vyvstal az pozj, a to mezi Janem Gintlem &etnim Vojéchem
Schwippelem. Jan Gintl se z vrchniho lesniho mefy 11832-1837 vypracoval
v roce 1845 na lesmistra a na sedm let i na funkprySsi, dvorniho radu (1850-
57). Vroce 1837 d&etni Vojiech Schwippel upozornil na Gintlovu cétni
manipulaci. Tato zaleZitost vSak byla ,zametena gl a dvorni rada Jan Gintl je
propusén ze sluzby az v roce 1857 avebdu zpronedry. Na jeho misto nastoupil

Prikladem mozna ijgdasré vyhaslé h¥zdy je gibéh syna starohtiského
mlynae V&clava MareSeftjjatého do sluzeb 14. #41811. Za&al pasobit jako
stavebni adjunkt. PoZjl byl jmenovan stavebnim inZenyrem. Pracoval na
piipravnych planech vysoké pece v Novém Jachymdabyval se téz otazkou
plaveni divi po fece Berounce do Prahy #&edlozil vCechach prvni navrh na
zavedeni a vyuziti parniho stroje k pohonu lodi tpkéch. Nedekal se vSak
realizace a uplatimi svého vynalezu a zéal dne 8. Unora 1816 nasledkem &én
plic v mladém wku 26 let.

Sluzba byla pedavana jako genemna zalezitost. Otec Karla Egona Eberta
byl Michael — furstenbergsky pravni poradce, biédrla Egona Eberta - Simon
Karel Ebert pracoval jako lesni inZenyr. ¢ neobvyklym byly ,rodinné
dynastie”. Velka rodina JirdSse ¢lenila na ¥tev architektonickou a lékskou,
pozckji v druhé polovig 19. stoleti rodinarezbdu, tesdn a lesnik — nagiklad

Josef a Max Snoblovi).

FrantiSek Nittinger (*1768-11839) se stal ve fundtergskych sluzbach
prvnim vyznamgjSim Gednikem poatku devatenactého stoleti. Rudolf Maxera jej

dokonce firovnava k pedchidci Ba'i.°® Lze jej bez nadséazky povaZovat za otce

®70 skuténg velmi dole vybudovaném postaveni Michala Ebertédsivtaké dikladné Seeni
zabyvajici se tivodem smrti dne 8. 3. 1829. Nejspisesltnpelkymi bolestmi, protoze v jeho
Zlueniku bylo nalezeno 15 kaméia také nil tenkou srdéni tepnu a ndistek v m@ovodu. Tak
pravi veskrze po strance popisu téZ pracovnichnpogti pochvalnd zprava. SOA Praha,
Velkostatek Kivoklat, oddleni kancelésk& administrace, iné. 436, sign. G 4.

® Jeho Zivotopis velmi ddb zpracoval podle archivnich mateiidle své nepublikované praci
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pramyslu v Krivoklatsku. Furstenbergovéippéli na jeho lesnické vadani a on jim

za to po zbytek Zivota prokazovakmost a oddanost’ Byl muZzem velmi
¢inorodym, vSestrartnnadanym a skidym organizdtorem. Pochazel z Badenska,
nicméré nail se cesky a zapustil keny v Nizboru. Do sluzbyijgel v roce 1788

a z lesnika se ,vypracoval®* az na dvorniho raduaZz8nse prosadit zakoupeni
Kralova Dvora od Koruny, ale to se poilta az dlouho po jeho smrti a to v roce
1860. Nicmén vyjednal zakoupeni dvbrOleSna a Svojetin od hrgb Meraviglia-
Grivelli. Planoval vybudovani Zeleznice, Zelezasembrojirny. Osobhvyjizdél na
cesty a posilal na studijni cesty svéippené. Sam navstivil Mariazell a Uhry.

Podporoval stavbu cest a vystavbu novych technobgpecialist (lesni
taxator ing. Bohutinsky) zéroires vystavbou novych dvér(Maxov, Amélie),
panské obytné domy, lesovny a hajovny.

Ackoliv Nittinger sam nevyvijel politické aktivity Zana odpor k robét
ktery byl vSak také spiSeisledkem zkuSenosti, Ze za plat pracujici odvétBiv
vykon, nez robotnik), znal mnoho vyzmgch lidi. Velmi dobrym fitelem mu byl
profesor rytf FrantiSek Gerstneteditel stavovské polytechniky v Praze. Také se
pry dokie znal s FrantiSkem Palackym, Josefem Jungmanem@d@icewem Hankou,
ktefi jej potkavali i studiich v archivu a knihown Byl to pra¢ on, kdo peswdcil
Joachima Barranda k vyifeni budouci drahy a Barrandi pé prilezZitosti nalezl
trilobity u Skryji.

Nittinger si také dopisoval s hrabaty KaSparem anfiskem ze Sternberga
0 opravach pozarem p@eneho hradu. JeSt osudny den poZaru poslal Nittinger
~Jobovu zpravu“ o z@ieném hradu kniZeti Karlu Egonu Il. a kniZze odjusV
dopisem, ve kterém vyl litost a ohromeni nad zkadzou svého rodinného
historického hradu, p@wadz jeho rod byl sfznén s Remyslovci a nédil jeho
znovuZizeni co mozna viwodnim stavu’®

Tésre pred smrti v roce 1838 bylo okazaléedniky a personalem celého
panstvi oslaveno vytb padesati let Nittingerovy sluzby. Od knizete sekdl zlaté
tabatrky s brilianty a svym obrazem na porcelanu, zvySglatu na 3000 zl

a blahopejného dopisu. Vém knize Karel Egon Il. &uje Nittingerovi:

regionalni historik a lokal-patriot — Rudolf, MAXER Ze Zivotopisu kniZzeciho
Firstenbergského dvorniho rady FrantiSka Nittingerspektora panstvi iivoklatského 1768-
1839, Kivoklat 1933.

% Rudolf, MAXERA, Ze Zivotopisu kniZeciho Fiirstengpgkého dvorniho rady, s. 14.
°TAMTEZ, s. 16-17.
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»--.postavil jste si, nij mily dvorni rado, nehynouci pomnik, koleghoZz nema
nikdo z mych nastupgiti, aniz by se poklonil pamatce muze, jehoZlybduch az
do posledniho dechu napfaterné a stale stezil prosgich a blaho s#*eného sobd

panstvi Kivoklatského“"*

Vedle Nittingera byl bezpochyby vyznamnym zstmancem Karla Egona
Il. z Firstenberga Karel Egon Ebél6.7.1801-1882)2 Sluzbu nastoupil v roce
1825, kdy vystidal jako novy kniZeci knihovnik a archivirokopa Schnell& Ve
funkci spravce knihovny se Ebert oproti svéniedehidci prokazal jako p#ivy
knihovnik a archiv O svécinnosti podaval knizeti Karlu Egonovi pravidelné
pisemné zpravy. Ebert knihovniiepta¥l a alespa ¢ast&né ji rozdélil obsahow.
Vy¢lenil sbirku rukopi8 a bohemik a vytvidl listkovy katalog knihovny. Déle
vypracoval seznam knih, které povazoval za nutn&rmdoovny doplnit a snazil se
zamezit nakupovani duplikaf*

Ebert vytvdil své schéma, podle kterého archiwspdadal. Po pozaru
Kiivoklatu v roce 1826 byla z Ebertova popudeyezena do Prahy cela tzv. stara
registraturd® a spravni spisy do roku 1826. Ved! jej k tomu p&je pdet poZa,
které néily nejen hrad, ale i cenné pisemnosti. Ebertovelkou zasluhou, kterou
ocenil i FrantiSek Palacky, bylo opani dokumerit z jinych archivi, nebo alespo
jejich opisy. Jednak zdbaiského archivu, kde se nachazely prameny z doby
schwarzenbergskeé zastavy panstvi 1658-1685,raldepSim v roce 183Zigezeni
dokument tykajicich seceského majetku Furstenbér@ majetku Berky z Dubé

z rodinného archivu v Donaueschingérknihovnu nezanedbaval, ale archiv byl

"L Prevzato z Rudolf, MAXERA, Ze Zivotopisu knizecihor§i@nbergského dvorniho rady, s. 21.
2 Ebertovu fsobeni se &noval ve svém ifspivku Hugo, ROKYTA, Romanticky
Kiivoklat* v knize Alzksty BIRNBAUMOVE-Dobroslavy MENCLOVE, Kivoklat, s. 28-32.

3 p. Schnell dostal za Gkol refdit a uspsadat pisemny materidl, tykajici se Firstenbergského
rodu a majetku shromd@bvany od roku 1805. Préaci se viak ¢rewal dostaténg.

" podle Petr, MASEK, Shatelska vadeosviceného velmoze, Starozitnosti a uZité&niml 997,

¢. 5, s. 15.

® Vice se fiirstenbergskym archivem zabyva studie B&NIG, Statni archiv na hrad
Ktivoklats, Alzbéta, BIRNBAUMOVA-Dobroslava, MENCLOVA, Kivoklat, s. 26-28; neb
studie Toméas, BEDNRIK, Das Fiirstlich Firrstenbergische Archiv itiivoklat, in: Erwein H.,
ELTZ-Arno, STROHMEYER (edd.), Die Firstenberge3@r7-312.

" Tu tvaily zbytky archivalii z doby kralovské, a dale zbyo kdy majitelem kivoklatského
g)anstvi byli Valdstejnove. Pozn. P. K.

" O prevozu materidi pise Josef $panek pibeh, ktery az vyvolava Gskw: ,Kdy? se viak éfo
jednat o gevzeti nalezenych spjsnarazil Ebert na nepochopeni ze strany vedouafihbivu.
Teprve na fimy rozkaz tehdejSiho majitele panstvi byly spigyany pro prazsky archiv.
Stavalo se‘asto, Ze na soukromé rakouské archivy , obsathigtdrické spisy, sidal narok
statni archiv ve Vidni. proto Ebert odstranil vSealoznageni z nalezenych sgis obaly na &
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skute&né hlavni naplni Ebertovy prace. | poté, co se stateK Egon Ebert v roce
1833 &ednikem administrativy flrstenbergského panstvidil rearchivd&am
a nav&voval je. Také v&m shroma#oval informace pro chystanou knihu
historického popisu panst{A.

Ebert vedl v Praze jiz jako mlady pémé aktivni spoléensky Zivot. Stykal
se nejen s mladym Karlem Hynkem Méachou a Karlemkym, ale vidal se
i s FrantiSkem Palackym. Byl Svagrem skladatelelA¥@&Tomaska a ¢hs se také
zastavil v rodinném do&mladého Josefa Helferta. ¥datych letech pjal Ebert na
Kiivoklate navsévu malie Antonina Manesa a jeho syna Josefa. Ebert nehyl |
knizeci knihovnik a archiva ale také basnik, dramatik a spisovatel. Vybiial s
témata pro sva dila &eskych djin a legend a ¢émecky je zpracovaval v duchu
romantickém a zemského patriotismu. V roce 1829 salapepopej ,Vlasta®
zaloZzenou na&eské mytologii. Literaré zpracoval hradni p@gt o tom, jak Karel
IV. nechal pochytat slaviky v okoli, aby p&il svou thotnou Zenu Blanku. Svou
lasku k leém do kterych sam rad vychazel na vylety ukazalragrhentu uchované
basr ,,Der Wald. Jeho narodni a¥hi naplno propuklo v roce 1848, kdy l@enem
narodniho vyboru a vyzadal si Sesti tydenni dovalen vystupoval publicisticky
za zruSeni roboty. Po dohods FrantiSkem Palackym vydal provolani
k spisovatelm v Cechéach s vyzvou k hajeni svobody tisku. Nicéhgn roce 1848
jeho narodni céni znatelg ochladlo a ¥noval se vice literate a basnim. Basnik
Karel Egon Ebert napsal pry textmecké furstenbergské hymny. Autoréeské
verze je Zikmund Wintet°

Jaky mohl byt vztah Karla Egona Eberta, narodwoith@zence bojujiciho za
vétSi prava a svobody, Kmecky mluvicim Furstenbein? Pongrné bohata
korespondence mezi Ebertemckeny rodu je uloZzena v Pamatniku narodniho
pisemnictvf* Karel Egon Il z Fiirstenberga oslovuje Eberta mtgieimi zpisoby:
Mein lieber Rath EbertMein lieber Hofrath EbertMein lieber EbertLieber Ebert

Podobr i dalSi ¢lenové rodu, se kterymi si dopisoval — €kmou Leontinou,

opatené ulozil v cestovnim kufru, ktery vezl jako zadlaz Shirku spisdal v bednach dopravit
do Cech s ozngenim Spravni spisy, péti registratue f. panstvi Kvoklat a KruSovice. Tak
predla sbirka bez probléimhranice. Josef, S¥panek, Velkostatek #Hvoklat oddtleni Stary
novy archiv 1356-1929. Inverfté&raha 1976, s. 9.

8 SOA Praha, Velkostatekikoklat, odd. Kanceiadministrace, inw. 285, sign. | G 3.

" SOA Praha, Velkostatekikoklat, odd. Kanceléadministrace, inw. 1123, sign. Il G 5.

8 Text je umisin v textové piloze této prace. Pozn P. K.

81 pamatnik narodniho pisemnictvi, fond Ebert KadEf822-1871, Karl Egon (1796-1854).
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Maxem Egonem, Emilem z Furstenberga,iiktgej oslovuji vyhrada ,Lieber
Ebert. Zpocatku byl vztah mezi Ebertem a Karlem Egonem Il.5epiormalni
formu, kterd se vSak brzo vyvinul vgtelstvi, které pak bylo ke konci Zivota kniZete
skuten¢ vielé.

Ebert byl 1.&ervence 185% propudén na svou 7&adost ze sluzbyikv
chatrnému zdravi arpsthoval se do Prahy.i€sto na Kivoklat nezanekel, ale
udrzoval mezi lety 1870-1877 korespondenci &kiou Leontinou. S Maxem
Egonem z Firstenberga je dochovana korespondedietd @54 az 1871. V ni Max
Egon neznal pro Karla Egona Eberta jiné osloveet,,hieber Ebert!”. S Karlem
Egonem . z Firstenberga si dopisoval mezi 1et§531880, s Emilem
z Furstenberga 1860-1880. Ebert jiz v této eddoicemért patil do rodiny, tedy
spiSe ziskal statut blizkého rodinnéhitgde. Pozdji se geesthoval na Smichov,
kde bydlel az do své smrti 24ijna 1882. Bezpochyby by si jako vyjidré
osobnost zaslouZzil svou viastni monografii.

Oba muzi se nejen zaslouzZili o technicky a kultummzvoj panstvi, ale
zarova se snazili svym dobrym vztahem k vliadnoucimu kin&elavnym osobam

sveé doby vytveeli ,ptiznivé ovzdusSi pro myslenku obnovy hradiivéklat.

8 podle dopisu ze dne 21.6. 1857 uloZeného v Paknmdénodniho pisemnictvi, fond Ebert Karl
Egon 1822-1871, Max Egon 1822-1873. Ebert tedy Ingtmpustn v roce 1855, jak piSe Hugo,
ROKYTA v prispivku Romanticky Kivoklat v knize Azksty, BIRNBAUMOVE-Dobroslavy,
MENCLOVE, Krivoklat, s. 32.
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2.2. KAvoklat — Res publica?

| kdyZ je hrad z kamene a néae po pozZaru Wejr¢ vystupovat na diskuzich
na svou obranu a Zzadat svého majitele o obnoveh@ psudy nemusi byt ngtn
vefejnosti lhostejné. Bvodi pro¢ obnovit stary hrad bylo &kolik. Napriklad
Liechtenstein u Sparbachu byl obnoven, protozeykgrodovy* hrad.

Prvni polovina stoleti byla spiSe ve znameni prebuze zajmu o pamatky —
jejich cenu a krasu a vlastni historii. Hlavni rogpamatkové p& nastava v druhé
poloving 19. stoleti, kdy byly postugnzformovany teoretické koncepceéigiupu
k pamatkam. Je to volani po obrpwpo zachra® pamatek, obdobi objevovani
objekti hodnych pozornosti, obdobi nabyvani zkuSenosti ralosti, které
krystalizuje v ustanoveni jednotlivych spblka ochranu pamatek a restamiah
huti®® Tento z&jem o pamatky a vlastni minulost, vyvolaerjprve u aristokracie se
c¢asem penesl na viejnost, kde vSak vyraj nesl vyznam narodniho ggomeni
a mel podobu putovani po pamatkach a jejich kresleni.

2.2.1. Romantismus a historismus

Romantismus jako udtecky styl takka Gplreé pohltil mysleni unslct v 19.
stoleti. Jeho ,malebnost‘fipadré ,pitoresknost” nesla v Rousseauovském pojeti
spiSe volnou, az divokouripodu, ve které sélovek jako znovuzrozeny distil od
své Spatnosfl! Navrat k pirods nemusel byt nuthjen znechucenim spdieosti
béhem Napoleonskych valek, ale byl spiSe reakci nehléy zpamysireni
spole&nosti. Svym zpisobem pak takovy &k z mest na venkov neslékolik forem.
Slechta si usdomila moznost letnich sidel a klidu na nich stgftko krasu hajoven

a ,cottage®. V 19. stoleti se v rdmci romantismu mnoho ifiadi basnik vydavalo

8 Podle Yvonne, JANKOVE, Pamatkovacpéa viiv stedowsku v prvni polovirs 19. stoleti, in:
MZYKOVA, Marie, (ed.), Kamenna kniha, s. 291.

8 Vice o romantismu v praci Zdgn HRBATA— Martin, PROCHAZKA, Romantismus
a romantismy. Pojmy, proudy, kontexty, Praha 2005.

8 Myslivny nengly slouzit jen prostému uZitku, ale také reprezeintaebd’ vedle stalych
obyvatel ztad lesniho personakas odc¢asu pijimaly pod stechu i panstvo a jeho hosty na
lovech¢i projizd’kach Jindich, VYBIRAL, Stoleti, s. 107.
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péSky na cesty, dhem kterych si malovali iéky a popisy krajin a hrad jez
navstivili. Svym ,Wanderlust* nejen #t8ovali vSeobecné psgomi o krasach
Cech, ale i zanechali svymi kresbami a popishegity obraz stavu pamatek v jejich
sowasnosti. Asi nejznagsimi takovymi poutniky byli Karel Hynek Macha aséb
Manes.

Kultura se jiz na ptatku 19. stoleti velmi zomila. Pa&ateini odklon od
obliby Francie a v8eho co z ni pochazi, byl jenilpasodporem v gib¢hu valky
s Napoleonem. Zarovies oslabenim Francie jako namb velmoci a posilenim
anglickych viiva se doCech postup# vice a vice &l obdiv k anglické kultie
a v neposledniac i ekonomice. Na Anglii byla fascinujici jednak pé&me stabilni
politick& sila, ale i p&inajici paiimyslova pevaha britského ekonomického rozvoje.
Mezi nejznanyjSi ,anglické kulturni velvyslance” piat beze sporu Walpov
Otrantsky zamek napsany na Strawberry Hill, nelanivwe (1820) a Kenilworth
(1821) od Waltera Scotta. ¥dhto roménech se vyskytuji riggtupné hrady, panny
v nesnazich, nyfi ve zbroji a tajemné udalosti, které oslovily cgneraceéten&d.
Preferovana mista nawst v Anglii byl: Windsor (1823-1842 rozsahle
rekonstruovany francouzskym architektem ViloletBlecem), Ashridge,
Taymouth, Speeke, Chatsworth, Levens, Harlaxtootr®y, Thoresby, Hadddf.
Prominentni a bohaté Slechtické rédyako napiklad hrabata Harrachové a knizata
Schwarzenbergod&a Liechtensteinové a dalsi, ossbhnglii navstivily, gipadre
tam poslaly na studijni cestu své architekty. K¢qiipadné pimyslové Spionaze si
také givezly knihy, podle kterych si pak doma nechalytpei vzpominku na svou
cestu. Mezi knihy, které byly vyzdobou knihove#chto rodi, a v rékterych
rodinach byly velmiasto vyuzivany, pétJoseph Nash, Charles James Richardson,
August Welby Pugin a z ne-anglickydea dilo Georga Gottlieba Ungewittéfa.
Napiklad hrakknka Anna Harrachova, sténjako Vilemina Auerspergova, si

8 Marie, MZYKOVA, Kamenna kniha, s. 11.

87 Navstvy a stavebni aktivity nasledujicich fo¢Harractii, Liechtensteif, Schwarzenbefg
jsou pongrn¢ dokie zpracovany v i, KUTHAN, Aristokraticka sidla, s. 18-26, 63-75/-82.

% O cestach Jana Adolfa ze Schwarzenbergu &huterele doporiuji vynikajici studii
Jindrich, VYBIRAL, Stoleti, s. 25-33.

8 Mezi hlavni pedlohy pati: August Welby N. Pugin a jeho kniliravé zaklady roku 1841;
Charlese Jamese Richardsona Architectural RemditisedReigns of Elisabeth and James I.;
Joseph Nash naps#lisvazkové dilo The Mansions of England in the. Ol@iene, které bylo
vydavano v Londyé v letech 1839 — 1849 a prace Georga Gottlieba Witigea - Entwiirfe zu
gotische Mébeln — ktera slouzila jako tehdejsi mddibytkovy katalog.
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malovaly kopie z Nashovyctigdlioh®™

Jako prvni projev romantismu tbeme ozné&t tvorbu anglickych pank
a v nich undlych altani a Zicenin. Asi nejmohut¥Si takovou stavbou je Jaw hrad
u Lednice, ktery si dal postavit od architekta Smsélardtmutha Jan Josef
z Liechtensteina. Zamek v jihomoravské Lednici, keldaké sotasti parkurada
romantickych dopikia (minaret, gloriet) je zvlaStnirpdevsim velkym sklenikem,
ktery msl symbolizovat umily swvét robinzonad’* Dalsimi stavbami tohoto typu byly
venkovské rezidence vysoké aristokracie — zameldékas Nechanic hr&biho
rodu Harrach postaveny ,na zelené louce*. ¥echach pak nejvice vynikla
prestavba zamku kniZeciho rodu Schwarzenbergiluboké nad Vitavod? Dalsi
piestavby rezidenci jako Auerspergovské Zleby, RdbanS$ychrov nebo
Buquoysky Rozmberk jiz nebyly tak s#lioviivnény anglickym modely.

V poloving 19. stoleti jako by nagjakou dobu zeslabl anglicky vliv a&kteri
zadavatelé architektury se obraceji kéedwevropské klasické gotice, kterd asi
nepisobila tak odliSnym, mozna aZz nésiloizim prvkem, a z&rowevyhovovala
touze po starych gadcich nejlépe z doby panovani Karla 1V. Architekstavitelé
jiz nebyli vysilani ,za kanal“, ale jen po dnesngtrednim Nemecku. Neznamena to
samozejmg, Ze by doslo ke kulturnimu vytlani anglickych vlivi. Ze zahrarii se
v Cechach nejvice proslavii zamek arcivévody Ferdimandaxmiliana
Habsburského, bratra rakousko-uherskéhoieigaantiSka Josefa I., Miramare
u Terstu® Jeho ohlasem se do fredi zajmu zameckych stavebhillostala ot
anglicka tudorska gotika. Zzadmek Miramare vystaw letech 1854-1860 Carl
Junker a Anton Hauser. Podle obvyklého schémato byxteriérech pouzito
tudorské gotiky, zatimco interiéry se drzely @taskych a jakobinskychigedloh.

Rozhodnuti, kterym estetickym grem své sidlo festa¥t, bylo podle
néazoru gkterych historik ovlivnéno politickym zangtenim stavebnika. iezitym
prvkem postaj opozice byla pr&vorientace na liberalni Anglii. Oproti tomu osoby

piipoutané tradici a funkci kitnu, jako napiklad knize Metternich, se drzely vior

% Speciel interiéry zamk se zabyva slusna prace Marie, POSPISILOVE, Rouidnti
zamecké interiéry, Usti nad Labem 1986.

1 pavel, ZATLOUKAL, Architektura 19. stoleti, PraBao1.

%2 August Sedléek se ve svych Paftech zmiuje o Hluboké takto:,...kdyZ obrovskym
nakladem vystaw (i presta¥n) zamek Hluboka, cil kazdého turisty, ktery daigiti Cech zavita.
Stavba dokotfena roku 1847.Hlubokou Ize pokladati za sidlo nex jbohatyrské, kteréz
i nejblizsi okoli, v krdsny park pre@mené, i krajinu, od pirody hojnym stromovim obgenou,
ovlada.“ August, SEDLACEK, Pangti z mého Zivota, Praha 1997, s. 142.

% Marie, POSPISILOVA, Romantické zamecké interiéryl0.
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klasicistnich. Sedowké fortifikacni formy i dominantni situace schwarzenbergské
Hluboké jako by ctdly dat najevo, Ze kniZeci rod Schwarzenbejg viad&dem
velké ¢asti jihazeské krajiny’*

Zakladni obytnou mistnosti se podle anglického wzstala usedni
a zarové nejreprezentativi)Si mistnost — hala, v naSich zameckych interiérech
tehdy nefasgji rytitsky sél. DalSi mistnosti s vyrazreprezentativ&jSi funkci byly
schodi$ové haly, které na zamcich starSiho zaloZaisio schazely a proto byly
n¢kdy dophované, jako nagklad na schwarzenberské Hluboké, kde takova hala
vznikla zasteSenim itetiho nadvé. Jakkoliv fasada zamku vypadala starobyle
a stedowce, vnitni vybaveni muselo byt moderni a pohodiné. Modeybaveni
samozejm¢ nevylwovalo také nashroma&di vSech moznych staroZitnosti, aby
byla podtrzena moc a starobylost majitelest v pribéhu 19. stoleti byly &které
reprezenténi zamecké komnaty instalované muzeéalnimsepem, byly popsané
v privodcich a turisté je mohligiiné navstvovat a prohlizet si je zajprodcovské
asistence kastelana, tedy obddfako dnes zfistupréné pamatkové objekty. Pokud
byl n¢jaky prvek poSkozeny, nechal jej vlastnik oprapifpadré vyhotovit g'lesnou
kopii. Sowasti koncepce opravy pamatek byl i purismus, zauaty na z&atku
dvacatého stoleti néjlad Zdeikem Wirthem.Ten vytykal architektm Josefu
Mockerovi a FrantiSku Schmoranzovi, zZeaséahli neSetrnou rukou do zakonného
organismuceskych pamatek tim, Ze je po svém vkusu dostavbeadikem starsi
romanské stavby gotisovali, Zze je zbavovali vespatiny stéi, ociSrovali od
neslohovych Pmeski poz@jSich dob, a zbavujice je vyraznych forem vlastni
dobové individuélnosti deskd pozdni gotika], vyt z nich neZiva schémata
normalizovaného slohu hlagi4. stoleti.“*

Presta¥ny hrad¢i zamek nl jako jakasi ,historicka” ulita chranitipd
radikalnimi zm¢nami spoléenskych Zebicka. Velmi dolie je takové rodinné
muzeum vidt na Buguoyském Dolnim hradu, kde byly v fskiém sale vyobrazeny
na oknech erby a &ty zdobi obrazy fedki bud’ historickych, nebo bajnych.
Aristokracii neSlo jen o myslenkové putovani v oist Nékteri Slechtici citili

potiebu prezentovat &jpavod i svym obléenint® a také tehdy velmi médniésti

% Jiff, KUTHAN, Aristokraticka sidla, s. 39.

% Ve své studii Zdetk, WIRTH a kol., Architektura druhé polovice XIXtodeti, Architektura
v Ceském narodnimedictvi, Praha 1961, s. 168.

% Vincenc Auersperg se prochazel po novodobych zkjobc hradbach na Zlebech
v historickych kostymech, a v nich se také nechgbowvtrétovat Friedrichem Amerlingem
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na ihiznych karuselech a maskarnich plesech v historitkgstymech.

Financovani tak velkych stavebnich akcigjisiebylo nic zanedbatelného.
Dokonce i tak mocny a bohaty rod, jako byli Schweatzergové, velmi striktrs
kontroloval vydaje v pibéhu stavby Hluboké. Kde najednou aristokracie nalezl
prostedky pro financovani tak nakladnych stavebia&i tim, Ze se zapoijila plnou
meérou do podnikani a diky svym cestam se Slechtizn&eili s nejmoders)Simi
zpisoby produkce a zpracovani surovin, jeZz se nahjegitatcich vyskytovaly.
Schwarzenbergové v této doli¢zi Sumavské hvozdy. Flrstenbergové, kterym
piirodni podminky panstvi neumoznily orientaci na &eétstvi, se sousgedili na
t¢Zbu a pedevSim na hdta Zelezarny v dneSnim Hyskoa Novém Jachymav
Jednim z dsledka zruSeni poddanstvi byla skttest, Ze aristokracie ziskala
nemaly kapital, jenz byl gkterymi rody vyuzit jako hospodska investice, ktera
vedla k dalSimu rozmnoZentipnta. A neni jist nahodou, Ze pré&w tomto obdobi
po roce 1848 byla stéma nebocastji ,jen“ piestavovandada aristokratickych

sidel.

V poloviné devatenactého stoleti se posileni nacionalistwkéti@ni
nemuselo projevit jen starim barikad, ale z dneSniho pohledu mozn&mdnimi,
avSak tim vice pro nasilzitymi snahami o ochranu a ®é ceské paméatky.
Opravy architektonickych pamatek sledoval ridklpd ¢asopis Spolku inZzengr
a architekii. °® Jednim zjeho &l bylo nalezeni rovnovahy mezi stylem
a modernimi pozadavky k pohodinému bydleni. Jedninej&tSich ,pamatk#i*
byl bezesporu Jan Erazim Vocel, ktery na strankdakopisuceského muzed
vyzyval k ochras paméatek’® a pé&i o ns. Nevahal ve své horlivé vy#porovnat

ceské unilecké pamatky s velkolepymi pamatkami zahtami (nag. Egyptske

a Josephem Neugebauere@erpano z POSPISILOVA, Marie, Paddy, zdroje a motivy
inspirace pro uplatmi historismu WCeskych zemich s uvedenintilgadi, in: MZYKOVA,
Marie, (ed.) Kamenna kniha, s. 61.

% Po své posledni céstio Anglie v roce 1835 se Johann Adolf Il. ze Salembergu a jeho
cha Eleonora rozhodli tn gothischen (Tudor) Style, nach dem Muster desglichmen
Schlosses Windsor erbauté Marie, POSPISILOVA, Podity, zdroje a motivy inspirace pro
uplatréni historismu WCeskych zemich s uvedeninilgads, in: Marie, MZYKOVA, Kamenna
kniha, s. 60.

% Tarana, PETRASOVA, Josef Mocker 1835-1899. Stavitétdtwily. Praha 1999, s. 72.

% Jan Erazim, VOCEL, O zachowani starobyl@stkoslowanskych asopisceského muzea,
svazek druhy, 17. tmik, Praha 1843, s. 286-291.

190K ochrars pamatek Evropskych zemi v 19. stoleti je daiének Jitho Gottfrieda, DEHIA,
Ochrana a zachovani pamatelasopis patel staroZitnostteskych v Praze 14, Praha 1906,
s. 53-66.
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pyramidy, mexické pamatky, kolinsky chram) a pretoZzahranii se jiz o své
umglecké poklady staraji a studuiji je, vyzval taktézakoZeniceské archeologit®*
Archeologicky sbor Musea si za hlavnéell své fisobnosti  zvolil: ,dulezité
staroZitnosticeské sbirati, zachowawati a we znamost uwozowatiezi lety
1841-1848 byla spiSe pozornostnevana sbirani ifrodnin.®® Rusny rok 1848
piines| geruSenkinnosti az do roku 1850, kdy v podstdan Erazim Vocel obnovil
¢innost a piklonil pozornost Muzea na archeologii a ¢letké pamatky. Jemu se
také ficita zasluha, zZeipswdcil Karla Egona Il. z Furstenberga, aby vratil hradu
Kiivoklatu ponéenému pozarem v roce 1826Gvpdni podobu. Byl vSak skutes
natlak veéejnosti tak silny? Kvoklat sice byl spravnim centrem panstvi, ale
ubytovani gedniki by bylo mozné ¢&init i jinde a hlave mnohem levsji. Jako
sidlo pro knizeci rodinu byla takéilpodrejSi jina mista — najklad KruSovice, nebo
mensSi pohodiné a moderni zamky. Roku 1898 koupi Kgon z Furstenberga za
320 000 v druhé polovén 19. stoleti hratitem Wallisem z KoleSovic opraveny

zamek s velkostatkem Petrovice u Rakovrifka.

2.2.2. KFivoklat a ve fejnost

Jakkoliv hrad Kivoklat svym zgsobem ztratil na svém vyznamiepenou
z krélovského hradu na poddansk§stal v @&ich verejnosti stale klenoterfieského
kralovstvi. Obdobi romantismu v polo¥irni9. stoleti objevilo estetickou hodnotu
hradu i jeho historicky vyznam. Ale i jisty ,genilsci® — moie lesi a romantickée
vrcholy htbeti nadiekou Berounkou — lakal nezanedbatelnygidehdejSich turit
a celebrit, které si jezdily naikoklatsko odpoinout a snit. P&get navs&vnika
narostl pedevSim po dostéui drahy spojujici Prahu a Rakovnik v roce 1875t&Je

v prvni polovire devatenactého stoleti nebyla névabst hradu fliS vysoka.

1017 glanku Jana Erazima, VOCELA, O zachowani, s. 289a,porwad? kazdy narod, ktery?
po sol# pamétky urflecké zanechal, stawa seegnmetem widy, jenZ Archéologie slowe, protoz
i na pidé ceskoslowanské se zweleldthy nowa, Archéologie totZeskoslovenska.

192 3an Erazim VOCEL, O starozitnosteChskych a o paebs chraniti je ped zkazau(asopis
¢eského muzea 17, svazek druhy, Praha 1843, s. 651.

193 podrobs jsou paatky popsany v Paméatkach archeologickych a mist§ipks 1854, dil 1.,
Praha 1855, s. 43-44.

194 SOA Praha, Velkostatekikoklat, odd. Stavebnitéd, sign. XIV varia, kart. 127, fol. 269.
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Swed¢i o tom napiklad zminka Ferdinanda B. Mikovce pggival v Lumiru 1852:
,Skoda ¥ru, Ze pekrasna pamétna stara budova kralovelétji se nenavivuje

od Prazamv, kterym pedce tuze vzdalena neni a cesta ddvdklatu velmi
prijemna i pod hradem dwma hostinci dole pamatovano na pohodu
cestujicich.2%Na hrad provadl po rgjakou dobu stary sluha Hildeprandt. Jednou
z prvnich vyznamgjSich, dalo by seici ,turistickych®, vyprav na Kivoklat byla
peilivé naplanovana exkurzemeckého historického spolku v roce 1879. Nejprve
byla 17. dubna 1879 nadlesnim Truxotijgba Zadost o povoleni, kteroudeglal
rediteli kancelfée Goltzovi'® Nasledujiciho dne, 19. dubna, jiZ i@sini kancel&
natizuje delegdtm némeckého historického spolku, pam Bischoffovi a Don
Chevalierovi, Ze jejich nav8ita je s radostiifjata a Ze jim bude také uma#o si
prohlédnout kabinet sfpodninami (Naturalien-Cabinets). Dale knizeci eadi
Truxa dostal rozkaz, abyleny spolku provedl adas dopedu sdlil datum

navstvy. '’

Obrazem hradu aiioklatska se zabyval #lancich lokal-patriot Ferdinand
Patek, ktery zaznamenal vyznamné osobnosti, kigléelly, navstivily nebo psaly
o regionu. Jeho studie vysly wkolika rosnicich Wstniku.!°® Také Hugo Rokyta
napsal studii Romantickyiioklat v knize Birnbaumové — Menclove.

Karel Hynek Mach&® Krivoklat vlozil do svého dila Kat. Navstivil hrad
dvakrat — nejprve vroce 1833, kdy se také zastaamilhradech Twpve, Jivhu
a Krakovci. Podruhé vroce 183Gep létem s fateli A. Strobachem, F. B.
Trojanem a FrantiSkem Ladislavem Riegrem. Dvakigejstaké namaloval, ale
kresby se nedochovaly’ V Kiivokladu @imo hyi romantickymi skladbou slov -

»brunatna haela denicé& — dramatizace barvyifrodni udalosti vyrazhobraznym

19 Ferdinand, PATEK, Kvoklatsko ve vzpominkéch a krasné litetatuvestnik spolku nista

Rakovnika a politického okresu rakovnického, 19266, s. 52—67.

196 Korespondence o 7adosti povoleni a procesilenéise nachazi v: SOA Praha, Velkostatek
Kiivoklat, odd. Kanceldadministrace, inw. 436, sign. | G 4.

197\ odpowdi psané 19. dubna 1879 se mimo jiné pid&uch soll fiirstle Oberforster Hr.
Truxa diese Gaste persohnlich fihren, mir aber @ag, an welchem des Besuch stattfinden
wird, rechtzeitig worher anzeigen,.-.“SOA Praha, Velkostatek fioklat, odd. Kancel&
administrace, inw. 436, sign. | G 4.

1% Ferdinand, PATEK, Kvoklatsko,é. 16, s. 52-79; 192%, 17, s. 17-33; 1938, 28,s. 48 — 55;
Také zajimava je kultugnhistoricka sonda TYZ, Zivot naikoklats v prvych dvou ietinach
devatenactého stoletigstnik, 1934¢. 24, s. 100-105.

199 jaromir, WAGNER, NeZ se of@u brany Kivoklatu. K. H. Macha a HKvoklatsko,
Rakovnicko, 199%. 7, s. 7.

10 Jaromir, WAGNER, NeZ se ot@u brany, s. 7.
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jazykem. Pozar a plamen se odrazi v pozemské &rafidyZz se vSak v rannich
mlhach zjevuje lidomorna #vokladu (,zacervenalé jeji kameni a mihou ztefdn
ranni zawe cinila, ze kiipeje krve na ni vyvstavati se zdélgymbol si podizuje
prirodni efekt. Plameny jsouipovnany k prolité krvi-*

Kiivoklatskym obyvatelem byl také basnik FrantiSekriigky (*1796-
1t1852). Narodil se v Pglradech, ale po pravnickych studiich a stuabknizete
Dietrichsteina fisel na Kivoklat,''? kde byl dne 28. iezna 1850 jmenovan
c. k. okresnim soudcem. Vroce 1851 uspal hudebni akademii ve présp
Narodniho divadla. #obil na Kivoklat¢ az do své smrti ve vSeobecné nemocnici
v roce 1852.

DalSi vskutku romantickou erupci citu popsal V. kakorinsky ve svych
Prochazkach od Labe ke MYZf Basnik Rudolf Pokorny @il d&jiny hradu do
rozmerné basn ,Den na Kivoklats“

Na jeden den ifjel také na nav&vu Jaroslav Vrchlicky Zprava o jeho
piijezdu se roznesla a mnoho lidi &l podivat na neptSiho ceského basnika.
O tom, jak se na Hvoklat ©Sil, napsal svémuifieli basniku Bohdanu Jelinkovi
v dopise Listé, 14. srpna 1873po nedli se podivam na Kvoklat-#Sim se na
krasné lesy.“V dalSim dopise z 20. srpngitra jedu na Kivoklat, snad se sejdu
s jeho poetou, Gustavem Dérflert™

Na Krivoklat a pozdiji na mistni kibitov jezdil také SvatopluKech, protoze
tam lezi jeho sestra Marie. dl& nevyl&itelnou tuberkulézu a SvatopluRech ji
piivezl na j&e do domu ponocného Skléky, aby se zde tf#la na cerstvém
vzduchu!'® Cech se zdrzel nafi¢oklats i po smrti své sestry - dervenci 1892
chodil na vychéazky s basnikem Otakar€ervinkou’ a psem Brokem.

Renéata TyrSova — dcera Filignera napsala ve svyamingach na étstvi:

"1 7dergk, HRBATA-Martin, PROCHAZKA, Romantismus, s. 66.

112y KOCKA, Dgjiny Rakovnicka, Rakovnik 1936, s. 108.

113 prochazky od Labe ke Mzidasopise Poutnik, 1847, s. 13Brzké a nenadalé objeveni se
Krivoklatu — neb on to byl — mnegkvapilo. Kdybych byl Kvoklat z podobizen jiz neznal, Ze to
jiny nejaky hrad pevdé bych se domnival. siji zacalo mi srdce biti, § pohledu na tohoto
Sedivého stdka ceské minulosti. Jakofovan stal jsem dlouhou chvili na ndjsha rkemz jsem
Krivoklat poprvé spatl, poradal’ jsem mysSlenky své, abych s celou, usjednocendu pojs
(abych takekl ) duSevni idesnou — vnini i zevi@jSi vzneSenost obrazu, jenzZ tu st@gaima
myma hré k nebi své vaznéelo nese. jako bych do svatynhramovi Sel, sestupoval jsem
nahlou stezkou do Uzkého udoli, které mne mKrivoklatu clilo”.

114 B4sai byla otiskna véasopiseeska vela, 1878¢. 1.

15 Gustava Dorfl je autorem nidklad sbirky basni ,Na Kvoklats“ opsvujici hrad.

116 \/zpominky na domov &enyCechové vysly \asopise Zvon 1919, s. 601.

170 pobytu Svatoplukéecha na kivoklats je vice véasopisu Sstozor z roku 1896.
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»otec pobyval u nadlesniho naé¥ici, odkud podnikal vychazky do #s Pod
znamym paraptkem™® se Fuigner rozhodl, zda se oZeni, nebo ne. &tozn,
rodina Flgnerovych jezdila vzdy na 4 tydny, jeAwta vychazkami do okoli. Po
roce 1857 bydleli také dvakrat u pé&leeho mistra Cipla. Kdyz nesli do lesa, travili
¢as v zahraglneobyvaneé vily, jez si pod hradem postavil furbgsky rada Gintl,
které seifka ,U jelena“!*®V jednom z dopis Fuigner litoval, e neméa dost pen
aby vilu zakoupil a ne#t pocit, Ze jeho pobyt na fiVoklaté je ,na obtiz“. Na
Kiivoklat také zavital dr. Miroslav TyrS, budouci miah Renaty Fignerove.
Navstivil Krivoklat jeSt jako student a pak pogdasi v roce 1856. Pobyval tehdy
s kamaradem dole v Budech.

August Sedléek o své navsve Krivoklatu nenechal zminku ani ve svych
pamttech. Byl v dubnu 1884 pozvan na popud architektaabla’?® aby jej pouil
o gotice. V k¢tnu pijel a prochodili spolu nejen hradikoklat, ale i vSechny
okolni, jako Tyov, Jivno a Jitov. Sedléek se pak na hrad jestekolikrat vrétil
a powoval Mockera a Urbana o kazdodennim zivoa hrad ve stedowku a &elu
hradnich staveb. Pouze s loggii po levé strafjezdu do horniho hradu si niél
rady, protoze se s zadnou podobnou na jiném¢hjekt nesetkal. Pozgi naSel
jistou podobnost na Hluboké, kde Slechtic byl pevwirs o&tpem vykavat gichodu
knizete. Jediné, &ho je mozno vydedukovat jeho kladny vztah k tétmjike je
jeho uvod v Hradech, kde origoklateé pise:,K rivoklat jest nasto i les. Oboje jest
tak harmonicky slateno, Ze tu vedle klent uneleckych a chalup v zatisi
poloZzenych péi a buji mnoZstvi rozmanitého stromovi & gamych stavenich
rozléha se samy 2p ptactva lesniho. Co se pak diyhradu samého, pd&tuje
nejen krasou, nybrZ i zachovalosti svdt“Zatimco Sedkéek je pochovan v Pisku,
jeho bratr Rudolf spnul na Kivoklatském Hkbitove.

Ani vyznamni malii devatenactého stoleti se nevyhnuitiiklatu. O Josefu
Manesovi a jeho ,seznameni“ gi¥oklatem v roce 1836 napsal p@idEduard

Herold ve svéntlanku ,Josef Manes??>. Obraz Antonina Manesa je (také diky

18 Drevena stiska odpoivadia s vyhlidkou néeku a Roztoky u Kvoklatu. (pozn. P. K.)

19 bnes znama restaurace pod hradem. (pozn. P. K.)

120 5OA Praha, Velkostatekikoklat, odd. Ustedni sprava, sign. 16-2-4, fol. 279.

121 August, SEDLAEK, Hrady, s. 1.

122 Tak pi jedné navéve v Krivoklat kreslil a pak i v barvach maloval roatié partie tohoto
znamenitého hradu s obzvlastni pili #egnosti. Mimo jiné divaky, Kieunelce sotva
patnactiletého f tom s podivenim sledovali, pochvalil jej zviaslvorni rada Egon Ebert,
basnik ,Vlasty*, ktery peitaje se tehdy Kechim, k Manesovi podotknul: Vy nafechim
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populari& autora) dnes nejzn&iim zobrazenim hradu z devatenactého stifeti.

Hrad poslouZil také za inspiraci pro Karla Liebsehe@ Eduarda Josefa
Rudlat?* Akademicky malf Karel Liebscher byl povolan na popud Jana B. Usban
Emilem z Firstenberga, aby nakreslil hrad ze stjfnogapadni a jihovychodu (od
pomniku kniZzete Karla Egona Il. z Furstenbergaesail strani). Tyto dva pohledy
na hrad, stejhjako i vyobrazeni starého farniho kostelu sv.&@atr Amalig, byly
vloZeny do plechové makovice nové kuZelovitéaty na kulaté &#i.*?°> M&dirytec
Rudl (kolem 1870 ) po seébmimo jiné zanechaltit skic&e, ve kterych se kroén
pohledi na Prahu také vyskytuji znazém Frydlantu, Pecky, Tva, Kokdina
a Taéniku. Zajimavé jsou vSakigdevSimit znazorrni Kiivoklatu datované ke dni
27. srpna 1848%

Ferdinand Laub, po celé Evopznavany virtuos na housle, travil volné
chvile mezi namahavymi cestami v chaloupce revdklate. Chaloupku koupila
1874 Zena mistra Lauba, vyborn&wgka, za 2000 zl. a zde také Zila i po smrti
svého muze. MaliAlois Kalvoda v ni v roce 1905 umistil muzeum paubovi a na
zahradce postavil pomfgk od sochiée Sapika. Dale napsal Utlou knizku ¢€ském
houslistovi Ferdinandu Laubovi“. Jednou o pouitijgb na hrad Vojta Naprstek
s Americkym klubem dam z Prahy. Historicky vykla#l prohlidce hradu podal
profesor Zap, pani Laubova pak v kapli &apza houslového doprovodu svého
muZe Maridnskou pigie,Hvézdo mdska, ty jsi matka bozskd?’ Krivoklatskou
rodatkou byla pozdjsi ¢lenka Prozatimniho a pogdNarodniho divadla v Praze,

operni gvkyné Irma Reichova.

Kiivoklatské panstvi ozilgas od¢asu slavnosti, ktera se konala qiiznych

piilezitostech. ¥tSinou se jednalo o hudebni a téme,akademie” za cilem ziskat

budete na velkotest* Prevzato z Ferdinand, PATEK ikKoklatsko, 1926¢. 16, s. 64.

123 Manesiv obraz je také v obrazovéilpze této prace — pozn. P. K.

124 Antonin, PODLAHA, Ze skizzé medirytce Eduarda Jos. Rudidasopis spolosti péatel
starozitnostCeskoslovanskych v Praze 41, 1933, s. 12.

1% podle Urbanovych patti v SOA Praha, Velkostatekikoklat, odd. Stavebnitéd, sign.
XIV varia, kart. 127, fol. 115. Liebscherovy obrdzlpredevsim jsou cenna zakresleni kmiit
?odoby Kivoklatu, byly publikovany v August, SEDLEEK, Hrady.

% Jedna se o akvareBghlgs Biirglitz, nach der Natur 1846 27¢/&lale tuSova kresbaSchigg
Birglitz, nach der Natur gezeichnet, 1846 28./8. nadvdi hradu — Blrglitz 1846 28./8
Antonin, PODLAHA, Ze skizzd, s. 12.

127 Ferdinand, PATEK, Kvoklatsko, 1926¢. 16, s. 65.

37



finance pro narodh?® nebo mistni zaleZitosti. MeZitym spolénym prvkem byl
zpev klasickych gmeckych, ale i narodnicteskych pisni. Nafklad po sloZeni
piisah mistnich obecnich stafosto rukou farge Karla Aksamita a po podepséani
piisahy v kanceid okresniho #@adu: , v prizvodu hudby a cechovnich 7galki
s prapory odebrali se do Sykorova hostince v Buddalez slaves hodovano
a proneseno mnoho vlasteneckyeipitkii pri zpévu vyhrad@ narodnich pisriit?
Nékterych slavnosti se #astnila i kniZzeci rodina a to pak byvala hrana
i furstenbergsk& hymna, jejiZmecka slova napsal Karel Egon Ebéftza autora
¢eskych slov hymny je povazovan nedaleko v Rakovaigei Zikmund Winter.
N¢které popisy slavnosti jsou skdte velmi zajimave, protoZe ukazuji péme
silné vlastenecké ¢ii obyvatelstva, které vSak st&jmistalo ¥rné Furstenbefgn,

ktefi byli spiSe gmecti.

Slavnosti s neptSim ohlasem tehdejSich méddagopisi ) byla hudebni
akademie, ktera se konala 25¢tha 1851 odityi hodin odpoledne. O fib¢hu celé
udélosti podal zpravu Lumir a Slovar Obyvatelé Kivoklatu cheli na ,této svaté
historickéceské gde, zabavu, ples, nekéoo tomu podobnéhaiiditi ku prosgchu
narodnihoceského divadla v Praze; kazdy slibil sveasi pispeti“ .>** Nejvice se
o uskuténeni slavnosti zaslouzil Karel Strakaty, kteri tomuto vlasteneckému
podnikani pijel na Krivoklat a painani zvelebil** Pro zbudovanéeského divadla
zbyl po akcicisty zisk 180 zl. 8t odnenu si nevzali ani ti, ki¢ se jinak Zivi

hudbou“**Proslov proneseny k zahajeni hudebni shirky obsastagk nad situaci

128 Dne 16. kétna 1868 se konala slavnost poloZeni zakladnihoekamnarodniho divadla
v Praze. Oslavovalo se i nditoklaté dne 24. kétna odpoledne. V nytgké sini se konala
zvlastni akademie - tatiei zdbava. Seslo se na peich 120 zlatych a po o&teni vyloh bylo
odvedeno na Narodni divadlo 76,70 zlatych a pranhigstav Kivoklatskych chudych 21
zlatych. Podle SOA Praha, Velkostatetivdklat, odd. Stavebniiad, sign. XIV varia, kart. 127,
fol. 319.

29 TAMTEZ, fol. 315.

130 prepis textu hymny je v textovéiifpze této prace. Text se nachadzi v: SOA Praha,
Velkostatek Kivoklat, odd. Ustedni sprava, sign. 25-7, int. 1113, kart. 1067.

131 prevzato z: rubriky Z venkova, Lumir. Belletristickjdennik, z 5¢ervna 1851¢. 18, s. 431.
B2 TAMTEZ.

133 program byl velmi obeetre sestaven z nasledujicickisel: ,Riize Tetinska,“ pise

s privodem piana, fednesSena od pani K.; dvoipz Mehulova ,Josef a brétjeho” (prednesli
pani K. a pan Strakaty), ,Zenuska,* pised Jelena, a husitska piséobs prednedeny panem
Strakatym); ,Horal" pise: od Vorla (gednesena od sley M.); ,My cesti manové,” sbor od
Jelena; d¥ cisla od Schulhofa, jez na piamprovedla pani K.; ouvertura od Webera z opery
,Oberon.* TAMTEZ.

B TAMTEZ.
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naroda a touhu a vyzvu ktéimu narodnimu wdoneni t*®

Jednou z prvnich slavnosti byla jiZz v obnovenéniisigém salt®* jest za
Zivota Karla Egona II. velka séhe lesnické jednoty ¢echach. Konala se #er
8. srpna 1854 ve vyzdobené fgkié sint’’ a na zvladt postaveném ieu se skl
pozlacenymi pismenky napigVillkommen!* Byly zazpivanyceské i #mecké
pisre za velké dasti asi 300 ho8t Mezi mnoha jinymi také z&pi pévec Karel
Strakaty z Prahy.

Nejlépe popsanou udalosti v Urbanovych poznamkacdsigvnost odhaleni
pomniku Karlu Egonu Il. z FiirstenberfdTakto velk& udalost néstala dokonce
bez pov&imnuti ani v dobovéwasopise Bohemi&® kde je v Bmging pomsrng
podrobr popsana nejen slavnost, ale i stav hradri sin

Podle navrhu byvalého dvorniho rady Karla Egona riabéodeSel do
vysluzby 1857 - pozn P. K.) bylo po 3 rokyednikim duchovnim i sétskym,
stejre jako i sluzebnikm byvalych panstvi Kvoklatskych, strhavana z platucité
castka u¢ena na vystavbu kamenného pomniku v gotickém sh@hnavrsi naproti
hradu Kivoklatu. Dle planu stavebniho inspektora Antonimase byl kamenickym
mistrem Svobodou z Prahy vyhotoven nadherny pomaikpoprsi z bilého
Krzenského mramoru vypracoval znamenity prazskyh&o&manuel Max. Jak
oznamuje troji napis (latinsky a v obou zemskyahygich gmecky acesky),
»Zfizen knizecimi tedniky a sluzebniky".

VSe z&alo pijezdem kniZecich novomaniie?4. srpna 1860 Maximiliana
Egona z Firstenberga s choti Leontinou na LanyeWeyhravala hudba, 2p

135 Autorem proslovu byl FrantiSek Turinsky. Podle dieand, PATEK, Zivot na Kvoklats

v prvych dvou tetindch devatenactého stoletigsthik musejniho spolku kralovskéhossta
Rakovnika a politického okresu rakovnického 24,7,92 101-102. Kompletni text se nachazi
v textové piloze¢. 3 této prace spolu s popisem na strstejné oslavy, av3ak z pohledu jiného
¢asopisu — Slovar, 37, 1851, s. 407.

1% podle panti J. B. Urbana v SOA Praha, Velkostatekivisklat, odd. Stavebnitéd, sign.
XIV varia, kart. 127, fol. 311. Stara rigka sh byla vyprazdana, gibytek dednilim a Skole
tam umisina zbdeny a vyklizeny. Dvofidna Skola byla zbudovana v Bude¢ast dneSniho
obce Kivoklat, kterd je pod hradem udhi Rakovnického potoka — pozn. P. K.) do starého
kniZzeciho domu.

137 S byla vyzdobena zelenym klestem pénstch s praporyervenobilymi acernoZlutymi
oswtleni svtkami v dewnych lustrech uilecky zhotovenych a dekoraci ptakycpanych.
TAMTEZ.

138 SOA Praha, Velkostatekikoklat, odd. Stavebniiad, sign. XIV varia, kart. 127, fol. 312-
314.

139 vice viz. ¢lanek Die Enthiillungsfeier des Firstenberg Denkrmal$lrglitz, Bohemia 33,

7 28. 8. 1860, s. 454. A pok@vaniclanku v TAMTEZ z 29. 8. 1860, s. 462-463.
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a pochodovy privod. O dva dny poziji, tedy dne 26. srpna 1860¢zda slavnost,
jejimz hlavnim bodem bylo odhaleni pomniku. Samoaky odhaleni pomniku
a popis vyzdoby hradu je jé$tépe popsan v Bohemii vémeckém jazycé®®
V tento slavny den se narioklaté shromazdil velky péet lidi, stej jako mnoho
stanki, podobrt jako o jarmarku, dokonce zde byla prodavana i lmaz Na
jednom odpoivadle pobliz hradu bylaiizena ,pojizdna“ restaurace, kter&len
okamZit hojnost piznivci a svému majiteli se rozhoémyplatila.

Po pedneseniteci stavebnim inspektorem Antoninem JiruSem byl za
piitomnosti knizete Maxe Egona s choti Leontinou teEihgomnik (textureci
napsal Karel Egon Ebert}! Po odhaleni se ubiralimod &tyficeti jachymovskych
havii s hudbou na prvni hradni nadiyokde jiz byl gipraven olté& a kazatelna.
Kazani ngl mistni fard P. Karel Aksamit a mSi svatou slouzil P. Karel Hywmik&

a far& z Nizboru za gtomnosti okolniho kégstva. Cely hrad byl napin
hodnostéd uiedniky, distojniky, muyslivci, hutniky, sléwd havii knizecimi
i cisaskymi a po skoeni slavnosti rozesli se nawghici do hosting. Vybrani
hosté byli pozvani (ptiem na 200) na stolovani v rgké sini, ozdobené zelenou

klesti, prapory, jelenimi parohy, vSe ¢Hgné Zeleznymitemi zlatymi lustry

19 Hrad Krivoklat msl slavnostni vyzdobu zelenym klestim &tnymi prapory ve

furstenbergskych barvach (modi&rvené a bilé). Takova vlala i &ko pistupného cimhbiti
kulaté hlavni ¥Ze hradu. K nejzajim&jsim okamzikm slavnostniho ranai@d zahajenim
slavnosti pail pravod horniki a slév&a v ozdobenyclernozelenych uniformachéervenymi
chocholy, skéle sehrana hornickd kapela atyod lesniho personalu v elegantnich
zelenozlatych uniforméach. Kratcéga desatou oznamily slavnostni salvijgzd knizeci rodiny,
ktera sem fijela ve dvouctyisprezich ze zamku v Lanech. V prvnimdclaou sedl majitel
¢eského rodinného panstvi - Jeho Jasnost kniZze Marmai Firstenberga — po boku své mladé
Zeny, Jeji Jasnosti Ebny Leontyny, rozené komtesy z Khevenhiller—Metgclfize n¥l na soks
cervenou uniformuestného komtura Johainise vSemi svymfady. Ve druhém k&ru byla
Jeho Jasnost princ Emil z Flrstenberga v armadiorm@ husarského rytmistra s panem
hralEtem Hugem z Postitz-Rienek ¢eské stavovské modré unifakmTénei negehledné
mnozstvi lidi stalo nejen pobliz &, na nejblizSich odpidvadlech, ale i na vzdal&gich
vySinach. Hornickd kapela byla untisa na kbebeni nad mistem, kde byl pomnik. Lesni
personal a hornici t¥d dlouhy Spalir od hradu az k monumentu zahalemndaiou plachtou,
kolem rehoZ stéli vySSi fednici acetni hosté. Po odhaleni roucha nejprve panovato icpak
nekortici jasot. (peklad — P. K.)

11 N&rt fegi Karla Egona Eberta je v ramci pistalosti Jana Benjamina Urbana - SOA Praha,
Velkostatek Kivoklat, odd. Stavebnirad, sign. XIV varia, kart. 127, fol. 332. Zde joitna
piesSkrtnuta poznamka-zaznareci. Text zni: ,Jiz skoro 6 let tomu, co opustil @d

z nejuSlechtilejSich muiz dobrosrdény kniZze tuto zem, po které putoval v bazni boZi
a vSestranthimiloval v horouci snaze, aby présfidstvu a jemu fipravil spasu a pozehnani, jej
potsSil a Fastnym @inil. Poznav svoje vysoké povolani jimz byliteem obd#en, pouZil svého
prava a milé povinnosti k tomu, aby tak zdokonalitlle nejlepSiho méhoidomi a sedomi
budoval pokyny svého zlatéhaitee, planouci vzdy pro vSe dobré a pidsg, aniz by byl nad
jiné se povySoval. Pokeny a oddany v ne&iti, s plnou dasti s radujicimi, s plnou mirnosti se
slabSimi“.
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vyrobenych podle stdowkych vzof v jachymovské huti.

Jidlo dodali prazsti kupci Martin a Riegel, #tejednali kuch#e a kuchtiky
z cisaské kuchys ferdinandské. # tabuli obsluhovalo mimo slihmuzskych takeé
28 Svarnych divek v stejnokroji, jez pro kazdouusatbfi m¢ly znamky giipevrene
na ramenech. Razovita hudba jachymovské kapelyivzarz vyvySenéhotku pri
jidle a po kazdéniisle nasledoval htiny potlesk, zvlagtkdyz zasahla také do pisni
narodnich. Hpitky byly proneseny na zdravi panujiciho knizejeho mati Amalie,
pak na oslavu jprodce celé slavnosti Karla Egona (Eberta — pozrK.p. kteryz
v delSi pecteni feci vylicil prabeh slavnosti, vzdal diky vSemcastnikim zvIast
pak unglcaim a gitomnému mistru Svobodovi v uznani jeh@mlyosti a nezistnosti
dorwil darem zlaty chronometrigtizkem.Distojnym zakotenim slavnosti se stal
vecer uspdadany péivod se 300 pochodmi a kahanci havskymi okolo pomniku
po klikatych lesnich ginkach s hliénou hudbou hagskou*?

Déle pokré&uje liceni slavnostniho wera: ,velebny byl to pohled, kdyz po 8.
hodire vecer na lesni straninel vzhiru krasny rdsicem ozéeny goticky pomnik,
kolem @hoz seskupil se pvod a gednesena kantata sloZzenétpmnymieditelem
Prazské hudebni konservado p. Knittlem a slova basnika Karla Egona Eberta.
Kantatu ovdem vemcine predneslo 40 zwaki Zofinské akademie z Prahy tak
skladatel hudby Vogl, dale divadelnévpi LukeS, Strakaty, Blodek a Mayer. Po
kantat predneseny jedtdw ceské pisér od Vogla, totiz ,Vitava“ a ,Pida
vlastenecka, jimiz zajisté zajasalo kazdé srdeska. Po dojemném &mu
nasledoval hromovy rachot hmoiirozestavenych na 4 sbprotivnych stranach.
Kazdy vystl mel mezi okolnimi vrchy dvoji i troji oZnu a jeZto na 2 tisice ran
upot‘ebeno na 3 centy prachu podobalo se toto z&kuinslavnosti oblezeni a pélb
dél nepatelského vojska'*® Jak pise tehdejsi mistni zpravodaj P. Karel Aksami
podobalo se vse émkému adoli vil z Rusalek, slavicich zde svojee rgjod
starobylym hradem #voklatem, ozéenym stibrnym svitem msicnym. Na
rozlowkenou objevil se vSem divak jeSt velebny pomnik s milostnou tkia
zvéenelého knizete p ohni bengalském @az pochodem nastoupena zgatecesta
do nadvai hradniho. | zde ostlena vSecka okna v budovach a #$® carovre
oswtleno gibylymi sem pochodkmi a kahanci hawskymi. Pod okny komnat

192 5OA Praha, Velkostatekitoklat, odd. Stavebniiad, sign. XIV varia, kart. 127, fol. 313.
S TAMTEZ.
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knizecich se pivod zastavil a hudba zahrala mezi jinymi kusy télkennu od
Kalivody sloZzenou P prilezitosti siatku knizecich manzel KdyZz pak pévod
pochodiovy rekolikrat obeSel dvistem, vystoupil na balkon kniZze a s patrnym
pohnutim srdce pattoval slovy: Der Segen Gottes walte tber ihréfif Na to
ozval se zastup jednim hlasefn:Zije! Slava mu! Slava!!

O zdarné provedeni slavnosti¢imnejvétSi zasluhu byvaly mistodrzici
pokladnik Karel Mann. VySe jmenovany ,zpravodaj* Rksamit pak sij
slavnostni referat zakoih slovy: ,Tak Zije Slechetny lidumil v pa¢h a srdci svych
souvkych ctitefi; on bude oslaven i od nasSichéedych potomk‘ . Pamatnik rél
.pretrvat staleti a pro budouci generace bydettvim onejkraswjSim vztahu,
ktery kdy vznikl mezi panem a jeho sluzebnfkePodobr jako jiné pomniky,

i tento se dékal obdivu i potupy:*®

Ze spolkov&innosti byl asi nejvyznan#si zpsvacky spolek, podporovany
kniZeci rodinou. Ze zapiskarchitekta Jana B. Urbana k roku 18643, 7ijna
vyswcen prapor zpvackého spolku, darovany damou Leontynou ve vyb
narozenin prvenceedicného kigzice Maxe Egona. Slavnost provedena v hradnim
nadvoi pr oltasi k tomuto sily zvlas postavenému. Po jedné steéapraporu
namalovan obraz Kralovského hraduivoklatu a z druhé strany v zlatilesku lyra
z&i, rozeliiva srdce pvai a vyjaguje jejich tv&i. PrileZitostnou vlasteneckou
basei P. Karla Aksamiti*® mela prednésti slena Marie Hegenbarthova, deseslo
z toho pro piklo ze stranyemecké zosnované. Den slavnostni zékonveerni
zpvni a taneni zabavoul*’ Jakou formu mda ,némecka pikle* bude asi dnes
obtizre identifikovatelné, ale narodmaladni si jis€ tuto nepijemnost vynahradila
jinak a jinde. Fesr¢ rok poté, tedy vroce 1865 bylase strany ochotnik
a milovnilé hudby p@adana v den vy narozenin keZice Maxe Egona hudebni

zabava ve prosech chudych Skolnich ditek. SeSlo se na 40 fl. avyadce vyloh

144 pozehnany Bh nechl viadne nad vami —pklad P. K.

%5 pomnik mél bthem své historie pohnuty osud. Zejména v letectB 187 1929 byla busta
n¢kolikrat shozena z podstavce @wmé korporace se snaZily o jeji definitivni odsérdn Az
zasah Statniho pamatkovéhi@du v Praze a po Siroké ¢twé agitaci bylo konmeé 8. ¢ervna
1929 poprsi definitivéivraceno na své misto. Podle Tomas BEMWA Jak se co kde jmenuje
aneb pomistni ndzvy narioklate (XX), Ktivoklatské noviny 6, 2005, s. 6.

196 pater Karel Aksamit kaplanoval ve Velkém Ujezl KruSovicich. na Kvoklat ustanoven
6. cervence 1837. Za¢ho bylo povySeno kaplanstvi na faru. Basnik a ndirabrozenec.
Zentel 15.4 1879 a byl pochovan na mistnitbitové. Cerpano z Ferdinand, PATEK,
Kiivoklatsti kaplani a fatd Véstnik 27, 1937, s. 71.

1“7 SOA Praha, Velkostatekikoklat, odd. Stavebnitéad, sign. XIV varia, kart. 127, fol. 316-
317.
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odevzdano 27 fl.ar k teli vySe oznéenému. Ped zadbavu hudebnir@dnesla sl.
Berta Richterova proslov sepsany P. Karlem Aksanité?®

Vyznamné udalosti cigské rodiny ndly také swij odraz na kivoklatském
panstvi. Nejprve ip narozeni korunniho prince Rudolfa 21. srpna 18B&
Kiivoklate byly slouzeny mSe a 40 chudych dostalo v hradiiiské sini dar - po 30
krejcarech na #bie a pak nasledovala hostina v mistnim vyhlaSenéstinod
U Sykort.**? O 23 let pozdi v roce 1881, seippiileZitosti siatku korunniho prince
Rudolfa Habsburka s belgickou princeznowp@nkou, zaskd hrad Kivoklat
slavnostnim osstlenim. lluminovanym kivoklatem™° v priivodu hudby proslo
vecer obecni zastupitelstvo provazetginym obecenstvem po mitidané schzi,
ve kteréZ promluvil starosta Josef Nitsche o vyzmdahoto manzelského spojeni,
proslov trojnasobnou slavu cfskému rodu Habsburskému a mladym
novomanzalm. Slavnostni givod zastavil se také na velkém hradnim néiJuale

hudba zahrala citskou a flurstenbergskou hymnu.

Forma beneliniho koncertu byla pouzivana jiz v 19. stoleti. Dt z&i
1861 se konala ve velké rigké sini na Kvoklate velka narodni beseda zaelem
ziizeni financi pro zaloZzeni nemocnice pro chudésakigivoklatského v Nizboru.
Jeho popis je v Urbanovych poznamkéach a také sengpise v Lumird>?

Program byl skuté velmi bohaty:>? Kdy? pak obecenstvaitajici na 400
osob nemohouc se dosti nabazit libozvikidebnich, volalo:Narodni Narodni!
vyhowla kapela Jachymovska projevenémiam a tizné zahrala sms pisni
narodnich. Po besédyla tanéni zabava v hostinci ,U Bilého jelena“ v Budech.
Hruby pijem v¢astce 382 zlatych, vimz je zahrnuto také 100 zlatych, coz byl
piispivek knizete a 2 dvacetifranky od prince Emila, kt@octil besedu svoji
navsevou.

17. ¢ervence 1870 se konala ve prédp zamySlené okresni nemocnice

v rytitském séle zaifiomnosti knizecich manZekpsvacka hudebni zabav@isty

198 SOA Praha, Velkostatekikoklat, odd. Stavebnitad, sign. XIV varia, kart. 127, fol. 317.
149 SOA Praha, Velkostatekitoklat, odd. Stavebniiad, sign. XIV varia, kart. 127, fol. 312.
130 3an Benjamin Urban si ve svém deniku libuje, jakmsi podélo jednoduse a levnopatit
oswtleni. Objednal z Rakovnika asi 400 misek z vypélbliny, pouzivanych pod kin&e a
do nich dal nalit rozpudty l3j na nigné knoty, jez se pak byly ¥er sirkami zapéleny na
hradnim cimbii. Lampitky postavené mezi otésnymi stilnami @i diky dobrému péasi svym
blikavym swtlem pisobily ptknym efektem na cimi¥ujako bludiky za tmavé noci a vyvolaly
veobecny obdiv divdkshromazdnych pod hradem. TAMTEZ, fol. 88.

1311 umir. Tydennik belletristicky 11, 3{jna 1861¢. 40, s. 956.

132 podrobny popis jednotlivych hudebnitkel je v giloze této prace.
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vynos se vySplhal az na 504 zlatych,¢kmiz @ispel knize ¢astkou 200 zlatych
a daroval sij dam ¢p. 32. Ve&er byl zakoken zabavou v zahradhostince
U Sykof.

Druhéhocervence 1871 v 10 hodin rano byla za&®na a otelena nova
nemocnice ve vsi Amalén>® Pritomni byli také knize Max Egon z Fiirstenberga
akrezna Leontyna, dale #packé spolky Kivoklatsky, NovostraSecky
a Unho$sky, a Sokolové ze Zebréka a Zbirova. Odpoledn@ kediny se konala
hudebni zabava s loterii pro nemocnici. ¢gaé dozorkyni, ma vedch sinich

7 posteli s novymi zZéimkami. Jistina nemocnice byla 4000 zlatych.

NejvyznamujSi cirkevni slavnost na panstvi se odehrala v raufilezitosti
vyswéceni rekonstruovaného kostela sv. Petra na AafitKe dni 11fijna 1885
pievzal knize Max Egon vladu svych panstwachach a zjeho podiu byly
konany rozsahlé ffpravy ku slavnosti tak vyznamné pod vrchnim veateni
Ustednihoreditele Dr. A. Wichd?>®

AvSak na posledni chvilif@la telegraficka zprava, Ze nasledkem nutného
odjezdu hraéte Schonborna do Vidnprijede do Kivoklatu swtici biskup Karel
Schwarz se svym poboikem kanovnikem Kalousem, aby provedl ustanoveny
obrad. Jemu fijel naproti Ustedni fidici Dr. A. Wich s okresnim hejtmanem
Josefem Manschingerem aZz do Berouna a na stanizio&@ byl velky dav
obecenstva.Cetnici z celého hejtmanstvi @evali o dodrzeni p@dku. Proti
hlavnimu vchodu kostela nechal inZzenyr J. B. Urpastavit vkusny stan z chvoji
pro zatimni uloZeni svatych ostatkNasledovaly slavnostni tddy s fivodem
zpévu, vykonané siticim biskupem za asistence 20¢kha po @ldruhé hodig
slavnost skotena s;Je Deum laudamtis O treti hodig odpoledne sesli se
hodnosté k spole&né hostig v rytitské sini zamecké, celkem 42 osob. Upramubt
dlouhé tabule zasedl Jeho Jasnost mlady kniZze Mar E Firstenberga secticim
biskupem, jim po boku c. k. okresni hejtman z Rakka a kanovnik Mikulas
Karlach, naproti pak Jeho Jasnost princ Emil zteitserga maje po boku vila
Spalka a far® Jana KutiSe. Po vyieé hostig pronesl mlady knize 4y pripitek,

ktery uzavel trojim provolanim FHoch! Jeho vetienstvu cisa a krali“. Poté ujal se

193 st obce Kvoklat nad hradem — pozn. P. K.

134 SOA Praha, Velkostatekikoklat, odd. Stavebnitéd, sign. XIV varia, kart. 127, fol. 205-
206.
S TAMTEZ, fol. 202-204.
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slova s¥tici biskup Schwarz, aby vznesl vSechnu chvalu reodiirstenbend,
majici smysl| pro krasu a wmi se znanym nakladem provadi renovaci hradni
a také podobi upraviti dala zpustly ibitovni kostel. Oz¥na slova &chto jest
nedozila, kdyz c. k. okresni hejtmatesky i fmecky vzdal optné chvalu knizeci
roding, ze kterézto &hem staleti vzesli muzové, kiese stali zasluznymi oédu,
umeni, vlast a velidsky pokrok. P@&m Mikulas Karlach® cesky gipomenul par
slovy nového knizete - arcibiskupa Prazského. i#opiitomnému s#ticimu
biskupovi, aby se dozil jeStmnohych tak krasnych okamaiks té sile a stzesti
jako dnesniho dne. Posléze &k vzpomenul je$t negitomného projektanta
stavby chramové irenovace hradni, architekta dosébckera, a zaka@il svij
piipitek provolanim trojnasobné slavy knizecimu rédustenberd,.

Takova pozitivni odezva jisimusela udlat knizeti radost. | wejnost klads
vnimala finadni podporu a stavebni zmy na hrad. Kdyz Jan Slechta na &iry
den v roce 1885 dopsal svou knihu, v podstatinoho z prvnich frodai turisti
ke hradu Kivoklatu, nevahal ji ¥novat Jeho Jasnosti Maxi Egonu z Firstenbergu —
jako dik za to, Ze:historicky pamatny Kvoklat ot k davné sla¥ pozdvihnouti
touzi, o jeho zvelebeni a znovuzbudovani jakoz powzneseni celé krajiny

Krivoklatské pdive se stara“'’

Zajimavy c¢lanek se statistikou o nagshosti hrad vypracoval
Censk Chysky™*® Sice se zabyva spisesatkem 20. stoleti, ale ktsim zngnam co
se tye oblibenosti nedoslo. Mimo Prafitbyl kolem roku 1913 nejnav&tovartjsi
pamatkou samdejmeé hrad KarlStejn, se svymifomeérné 20 000 navsinika rocné
— po roce 1918 vzrostlo jomérné ¢islo navatvnika dokonce na 50 000. Na druhém
mis& se umisila Kuéticka hora se svymi 47 000 platicich osobetimisto obsadil

v Cechach hrad Hvoklat, ktery si prohlédlo v roce 1933 - 28 275vEivniki.

1% pr, Mikulas Karlach psobil jako Kanovnik VySehradsky a tehdejsi stargstmospravného

okresu Kivoklatského — pozn. P. K.

'*7 Jan, SLECHTA, kivoklat, Praha 1885.

198 7derek, WIRTH-J. V., SIMAKC., CHYSKY, Ceskoslovenské hrady a zamkyasopis
sgol&“nosti ratel starozitnosteskoslovenskych v Praze 43, 1935, s.1-8; 49-61.

%9 prazsky hrad nav&tovalo pamsrné pies 200 000 navdtniki rodné — derpano z TAMTEZ,
s. 59.
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2.2.3. Postaveni K Fivoklatu ,mezi hrady”

Jak jiz bylo napsano vyse, hrady byly v 19. stolgtravovany z mnoha
rozlicnych divoda. Hrady, které byly péily soukromym urozenym nebo bohatym
vlastnikim, byly wtSinou estavovany zadglem vystavby domaciho venkovskéeho
atociste pred pamyslovym s¥tem plnym narodnosén kvasici spolénosti.
Neurozen&asti populace aristokracigipominala svou odliSnost a starobylost rodu
nejen okazalou wjSi podobou, ale i vybavenim palace, jehoz atmaséétadalo
.Stredowké" ovzdusi. Mezi vyznamné hradygstavené v devatenactém stoletiipat
také krong jinych KarlStejn a Konopist Zatimco Konopi&t bylo prestavovano
jako ,odpainkova“ rezidence, pro Karlstejn nebyl v§ren podobny osud. Do jeho
stavu vSak z&l mluvit dalSi faktor - spot@ost.

Mezi hrady po celé Evr@pje mozné najit takové, které symbolizovaly
velikost naroda. #devSim romantismus se knim vracel se svou zalibou
v poznavani gin. Polaci ngli svij Wawel, Némci Wartburg a pro nase obrozeni se
stal takto nejuznavaim hradem Karlstejn®® Predev§im diky stavebnimu
a funkénimu spojeni s nejvyznarg8im ¢eskym panovnikem - Karlem IV. Hlavni
funkci — ochranou korunovaich klenot - se dostal na jedno z prvnich mist
v hierarchii kralovskych i poddanskych héadcoZ jim gineslo i oblibu v ramci
sentimentalismu a romantismu 19. stoleti. Zajimaogret k zamysSleni pnasi
zminka o Kivoklatu v ¢lanku ¢asopisu Pamatky archeologické a mistopisné:
.Staroslavny Kivoklat, hrad rkdy kralovsky, kteryz svou vystavnosti KarlSteinu
a Zvikovu po bok se stdyve své ny#jSi seslosti jest pravym obrazem ztyrané vlasti
nasi a celého ozebtaného narodu.***

| kdyZ byl pozdji zastirtn svym mladSim bratrem — KarlStejnem, krasnou
piestavbou za Vladislava Il. a pak pobytem Ferdinamgelského vstoupil do
powdomi lidu jako klenotCeského kralovstvi. Udenim Kiivoklatu do zastavy,
jako by na #j bylo zapomenuto — musel si @@t az na vinu narodniho probuzeni.
Tim sdilel osud s KarlStejnem, ktery se vSak nikdyale nestal soukromym
majetkem. KarlStejn ztratil prestiz odvezenim kignpa Ferdinanda lIl., spiSe nez

relativr kratkym zastavenim v roce 1626 Janu KavkoRiigan. V roce 1648 byl

180 Drahoslav, MAKOVIKA, Hrad geskych basnik Casopis spokanosti prétel staroZitnosti 67,
1959, s. 32-37.
181 pamatky archeologické a mistopisné 1866, 186VIl. Text je sowasti odstavce. 242.
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hrad zpusto$en Svédy a 1755 gopn Ustavu Slechten.

Zacatkem 17. stoleti byly fipvezeny klenoty z KarlStejna do Prahy a tim
skortila dohasinajici slava hradu.Hrad zbaveny smyslu i obsahu upadal
v zapomenuti, chatral a pustful®® Sins cisaského palace se pouZivaly jako sypky.
Zacatkem 19. stoleti dal cis&rantiSek I. odvézt z KarlStejna na gaxbudovany
gotizujici Laxenburg u Vidh zbytky pivodniho zé&zeni, taflovani a gotickych
stropi. Takové konani nebylo &im zvlaStnim. Aristokracie sié&iné stahovala
starozitné a umiecké prvky na mista, jeZz byla dena za sidelni. V této déb
KarlStejn z&ali objevovat Siroké wejnosti prvni romantti vedutisté Ludvik Kohl,
Karel Postl, Jan Jakub Quirin Jahn, Karel WirbsN®votny, Jan Novopacky,
Antonin Manes, Hugo Ullik a sdasré jejich druzi, basnici Friedrich Schlegl
a Karel Hynek Mach&> Od roku 1811 jsou na hradredeny partni knihy, ve
kterych zanechavali narodni buditelé zaznamy. fildga tam zanechali zapis:Josef
Dobrovsky, Véaclav Hanka, Josef Slavik, Augustin &ma, Karel Jaromir Erben,
Véaclav Vladivoj Tomek, FrantiSek Ladislav Rieger, RubeS, Vaclav Bolemir
Nebesky, Vaclav Kliment Klicpera, Jan Erazim Vocéaclav Jan Tomasek, J. N.
Skroup, Jan Neruda, Karel Sladkovsky, Véaclav Seidbanstni knize jsou téz
podepsani Ferda a Vojta Naprsték.

Prvni opravy KarlStejnu byly podniknuty v souvigios navstvou FrantiSka
l. roku 18121%° Pod tlakem viejného mikni za&adil pak vroce 1836 cisa
Ferdinand V. KarlStejn mezi budovy, kter&lynbyt udrzovany z vieejného fondu.
V roce 1862 ,pod vlivem probuzeného zamu Sirokyehktev naroda a nedavno
zorganizované @@ o ochranu pamatek” se poprvé objevila mysSlenkaiplaou
restauraci hradu.

Centralni komise si nejprve v roce 1862 vyzadalaudek od Bernharda
Grueberd®®a dr. A. V. Ambrosé®’ O dva roky pozgi navstivil hrad se svymi zaky
Friedrich Schmidf®a v roce 1866 na hrad poslal Mockeraslatika pomocniky,

82 yyonne, JANKOVA, Pamatkova pé a vliv stedowku v prvni polovig 19. stoleti, in:

Marie, MZYKOVA (ed.), Kamenna kniha, s. 290. Tandjde odkazujici literatura.

1S TAMTEZ.

164 Drahoslav, MAKOVUKA, Hrad, s. 36-37.

1% pavel, ZATLOUKAL, Architektura, s. 104.

185 toto je podobné sivoklatem, Grueber byl povolan narikoklat v roce 1866 za stejnym
Ucelem — pozn. P. K.

'°7 Jifi, KUTHAN, Avistokraticka sidla, s. 146.

188 Ferdinand Smidt (1825-1891)— viddky architekt pochazejici zdwecka. Po roce 1859
vyucoval na Akademii ve Vidni, zde také Woval mimo jinych Josefa Mockera. Od r. 1863
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aby hrad péivé prozkoumal a zastil. K roku 1870 je jiz datovan prvni restaéma
projekt. Definitivni podoba KarlStejn byly pamétkav komisi schvalena az r. 1886
a ,odrazela touhu po/pomenuti a rehabilitaci vyznamu hradu, jakyl m dok?
vystavb$. 1% Oprava z#ala po mensich fingnich potiZich az roku 1887. Puristicky
odstraiovala zbytky renes&ni prestavby. Odstranila vSak ékterécasti stedowké
(zdivo cisaského palace, #es gotickym portalem v prvnim gFat wZe). naproti
tomu ponechala schodiSfprokazatel# pristawné ke ¥zi a vztyila nové opevini

a brany na mistech. kde nikdy nestaly. Teristpp je nejen v rozporu s hlasanymi
teoriemi purisk, ale potvrzuje zarowepritomnost subjektivniho postoje autoré p
rekonstrukci.

K nadvstvam KarlStejna se vaze také jedna zda@nhevinna udalost, kterd
vSak ngla zajimavou dohru. Naidznych vyletech docvicné jednoty prazské
nezistalo jen pi plnéni tlovychovného uUkolu vyeného ve stanovach. Byly
zpivany pisa s naroda bojovnou tendenci navazujici na husitskou tradici
a pronaseny proslovy s politickym z&fenim a narazkami na stavajici payn’®
3. kwétna 1863 se vydalo na 400 sokola hrad Karlsteji’* Doprovazeni sokolskou
hudbou, opustili Prahu zvlastnim vlakem v 7 hodina. Kolem poledniho se setkali
v hradni restauraci s Henrykou Pustowojtowowda, jeji pritelkyni Helenou
Zawiszanskou a pany prof. Emanuel Tonnerem, vydetea Ferdinandem
Schulzem a jeho zakem headm Vaclavem Kounicem. Mezi sokoly a touto
spole&nosti se rozproudila druzna zabava. Odpolednimewiakiijeli z Berouna
¢lenové gveckého spolku ,Slavoj* afpd vlakem zagi nékolik narodnich pisni.
Napiiklad: ,My jsme vlastencové pravi, my jsme pr@echové narodni hymnu
»,Kde domov mj“ a poté, co si Pustastowa gipila pivem, také provolali: ,Jest
Polska nezhynula“. Dnes jiz tato historka moziiaghi usmivne, ale policie se ji
tehdy hod® zabyvala a ssd¢i o skuténé narodnim vyznamu hradu KarlStejn.
V porovnani s KarlStejnem i¢oklat nebyl tolik exponovanym cilem ,nérogn

pusobil jako stavitel svatofpanského dému. Specializoval se na novogotickébgtaVice
v Pavel, VICEK akol., Encyklopedie architekt stavitei, zedniki a kamenik v Cechéach,
Praha 2004, s. 584-585.

189 Jaroslava, STRKOVA-Radomira, SEDLAKOVA-Rudolf, POSVA- Svatopluk/ODERA,
Architektura v pronsnéch tisicileti, Praha 2005, s. 257.

10 pryni starosta prazské jednoty sokolské J. Fugaeoval fred pronasenim politickych
pripitka pti zaAbavach, aby nedoslo ke zhkiytgm policejnim zakrokm.

11 7dersk, HAJEK, Vylet prazského ,sokola® na Karldtejn v. 1863 a Henryka
Pustowojtowowa( asopis spoknosti gatel staroZitnosti 59, 1951, s. 239-247.

"2 Henryka Pustowojtowowa — aktivnéastnice na polském povstani v lednu 1863.
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nadSenych* skupin.

Ziejm¢ nejpodobrjSi osud jako Kivoklat sdilel hrad Zvikov. #vodrg
kralovsky hrad se ziwpodrg vyznamné vyspy kralovské moci na jihu &m po
vicemért jest Fastnych letech za Rozmbérla Svambenk na pomalu upadajici,
spravni misto. # rozhodovani, ktery hrad si sekundogenitura Schemtverg zvoli
za své sidlo, padla volba na Otftk a tak chatrani Zvikova pokmvalo. O jeho
procesu je mozné si diat predstavu podle zapigkBernharda Gruebera, ktery hrad
navstivil vroce 1845. Tehdy byly pry arkady lensujiboky vnitniho jadra
dgjindch ceského sedowkého ungni konstatovat, Ze klenby ochozu spadly a strhly
s sebou také pHé v prvnim poschodi arkal’ Vroce 1879 se knize Karel

175 Doslo

Schwarzenberg l1ll. rozhodl, Ze da kralovsky palaadh obnovit.
k renovaci arkad v nadviojadra hradu, s tim, Ze byly pouzity staré kamedifee.
Jakkoliv byla tato stavba nékladna, Schwarzenbeérgae timtoc¢inem prokazali
jako kulturni rod, ktera cti ndrodni pamétky. Siediné, co je jim moZno ohledn
Zvikova vytknout je pevezeni cenného stropu na Orlik. AvSak podobnétisatisi
starych kus na jedno misto nebylo tehdy Zadnou vzacnosti.

Spise na ielomu stoleti byl vyrazh presta¥n hrad Kokain.'”® Hrad
dominujici severéeské krajig slouzil jeS¢ pred opravou jako cil vyprav
i jednotlivych poutnik.*’’ V roce 1894 jej zakoupil podnikatel Vaclav Sel. Jeho
syn Véclav Sp&ek, si podob# jako Urban na Kvoklat, pizval na radu odborniky
Augusta Sedkka a Zikmunda Winter&enka Zibrta a Zdigka Wirthal”® Tim v&ak
podobnost s Kvoklatem kowi. Ucel prestavby Koks#inu bylo vybudovat hrobku
pro derstvé povysenou podnikatelskou rodinu Sk

O jisty pokus o porovnani hradurioklatu s ostatnimi, se pokusil ve své
stati Prof. Ing. Dr. Alois Nechleba. St&sti jehoVolnych kapitol o Kivoklatu
(Gvahy, osobni nahledy a vzpominkg)velmi zajimavy pogh — je porovnani

13 vice zderk, BEZECNY, Schwarzenbergové a jejich Orlik v 1@leti, JihGesky sbornik
historicky 68, 1999, s. 129-146.

7 podle.Jil, KUTHAN, Aristokraticka sidla, s. 145.

STAMTEZ, s. 145.

°TAMTEZ, s. 147.

" Mezi nejvyznamij$i pati zcela bez vyhrad Karel Hynek Méacha a Antonin Maikeery jej
dokonce vioZil na spobmy obraz s hradem #i¢oklatem — Kivoklat a Kokdin v bodi
namalovany v roce 1834.

178 prevzato Ziri, KUTHAN, Aristokraticka sidla, s. 150.
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Kiivoklatu s hradem Wartburgem u Eisenachu. Jeho enkal se netykala
symbolického a ,narodniho* vyznamu hradu, ale spBghitektonickych prvk,
které se shoduji.iBdevSim fijezdova cesta ke hradu a tak& \nad branou. ¥
Huderka Nechlebovi fjpominala svym tvarem normanské hrady v Anglii
a v Normandii. Wartburg nevznikl jako kralovsky trale byl zaloZzen roku 1067
Ludwigem der Springerem, durynskym h¥tdm. V letech 1211 — 1227 zde
pobyvala pozdi svataecena Tereza z Thiringen, 1521 — 22 se nac¢hskdyval
jako ,mlady Slechtic Jorg" reformator Martin Luther pgelozil Novy zakon do
néméiny, nékolik tydni na hrad prebyvala také ikona &meckého romantismu,
Johann Wolfgang von Goethe. Vroce 1817 phbp na Wartburgu bativé
slavnosti, které fitahly k hradu velkou pozornostiddtavba hradu trvala pammé
dlouho — 1838-1890 a stala se Zivotnim dilem poofesarchitektury, Huga von
Ritgena.

Hrady: Kivoklat — Zvikov — Wartburg svou historii a vyskyievSeobech
uznavanych ,celebrit® fitahovaly pozornost novych generaci a Spatny
architektonicky stav musel byt na zakiadnalosti stdowké architektury
rekonstruovan. Obnova hradu ¢l obnovit mivodni stedowky vzhled,

s piipadnymi odchylkami, které by gay do ,lokalni* gotiky.
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3. KF¥ivoklat a jeho architekti v 19. stoleti

Pro blizSi porozumni stavebniho stavu hradu je nutné se seznamit
s dgjinami od samotnych @atki. Proto bych rad nejprve stmg shrnul dosud
publikovana fakta o p@tcich a stavebnim vyvoji hradutioklatu. V historii
hradu Kivoklatu hraji velmi dlezitou roli niivé pozary a zrny drzitel.
V literature k ctjinam hradu, jez je vcelktetna, byly zatim pouzity dvatigtupy.
Jednim z nich je spiSe popis vyznamnych udalogdrékse na hrad staly.
V podstat se jedna o popisigtiani majiteh a jejich Zivoty spojené siioklatem.
Takto popisuji djiny takika vSichni, kt& zatim publikovali. Druhy fstup,
vicemér dost vzacny, je za®eni na stavebni &iny hradu, tedy pozitivni
a negativni architektonické zmy.*"®
K dgjinami stavebni kancel@ napsali velmi gknou std@ manzelé

Sepankovi do Gvodu k rejiku oddsleni Stavebni ¥ad e°

3.1.1. Stavebni d &jiny hradu do osudového pozaru

Strategicky poloZzena ostrozna ve tvaru trojuhelnfiad Rakovnickym
potokem, ktery se nedaleko viéva do Berounky, i@ nabizela kighrazeni na
jedné strat a vystavl opevreného sidla. BohuZeltpsna fakta o p@tcich hradu
nejsou jistd. Misto a&liny predchidce dneSniho hradu neniepré zachovano.
Prvni pisemné zminky o hragsou v Kosmow kronice, kdy se v roce 1110 piSe
o prestavbach starého hraduivoklat. Od této doby az do roku 1240 je pro hrad
pouzivancesky nazev — Kvoklat. Pozdji je hrad nazyvan émeckyBurglin nebo
Burgleis —z ¢ehoz vzniklo poz&Si némecké jméno Kvoklatu — Purglitz. Az do

vlady Vladislava Jagellonského se také vyskytujpramenech podoba jména

179 7abyval se jimi Jan Benjamin Urban ve svych pozdéch, prvni publikovanou vyraznou

praci je jis¢ Cechneliv soupis pamatek — Antonin, CECHNER, Soupis pamhistorickych
a untleckych v politickém okresu Rakovnickém, Praha 19h#le ve své studii FrantiSek,
KUBEC, Nékolik poznamek k stavebnimu vyvoji hraduivoklatu, Monumentorum tutela 4,
1970, s. 241-318.

189 Josef, SEPANEK-Marie, STEPANKOVA, Velkostatek Kivoklat - stavebnictvi 1663-1929.
Tematicky rejstik, 1976, s. 1-5.
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Hradek Kivoklat a latinsky tézCastellum Dale byla okolo poloviny 13. stoleti
pouzivana jména popisujici objekt jakastellum vetus castellum novumZ toho
usuzujeme, Ze v blizkosti, nebdirppo na mist dneSniho hradu bylo¢jaké starsi
osidleni’®! Nicmére hrad je od osmdeséatych let archeologicky prozka#ma
a jeho djinami ve stedowku se zabyva igdevSim Tomas Durdik. Zastancem
nazoru, ze dnedni hrad byl vystavna ,zelené louce”, je n#lad Tomas
Durdik.'® Vychazi pedevdim ze své archeologickénnosti na hrag kdy
v souvislosti s opravami hradu pedila v roce 1972 geologicka sondaz, ktera
nalezla zaklady z doby laténské a rapimo navazujici stavby ze 13. stoff.
Navazujici archeologicky prkum provadny na hrad v letech 1972-74 dale
potvrzuje teorii, Ze ,dnedni“ hrad stoji na mistarSihopravekého osidleni avSak
neprokazal navazujicilanek mezi pratkym osidlenim a hradkem zé&néctého
stoleti. Nicmén archeologicky vyzkum pokéaje.

Dobroslava Menclova ipdpokladala dv stavebni faze gotické vystavB§;
T. Durdik dle svého archeologickéhaspbeni na hradrozeznévait stavebni faze
v gotice’®®

V prvni stavebni fazi v rané gotice byla postavebgtna ¥z a obvodova
fortifikace ve tvaru trojuhelnika, rozlkna na horni a dolntast. K hornic¢asti
hradu patl k vézZi také obdélnikovy paldc. & a paléac jiz mohly nést funkci
opérného bodu kralovské moci. Druhou stavebni famnggno charakterizovat jako
zahu$ovani vnitni zastavby hradu. Viggném palaci byl doveden igezd
z prvniho nadvih do palace se sediliemi. Prostor spothsti hradu byl rozélen na
tii nadvdi.'®® Treti faze je jiz v podstatdokoréenim hradu, fedevsim palace.

181 Nalezenim mista, kde stavedstellum vetuse ¥novalo jiz pongrné dost historik —
napiklad Kotka, Profous, Sedigk, Menclova, Emler a Jikek. V podstat se vylenuji dva
raizné nazory. StarSi teorii zastavala ifidpd Dobromila Menclova, kterargdpokladala, Ze
~.dnesni“ hrad navazal na starsi, valem obkloperidlers. Z na tehdejSi dobu neobvyklého
trojuhelnikového tvaru palace usoudila, Ze na tomist jiz byly valy a nové kamenné stavby
byly mezi & zallerény. Teorii vice popisuje ve svémrigpivku do spoléné publikace
s Alzbstou Birnbaumovou — Kvoklat, 1960, s. 11-12.

182 3i7 pfed nim se touto my3lenkou zabyval hap Kocka a Alois Nechleba.

18 Viz blize v Durdiko# studii Toma$, DURDIK, Archeologie k patkim a podob
piremyslovského Kvoklatu. Vysledky prvé etapy vyzkumu (1973-75).cAeologické rozhledy
30, Praha 1978, s. 357-320.

184 pravaspodobrg rozvedla myslenku kterou se zabyval jiz Rudolf, RGEK, Kiivoklat, Praha
1941.

18 podle Toméas, DURDIK, Archeologie, s. 304-318.

1% Toto sleneni dolnfho nadvid, je? bylo nejspiSe obydlim purkrabiho, zaniklojsp&e
nasledkem poZzaru, kdyZ Vilém Zajic z Valdeka dabidu 1307 hrad. TAMTEZ, s. 318.
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Pti severni hradbbylo vystaveno novéildlo obsahujici d& mistnosti. Pod jiznim
kiidlem bylo gizemi rozdleno do @ti mistnosti a zaklenuto. V prvnim pat
starého palace vznikl velky sél préteny od zapadu osmi okny. Do vychodni
casti v prvém pae jizniho Kidla palace byla umigta hradni kaple. Stavebni prace
pokraiuji az do jejiho vysiceni v roce 1287. Neni vSak vytmno, Ze v tomto roce
jiz byly hlavni prace dokareny a dodlavala se jen kaple. Negativni &ny doznal
hrad @i dobyti roku 1307 Vilémem Zajicem z Valdeka, kténad architektonicky
nijak neroz&ioval, pouze zajistii nutné opravy pro zajiit vici vojenskému
vpadu.

VyznamréjSi stavebni vystavby byly prové&ay aZz za panovani krale
Véaclava IV. Doslo nafiklad ke z¥tSeni plochy hradu a posunuti komunikace
v ramci hradu — byla vyst&ma prochoditatverhrannéa ¥z fungujici jako novy
vstup do hradu. ®odné se vchazelo brankou na jihozapadni straolniho
nadvdi. S novym zpsobem vstupu do hradu také souvisi odsgtraarstvy zeminy
Z hornic¢asti prvniho nadvid a odstragni ¢lenéni z ranné gotiky (domu purkrabiho
zniceného v roce 1307). Novy peém¢ vystavny d@m purkrabiho vévodil svou
mohutnosti na miststarSiho objektuipzapadni zdi dolnimu (prvnimu) nadvo

V prvnim pate této budovy byl menSi sal, na jehoZz velkych oknec
a pkném portéle je mozno rozeznat podpis kralovskeéestai huti. DalSi velkou
stavbou byl Mansky in na severozapadnim Wiku hradu. Byl to v podstat
dvoupatrovy palac zakdéany cétyrhrannou obytnou &i. Tudy vedla druha
piistupova cesta Usticitgs ohrazené nadkidko se studnou az na velké dolni
nadvdi.

Z horniho hradu bylo n@vopraveno severnitkllo dnes zvané Kralovnino.
Stredni mistnost jehoffzemi byla rozélena gickami a stedni takto vznikla
prostora byla vybavena sediliemi a malym krbemspi€e slouzicim kifhiivani
donasenych pokrin'®” Cely obvod hradu obklopil parkan, ktery se dodiéesst
cely dochoval. Na parkanovoudéyly premistny hradni zachody, k nimz bylo
mozno se dostaties mostky. ZvySena spgeba vody si vyzadala vystavbu
obdivuhodného vodovodu sestavajiciho z keramicksdiek

Po Vaclavo¥ smrti skorilo Stastné stavebni obdobi.¢ilem husitskych

87 Tomas, DURDIK, Restavba Kivoklatu za Vaclava IV.,Casopis spoknosti patel
starozitnosti 104, 1996, 4, s. 245.
B8 TAMTEZ, s. 246.
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valek zazil hrad &kolik obléhani a dobiti — soufenim katolického pana AleSe
Holického ze Sternberka a husitskych Absologtb&ka z Chice a dalSich.

Odpoledne 18. ilezna 1422 vyh@l hrad od konirny. Po této tragické
udalosti zdal byt purkrabsky @im pouZzivan jako sypka. Tento pozard&ntaké
vystavny gco malo pes dvacet let stary manskgrd.'®® Shdela viak takéi@vena
podsebiti na &ich a na obvodu hradtimz schopnost obrany ztr& utrptla. Za
tohoto botlivého kvasu djin byl Kiivoklat spiSe nouzavopravovan. LepSiho
zachazeni se hrad #&l@l za panovani flho z Podbrad a poslézerpdevSim pro
hrad ,osviceného* Vladislava Jagellonského. zahdi z Podbrad byl zkracen
jihozapadni vybZzek z hradeb aipseverni hradb dolniho nadvi bylo vystaveno
nové purkrabstvi.

Vladislavska pestavba probihala od konce sedmdesatych let 1lketisto
Zposatku je vedl architekt Hanu$ Spiss. Velky sal bykdoben novou bohat
zdobenou klenbou, na dolni nadivénél novy arky s bustami krale Vladislava
a jeho syna Ludvika. HanuSova ruka se podepsalenneq dodnes zachovalé
vyzdobk: kaple, ale i na nové manské lodziii wstupu do pijezdu. Severni-
kralovnino Kidlo bylo az na fizemi vybudovano v Sasku Skolenym mistrem.
V hornim hrad doSlo ke strzeni arkad a vSechna palacavdiak ziskala krasné
hrazdné nebo roubené polopatro s mnozstvim inkjch vizek. Dolni n&dvd
dostalo v podstatdnesni rozlohu. Byla strzenadzehrazujici studini dvorek.
Staré, na sypkuipnmenéné purkrabstvi, nahradilo novy hejtmanskyndpri jizni
hradlz dolniho nadv. Ten tvdily dvé ¢asti. Prostor mezi nim a hejtmanskym
domem vyphovaly budovy pivovaru. Starou narozni¢zv nahradila nova
¢tverhranna ¥Z zvana Huderka. Prostor mezi palacem a Huderkolélpseverni
hradby vyplnila fada manskych donik Vn¢jSi parkanové opevni bylo
mistrovsky dopldno clovymi baStami. Nicméh hrad dosahl svého
architektonického zenitu. Mnozstvizicek zdobilo hrad, nejlépe k porovnani je
podoba hradu znazamma dobovymi obrazy, jiZz v literate publikovanymi®®

Swtlym mistem se stal pobyt Ferdinanda Tyrolskéhoehoj zeny Filipiny

189 podrobna studie a popis Bollverku a manského dsmunachazi v Tomas, DURDIK,
Vyzkum manského domu nafikoklate (PredkEZzné sdleni), Archaelogia historica 13/88,
s. 285-298.; TYZ, Manskyian na Kivoklate — ,malé Pompeje“. Starozitnosti a uzité émh
4/95, s. 8-9. A cely cyklusifspevkn v roce 1995 do StaroZzitnosti a uzitéhosom

199 vyobrazeni hradu je publikovano régad v JH, KASE-Jan Jakub, OUTRATA-Zdek,
HELFERT, Krivoklat, s. 38-39.
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Welserové. Ferdinand nechal pro Filipinu upraveatal vz na gloriet. DalSi
panovnici nateském tinu pak jiz hrad nijak nezvelebovalirikoklat byl neustéle

zastavovan a pouZzivan jakézeni.

Pozar 2. unora 1597 postihl okoli prochodit&es a jen urychlil zkazu
hradu®® Shdel krov wZni brany a kanceldzabirajici prvni patro pivovarské
budovy.'®? Poskozeni bylo provizoénopraveno a Zivot el dal aZz k dalsimu
vale&inému obdobi - ficetileté valce. Hned z gatku byl Keivoklat jednou
neuspsnt dobyvan panem KavkouRdcan, ale odolal. Roku 163%gpadli, dobyli
a vyplenili hrad Sasové. Od dalSich ®e8t hrad uchranila jeho celkem deb
skryt& poloha v lesich. Hrad byl jiz pém¢ dost zchétraly a tak byl sestaven roku

1638 plan obnovy.

Az 3. ¢ervna 1643 postihl hrad #&psilny pozar (podle Cechnera to byla
vina Pinkase, pacholka lesmistra Konrada z Elskig)ném shdely stechy vSech
tii kridel palace horniho hradufetha velké obytnéé&ze. Dale shiela stecha
prochodité ¥7e a &Zicky pii jizni straré parkanu. Celkem tedy 38 pokoj®
Nasesti oh& neponéil sal, kapli a stchy doni dolniho nadvi. Také byla
poSkozena basta Na Liskach. Rozdil podoby hradd p po osudovém pozaru je
jasrs patrny z kreseb wthnych tsre pred a po pozard? Ferdinand Ill. dal
obnovit dewena podsebiti (snesena kolem roku 1780) a na prdachodz a &z
kaple nechal utlat baovité stisky.

Ani 15 let od pozaru vroce 1643 nedoSlo na &r&diplné opray
poSkozenych gtch a k odstrami nejzavaz#gSich Skod. Mezi lety 1658 az 1686
doslo kiad® menSich a&tSich udrZzovacich i obnovovacich praci jak na 3owjeh
a tasSkovych sechach, tak i na pawah, chodbach a ochozech, zdvihacim
a ijezdovém most hradebnim a apném zdivu, obytnych a provoznich
prostorach. Opravy Sindelovychesth nad sypkou jsou zaznamenany #net1658,
1670 a 1675 (kus igchy, kterou ®trna bode strhla) a pokryti ,sypky na stran
k Budim® k roku 1677. Mezi lety 1658-1684 téz probihalgnmlu s notnymi

191 | etopatet pozaru se vyskytuje v literdeu ve dvou verzich. V. Kika, August
Sedl&ek, Dobroslava Menclova a FrantiSek Kubec povazaijspravné datum 1597, Antonin
Cechner ve svém soupisu pouZziva rok 1592.

192 Frantisek, KUBEC, Rkolik poznamek, s. 296.

S TAMTEZ, s. 297.

19% Alzbsta, BIRNBAUMOVA-Dobroslava, MENCLOVA, kivoklat, s. 3, 5.
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prestavkami prace na opramostu’®®

V 18. stoleti byl sal rozden na d¢ patra a na 4 pokoje. ve vySi klenby salu
byl ztizen sklad plodin. Dale byl zasklen a e@Sen pechod mezi prochoditous#i

a ryticskym salem.

3.1.2. KFivoklatsky Fénix. D tvod rekonstrukce

Hrad se po pozaru v roce 1826 stal skutdakika neobyvatelnym. Otazka,
zda hrad opravit nebo ne, sice vyvstala hned paopah Zatimco se vSemi
ostatnimi budovami (ajiz se jednalo o zamky, nebdi@eniny hrad) si mohli
Flrstenbergové &at co chéli, Krivoklat se dostal pod dohled nejen narddn
probuzené spotmosti, ale i poinajici p€i a profesniho zajmu o pamatky. Proto
bylo takika verejnou povinnosti a v zajmu cti z&gnit umysl tento ,klenotechi®
obnovit. U Flrstenbetgtaké tuto mySlenku podporoval nejen Karel Egonrt; lade
i prvni archeolog* Jan Erazim Vocel spolu satenim sborenCeského musea.

Jednou z prvnich oficielnich zprav o rozhodnutiaggr hradu bylo 10.
cervence 1851, kdy stend&i Lumiru mohli¢ist takovyto pislib: ,hradek Krivoklat,
jeden z naSich nejpamajgich a nejkrasgSich hradi, zamilované sidlo naseho
Véclava V. i jinych panovnikceskych, bude bez pochyby brzklddre opraven.
Ackoliv ohei a vandalismus fed ¥iciti a vice lety mnoho zkazily, d4 se od takové
opravy pedce je§t velmi mnoho a skiého a’ekavati. NejwtSi zasluha o toto
dilezité podniknuti pat chvalre znamému p. forstmistrovi Gintlovi, jenz vrchnost
svou, urani milovaného knizete Karla Egona z Firstenbermajitele Kivoklatu,
opravdm Hradku Kivoklatu winil jiz kniZeci stavitel p. Jirus. Podame snaddafiz
v tomto listu mySlénky své o nejlepSinispbu opraveni, zvlasStnejstarSicasti
Krivoklatského zamku, vysledky to pohlidkyné spoléné s jednim z naSich na
slovo vzatych maté.“!°® Toto je druhy zdroj, kde je jeSthvalen Jan Gintl jako
muz, ktery ma zasluhu o obnovu hradu. Dale byladgiozverejnéno v Zapovych

Pamatkach historickych a archeologickych: Mgyzvani p. Gintla, nadlesniho

19 Frantisek, KUBEC, Rkolik poznamek, s 303-304.
19 7 venkova, Lumir. Belletristicky tydennik, z 10.IB51,&. 23, s. 550.
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v Krivoklate a hratkete Jindicha Chotka uzaeno, uiniti pripis k J. Jasn. kniZeti
Karlu Egonovi z Flrstenberka, ¥mz by se poeba a dlezitost gimerené opravy
pamatného Hradku Kvoklatu spolu s navrhy, jak by se tato oprava wibmonhla,
wylicily.« 197

Konzervator®® Franz Josef Bene$ pozadal o moZnost prohlédnad hr
a zkontrolovat jeho s@asny stav. Stkin¢ také v dopise knizeci kanc#lgpopsal
stav hradu p svych pedchozich nav&tach Kivoklatu.**® Podle Urbanovych
pantti: ,Komise zemska pro udrzovani stavebnich paméateknsgkvatorem
BeneSem prohlédnula tento v prvém a druhénrepatela prazdné - opuse

a schatralou budovu a shledavsi jeji neudrziteltayv,sodporodila velkostatku K.
aby celd budova byla sbouranaiive ale aby veSkeréasti staré gotické prace
kamenické na oknach a dieh seradre znalcem zagdkily a zhotovilyradné plany,
dle kterych by se budowsasem znovu postavila, dale aby se postavilkladiné
stavebni leSeni kolem budovy, jez by slouzilo jeg@ianutném sbouréni gtchy

a chatrného zdiva a zarowgyri znovu postaveni sbouraného trakfi®

Zatimco \tSina opravenych nebo nbwystavenych budov okaméitpo
dosta¥ni zaala slouzit jako sidla svym staviteh, rekonstrukce Kvoklatu se
protahla na velmi dlouhou dobu. Dokemi stechy na velké kulaté ¢¢i bylo
uzaweno slavnosti pro ,kruh rodinny“. Zastnila se ji nejen celd rodina kniZat
z Furstenberga, ale r€dnil a vSech osobnosti z&stnanych na sta¥b Do wze
byla také vlozena pa¥ini listina podepsanéeny rodiny, architektem Mockerem,
inZenyrem Urbanem, okresnim starostou Karlachede|rsim kanovnikem na kral.
Vy3ehrad, obecnim starostou Josefemédn, stavitelem Dlouhym a Snoblem.
Pridany byly také itzné noviny a penize.iiPtéto slavnosti proslovil Emil Egon
princ z Furstenbefg Ze: ,uklada ukodeni oprav (pokud by jemu, jakoZto spravi
panstvi, dopano nebylo ukafeni toho se dikati) synovci svému Max Egonu knizZeti

z Furstenberg jako didici panstvi, kteryZ jslibil, Ze paratliv chce byti slovédch,

197 pamatky archeologické a mistopisné 1854, 1855s. 44.

198 \/ roce 1850 byla ve Vidni zaloZena prvni organizaco ochranu pamatek v Rakousku,
nazvana Centralni komise pro zachovani a vyzkuwitslkskych pamatekGentral direction fir
Erhaltung und Erforschung der Baudenkmalé)kolem bylo p#izovat soupis pamatek
a vydavat pokyny ib jejich obnog. Dale n&la pisobit na véejnost, aby stavebni pamatky
chranila. Bi komisy pisobili tzv. konzervatd, jmenovani pro Uzemi krajeid¥zato z Jaroslava,
STANKOVA-Radomira, SEDLAKOVA-Rudolf, POSVA-Svatopluk, ODERA, Architektura,

S. 256.

199 SOA Praha, Velkostatekitoklat, odd. Ustedni sprava, sign. 16-2-4, kt. 834,

20 TAMTEZ, odd. Stavebniiad, sign. XIV varia, kart. 127, fol.
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a Ze jeho hlavnim/xinenim bude , by Kvoklat v kratké dod skl se ve divejsi
krase sv& %!

Sedl&ek piSe ve svém monumentalnim dile fiviklatu: ,Byv jiZ napolo
ziiceninou, doSel za naSi pdmn distojného obnoveni, coz ¢kbvati
spanilomysinému knizeti Emilovi z FyrStemberkaylde prace této veliké a vysoce
nakladné samseti vCechach podjal. A tak stoji tento stary, krasny araenity
hrad distojre vedlé Zvikova a Valdek&® Podobr hodnoti stav hraduied a po
opraveni Zikmund Winter:podobalo se, Ze propadne starobyly hrad a slaviag hr
podobnému osudu, jako na sta jinych v naSem kridipusez Ze strosti knizete
Emila z Flrstenberga zkaze zab#ho a obnoveny Kvoklat mize se dstojre
raditi k prvnimu klenotu mezeskymi hrady, ku Karl$tejnf®®

DalSi ocemini vyjadil Nitsche, ktery o kon&né obno¢ hradu napsal jiz
v roce 1895: Restauraci tohoto hradu byl zasazew@tgpden vypadly drahokam do
pamatné koruny naSeho kralovstvi: nekaleskne se zase hrad v novém rouse, aby

hlasal o slav byvalé tohoto sidla kralovskéh™

Pokud se t§e financi, veSkeré naklady materialu a praci byt pirazeny
knizecim rodem Firstenbérgjak prohlasil ve svém proslovu Mikula$ Karlach:
»ucelnou a slohovou renovaci druhdy kralovského hradivoklatu, v emz se
poznenahlu upravuji jednotlivé objekty hradni pubghi odborniky bez jakéhokoliv
prispevku statniho neb zemského pouze soukromym nakladiecint >°> Nejspise
doSlo k vyuziti financi za prodané Zeleznéc¢hot Novojachymovskych pecich,
které stejd jako dalSi furstenbergské BupeSt v polovirg 19. stoleti ziskavaly
oceréni na ptimyslovych vystavach, byla v roce 1876 zcela zasiawgroba Zeleza

a zavladlo v nich ,mrtvé ticho2°®

291 3an, SLECHTA, Kivoklat, Praha 1885, s. 20.

292 August, SEDLACEK, Hrady, s. 1.

203 Zikmund, WINTER a kol.,Cechy. Spol&nou praci spisovatéV a unglca eskych vede
Alois Jirasek. Dil XI. Rakovnicko, Slansko a&taieské Medii¢i, Praha 1903, s. 9.

204 karel J., NITSCHE, Popis ajihy obce a hradu Kvoklatu, 1895, s. 12.

295 50OA Praha, Velkostatekikoklat, odd. Stavebnitad, sign. XIV varia, kart. 375, fol. 206.
2° TAMTEZ.
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3.2. lyjime éné osobnosti a dila architekt &

Je otazkou, na kolik nese zasluhu zadavatel pprogektant, nebo samotny
poklad& kamerii. Maloktery hrad rdl tolik Stésti, aby se na jeho formovani podileli
tak proslaveni, @wimysini a zkuSeni inZekya stavebni migt Je mozné je roziit
na stélé zagstnance a na architekty ,na volné noze“. Tito n&mhs jmenovani
nasnérovali svou pozornost na vyznamnéasti hradu, které bylo i¢ba
zrekonstruovat, ippadre na problém, jehoZzeSeni by bylo vyhovujici odborné
i laické veejnosti, ktera pozorovala podobu hradu. Mezi slayména setradi
nagiklad Bernhard Grueber, jeden z nejuzn&&oh znalé gotického umini, dale
dva pozdjSi tvirci svatovitského domu v Praze Josef Mocker, Zé&dFicha von
Schmidta, a Kamil Hilbert. Ani Hilbeity predchidce - Humbert Walcher
von Molthein nebyl rozhodnzaddnym nové&em.

AvSak neni mozné nevzpomenout raé@mamé muze v pozadi — poddané
a pozdji zaméstnance knizeci stavebni kang¢el& Johanna Christiana Wytteka,
Antonina JiruSe a Jana Benjamina Urbana. Byli nedilsodasti furstenbergského
Giedniho aparatu, ktery dopracovaval a drzel dohlad jdnotlivymi pracemi
a zodpovidal za naklady. | jimi signované planyeré&t jsou sotasti fondu
Velkostatek Kivoklat nezistavaji svou Grovni daleko za plany mistt’ Jako prvni
publikoval ¢ast&né jejich podobu kolektiv autdrJiti Kase - Jan Jakub Outrata -
Zderk Helferf®® a pozdji Tomas Durdik ve své studii o Mockekopiisobeni na
Kiivoklats.**

Svym zmisobem je také mozné nejefirpvnat Jana B. Urbana k Damasu
Deworezkému, ale i Josefa Mockera k Franzi Beett\Pokud Jingich Vybiral
piSe ve svém Stoletj...., byl Deworezky v celyctieskych zemich asi poslednim
vyraznym reprezentantem stavu vrchnostenskych telfavijejichz profese
vyZadovala stavbu nejen navrhnout, ale také préw@stUrban patl do tohoto

~Stavu“ vrchnostenskych stavifel Deworezky suj Gfad zastaval do Kéna 1891,

27 SOA Praha, Velkostatekikoklat, odd. SU, sign. | d, fol. 1-281.

208 Ji¥{, KASE-Jan Jakub, OUTRATA-Zde&k, HELFERT, Kivoklat, s. 12, 45-48, 50-53, 55.
29 Tomas, DURDIK, Rsobeni Josefa Mockera naiwoklats, Zpravy paméatkové gé 61, 2001,
¢. 2,s.35-42.

210K dilu Beera — vice v kapitole 2.2.1. Romantisrausstorismus.

211 Jindich, VYBIRAL, Stoleti, s. 84.
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ale firstenbergsky Urbariigobil aZ do roku 1913

Stejre jako u Schwarzenbelg doSlo ktomu, Ze na celkovy projekt
.Citivych* ¢asti hradu byl na ditou dobu najat ,profesional® a vSe co
nevyzadovalo imo jeho osobnost, bylizeno stalym zagstnancem. Jan Adolf ze
Schwarzenberga se po svém navratu z Anglie rozhodkepsal smlouvu
s architektem a budoucim autorem @lafranzem Beerem, vyhledavanym
architektem nejbohatsi rakouské Slechty. Podle swyl@Beer pevzal odpowdnost
za piabeh stavby ye vSech senech a na kazdy Zggob prace a jednahiBeer se na
piiklad také zavazal, Ze po celou dobu stavebni kagpedy od poatku roku az
do podzimu, bude osobnpiitomen na Hluboké&*® Nejmér jednou do roka,
vétSinou na podzim, se konala stavebni konferenceter@ byla stanovena vySe
financnich prostedki pro pisti rok. Architekt pak &hem zimnich rssiai
vypracovaval plany aipdlozil je knizeti ke schvaleni. V z&w roku bylo plgni
plani a rozpétu podrobeno kontrole d&ipadné nedostatky v projektu, které
zpasobily komplikace stavby nebo navySily vydaje bypficteny na vrub
architektovi. Ve smlou¥ byl také bod, podle kterého¢irBeer obstaravat stavebni
material jen na hlubockém, nebo sousednich schwhezgskych panstvich
a vesSkeré objednavky specialnich praci z ¥jdnodjinud, gedkladat ke schvaleni
kniZeti. KniZeti tento kontrakt umoznil ,redukovdbsavadni petny a nakladny
personal stavebniho dozoru. Instrukce pro fursteydie stavebnieditele nejsou
piili§ odliné od fisnych schwarzenbergskyetjak uvadi Urban ve svém deniku:
»Veskeré tyto adaptace provgisatel za pomoci domacigiemeslinik; potebné
stavivo dovezeno dvorskymi povozy za céegiem umluvené®*®

Nekteré plany jsou také signovany pomocnymi stavidhirstenberig jako
byli napriklad Pelikan (fisobici zarovie s Wyttekem), Antonin Muttich, stavebni
adjunkt Antonin Persein (kolem roku 1882) a od .21897 Antonin Navarra. Ale
tito architekti misobili spiSe jako pomocné sily v rdmci stavebnick#éie a vice se

neprosadili.

212 Jindich, VYBIRAL, Damasus Deworezky. iedkEzny portrét, in: Marie, MZYKOVA,
Kamenna kniha., s. 106.

213Ty7, Stoleti, s. 35.

214\/iz SOA Praha, Velkostatekioklat, Ustedni sprava, in. 379, kart. 267.

215 S0OA Praha, VelkostatekikKoklat, odd. Stavebnitéd, sign. XIV varia, kart. 127, fol. 280.
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3.2.1. Osudovy pozar - Wyttek 2'® a brat i JiruSové

Johann Christian Wyttek

Az do zaéatku devatenactého stoleti byly stavebni projektgoaled nad
pracemifizeny fiznymi staviteli. Velké mnoZstvi povinnosti byltelba usptadat
atak vroce 1804 bhyla sepsana instrukci, kterAeagwala povinnosti tehdejSiho
stavebniho a lesniho inZenyr#vioklatského panstvi Jana BohutinskéhoRoku
1817 byl jmenovan Bohutinsky lesmistrem, a protgg®o funkce pesahovala
moznosti jedné osoby, o dva roku p&ed1819 ) byl kruSovicky stavitel Josef
Miiller 8 powien vedenim stavebni agendy pod dohledem Jana Bekétkio.
Pozdji shledan Miiller lehkomysinym a nedbalym a proyb dine 19. dubna 1827
jmenovan stavitelem praZsky architekt Johann GaristWyttek'®, ktery jiz dive
dostaval zakazky na panstvi (haproce 1825 provatiopravu lanského zamku).

Pro Furstenbergy kolem roku 1820 navrhoval zasamlestavbu zamku
v Lanech a v roce 1828 proved| &ma stechy nad byty dichodniho a duchovnich
na zamku v Nizboru. V roce 1829 vyhloplany na dostavbu 2. patra nizborského
zamku, jez tehdy nebyly realizovany. Znovu se krhéawa pestavbu nizborského
sidla vrétil v r. 1835, kdy rysoval také nerealiaoe plany na velkou modernizaci,
jez se ndla dotknout i zameckého kostela.

Kdyz dne 18. srpna 1826 vypukl posledni pozar, jabiwvost a dopad na jiz
piedtim dost naruSeny stav hradu byl velmi drtkaza hradu rla svij obraz
i v novindch a viejnost jiz hrad povaZovala za ztraceffy.Pozar zniil stiechy
jizniho kidla na prvnim nadud a ot cely horni hrad krogh salu a kaple.
V podstat vSe, co #stalo usdéeno gedchozimu pozaru padlo zaéyni. Ohaé
se dokonce roz8i i na okolni les a pogil dva dvory z obce Budy. Pouze

severozapadriiast hradu — okoli Huderky -agtalo zachovano.

1% Ke jménu architekta Wytecka se vyskytuje vice oo jména. Wytteck, Witek, Wittek,
Witek. Podle Pavel, M\LEK a kol., Encyklopedie, s. 721.

217 Josef, SEPANEK-Marie, STEPANKOVA, Velkostatek Kivoklat-stavebnictvi 1663-1929.
Tematicky rejgatik, 1976, s. 1. Sawsti Gvodu k rejstku je také soupis povinnosti.

18 Josef Miiller byl fijat do sluzby v roce 1812 aigobil jako zednicky mistr v Kru$ovicich
abyl poeien dohledem nad pracemi na velkostatkdevPato z: Jan, KONIG-Josef,
STEPANEK, Krivoklat. Stavebnifad 11.-23, Kivoklat 1956, s. 2.

9 Miuller zistal Wyttekovi pidslen jako stavitel technik aZ do r. 1845, kdy byhgienovan
a zentel pak dne 2ifjna 1852. TAMTEZ.

220/ prazskych novinach vysla ¥meing zprava popisujici idrod a pfibsh poZzaru. Prager
Zeitungblatt ze dne 21. #4826.Cesky greklad je v textovéifloze této prace.
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Hned po osudovém pozaru stavebni inzenyr Wyttekacgval plan obnovy
a i kdyZ nebylo zrovna mnoho financi, byly provegeejnutrgjSi opravy. Bohuzel
praw kvuli nedostatku financi byly opravy velmi nekvalitai silné provizorni.
Velky plan obnovy hradu datovany 16. 3. 1827 &gd8neslouzil jako finalni obraz
podoby hradd®* Nerespektovanitwodni podoby hradu a zcela nové prvky bygjist
piinesly daleko vice kritiky, nez po&di Mockerovy invence. Mezi nejpatisi
zmeny pati nagiklad zakoweni kulaté ¥Ze, které je korunovano cimbm a ne
sttechou. Na jizni stran palace nejsou arkg. NejspiSe k tomuto planu vedla
piedtucha nedostatku financi, které byly pouzityingch stavbach.

Dne 1. dubna 1835 se konala&ech stavebnich, zejména pak o stavebnim
tadu na panstvi konference &ékzii.?> Na této pora#l byly probrany vdechny
nedostatky stavebni spravy @e@loZzeny navrhy na jejich odstéam. Tak bylo
konstatovano, Ze dosavadni sloZzeni stavebni spréavyhovuje a bylo navrzeno:
,» ZFiditi kancel& stavebnihaeditelstvi, dosavadniho stavebnifealitele Wyttka dati
do penze, nebo mu dati odstupné a ze sluzeb pioassanovit nového stavebniho
reditele a pidelit mu | adjunkta a praktikanta®*® Dale bylo doporéeno provadt
stavebni opravy a nové stavby ve vilastni rezii.c8s@ byl podan navrh nove
sluzebni instrukce pro stavebni spravu.

V disledku toho byl Wyttek r. 1836 pro zanedbavani mostenského
stavebnictvi ze sluzeb prop&st Porgvadz byl ve sluzbach teprve 10 let, obdrzel
jednorazové odstupné ve vysi jednariho platu. Zaroves Wyttekem byl fefazen
také architekt Grubt?* Pfimo na Kivoklatt po jeho odchodutstala spie dila
negativié hodnocena, protoZze opravy byly provad narychlo a s nedostat®u

finanéni podporotf?®

2L SOA Praha, Velkostatekikoklat, odd. SU, sign. | d, fol. 1.

2 porad predsedal inspektor FrantiSek Nittingetagtnili se také vrchni Rozsmaisl, vrchni
lesmistr Bohutinsky, vrchni¢étni Schwippel, hospotkky feditel Hasenérl, hutrieditel Mayer,
vrchni lesni Gintl a zapisovatel aktuar Roubal. yT éidrstenbergska j@dnicka elita“, ktera
fidila chod panstvi. Zpravy o konferenci a persoicéilrenénach se nachazeji v SOA Praha,
Velkostatek Kivoklat, US, inv.¢. 379, kart. 267.

223 jan, KONIG-Josef, FIPANEK, Kiivoklat. Stavebnitad I1.-23, s.3.

224 SOA Praha, Velkostatekikoklat, Ustedni sprava, in. 379, kart. 267.

2% pozdji si na tyto ,zbrklé“ opravy postoval Jan Benjamin Urban ve svém stavebnim deniku.
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Bratfi JiruSové

Z ponerné rozsfené rodiny se architek® wnovali dva — Antonin a Karel.
Po dosazeni Wytteka do stavebni funkce, byl dosdavadni adjunkt Antonin Jirus
poslan na stavebni akademii do Mnichova. O jehmépitinnosti vypovidaji
dochované plany, které vyhotovilgiem svych studif?® Jeho studium bylo
podporovano kniZeci rodinou a on se jim za to pditely Zivot zavazan.

Po jeho navratu bylatizena kancefastavebnihdeditelstvi a reskriptem ze
7.srpna 1836 byl jmenovan stavebnim spravcemieainostou této kanceéka
Antonin Jiru§ s podminkou, Ze dib &z ¢tyi let vykona pedepsanou stavitelskou
zkousku. Do sloZeni této zkousky vykonavétdni stavebni dozor stavitel Zobel
z Prahy. Sluzebniigmy nového stavebniho spravce byly stanovenyndadb00
zlatych hoto¥, naturalie 8 réfic pSenice, 24 #fic Zita, 4 ngfice je&mene, 3 mifice
ovsa, 100 liber masla, 60 liber soli, 10 gygiva a 24 sahdreva?*’ Jiru§ zpoatku
sidlil na zamku v Lanech. Pogdse presthoval do domku blizko zamku Nizboru.
U neho byl kratkycas jako asistent zafstnan i jeho bratr Karel Jiru$ aifcka??®

Roku 1853 byl Antonin Jiru§ jmenovan stavebrigditelem a jeho plat
stanoven rén¢ 700 zl. hoto¥, deputat v hodnet694 zl. 38. kr., pausal na &bo
korn¢ a povoz 570 zl. 53 gr., pauSél na otop pro kan@9azl. 24 kr., celkem tedy
2004 zI. 55 kr. réng.”*

Roku 1857 byl uden JiruSovi titul stavebniho inspektora a téhdzurbyl
zruSen ,Komisariat pro stavbu cest* a jeho agengla prenesena na stavebniho
inspektora. Roku 1858gsidlil Stavebni tad z Kivoklatu do NiZzboru. Roku 1863
byl powten vedenim stavby cesti Stavebnim tad lesni inzenyr FrantiSek Truxa,
ktery jiz delsi dobu tuto funkci zastaval.

JiruSova fisobnost se vztahovala ke vSem vyzng8im stavbam panstvi

a vzhledem k hor§imu stavu spravnich budov bylg@oédost zanistnany.

226 plany z Mnichova z roku 1835 venkovské sidlo, postovni budova, navrh na viltiim

umelct, domek na vinici, kavarna, poutni kaple, vesni&kgtel; z roku 1836navrh hrobky
(praceli, fez mdorys), pivovar — susici, varné a vzdusné kardgova o tech poschodich,
kostel — oknafimsy, knihovna v Mnichay; budova posSty, Ustav sldpcVice viz: SOA Praha,
VS Kiivoklat, odd. SU, inv¢. 667, sign. @&is. 1-61.

27 prevzato z nepublikovaného Gvodu k réjat k sasti fondu Velkostatek ivoklat- J. Kénig-
J. Stpanek, Kivoklat. Stavebnitad 11.-23, s. 3.

2287 nepublikované prace Jaroslav, KLIMES, Renésaprace 1876-1913, s. 18.

22 podle rejsfku k sasti fondu Velkostatek #voklat — Jan, Konig- Josef, &tanek, Kivoklat.
Stavebni tad I1.-23, s. 4.

29podie TAMTEZ.
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V letech 1840-42 proved| podle vilastniho projektespavbu sech a obnovu
nizborského zamku. V roce 1829 vyikikplany na dostavbu 2. patra nizborského
zamku, ale nebyly realizovany st&jjako pozdjSi plany z roku 1835 na velkou
modernizaci, jeZ se &a dotknout Nizboru i zameckého kostela. Mezi [E8p5-66
byl zamek Leontyn igstavovan podle plamntonina Jirusé®*

Velkou JiruSovou zasluhou je fié zakresleni fivodniho stavu severniho
krélovnina Kkidla (datované 3. srpna 1876 ) a dal&fékti hradu. Na obrazku je
vySrafovana a oziana ,S“cast budovy, ktera spadla 1dervna 1876. JiruS byl
pochvalen \Wasopise Bohemia za restauraci itského salu. Tamtéz je vSak takée
povzdechnuti, Ze kdyby bylo téZ dokeno okno sélu do podoby za Vladislava Il.,
slavnost a vzpominka na Karla Egona Il. by bylaksi.2

V dokumentaci stavu hradu pokowval jeho naslednik Jan Benjamin Urban.
Z jimi zakreslenych plah pokratovali dalSi architekti, ki@ se snazili fizptsobit
své projekty pvodnimu stavu — tedy az na Mockerem vnucené agiozapriklad
Zdenkem Wirthem tolik proklinané zcela nové cintibu okoli velké ¥Ze.

31 podle nepublikovanych vzpominek Jana Benjaminaablib— kapitola Voluptuare (SOA
Praha, Velkostatekit/oklat, odd. Stavebnirad, sign. XIV varia, kart. 127)

232 ..und diese Anordnung wurde durch den hrn. Bauinspethton Jirusch auf das Beste
durchgefihrt. Nur ein Wunsch eriibrigt noch, namliefi die Fenster des Rittersaals durch die
Beseitigung der leichten Bermauerung ihrer oberst@mdrate und Wiederherstellung der
steinernen Fensterkreuze wieder in die Form, wekibeunter Wladislaw II. hatten, gebracht
wurden; es ware dieses in der That eine schone hlaibende Erinnerung an die
Karl=EgonfeierPrevzato zlanku: Die Enthillungsfeier des Fiirstenberg Denkmal Pirglitz,
Bohemia 33, z 29. 8. 1860, s. 462.
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3.2.2. Znamé osobnosti formujici podobu hradu K Fivoklatu
(Grueber, Mocker)

Bernhard Grueber

Gruebetiv postoj k hradm a novogotickym festavbam tbec byl velmi
profesionalni. Red povolanim na Kvoklat mal jiz za sebou celotadu pracf

Grueber nebyl u nas uznanyukvsvému rmeckému nacionalismu, ktery
byl v pfimém rozporu sievazujicim tehdejSimteskym nacionalismem. Dilo
jakkoliv precizré vyhotovené mohlo dostavat jiny rozm— ,ptichu’ némectvi.
Jeho pedpoklad, Ze vSe kulturni na Gzeféského kralovstvi pochazigqvzetim
z tmeckych oblasti, ffpadre romanskych. Proto se snad vyskytla ve Slovniku
nawném powrkud trpka poznamka,P 7 vSi chvalitebné snaze své neni vSak
Grueber prost veskeré strannosti v posuzovanéniinslovanskéha®** Timto se
Flrstenbergové nemuseliidit. Grueber svou orientaci na fesloevropskou
~-germanskou” gotiku vyhovovalipdsta¥, ktera ngla byt pouzita i pro Kvoklat.
Anglicka gotika byla pozfji pouzita na zam&ek Leontyn — misto, na které byli sice
zvani hosté, ale ne#to reprezentovat knizeci rod Furstentierg

Jakkoliv se celkem vyskytuji v litera® odkazy na jeho planovaginnost
a korespondenci, prokazatelnym faktem je pouzetengs navrih na rekonstrukci
kralovnina Kidla a podrobné rozkresleni ranoken. Grueber ve svém literarnim
dile popsal &iny Kiivoklatu acasténs také interiéry?*° Byl vicemért strusny.
Vénoval se zde igdevSim podab a vyzdolkt kaple. Jednou z méla informaci
o Gruebero¥ fyzické pitomnosti nebainnosti tykajici se Kvoklatu byla zprava
v Pamatkach archeologickych a mistopisn§Dobovytend si tam mohl pegist:
.»...Na jae povolan jest z Prahy pan Bernard Gr.., ktenypjidved! tolik negastnych
ale drahych restaurac v kralovst@eském, aby tomu poradil, jak by lze bylo
zabraniti Uplnému spadnuti tésti hradu. Rano byl z Prahy vyvezen, u#tost na

%3 Jen na fklad par vyznamgsich: z let 1850-62 zamek Orlik, novogoticky kosanny
Marie ve Sv. Janu pod Skalou, do roku 1851 Sychrav1852 novogoticky zamek v HluSicich,
1853-55 renovace Blatné. Jiimh, VYBIRAL, Ceska architektura na prahu moderni doby.
Devatenact esijo devatenactém stoleti, Praha 2002, s. 43.

234 5lovnik nadny Ill, Praha 1863, s. 507.

2% Bernhard, GRUEBER, Die Kunst des Mittelalters imhBhen. Nach den bestehenden
Denkmalen geschildert, Wien Bd., IV 1879, s. 70-72.

3¢ pamatky archeologické a mistopisné 1866, 186VIl, s. 289.
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vecer zas zpt dopraven. Po ¢kterémcase poslal g4 navrh obnovy spolu sctem
na 100 zl. Dostal v8ak jen 80 zl za jediny denkewsise; knize Furstenberk lekl se
té drahoty a dale nestalo se nic. NeboStik knizeelKBEgon ch#l vénovati
kazdor@ne nekolik tisic zlatych zdthod: na distojné obnoveni hradus<oklatu,
vSak v kratce na to ufel a s nim zmizela nag@, Ze by #co winilo se pro tuto tak
dileZitou stavbu historickou?®’ CoZ vyzniva porrné negativié a Zetelrs to bylo
ovlivnéno osobnim postojem pisatele.

Bernhard Grueber ve své korespondenci s Karlem éygolBbertem uvadi,
7e je moZné opravit hrad v jeho $aaném stavu, nebaidit skuténé sidlo?*®
Podle Grueberova nazoru je zaebi Kivoklat obnovit ve vladislavském duchu,
s komfortem 19. stoleti. Nutnofiptom respektovat stard vyobrazeni a aitliv
odbourat neodpovidajictasti objektu. Resto ale podivame-li se na budouci
Grueberem navrhovanou podobu severnifidl&, je na prvni pohled vitl Ze se
také (¥li§ nedrzel fivodni podoby*® Podle Gruebera sed&nnovy hlavni portal
kiidla, oproti givodnimu s vyznéenym odpadlym reliéfem ryd v Senku, podobat
obrysu oken ve druhém pat Cela jizni a zapadniésia ntla byt no¥ podepgena
alespa peti pilifi, které ntly ziejm¢ nahradit dva vroce 1878 odsttag
prampouchy Hve toto Kidlo spojujici s Kdlem jiznim. DalSi novinkou bylo zuzeni
puvodre trikiidlého okna v prvnim pg¢ na uzsSi dvoukdlé a zcela nové okno
nezvyklého tvaru v druhém pattasti kidla, ktera se zbortila 10 let po Grueberov
navrhu, vroce 1876. Konkrétni navrhy oken se aflien v malékosti od
puvodnich, a to trochu jinou podoboutestnihogleréni ramu.

Na jednom z plah se vyskytuji pozgSi Urbanovy poznamky — s velkou
pravdEpodobnosti tedy bylo Grueberovych navrbken pouzito $i pozdjSich
navrzich?® v tzkém roce 1866 sice fioklatsko navstivil 8. arméadni sbor
reservniho dostielectva, ale kraj &ak vyznamsji neutrpsl. *** K realizaci
Grueberovych plannedoslo, protoze hlavni pozornost Firsteniergasledujicich

letech byla odvracena k jinym stavbam. Ve stejnéoe r(1866) vypracoval plany

2T TAMTEZ.

2% Dobroslav, LIBAL-A., LISKOVA-P., MACEK, Hrad HKivoklat. Stavebd paméatkovy
razkum, 1986, s. 65.

*Viz SOA Praha, Velkostatekitoklat, odd. Stavebnitad, inv.¢. 247, sign. I. d, fol. 36.

240 Jak je vidt nagiklad na planu TAMTEZ, fol 38.

241 Jan Benjamin Urban ve svych poznamkéetpal z farni kroniky. SOA Praha, Velkostatek

Krivoklat, odd. Stavebniiad, sign. XIV varia, kart. 127, fol. 318.
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Antonin Jirus pro Gpravy zarseu Leontyrf*? a kolem roku 1870 se navrhy vztahuiji

k zamku v Lanech™

Josef Mocker

Josef Mocker fedevsim proslul svou praci na katedrale Sv. ¥itaaké
jeho druhé nejvyzriméjSi praci a s ni spojenym naslednictvim po Friddrizon
Schmidt na rekonstrukci hradu Karlstejna jiz byknavanatada pracf*® Také
architektow¥ osobnosti a praci sesmovalo pondrné dost autal. >*® Mockerova dila
rozélenil ve své studii, ktera mimochodem zcela oponjéé praci na Kvoklate,
do rkolika fazi Dobroslav LibaP*’ Zakladnim hlediskem proghnebylo datum,
kdy byly jednotlivé prace nebo plany vyhotovenye gkistup, ktery Mocker
k samotné préaci zvolf*® Kiivoklat se podob# jako jeho ,mladsi bratr Karlstejn
dockal zmen, jez vyvolaly negativni ohlas. Architektonickyagt hradu jiz byl
ponerné¢ dolkre zakreslen Mockerovymitedchidci, Dobroslav Libal by tedy
nejspiSe zadil renovéni prace Kivoklatu do faze ieti. Jakd byla vilastn
Mockerova cesta naikoklat?

Mockerovym fisobenim na Kvoklat se zabyval Tomas Durdik®
ale grevazna wtSina praci je spojena spiSe s obdobim 1882-8dikwe své praci

popisuje Mockerovu vystavbuw¥e, restaurovani manské loggie, novym citiiou

242 50A Praha, Velkostatekikoklat, odd. SU, invé. 245, sign. | b, fol. 8-18.

23 TAMTEZ, inv. ¢. 244, sign. | a, fol. 78-100.

244 Tardna, PETRASOVA, Josef Mocker 1835-1899. Stavitelye?, ZAHRADNIK, Na okraj
pisobeni Josefa Mockera na svatovitské katedralevgdgEmnym vztaiim Josefa Mockera a
Friedricha von Schmidta), Zpravy pamatkovéeqéa:inik 61, 2001¢. 2, s. 24-27.

24 7dersk, CHUDAREK, Josef Mocker a restaurace hradu Kejr§tZpravy paméatkové pé
61, 2001¢. 2, s. 28-34.

246 7 mnoha napklad Marie, KOSTILKOVA, Stavitelé chramu sv. Vit&tavitelé katedraly
prizmatem dokument Umeéni atemesla 4, 1999, s. 6; flana, PETRASOVA, Josef Mocker
1835-1899. Stavitel, s. 5-19.

247 \fy$la jako sowdst dilu w¥novaného Mockerovi - Dobroslav, LIBAL, Josef Mocker
architekt-restauratér, Zpravy pamatkovég6l, 2001¢. 2, s. 21-23.

248 Cleneni-hlavni prvky Mockerovy préace podle Libala je ledsijici: 1. restauratorska aktivita,
2. respektovani historického stavu, d@pkhoci pozménéného jen malo znateina okrajo¥,

3. aktivita provazend pronikavou transformaci nesteané budovy, provazenou miradnymi
architektonicko-kulturnimi ztratami - negativist&ck 4. vysoce negativni typ, novostavby
akoneéné posledni 5. rozsahla kresebnda dokumentace histahitektur. Dle: LIBAL,
Dobroslav, Josef Mocker, architekt-restauratéragpmpamatkové p& 61, 2001¢. 2, s. 21-23.
249 Toméas, DURDIK, Rsobeni Josefa Mockera naivoklats, Zpravy pamatkové gé 61, 2001,
¢. 2,s.35-42.
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hradu, ¢tverhrannou ¥Zi nedaleko brany a nerealizované projekty restaura
kralovnina Kidla a kaple.

Vroce 1882 se konala zafifomnosti Josefa Mockera a prince Emila
z Furstenberga porada o stavebnim programu a posarwv&nich praci, které
mely byt fizeny Janem Benjaminem Urbanem.

PoZéar dvorniho divadla ve Vidni 8. prosince 188lalna tehdejSi po#ny
skute&na katastrofa. DoSlo k panice a nashromigidid davu u dvé, které se
oteviraly smirem do mistnosti a tak je nebylo mozné &tewWlinisterstvo kultu
a vywovani vydalo rozkaz, aby veskeréiej@é budovy také Cechach. byly
vybaveny dvémi otevirajicimi se navenek a v kostelech z¥astby se #dily
nejmér dvoje dvee, jimiz by v dolk nastalé paniky obecenstvo bez nebéepstvi
se mohlo zachranit. Urban ve svém deniku popiskggnosti rozhodnuti k oprav
kostela sv. Petra? Mocker v tomto fipads prokézal stavitelsky a paméatkéy cit,
kdyz se rozhodl o nezasahovani do formy kaple.aZodl zaklad vystawny kostel
pievzal funkci hradni kaple.

Plany gestavby ¢tverhranné ¥Ze na hradbach” publikovali jiz ve své praci
panové KaSe, Outrata a Helféfta pozdji také Tomas Durdik ve své zprav
o pisobeni Mockera na f#voklats. 2 Pras v8ak k rekonstrukci doSlofid neZ

Zastupce zatim nezletileho knizete Maxe Egona pEnul Flrstenberg
daval povoleni a se zajmem sledoval veSkeré hrpdide. B jedné z navsv,
kterou uskuténil se svou ¢hotnou manzelkou princeznou Leontinou, se nechal
provazet Janem B. Urbanem. Jak vypravi Urban veltspangtech:,...princezna
usednuvsSi na hromadku vyrovnanych cifeh druhém nadvo — Pozn. P. K.),
usSépacné prohodila : Dies ist mein Absteig-quartier im Susde Purglitz“ a jezto

skutene nebylo pro vrchnost v celém zamku Zadného utldupowren pisatel

%0 Tomuto nafzeni nebylo ale tak snadno vybibw kapli Krivoklatské a po navrhu pisatele

povolan na poradu PraZzsky architekt Josef Mockgyitel velechramu Svatovitského a toho
casu prosluly znalec slohu gothického Konservatavittlskych pamatek dechach, jemuz se
navrh na #izeni takového provisoria nikterak nezamlouval.sBole'ném Setni mistnim a ve
srozungni s J. J. princem Emilem z F., tehdejSim zastupwietiiého knizete Maxe Egona z F.,
jakoz i s tehdejsim tstdnimseditelem Dr. Jindchem Ditzem a far&m Janem KatiSenvifat

byl navrh Mockiiv, aby misto zamysleného teliého provisoria na hradKrivoklate opetné
ziizen byl byvaly farni chram na Amaiih SOA Praha, Velkostatekikoklat, odd. Stavebni
Urad, sign. XIV varia, kart. 127, fol. 197.

2L Jitf, KASE-Jan Jakub, OUTRATA-Zdék, HELFERT, Kivoklat, Praha 1983, s. 55.
%52Tomas, DURDIK Rsobeni Josefa Mockera naivoklats, Zpravy pamatkové gé 61, 2001,

¢. 2, s. 38.
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Ukolem, aby pro vrchnost vyhlidnul pohodiny pokej avlastnim vchodem
a podrobny navrh princi j@dlozil. K tomu cili navrhnul Gpravu hradebni videy
zvlastnim vchodem Zigezdni cesty f&d hlavni branou. Po zasadnim schvéleni
navrhu pozadan architekt Josef Mocker z Prahy, @afpracoval renoveéni projekt
této vizky, na zakladplan: a skuténém stavu, dle dmoz Ize napotom veSkeré
potrebné préace stavebni vykonal§®®

Princezna Leontina se timto vzdalempodobala k#&Zné Eleonde ze
Schwarzenbergu, kteraém vliv na podobu Hluboké. Zde vSak Leontina spisSe
odkazovala na dobu, kdy naitoklaté pired 547 lety pebyvala ¢hotna Zzenu Karla
IV., Blanka z Valois, ktera zde porodila dceru M&tk’™* Také Filipina Welserova
porodila na hrag ale jeji jméno nesto zdaleka takovou vahu.i@gme tedy nela
pusobit symbolika kralovského porodu, ktery ptob&astré a byl vyznamny,

s pranim, aby stefhdopadl i porod knizeci.

23 S0A Praha, Velkostatekikoklat, odd. Stavebnitéd, sign. XIV varia, kart. 127, fol. 383.
4 podle Sediéka doslo k této udalosti 24. 5. 1335. August, SEDEK, Hrady., s. 18. K této
udalosti se vaze legenda o vybudovani ,Skivstezky”, kterou zpracoval Karel Egon Ebert.
Pro Filipinu Welserovou pry bylo také pochytano lokgtactvo pro obveseleni — pozn. P. K.
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3.2.3. Velkolepy opus Jana Benjamina Urbana

,Cely nas Zivot podoba se pouti pozemské. Dorazielitnik k vytknutému cili,
pohliziva zpt na %astre vykonanou cestu a rozpomina se nané pgihody
a udalosti®>,

Témito slovy z&ind J. B. Urban sy popis renovace hradu rkoklatu
a stavebnich praci na panstviiivdklat. Své parniti zacal psat po opudhi
Kiivoklatu a gesthovani do Prahy. Urban se dohodl s radou ministersswty
a narodniho Skolstvi — dr. Ztkeem Wirthem. Od & dostal souhlas a tak &l
sepisovat renovai stavebni prace na hgadKrivoklate. Byl mu pgisliben
ministerstvem volny fistup k veSkerym hradnim budovam i nahlédnuti igkdich
spigi.

Své vzpominky a poshy psal na listy kalené& a 6zné dalSi papiry,
napiklad z malého bigku. VeétSina vzpominek se vztahuje k renovaci hradu a je
vytecnym pramenem. Nachazi se v ni v3ak taldélik poznamek vztahujicich se
k Urbanovym cestam gdteli, osobnim phodam a k jeho pozgimu rodinnému
Zivotu. Snad jediné, co by bylo mozné Urbanovi wgikt je oldasna absence
letopaitt, ktera je nejspiSe z#ipinéna tim, Ze si f psani poznamekas nezapsal
a [ jejich pozdjSim dopisovani jej jiz nemohl &it.

Asi nejcengjSi casti je popis stavu budov k roku 1875. V gteuh je také
zaznamenano kde jednotlivitednici bydleli. Nicmé# souwtasti je také nejen zprava
o dvou sebevrazdaéh® ale i vyswtleni divodu, pré doslo k vyisteni, prohlédnuti
a zakresleni stavebnim adjunktem Perseinem hraddiys — spadla do ni v roce

1878 ka&ka.

Jan Benjamin Urban po dostudovéaské polytechniky nastoupil né toky
na praxi, Bhem které vymsioval budouci Zelez#mi drahu spojujici Protivin
a Rakovnik. Dne 15. listopadu 1875 nastoupil u &atho @adu v NiZzboru novy
stavebni inZzenyr Jan Urban. Po umrti Antonina dirl jmenovan fednostou
kniz. stavebni inspeké’ Kdy? pak 3.cervence 1878 stavebni inspektor Antonin

Jirus zeneel, byl Urban powten vedenim Stavebnihdaalu a v roce 1895 jmenovan

25 SOA Praha, Velkostatekikoklat, odd. Stavebnitéd, sign. XIV varia, kart. 127, fol. 1.

%6 pobliz Paraptka se obsil ,z omrzelosti Zivota* knizecid@tni Maisner a doktor Jirug, ktery
se zaselil.

%7 SOA Praha, Velkostatekikoklat, odd. Stavebnitéd, sign. XIV varia, kart. 127.
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stavebnim inspektorem.

Velkou znenou v podstat na p&atku Urbanovy prace bylo&tovani dadi
z Prahy na Kvoklat. ,Z paldce Prazského dia se do Kivoklatu také pesidliti
rozsahla knizeci knihovnaitajici na tisice svazk vzacnych knih a pro tuto
vyhlédnuta velka rytska sf hradni, tehdaZ prazdna a nikterak nepouZivarfa
V podstat neznamym faktem je skuteost, Ze do velkého &tovani sidlily na
Ktivoklats ,statni* (rady?*°V roce 1875 byly umishy na Kivoklats c. k. statni
kanceld#e berniho tadu, c. k. okresni soud a v trakttizemnim vedle Huderky
bylo ztizeno soudni&zeni, vedle #hoZ se nalézal byt soudniho vychovatele. Dnem
1. 5. 1881 doslo kiploZeni z Prahy naii¢oklat kniZzeci usedniteditelstvi (které
navrhl afidil Jibfich Ditz) hlavni pokladna a pogj hospod#ésky Grad z KruSovic.
Urban také prosadilipmiséni furstenbergskych sbirek z KruSovic do daleme
Kulaté wZe na Kivoklats, kde bylo #izeno mensi muzeuff®

Jan Urban si ve svych patach stzuje, Ze jiz od roku 1875 naléha na
opravu pamatného hradu, ale tepriémym stykem s kniZzetem je jeho tuzba
pozvolna splovana. Poté, co do kulat&ae udeéil blesk, rozsila se trhlina
mohutné ¥Ze, natolik, Ze hrozilo sesuti.fiRoda zavdala koke¢ podret
k urychleni pracf®*

Jak vypravi Urban ve svém deniku, nejprvecicimiaterpat vice znalosti
o gotické architekite a tak se vypravil na studijni cestu:byah pak nabyl
nalezitého nazoru a porozdni pro tyto odborné prace slohové pozadal jsem
prince Emila F. o dovolenou a podnikl jsem r. 1882dijni cestu spot®&e
s odbornymi znalci arch. Mockerem a monsignorem nesm, faréem
Vinohradskym, do Norimberku, kdezZ jsem prostudstaadby gotické ze stoleti XV.,
tedy z doby, do kteréz také spadé&gpavba hradu Kvoklatu. Princ E.(Emil —
Pozn. P. K.ple naidil, aby mi z kniz. pokladny 50 zl bylo vyplac@im prispvek
cestovni. Na zpatai svoji cest zastavil jsem se také v Plzni ku prohlidce tamnich
staveb gotickych a navstivieditele divich Skol J. Knoblocha, byvalého mého
profesora na reélce Kutnohorské a rodéka Rakovické'.?®> Po svém navratu

zatal Urban ihned s fiesnym zaréenim nejstarSicteasti hradu. Také nakreslil

28 SOA Praha, Velkostatekikoklat, odd. Stavebnitad, sign. XIV varia, kart. 127, fol. 287.
29 TAMTEZ, fol. 267.

%0 SOA Praha, Velkostatekioklat, odd. Stavebnitéd, sign. XIV varia, kart. 127.
2LTAMTEZ.

22 TAMTEZ.
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stavebni plany zejména pro oblotgzvs celym piléhajicim cimbidim, dale plan
dvoupatrového traktu s hradni kapli a velkého iéhalrytiského salid®® S emito
plany dale pracoval architekt Mocker a stavebnt@rasoba fidil Urban. Pisatel
kroniky bohuzel o cestdo Norimberka nechal jen nepatrnou zminku ve svych
panttech. Bohuzel ve svém deniku také neazdinil, pra¢ se rozhodl pray pro
Norimberk v Nmecku. Rvodnre se chél Urban vypravit na vlastni naklady. Kdyz
pozdiji ziskal pispevek od kniZzete, mohl si zvolit i vzdakgai cile cesty. NejspiSe
sdilel Gruebeiv nazor, Ze Kvoklat ma byt odn do havu amecké gotiky — tedy
stylu daleko vice podobnémiyodnimu vzhledu z dobypmyslovskeé.

DalSi nepatrnd poznamka v p&ech naznéuje, Ze Urban se vypravil také
na hrad Wartburg (21. 7. 1884), kde vyhotovintidy a v témz roce se zastavil také
na zamku v Marburgu. Tam si ud&mamaloval nétky ,okrasnych z&si
dvenich a klepatkaa kostel sv. Alzbty.?** N&rtky a podrobiyjsi zapisky vsak
také nejsou saidsti Stavebni kroniky.

Pri konferenci v Lanech vroce 1884 upozornil Urbaninge Emila
z Furstenberga (potnika tehdy je&t nezletilého knizete Maxe ), Ze je nezbytné
opravy projednat se znalcem pozadovaného histdrclstohu. Na hrad tedy byl
povolan prof. August Sediék, s nimz si Urban prohlédl fiov, Nizbor a Jivno.
Sedl&ek se pak na hrad jéstekolikrat vratil a podoval Mockera o kazdodennim
Zivot na hrad ve stedowku a Gelu hradnich stavet§®

Urban n&l dozor nad opravou hodinové&ie v roce 1879. Stroj vistil
zamenicky mistr FrantiSek Kraus. 1886 ved| Urban réasi Hbitova.

O Urbano¥ restaura&ni ¢innosti vypovida najklad pokus o zachranu soch
pied hradni branou. V roce 1881 je nechal napustihira sklem, aby zvysil jejich
trvanlivost?®®

DalSim gipadem, kdy Urban zakib proti Spatnému zachazeni s cennymi
¢astmi hradu, je spor s knizecim sladkem Josefemd€em. Dochazelo kerstu
zajmu, protoZze Urban se snazil prosadit weoi skladovani ledu v hradnich

sklepich. Argumentoval tim, Zzgimavazce ledu na druhé nadvbiradu dochazi

63 SOA Praha, Velkostatekikoklat, odd. Stavebniiad, inv.¢. 247, sign. 1. d, fol. 71-92.

24 TAMTEZ, sign. XIV varia, kart. 127, fol. 374.

25 TAMTEZ, kart. 127.

% jednalo se o sochy untisé v roce 1733 (sv. Antonin, Vit, Florian, P. Mard®sef, Jan
Nepomucky, Vaclav ) a mezi nimi byl postaven v rd&22 Zelezny #z. Piskovcové sochy
nebyly valné kvality, piizeni novych za 800 zlatych nedoSloikwaléhawjSim opravam,

naopak pozgi byly odstrarény.
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k poSkozovani Uzkych fjezdi. Také se mu nelibilo podreéni zaklad palace
z roztatého ledu. Nakonec byl @Spy a prosadil zmenu v pouZzivani tohoto sklepa
jako lednice, kdez #&en pouze sklad &gpniho a lahvového piva a misto do této
lednice led pak se/$te ukladal do stohu americkym igmbem na dve mezi
pivnimi sklepy a bednarnou mimo hrad’ Ve sklepeni nechal opravit klenbu,
dlazbu a do sklepa vedouci deere slohu gotickém okoval mistr Loye.

Kiivoklatskou architektonickou unikatni zajimavostitjradni loggie, ktera
stoji po levé stranprijezdu na druhé nadtiohradu. Dle Urbanovych patti byla
v roce 1877 nothzchatrala a potiéna. Ponocrfy®si v ni umistil kaminka, jejich?
kout zneistil nejen strop loggie, ale ifiehlou sénu palacé® Po zansteni doslo
pod Urbanovym dohledem ke zbourani loggie a podbeKdrovych instrukci znova
vystawno s pouzitim fivodnichéasti, pokud to dovoloval jejich stav.

Mezi lety 1891-92 se Urban zabyval restauraci é&misérgské hrobky
v nizborské zahrad?”® Mramorovy pomnik nechal opravit u prazské firmy
Sandtner.
Pozdiji (1893-94) bylo postaveno podle planu inZenyradbasra na leontynském
zameku na gizemni starou budovu patro s obyvacimi pokoji istpvkem
prostorné kuchyh s gislusenstvim. Na ,#Se" byla upravena terasa, nabizejici
pekny vyhled do Udoli a na rozsahlé lany poli kolerarlgva dvora s ovochym
stromdadim a na lesy Krusné hory s vrchem Velizem v pbZad

Dnem 1. bezna 1913 byl dan na odfieek stavebni inspektor Jan Benjamin
Urban a na jeho misto ustanoven Antonin NavarraxeléoUrbanova Zivota, tedy
obdobi po odchodu zjim milovanéhorivoklatu do Prahy, je alespopodle
vzpominek poikud hdky.?’?> Jméno Jana B. Urbana je pamé neznamé&’
ziejm¢ proto, Ze se nezabyval projektovanim monumentélp@mniki ani systém

ulic velkomsta.

%57 SOA Praha, Velkostatekikoklat, odd. Stavebnitad, sign. XIV varia, kart. 127, fol. 131.
288 K ponocnym na Kvoklats se vztahuje samostatna kapitola. V ni si Urbartsposal na
nedochvilnost a Spatrvykonavanou praci ponocnych. TAMTEZ, fol. 179-181.

289 Misto rozbitych skletnych tabulek byla v oknprkénka a papir lepenkovy. SOA Praha,
Velkostatek Kivoklat, odd. Stavebniiéad, sign. XIV varia, kart. 127, fol. 125.

20 SOA Praha, VS Hvoklat, oddtleni Ustedni sprava, sign. 25-7, int. 1113, kt. 1067.

"1 podle nepublikovanych vzpominek J. B. Urbana —it&kp Voluptuare - SOA Praha,
Velkostatek Kivoklat, odd. Stavebniiéad, sign. XIV varia, kart. 127

22 TAMTEZ.

13 Napriklad ve vitu architekd zabyvajicich se stavem hradioklatu Alzbsta Birnbaumova
jeho jméno zcela vynechala. Akta, BIRNBAUMOVA-Dobroslava, MENCLOVA, Kivoklat,
s. 10.
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3.2.4. Architekti ,na zlomu stoleti“

NowgjSi dgjiny hradu Kivoklatu jiz pati mimo zadané téma této prace
a zaslouzily by si podrolssi zpracovani. Renovace hradu je jiz v této &dob
FlUrstenbergy povazovana za dokemou, i kdyZ byloitba znovu vystavit severni
kiidlo hradu. Kivoklat na gelomu stoleti jiz zdaleka nebyl stejnym hradem jako
v polovirg 19. stoleti.

Humbert Walcher von Molthein,

V roce 1906 byl &mecky cisa Vilém, divérny pritel knizete Maxe Egona
z Furstenberga, pozvan hésm Wilczekem k prohlidce préwpraveného hradu
Kreuzensteinu u Klosterneuburku za Vi@f{iCis#e doprovazel také Firstenberg
s kreznou Mary. Byl mu @ této gilezitosti fedstaven architekt Humbert Walcher
von Molthein, kterého kniZze pozval ndivoklat, abyridil dalSi renovani prace.

Walcher poslal nejprve sodmaitala Francesca. Milaneho a pgtdialSiho
itala, zameénika Celestina Loyé’> Oba vytvdili skv&la mistrovskaremeslnicky
dokonala dila takka nerozpoznatelné od originalu. V Bilkovézeni byla fizena
provizorni kovarna, kterd ema femeslnikm slouZila jako pracovng’®
Zamenicky mistr Loy zhotovil podle nakresu Walchera fikjad Zelezna dvka do
loggie?’’Socha Milani vyhotovil: chrli¢ (opice) pro paviav druhém pae druhého
nadvdi, sloupovou vyzdobu s gotickymi hlavicemi po olgitanach pijezdu pod
rytitskym salem mezi prvnim a druhym néativo a veSkeré kamenické prace pro
novy kralovsky trakt a pro hradni kapff

Walcher se v jiznim idle jadra hradu sousdil na obnovu prostoruied
kapli a jeji jizni vejSi stranu s arky. Pri rekonstrukci arkii se gidrzel
Mockerovych navrth, az na arkiy v kapli. Z jeho praci na hrade mozné poznat
vliv secese.

Ke znovutizeni severniho traktu bylaigro¢eno jiz od r. 1911, do r. 1916

214K opraw hradu vice v 3i, KUTHAN, Aristokraticka sidla., s. 73, 147,155.

2> SOA Praha, Velkostatekikoklat, odd. Stavebnitéd, sign. XIV varia, kart. 127, fol. 106
2’8 oy tam podle vzar pracoval naretszech, zabradli, svicnech a kovani keittwea okriim.
Mezi jeho dila pat kovani dvéi klenotnice, lednice, schodiSke wzeni Augustovu a Bilkovu,
vézeni vedle kulaté &ze, k chodb bytu Ustednihoteditele. (kaple, orato rytitska si, vézni
archiv).

2" SOA Praha, Velkostatekikoklat, odd. Stavebnitad, sign. XIV varia, kart. 127, fol. 127.
“BTAMTEZ, kart. 127.
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byly postaveny obvodni zdi do vySe druhého p#it&race se protahly aZ do roku
1916.

Kamil Hilbert

Roku 1921 bylo dano fkoklatské panstvi do vnucené spravy
Ceskoslovenské republiky, zastoupené pozemkowadam?®°

Kamil Hilbert, dalSi architekt, ktery se také petliha dostav chrdmu sv.
Vita v Praze, vtiskl hradu kotieou podobif®* Pro Kiivoklat vypracoval v letech
1922-1925 64 plan které se tykaji ijwdevSim: severnihoiikila palace hradu,
hodinové wZe, kulaté ¥Ze, znaku, malého salu a kapfé Hilbertovou nejetsi
zasluhou bylo dosta@ni severniho kdla hradu. Hlavni f@dlohou pro podobuiidla
byly plany namalované Antoninem JiruSem. PosledHilibertovym dilem se stal

piechod mezi zapadnim a severnitidlem.

219\, KOCKA, Dgjiny, s. 108.

20 TAMTEZ.

81 par slov o jehasinnosti na katedréle je néklad v Ta#dna, PETRASOVA, Josef Mocker
1835-1899. Stavitel, s. 68-70.

%2 SOA Praha, Velkostatekikoklat, odd. SU, sign. 1 d, fol 166-230.

75



4. ZAVER

Knizeci rod Firstenbeligse odlioval od ostatnich rodinCeechach Nkteré
romantické prvky je spojovaly s ostatni vysoce erau Slechtou, zatimco v jinych
se zcela odliSovali.

Podobr jako wtSina aristokracie se Flrstenbergové snazili padtgickych
vzori modernizovat hospo#gtvi na panstvi, coz se jim ale#ipo prvni polovirg
devatenactého stoleti vystavbou Zeleznych huti aabsti Zeleznice vybo&n
poddilo. Stejre jako ostatni krom pramyslovych staveb také nechali vzniknout
kouzelnym hajovnam (Maxovna, Emilovna) &egtavovali v ramci dobového
mysSleni sva sidla. Pékud chladwjSi vztahy se dvorem (trvajici z doby, kdy se
vroce 1743 pdal knize Josef Vilém Firstenberg k odbodgskych stafr proti
Habsburkim.) zagicinily opoZzdtnou moznost fikoupeni Kralova Dvora (0 45 let)
do roku 1860. U Firstenbdrgneobliba u dvora nevyvolala orientaci pouze na
anglickou gotiku. Jednou z mala firstenbergskychveti postavenych podle
anglickych vzoil je byvaly zameéek Obora, zaroves Upravou fejmenovany na
Leontyn. | kdyZ na & pii prilezitosti loveckych zabav a kratochvili Furstergome
zvali ¢etné hosty, jeho fasada ozdobena trofejemi z ulmlrejelerii neslouZila jako
prostedek vystavené politické standarty. SpiSe se jedrmal rozmar pohodli
a architektonického i krajinného vkusu.

Zatimco ostatni vysoka Slechta opravovala nebo mkdoudovala ugié
ziiceniny, Furstenbergovéiugtali vtomto zfisobu vyjadeni romantickych cit
zcela chladni. f&stoZze se jim naskytala cetdda moznosti {zceniny celkem
vyznamnych kralovskych hréd Tyrov, Jivno, Jidov), ponechali ruiny svému
osudu. Ragji si vyjeli na lovecké chaty - Maxovnu, EmilovnBodobr je tomu
také v pohledu na tehdiasté ¥izovani park. Orli¢ti Schwarzenbergové odstranili
hospodésky dvir, aby na vzniklém volném méstvybudovali park s rodinnou
hrobkou. Furstenbergovéregmé podobnou pdebu nepodiovali. Rkna prazska
furstenbergska zahrada byla podle navikditele centralni kance® Jindicha
Ditze spolu s bohatzaizenym paldcem v roce 1879 prodana 8tigkolovratovi za
125.000 zF® Sidlem kniZeci rodiny se stal zamek v Lanech, jkdeelmi Gpravny

83 Bylo tak winéno v ramci projektu oddluZzeni panstvi. prodany by Zelezarny ve Staré
a Nové Huti, V Nov. Jachymey v Kral. Dvae a v Karlo¢ Huti u Berounateské montanni
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park byl (zaloZeny jiz okolo roku 1770). VSechnaats mista nav8vovana
knizeci rodinou v podstatvyénivala uprosed mde ledi, proto nebylo nutné jest
budovat unild prirodni ,romanticka Gt&iste“. V porovnani s ostatnimi rodovymi
hrobkami se velmi netrathi flrstenbergska rodova hrobka nachazi na zahrad
nedaleko Nizborskeho zamku. Jeji podoba — zaklemisdnost v zemi — se tolik
odliSuje od k nebi s#tujicim neogotickym kosté podobné hrobky obougtvi
Schwarzenbeiga Buquoy.

Svym zpisobem se stal flrstenbergskym pamatnikem jimi rekoavany
hrad Kiivoklat. Uselem obnovy nebyla vystavba rodinného muzea, atespotak
explicitng, jako tomu bylo u jinych hrada zamk (RoZmberk, Zleby). Ve velkém
hradnim séle sice byly umdsty obrazy pedki a knihovna, ale vzpominka na velké
piedky a moc spiSe vykrystalizovala v podateogotického pomniku Karla Egona
Il. z Furstenberga na svahu naproti hradu.

Poté, co se Karel Egon Il. kratcéed svou smrti rozhodl hrad opravit, jeho
potomci pak citili povinnost poktavat v odkazu svého velkéhaedka. Jejich
rozhodnuti, neponechat tak vyznamny hrad v trosk@ohpiineslo uznani vesSkeré
verejnosti. RPesto se k #Sim zachrannym pracinfigtoupilo az dvacet let po smrti
Karla Egona Il. z Furstenberga.

V tolik narocném udlu se mohl kniZzeci rod o nejen o své vadané
a pracovité zagstnance, jakymi beze sporu byli Antonin Jirus a Bakrban, ale
i 0 vSeobec# uznavané architekty, Kiebyli povolani na hrad jen naditou dobu
awnovali se pouze neogotickym piik (Bernhard Grueber, Josef Mocker,
Walcher von Molthein a Kamil Hilbert. Sémnost mezi ¢mi, kdo rysuji plany
afediteli dol¥e fungujici stavebni kancébyla na dobré trovn€asem se zlepsil
také dalSi stupe— spoluprace mezi stavebni kanéel@ko zadavatelkou prace
afemeslniky. Fikladem niZze byt gatelstvi Jana B. Urbana a tedeho mistra
Josefa Snobla.

Zatimco dnes wejnosti (&tSine ) pripada ucta k pamatkam jako
samozejma, nebylo tomu tak vzdy. Vigréhu devatenactého stoleti si tuto hodnotu

zasala véejnost postuph uvédomovat?® Zatimco na kterych hradech a zamcich

sgol&“nosti.

2% Na prelomu stoleti rostla obliba soupisu hiaal pamatek. Jako jednu z podobnych praci Ize
povazovat Mikovév Alterthimer und Denkwuirdigkeiten Bohmens S&kité&o veledilo Hrady,
zamky a tvrze kralovstwieského, aleiigdevsSim ke Kvoklatu se vztahujici Cechnier Soupis
pamatek historickych a utleckych v politickém okresu Rakovnickém je velmi atily.
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bylo mozné provést téka jakékoliv zasahy, s rostouci pozornostfemou na jisté
~prominentni“ stavby doSlo k omezeni této volnoatigipadné Upravy mohly
prok¢hnout se souhlasem konzervétora a Centralni pavé&tkomise. Mezi takto
vyzdvizené hrady p#t KarlStejn a Kivoklat diky svému sl&v a Udlu ve
stredowku. Do jisté miry podobna velikost byléiguzovana také Zvikovu, ktery se
téz dakal opravy.

Otazka obnovy hradu nebyla jen zalezitosti jehstuién. Krivoklat se stal
diky svému vyznamu ve isdowku dilezitym hradem, pochopitein vedle
KarlStejna, jehoz osud zajimal narédprobuzenou vejnost. Po pozaru v roce
1826 je& natlak okoli na Furstenbergy nebyl tak silny. Heaf se vzéistem nejen
touhy po geskych djinach”, ale i snahou tyto upominky slavné ,narddninulosti
chranit. Na Furstenbergy naléhaly nejen vyznam®rssti (jako J. E. Vocel), ale
i jejich vlastni poddani atédnici (Jan Gintl, Karel Egon Ebert, Jan Benjamin
Urban). hrad byl také nawstovan fiznymi untlci a hrad se svym okolim svym
zpisobem fungoval jako laZna oaza klidu. Na Kvoklaté se konala cel&ada
slavnosti, jejichz spobaym prvkem byl zpv ceskych narodnich pisni.

Jiti Kuthan ve své praci piSelRgstaurace KarlStejnu byla tedycv verejnou
na rozdil od renovace jinych hradkter4 ves@s probihala z iniciativy a na naklad
soukromého majitele®®. S @ihlédnutim na dobovéasopisy a vzpominky Jana
Benjamina Urbana lzéici, Ze Krivoklat byl wci vaejnou. Zarova vSak nebyla
jeho rekonstrukce ¥ejnosti financovana. V porovnani s ostatnimi hradytedy
jednalo o jakysi fechodovyclanek, narodni klenot v soukromych rukach - drahy
Sperk, za jehoz opatrovani si v3ak knizeci rod tBiiberg ziskal Gctu a uznani

nejen lidi z nejblizSiho okoli.

Mistopisny slovnik kralovstviCeského od Vaclava Kotysky je spiSe zprsnt zantteny,
Sedl&kuv Mistopisny slovnik historicky kralovstWeského pouze ve zkratce shrnuje historii
hradu.

2% Jiff, KUTHAN, Aristokratické sidla, s. 146-147.
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PFilohy

Textova p Filoha

1. Prager Zeitungblatt ze dne 21. zafi 1826 referuje o pozaru (pfelozeno
Zz némeckého jazyka).

V Rakovnickém kraji WCechach poloZzeny horsky hradiivoklat utrpsl
smutny osud straSlivého pozaru. @hgpukl v %2 10 hod. dopoledne nads tasky
kryté stechy obydli aktuara vrchniha‘adu, zachvatil kryt pivovaru, pakisthu
knizecich pokdj a nez se kdo nadal, stal cely zapadni trakt v @teoh. Ohe
pieskail na Sindelovou $echu vrch. #adu a zatimco usilovano o zachranu archivu
a pozemkovych knih, jez se pdia, stéla i tatocast vjednom plameni. iP
panujicim suchu a nedostatku vody ia nepatrném pé&u hasicich aip stale se
vzmahajicim wtru vSecka natje na zdolani pozéru. Kdyz aheznicil kryt
prochodité ¥Ze i s hodinami, i@skail pies byt vrchniho do starého hradu.

Vétrem hnané plameny a oharky zapalily v pigit strani les a dva domky
v Budech. Toto nové nebezfbepoddilo se vSak fispéchavsi pomoci z okoli
zameziti. Ne tak na hradsamém, kde se straSnym praskotélity se hdici tramy
do #snych prostor nadvg takze stat@ni obranci museli odtud utikati, zatimco se
do & stran Sindelové &chy nad starym hradefaravymi plameny plapolaly. Upén
negistupnym stalo se pak r&si nadvei, kdyz k zemi proudicim des$h jisker
zapaleny byly dvi@ pevnych sklepeni a v nich ulozen&ioxna pa@ala hdeti.

AZ teprv tryskem dorazivsi zavodnifikecka z kniz. Zelezaren z Nové Huti a
stejre rychle na pozarovist se dostavivsi #kacka kral. nesta Rakovnika
spole&nym zasahem polozily meze zhoubnému Zivlu.

Plamerim padly za obt: cela jizni fronta hradu s obydlim sladka, nekténu
cast kaple/ stara sklenutést uSaena/, pak cely stary hrad a &m obydli kaplana,
ucitele, Skola vyjimaje klenutou rytikou sh a konén¢ obydli vratného na zdi

V kratkych 3 hodinach bylo vSe zenho a stragh zpustoSeno. Jedin
v severozapadnim rohu kolem Huderky seskupen&j$iobudovy usly zkaze.
Skoda zpisobena maijiteli, panujicimu kniZeti Karlu Egonu #Firstenberga
a obyvatelm zamku neda seubec odhadnouti, tak jako vznik pozaru nedal se

Zjistiti.
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2. zapis oslavy k vybudovani nemocnice v Nizboru.

1. Beseda zmla proslovem od J. Jahna, ktery vyliophednesla skna Roubalova
z NiZzboru a byla od#néna hlinym potleskem.

2. ,Ouvertura z Viléma Teltaod Rossiniho provedli misttnhavii Jachymovsti
spole&né scetnymi ochotniky.

3. Rvkyn¢ slelina L. Blazkova z Prahy a pianistka ¢&sla Bozena Svobodova
z Prahy pednesly velkou arii zGarostelce' od K. M. Webra. seskym textem.
Sletna Svobodova také zahrala fantasii na motivy zypgrukretia Borgid

s neobyejnym vysledkem.

4. ,Kovarskod zazpival mistr znamy @gvec Strakaty.

5. také deklamace ,Vyslouzilec'igdnesena c. a k. né¢dn Vaclavem Klimou
a rozveselila publikum.

6. sbor : Rda vlastenecka se pry velmi libila — naproti tomuwwmiru je podrobeno
kritice, Ze sbor i malo zkousSek.

Po odpginku zahdjiltadu dalSichtisel — sl. Blazkova &n¢ a cituplré zazpivala
narodni pisé a musela fpdat na Zadost publikaRada, rada, njj zlaty Honzéku".
Pan V. Sipanek z Jachymovargrkital ,humoristickésteni, které bylo okensno
kousavou kritikou tehdejSi sp@leosti a vtipy vyvolavaly nekaiici smich.

Pisa&n ,Husitskou' od J. Th. Krova pednesl razovit K. Strakaty a na Zadost
veskerého obecenstviigal ,Zenusktiod Jelena.

Pak sléna Svobodova nasledovala na pianoctkwzahrana Souvenir de Boherhe
od Grafa. Dale Aktv sbor ,Co je lask&"“ s podloZzenym textem od K. Aksamita,
podle Lumiru pry ogt nikterak neuspokaoijil

Korunou provedenychtisel byla pak Cavatina z operyNabuchodonosér od
Verdiho.
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3. Proslov pfi prilezitosti zahajeni hudebni slavnosti z 25. kvétna 1851
odpoledne o 4. hodiné.

»Tak jsme Vas sem pozvali, Na skrovné hudby radoxan
Jer’ pry hudba s nebe dany &lienz otevira srdcéloveku, Jenz uvadi city do dusSe,
By sama oblaZena-hotovou se stala | blaho dal e d#sivat,
A bol a strasti ukonejsit. Afe¢o opravdu bol a Zel,
(Hanba — nechcfici, nenf to nasi vinou),
Ze narod nas, prv nad jiné slavny, Posud neméa chndastniho,
V remz se Zivotdki: minulych, | nasi fitomnosti obrazuje,
Nam k vystraze, nadm zéillad; Kde se mysl ochéla povzbuzuje,
unavena ogt okeje, A kéinum city svaté rozpléapola.
Nemame chramu vlastniho, Kde slovo hudbadmze,
A jedno druhé pogeuje; Nemame svého narodniho divadla,
Ani v staroslavné Praze, Ani na Moggwosestené, Ani u Slovahpobratenych:
V8ak my neneseme toho vinu. —

Cas, ktery vetché rozesypal budovy, N@sivola: ,Vy procitrte!
Dlouhé, ba pedlouhé byly VaSeriinoty. CoZz ¥cné chcete byti na vejminku,
CoZ pokout#ise maji Undiny Vam objevovat? Nemaiji jiti ruku v ruce,

By Zivot trapny dosti osladily, Jak to u jinych kd&zdlanych?
Hbite vlozZte ruce na budovu novou, Snasejte latky zshatean,
Povzbuzuj druh druha k vytrvanis slavna ziny ceské gdy vynika,
by potomni #kové Vam negdcili, Ze jste i probuzeni z dlouhéiohoty
Se odevzdali Ihostejnému spani,

beze cti a bez citu pro Narodigh/

Slovan, 1851, ¢&. 37, s. 407.

Dne 25./5. t. r. usgadali vlastimilové instrumentalni a vokalni zabaaukt. VSeckacisla
doSla pochvaly zaslouZzené. Orchestr: ouverturu rokéma, symfonii od Haydna
a ouverturu z NormyReditel orchestru dit. z Nizboru p. Tollmann velké z&sluhy. Zpivany
jen ceské pis& pani Kratochvilova roz. Poche, prosluk&/kyne, prednesla pise,Ruze
Tetinska“, o niz p. Strakaty Zyec. stavov. divadla prones| Usudek ,Ze vi co zivée
tomu dolse rozumi“. Dale zpivala ¥brnozvukym hlaskem sie MareSova ,Horala" od
J. Worla.

Piano pani Radlova — dvé&zké kusy od Schulhofa. Dvarednici z Rakovnika zahrali
mistrrg ¢tverruiné overturu z Oberona. Korunou celé zabavy byl Stsakdpival ,Kde
domov nij*, pred 20 lety od Skroupa sloZeny, a ,Zenusku*“, porgkral potlesk konce.
Pridal ,Jentka“.Ku konci zaz#la ,Husitskd“, kterou jsme jakZivi tak zpivat neshji.
Nezapomenutelny den proridoklat. Ugast valna, od rolnika az pdednika.Cisty vynos
172 zl ve st
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4. Cesky preklad Firstenbergské hymny, jejimz autorem je J. W. Kalliwoda
a oslavna basen zaznamenana profesorem Winterem.

1. O Boze ¥¢ny, Ote nés,
ochrance vsechgei,

nech’ mocnou pravici Zehnas

slavny rod knizeci.
Dej Ststi jim,

S nim milog svou
jiz v tomto Zivog;
rozmnoz radag
odstra zalos’,
slyS nas v své dobrgt

2. O Hospodine vSemocny,
jenz nad azurem vlas;
bud’ rodu tomu pomocny,
bud’ silna jemu straz!

Z téch nasich hor

slys prosby sbor,
jenz vznika ze hloubi:

“Bud’ &astny rod,

jenz lasce vhod

se s lidem zasnoubi!*

3. Nuz, knize, dlouho zdrav iunam

i s knéznou, andlem,
Vy u nas mate lasky chram,
bud’ zdar Vam udlem!
Od nasSich skal,
at’ boleg dal! -
My pii Vas budem stg
tak pevig st&’,
jak dosavad

ten stary Kivoklat!

I. O BoZe ¥¢ny, Ote nas, ochrance vecécy,

nechl’ mocnou pravici Zehnas slavny rod knizeci,

nech’ Sgsti s laskou vine se v jich Ziti plném kras,

jen slg’ jim dej, v3ak bol ne ztdo Pane vyslyS n4s!

[I. Nam kvete ¥da, unéni pod jejich ochranou,

vzdy stoji knize v pafedi byt viasti obrannou,

a krasna jako artinas tu k&znina vzdy se skvi,

co zbozné, dobré, krasné jest vzneSené jen dli!

[ll. A protoz k domu kniZete vzdy Ineme laskou svou

a pijeme zas rados¥rtu pisé upfimnou:

Byt spudtn byl Cerny les a Baar i za své vzal,

a Dunaj vyschnul v pramenu, -mymi mu jsme dal!
Na Kiivoklate 19. unora 1894. Karel Salla



06

7. Zobrazeni muzu — ¢lend rodu Furstenbergského v 19. stoleti — vlastnikti neb spravcu Krivoklatu

Zvvrazreni iscu drzitelé hradt

(1796-1554)

[ Karl Egon I1. }

[

Karl Egon II1. Maxmilian Egon I Emil Egon.
(1820-1892) (1822-187%) (1525-1899)

Emil Egon — porucnik za M. E. IL
(1873-1885,

Il Egon 1T Earel Emil Egon Emil Egon Karel
(1863-1541) (1867-1945) (1876-1964)




Obrazova p riloha

Zobrazeni piadorysu hradu vyhotovené Janem Gintlem ped rokem
1848, otiS€né v Cechnero¥ Soupisu pamatek. Na planku je stale jest
zakreslena prvni brana, ale jiz chybi basta ,Na ligach”.
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Pohled od jihovychodu ze 70. let 19. stoleti j@Spi‘ed
Mockerovymi zasahy.
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Grueberiv né&értek okna severniho Kidla
s Urbanovou poznamkou.

Celkovy navrh severniho Kidla — Grueber.
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Obrazek myslivny Emilovny prevzaty z dobové korespondence.

Leontynsky zame‘ek jako ozdoba dobové korespondence.
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Urbanovo zakresleni jizniho Kidla z listopadu 1886.

Ukézka Urbanova deniku - vzpominky na Parapliko nad fekou.
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