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Uvod

Téma mé bakalaiské prace jsem zvolila hlavné z divodu, ze mne
myslenka vzdélavat déti doma nadmiru fascinuje. Jako matka pétiletého
ditéte premyslim, co by pro néj do budoucna bylo vhodné a jakym
smérem vzdélavani se ubirat. Tesi mne, ze v dnesSni dobé ma cloveék
moznost si formu vzdélavani vybrat a neni podfizen jen klasické Skolni

dochdzce. Rodiny, které vzdélavaji své déti doma, z celého srdce obdivuji.

O této formé vzdélavani jsem se dozvédéla pred par lety, po nastupu
na vesnickou zakladni Skolu prvniho stupné. Béhem ¢tyf let, co na této
Skole pracuji, se pocet déti v domaci vzdélavani rozrostl priblizné o
polovinu, coz nyni ¢éini pres osmdesat zakt. Popularita domaéciho
vzdéldvani ¢m dal tim vice roste, a to predevSim z davodu
nespokojenosti rodicti s klasickym vzdélavanim, ale také v dnesni dobé i

diky koronavirové pandemii.

O domacim vzdélavani jako takovém nalezneme mnoho bakalafskych
i diplomovych praci, kde jsou rozebirdna riznd témata, jako jsou diivody
pro doméci vzdélavani, vyhody a nevyhody DV, socializace déti a jiné.
Rada bych se proto na toto téma podivala z druhé strany, a to z pohledu
vzdélavaci instituce. Déti v doméacim vzdélavani pribyva a mé se naskyta
otdzka, jak vlastné pedagog a feditel skloubi pfipravu na béznou vyuku
s komunikaci a podporou rodi¢ti z domdaciho vzdélavani. Je spoluprace
Skoly a rodiny castd, ¢i rodiny Skolu uzivaji opravdu jen na prezkouseni?
Bylo by potfeba ve vzdélavaci instituci clovéka, ktery by byl pfimo urcen
na komunikaci s, domskoldckymi” rodinami? Na tyto otdzky se budu

snazit odpoveédét v empirické casti.
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V teoretické casti se zabyvam pojmem individudlni vzdélavani, co
vlastné tento pojem znamena a obnasi. Poté se zaméfim na pojem rodina,
kterd v domacim vzdélavani hraje dtlezitou, ba mozna i nejdulezitéjsi
roli. Od pojmu rodina se presunu k ¢asti o vychové, kterd s rodinou a
celkové vzdélavanim blizce souvisi. Dalsim tématem, diky kterému si
domdci vzdélavani nese jak pfiznivce, tak odptrce a je v domdacim
vzdéldvani nadmiru rozebirano, je pojem socializace, kterému se ve své
bakalarské praci budu také vénovat. Co musi rodice udélat proto, aby své
déti mohli vzdélavat doma nebo naopak, jak domaci vzdélavani ukoncit?
Timto problémem se budu zabyvat v kapitole Pravni tprava doméaciho

vzdélavani v CR.

Jak vyuka probihd, zda maji rodiny stanoveny rezim nebo planuji ze dne
na den, na to se podivdm v kapitole s ndzvem ,Jak se déti vdomacim
vzdéldvani uéi”. Domadci vzdélavani si nese své , pro” a ,proti”, proto se
na né zaméfim v nasledujici casti sndzvem vyhody a nevyhody
domdciho vzdélavani. Déti vzdélavané doma nejsou hodnoceny klasicky
znamkami, tak jako Zaci ve Skole, proto se v kapitole ,hodnoceni”
zaméfim na to, jakym zptisobem rodice své déti klasifikuji a nasledné
navazi ¢asti prezkusovani, kde popisi, jak prezkusovani ve Skole probiha.
V posledni kapitole se zminim také o tom, jaké financni aspekty toto

vzdélavani pfinasi pro rodice déti, ale také vzdélavaci instituci.

V empirické casti formou rozhovorti zjistim, jaky postoj maji
pedagogové a feditel k domacimu vzdélavani. Zaméfim se na povinnosti,
které se s pozici feditele a pedagogtl poji, zda je potfeba, aby pracovali
nad rdmec svych povinnosti a jaké vyhody a nevyhody pfinasi domaci

vzdélavani pro vzdélavaci instituci.
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O domacim vzdélavani jiz v dnesni dobé nalezne vefejnost informace
jak v podobé nové vydanych knih, tak pomoci blogi a c¢lanki na
internetu. Velmi obsdhle napsand kniha o domacim vzdélavani je
naptiklad kniha ,Domdci vzdélavani” od Katefiny Bockové (2020).
V knize nalezneme informace, jak o vyvoji doméciho vzdélavani, ale také
pedagogické principy a strategie, motivace rodi¢ti déti v DV, vyhody a
nevyhody a jiné. Dalsi zajimava publikace, taktéZ pojmenovana ,Domaci
vzdeélavani” od autorti Yvona Kosteleckd, Andrea Belanova, David Hana,
Irena KaSparovd, Jakub Pivar¢, Zuzana Svobodova tzce zkouma
problematiku domaciho vzdélavani. Zabyva se DV v Ceské republice,
Némecku a Polsku a zkouma faktory ovliviiujici pfedstavy a postoje zaki

zdkladnich skol a zadkd v domdacim vzdélavani o mentalnim postizeni.

Bohuzel vSak chybi data, ktera by mohla nastinit, co vSe skyta domaci
vzdéldvani pro vzdélavaci instituci. Moji snahou tedy bude zjistit co

nejvice informaci, které by to pomohly objasnit.
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TEORETICKA CAST

1 Vymezeni pojmil

1.1 Individualni vzdélavani

Individudlni vzdélavani mtzeme chapat jako novodobé synonymum
ke slovu domadci vzdélavani — tedy plnéni Skolni dochazky v domacim
prosttedi nebo mimo $kolni lavice. V dnesni dobé je individudlni
vzdéldvani mozné jak na 1. tak 2. stupni, a to dle § 41 Skolského zakona ¢.
561/ 2004 Sb., o predskolnim, zdkladnim, stfednim, vy$sim odborném a

jiném vzdélavani ve znéni tcinném od 1.9. 2016.

Hlavni roli zde hraje vzdélavatel, coz byva nejcastéji rodi¢. Pokud
vSak rodice nemaji dostacujici vzdélani, mohou za sebe zvolit zastupce,
ktery dité vzdélava. Zodpovédnost za vzdélanost ditéte vSak stile nese
rodi¢. Rodiny také vyuzivaji spolkii, které jsou uréeny pro vzdélavani
zakti doma, kde se schazeji déti z rtiznych rodin a udi je casto uditel
s vysokoskolskym vzdélanim. Dalsi alternativou vzdélavani ditéte je
navstéva muzea, galerie, knihovny, rtiznych vystav a jinych vzdélavacich
center. Jak piSe pfirucka Skola doma (2015, s. 18) ,pro uditele, tedy i
rodide, neni zavazny obsah ucebnic, ale Skolni vzdélavaci program, ktery

musi vychdzet z Rdmcového vzdélavaciho programu.”

Domaci vzdélavani jako takové knam do Evropy pfislo z Ameriky
v 2. poloviné 18. stoleti. Pokud se vSak podivame do historie, vzdélavani
doma je tu jiz od praddvnych casu. Jesté nez Marie Terezie u nds v roce
1774 zavedla povinnou Skolni dochdzku, uéeni déti probihalo jen formou
vyucovani doma. ,Déti se nejprve ucily kulturnim, ndboZenskym a

spolecenskym hodnotdm, pozdéji rodinnému femeslu a v poreformacni
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dobé, kdy se masové rozsifil knihtisk, i ¢teni a psani” (Kasparova, 2019, s.

21).

V dnesni dobé individudlni vzdélavani nese jak své velké priznivce,
tak i odptirce. Nazory na domaéci vzdélavani tedy mtizeme nalézt rtizné.
,Primdrnim cilem domadaciho vzdélavani vSak neni poukazovat na
nedostatky Skoly, spiSe by se dalo fict, Ze jeho vedlejsim cilem je ukazat,

jak se nékteré véci daji délat jinak a moznad i 1épe” (Bockova, 2020, s. 5).

1.2 Rodina

Pojem rodina je tézké vymezit. Kazdy ji mtize chdpat trochu jinak. Pod
timto pojmem si vSak vétsina z nas predstavi takzvanou rodinu nukledrni
— tedy rodice a dité nebo déti. Dnesni doba ndm vsak ¢im dal castéji
sestava z rodiny neuplné — tedy o dité se stard jeden z rodi¢i. Napriklad
Jani$ uvadi Ze ,rodina je nejstabilnéjsi skupinou mezi vSemi ostatnimi
skupinami a rodinné klima ma prvofadou a ni¢im nezastupitelnou roli
v piipravé ditéte pro jeho dalsi Zzivot” (1998, s. 13). Uz od narozeni se
uéime od nasich nejbliZsich, bereme je jako sviij vzor a budujeme si diky
nim svij nazor na svét a zivot okolo nas. Rodina ndm vytvaii pocit
bezpeci. Podle Matouska (1997, s. 6) ,,rodina formuje osobni vyvoj i postoj
ke vSem dalsim skupindm.” Soucasné psychologické a pedagogické
vyzkumy potvrzuji ze rodiny ,jsou zpravidla velmi aktivnim prostfedim,
v némz se realizuji rizné ucebni ¢innosti” (Prticha, 2020, s. 391). V rodiné
také dochazi k ,poskytovani potfebnych dovednosti pro plynulé
zaclenéni do spolecnosti jako celku v procesu socializace, ale téz
formovani osobnosti, jedinecnosti, svébytnosti v procesu individualizace”

(Vyrost & Slaménik, 1998, s. 303).
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1.3 Socializace

»Socializaci chapeme rozvijeni ditéte jako spolecenské bytosti, jako jeho
postupné a aktivni zacleniovani do spolecnosti. Socializacni proces je
urcitym prijetim a zvladnutim vzdjemné interakce a komunikace ¢lovéka
s druhymi lidmi, spole¢nosti, jejimi hodnotami a kulturou” (éafrémkové,

2019, s. 883).

Kdyz jsem se dozvédéla o moznosti vzdélavat déti doma, jako prvni
mne napadla otdzka, jak si tyto déti vedou v kolektivu. Potom, co jsem
zacdala sbirat informace o této formé vzdélavani, jsem zjistila, Ze tuto
otazku si poklddd valna cast vefejnosti, kterd nemad stouto formou

vzdélavani zkusSenost.

Nézory na socializaci déti v domdcim vzdélavani jsou riiznorodé.
»Zpravidla se uznava, ze individualni domaci vyuka prinasi stejné nebo
lepsi vysledky nez Skolni, ale Skola je pry naopak lepsi v zajisténi
podminek pro zaélenéni ditéte do spolecnosti” (Stech; Viktorova, 2001, s.
62). Naptiklad Adler uvadi, Ze ,Skoly vznikly proto, ze rodina nebyla
schopna vychovat déti tak, aby to odpovidalo socidlnim naroktim Zivota —
Skola pfedstavuje rozsifeni rodiny, a prave v ni se do znacné miry utvari
povaha ditéte a v ni se déti uci Celit problémtm Zivota” (Adler, 1999, s.

118).

Na druhou stranu déti ve Skole jsou odkdzany jen na komunikaci
s détmi ve stejné tfidé ¢i pokud to cas dovoli, mohou se seznamit o
prestdvce sdétmi zjinych roc¢nikéi. Otazkou je, zda je tento smér
socializace ten spravny? Naopak vyuka doma skryva nescetné moznosti,

jak se socializovat. Déti maji moznost navstévovat ta mista, kde je jim to
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prijemné a potkavaji se s détmi se stejnymi zajmy a konicky. Nejsou tedy
odkazany na jednu skupinu, se kterou se vidi kazdy den. Mohou si
takzvané ,vybrat” a to jak misto, kde se budou stykat se svymi
vrstevniky, tak i osoby, které jsou jejich povaze blizké. Podle Mertina se
déti ve Skole socializuji nezdmérné a za nékteré druhy socializace jsou
dokonce trestany, Skola také muZze nabizet negativni vrstevnickou

socializaci jako je Sikana (2003, s. 408).

1.4 Vychova

Myslim si, Ze mohu ici, Ze ze vsech lidi, se kterymi se setkdavdme, devét desetin
se stalo tim, ¢im jsou — dobrymi nebo spatnymi, prospésnymi nebo neuzitecnymi
— svou vychovou. Ta vytvdri ony velké rozdily mezi lidmi. (John Locke, 1984, s.

78)

Vychova je ¢innost, ktera nas zacind provazet jiz od naseho narozeni.
Zaklad vychovy je vzdy vytycen v rodiné a postupné se prolina celym
nasim zivotem. Ve vychové je vzdy dulezity cil, ptisobeni vychovy vSak
neni jednosmérné, protoze vzdy plsobi néjakym zptisobem i na
vychovavajiciho. Rozdélujeme ji na zdmérnou a nezdmérnou. Zameérna
vychova ma tedy urcity cil. Nezdmérnou miizeme rozumét prostfedi
okolo nas, které na nds urcitym zptisobem ptisobi. , Ve vychové probiha
vzdjemnd interakce a komunikace vychovavajicich a vychovavanych a
tim se rozviji osobnost obojich” (Cap, 1996, s. 14). Podle Dvotakové je to
ktera dlouhodobou c¢innosti vede k utvoreni ¢lovéka vyznacujiciho se co
nejlepsimi  vlastnostmi a schopnostmi, ktery bude schopen vést

plnohodnotny zivot (2015, s. 20). Prochazka o vychové pise, zZe
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,zdokonaluje clovéka, zusSlechtuje jeho vlastnosti a tim jej ¢ini schopnym
pro zaclenéni do spolecenskych celkit a vztaht” (2012, s. 135). ,V
piiznivém prostfedi vychova prechazi v sebevychovu” (Cap, 1996, s. 14).
Pokud vSak vychova probihd v nepfiznivém prostfedi, je velmi tézké se

pro dité hodnotnym zptisobem zaclenit do spole¢nosti.

Pravni aprava domaciho vzdélavani v CR

Legislativné se u nas domaci vzdélavani ukotvilo v roce 1998, kdy za
vznikem stala Spolecnost pfatel domaci Skoly. Jeji pfedseda Michal Semin
meél od roku 1997 myslenku spojit rodice, ktefi maji zdjem o vyucovani
svych déti doma a také podnitit vefejnost o otdzky reformy Skolstvi.
Cilem nebylo konkurovat Skoldm ani rozvratit Skolsky systém, ale
zduraznit, ze odpovédnost vzdélani déti je v prvni fadé na rodicich a je
na jejich volbé, zda se jejich déti budou vzdélavat ve Skole nebo jinym

zptusobem (Follerova, 2006, s. 15).

Po dohodé mezi Ministerstvem Skolstvi, mlddeze a télovychovy a
Bratrskou Skolou v Praze, od 1. zafi 1998 tedy ministerstvo Skolstvi
povolilo pokusné ovéfovani domaciho vzdélavani na prvnim stupni.
Tento projekt byl nazvan Domaci vzdélavani — experiment, ktery byl
schvélen na pét let. Poté co vyprsel, byl dale prodlouzen o dva roky.
Prvni skolou, ktera se do tohoto projektu pridala, byla Bratrska zakladni
cirkevni Skola, se sidlem v Praze 7. ProtozZe ale zajemcti bylo vice, nez
mohla skola zastitit, pfipojila se kni i Cirkevni zdkladni Skola J. A.
Komenského v Liberci. Dohromady se tedy zticastnilo tohoto projektu 60

déti z Prahy a Liberce a Ostravy. Rok poté se k nim pfidala také Zakladni
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Skola v Ostravé Vyskovicich a Zakladni Skola Praha 7, Letohradska 1 a

pocet déti se rozrostl na pocet 169.

Od 1. ledna 2005 domaéci vzdélavani upravuje Zakon €. 561/2004 Sb., o
predskolnim, zdkladnim, stfednim, vys$im a jiném vzdélavani. ,Domaci
vzdélavani” jako pojem takovy, vsak ve Skolském zékoné nenalezneme,
je zde definovan jako ,individudlni vzdélavani” a to pod § 41. Ten je
chdpan jako jiny zptisob pInéni skolni dochazky. ,Ze zdkona vyplyva, ze
se takto vzdélavaji déti dlouhodobé nemocné, vénujici se sportovni
¢innosti nebo déti s postizenim ve specidlnich Skolach. Lze sem vSak
zafadit déti se specifickymi poruchami uceni, které jsou integrovany do
normdlnich Skolnich tfid a za pomoci pedagogicko-psychologické
poradny je jim vypracovan individualni vzdélavaci plan. Termin je tedy
pouzivan pro vzdéldvani zaméfené piimo na jedince ve Skolnim

prosttedi, ale i v prostfedi domacim” (Bockova, 2020, s. 18).

V bieznu 2016 Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky
schvdlila novelu skolského zdkona, kterda umoznuje individudlni

vzdélavani i na 2. stupni zakladni skoly.

2.1 Zadost, povoleni a podminky domaciho vzdélavani

Domadci vzdélavani je jiz v dnesni dobé plnohodnotnym zptisobem
pInéni skolni dochazky. Zazadat 1ze na kterékoliv zakladni skole, je vSak
tteba si pfedem peclivé prozkoumat, jak hluboce se dana Skola domacimu
vzdélavani vénuje a zda ndm jeji zplisob plnéni domdciho vzdélavani
bude vyhovovat. Podle Kasparové ,si zacinajici domaci vzdélavatel miize

byt nejisty sam sebou a hleda u Skoly podporu, naopak pokrodily

18



vzdélavatel ceka od Skoly vedle podpory predevsim davéru” (2019, s. 58-
59).

Proto, aby mohl rodi¢ Zzadat o povoleni domadaciho vzdélavani, je
nejdfive tfeba, aby byl zak pfijat k plnéni povinné skolni dochazky. Poté
je zdkonny zastupce povinen vyplnit zddost o individudlnimu
vzdélavani, kterd musi obsahovat nalezitosti, které jsou stanovené v §41

odst. 2 Skolského zakona a § 45 odst. 1 spravniho radu.

Pokud je dité jiz pfijato na zakladni Skole, ale rodice z néjakého diivodu
chtéji dité prihlasit na jinou zakladni Skolu k individudlnimu vzdélavani,
je potieba nejdfive pozadat o prestup na zakladni Skolu a poté po prijeti

zéka pozadat o individualni vzdélavani.

O tom, zda bude dité pfijato k domacimu vzdélavani, vzdy rozhoduje
feditel dané Skoly. Pro povoleni individudlniho vzdélavani vSak musi byt
dany zavazné dtvody a zaroven musi byt zajiStény dostatecné
podminky, zejména podminky materidlni a ochrany zdravi zdka. U zakt
na prvni stupni musi mit vzdélavatel nejméné stfedni vzdélani s
maturitni zkouskou a vpripadé druhého stupné vzdélani
s vysokoskolskym titulem. Jednou zkompetenci feditele je vSak, ze
individudIni vzdélavani muze kdykoliv zrusit a to, pokud zjisti, Ze

nékterd z podminek neni zajisSténa (Bockova, 2020, s. 26).

2.2 Divody ukonceni domaciho vzdélavani

,Dtvody ukonceni domdaciho vzdélavani odpovidaji podminkdm pro
jeho povoleni feditelem Skoly, véetné Zadosti rodici o ukonceni”

(Dolezilova, 2020).
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Reditel mtze ukonc¢it domaci vzdélavani za podminek Ze:

e Nejsou zajistény dostatecné podminky ke vzdélavani, tedy podminky
materidlni, persondlni a ochrany zdravi zédka

e Pokud zdkonny zastupce neplni podminky individualniho vzdélavani
stanovené timto zakonem

e Pokud zdk na konci druhého pololeti pfislusného skolniho roku
neprospel

e Nelze-li zdka hodnotit zplisobem uvedenym v odstavcich 5 a 6

e Na zadost zdkonného zastupce zaka

Pokud reditel ukonci individualni vzdélavani zaka, ten se stava zakem
prislusného ro¢niku zdkladni skoly. Odvolani proti rozhodnuti feditele
Skoly o ukonceni individualniho vzdélavani zdka nema odkladny ucinek

(Zahumenska, 2021).

Podle zpravy Ceské Skolni inspekce byla Zadost o ukonceni nejcastéji
na strané zakonného zastupce nebo zakonny zastupce nesplnil podminky
individudlniho  vzdélavani dané zdkonem (Tematickd zprava,

Individudlni vzdélavani zakd na 1. stupni zakladnich skol, 2016).

Vyukové metody domaciho vzdélavani

Arazimova ve svém ebooku o domdci vzdélavani pise, Ze ,zptlisobti,
jak vyuka probihg, je asi tolik, kolik je domskolackych rodin” (2020, s.10).
Vétsina znich po nastupu do domadciho vzdélavani zaéind za pomoci
ucebnic a seSitll a poté, co se do uceni ,ponofi”, najde sviij vlastni
vyhovujici styl. Pfedméty, jako jsou vlastivéda ¢i pfirodovéda, byvaiji

casto vyucovany pomoci projektovych dnti, kdy si déti mohou z velké
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¢asti vyhledavat informace samy. Vzhledem ktomu, Ze je domAci
vyucovani méné casové narocné, maji rodice moznost vyuku zpestfit
napfiklad navstévou muzea, vystavy ¢i exkurze. ,Vyuka probiha
kdekoliv a kdykoliv, nékomu vyhovuje uceni rano, jinému tfeba v osm
vecer” (Arazimova, 2020, s. 10). Diky tomu, Ze je individudlnim
pristupem vyuka efektivnéjsi, maji déti v odpolednich hodindch dostatek
prostoru pro navstévu zdjmovych krouzkda. Misto hodiny télesné
vychovy se tedy mohou vénovat napfiklad aerobiku, tréninku fotbalu ¢i

jinému sportu, ktery je bavi.

3.1 Jak se déti vdomacim vzdélavani uci

Z vyzkumu Kasparové vyplyva, Ze diivody pro doméaci vzdélavani
casto prfimo ovliviiuji zptisob vyuky (2019, s. 38). Znamenad to tedy, ze
pokud rodina své dité ptihlasila do doméaciho vzdélavani z toho diivodu,
Ze je dité sportovné ¢i jinym zptisobem nadané, rodice si spiSe vybiraji
kmenové skoly, které nabizi svym zakiim velkou podporu ve vyuce on-
line formou, skypové vyucovani s ucitelem, online testy ¢i vyuku pfimo
ve Skole. To stejné plati u rodin, které své déti vzdélavaji v domacim
vzdélavani jen z diivodu pracovni kariéry. O téchto rodindch Kasparova
piSe, Ze ,nezpochybniuji stavajici systém Skolstvi, ani jeho obsah ci
autoritu, nehledaji jiny obsah, pouze jinou formu” (2019, s. 38). ,Proces
ufeni je v téchto rodindch zvelké casti ponechan na praci, péci a
spolupraci skoly a ditéte” (Kostelecka et al., 2020, s. 23). Dalsi skupinou
jsou déti, které maji zdravotni problémy nebo déti, které ve své blizkosti
nemaji zadnou dostupnou Skolu a dojizdéni je pro mé obtizné. Podle
Mertina (2003, s. 406- 407) se u téchto rodin predpoklada, Ze vzhledem

k tomu, Ze rodi¢e neméli jinou volbu nez vzdélavani individudlni, se

21



budou fidit podle ucebnic stejné jako ucitelé ve Skole. Posledni skupinou
jsou rodiny, které si vybiraji domaci vzdélavani z dtivodu ideologického.
Mezi né patii tzv. alternativci, tedy zastanci poklidného zivota spojeného
s pfirodou, prosazujici udrzitelny Zivot a rozvoj, praktikujici pfirozenou
vychovu a také lidé nabozensky zalozeni (Kosteleckd ec., s. 30). Jejich
myslenkou je predat détem co nejvice védomosti ve zdravém prostredi,
kde se mtizou citit bezpecné a bez zbyte¢ného stresu. Denni ritudl se
v kazdé rodiné 1isi. Nékteré maji pfesné naplanovany den ¢i tyden, jiné
ho méni podle toho, jak se zrovna véci vyviji. Podle Bockové (2020, s. 54)
,domdci vzdélavani vytvari prostor, ve kterém se muze dobfe uplatnit
méné formdlni ¢i neformdlni uceni a byt pfinosem jak pro dité, tak pro
rodice.” Vzdélavajici se tedy muze delsi dobu zaméfit na to, co ditéti
nejde a vénovat tomu vice casu a naopak pfeskocit to, co dité zvlada bez

problému.

Vyhody a nevyhody domaciho vzdélavani

,V otazce, zda ma domadci vzdélavani na dité pozitivni ¢i negativni
vliv, nepanuje mezi odborniky shoda” (Bockova, 2020, s. 64). Mezi
pfiznivce domdciho vzdélavani u nas patfi psycholog Vaclav Mertin,
ktery v ¢asopise Pedagogika rozebird pedagogicko-psychologické aspekty
domadciho vzdélavani. Mertin se zde zabyva faktory, které ovlivnuji
vyukové vysledky. Jako jednu z vyhod vyzdvihuje individualni pfistup
k ditéti, ktery Skola v soucasné dobé nemtize zajistit (2003, s. 405). Stejny
nazor ma i Freiova ,Skola je protikladem individudlniho vyucovéni.
Typickému zakovi se béhem Sestihodinového dne ve Skole dostane méné
nez osmi minut individualni pozornosti” (2016,s. 9-10). Opacny nazor ma

vsak Stech, ktery ukazuje, Ze pro zdravy vyvoj ditéte je nezbytné
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priméarni socializace v rodiné a sekundarni socializace ve &kole (Stech,
2003, s. 418). ,Skola nabizi détem spoletné odkazové prvky, tedy
poznatky a hodnoty, které museji sdilet vSichni ¢lenové spolecenstvi,
maji-li si asponi trochu rozumét a ma-li spoledenstvi piezit” (Stech, 2003,
s. 420). Mertin vSak uvadi, ze slovo socializace, které pochazi z latinského
slova socius, znamenad slovo partner, druh nebo kamardd a nema nic, co
by odkazovalo na slovo vrstevnik nebo nékoho identického véku (2003, s.

414).

Podle Novotné ,domdci vzdélavani pfinasi své ovoce a vesmeés
napliiuje cile, se kterymi se rodi¢e do domaciho pedagogického ptisobeni
vrhaji.” Za jednu z vyhod povazuje, Ze déti nejsou nuceny Ccelit stresu
Skolniho prostfedi (Novotnd). Stejného ndzoru zastdva i Mertin, ktery
povazuje zkouSeni ve Skole za silny stresor a spousté¢ somatickych
problému (2013, s. 412). ,Skola predstavuje zatéz uz tim, ze dité musi
rano brzy vstdvat a podavat kvalitni vykony” (Lahner, 2009, s. 26).
Spousta rodica si tedy pochvaluje casovou flexibilitu rozloZeni uceni.
Nejsou nuceni své déti hnat z postele v brzkych rannich hodinach a
mohou vyuku pfizptsobit jejich rezimu. Jako velké plus také rodiny
vyzdvihuji tempo uceni. Pokud dité latku pochopi hned, mohou pfejit na

dalsi, zatim co nepochopené latce se mohou vénovat, jak dlouho chtéji.

Pokud se zaméfime na nevyhody, nenajdeme jich mnoho. Za
nejcastéjsi je vSak uvadéna financni stranka rodiny. Vzhledem k tomu, Ze
jeden z rodi¢t zlistava s ditétem doma, rodina tak pfichdzi o ¢ast pfijmu.
Nékteré rodiny byly nuceny kvili finanéni strance domadci vzdélavani
opustit, nebo si najit alesponl praci na zkraceny tvazek (Bockova, 2020, s.

67).
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5 Hodnoceni zaku v domacim vzdélavani

Hodnoceni nds mtize velmi ovlivnit. Na jedné strané dokdze
motivovat, oteviit dvefe k touze dalSsiho poznavani a budovat nasi
sebedtivéru, na strané druhé opakované Spatné hodnoceni mtize vyvolat
demotivaci a nechut se dale rozvijet. ,Hodnotit vlastni déti neni nic
jednoduchého, rodi¢ je nechce demotivovat svym hodnocenim, ale
z druhého pohledu nechce byt nekriticky” (Bockova, 2020, s. 28). Hlavni
mySslenkou vétSiny rodin ,domskoldkdt” je wucit se v pfiznivém
bezpecném prostredi. Pro hodnoceni svych déti, na rozdil od Skolniho
znamkovani, vyuzivaji spiSe hodnoceni slovni. Za nejvétsi vyhodu
miizeme povazovat okamzitou zpétnou vazbu, kterou ma moznost rodic,
diky casovému rozpéti, uskutecnit. Na hodnoceni se také zaméfila
Ri¢ankova ve své bakalaiské praci, kde popisuje, jak to chodi v nékterych
rodindch. Z vyzkumu vyplyva, ze vétSina rodin se opravdu pfiklani
k hodnoceni slovnimu, avSak nékteré znich zndmkovani vyzkouseli ¢i
obcas praktikuji, a to z divodu motivace déti (Iv{iéénkové, 2016, s. 40).
Podle psycholozky Jany Novackové vSak mtize i slovni hodnoceni ubliZit,
a to ztoho déivodu, ze se casto hemzi ndlepkami, srovnanim i
hodnocenim osoby. Dale uvadi, Ze pokud je slovni hodnoceni vyjadfeno
formou pisemnou, je vhodné pouzit jazyk popisny (Novackova, 2018). Za
vhodnou formu hodnoceni povazuje portfolio, kterym se budu zabyvat

v jedné z dalSich kapitol.

5.1 Prezkusovani

Zatim co ve Skole déti sbiraji znamky béhem roku a vétSinou jsou

obezndmeny s tim, co mohou na konci pololeti ocekdvat, déti v domacim
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vzdélavani se své hodnoceni dozvi az pfi prezkuSovani. Osoba, ktera
vSak vzdélava vi, jak si dité stoji, a proto mtze zndmku navrhnout. Po
prezkouseni pedagog zhodnoti, zda s ndzorem rodice souhlasi, nebo by
znamku upravil. ,Vysledky Zzdka pfezkuSujici pedagog posuzuje
s ohledem na dosazeni ocekavanych vystuptli stanovenych pro pfedmét a
roénik vSVP a pfi hodnoceni individualné vzdélavaného zaka na
vysvédéeni vychazi feditel $koly z vysledkti zkousek” (MSMT, 2016, s.
12). Pokud rodina skonecnym vysledkem hodnoceni nesouhlasi, ma
pravo se do 8 dnt1 odvolat a zazadat o prezkouSeni. Mtize se také stat, Ze
prezkuSujicim je sam feditel, v tomto piipadé je potieba se odvolat u
krajského urfadu. Pokud je zadosti vyhovéno, zkousSky se konaji za
pfitomnosti tficlenné komise. PrezkusSovani se kond dvakrat rocné, a to
v pololeti a pfed koncem skolniho roku. Pokud se z néjakého dtivodu dité
nemuze ke zkousce dostavit, je mozné se domluvit na jiném terminu, ten

vSak nesmi presahovat dvou mésicni interval.

Piezkouseni mtiZe probihat riznymi zptsoby. MSMT proto
doporucuje, se pred pfijetim zdka k individudlnimu vzdélavani s rodici
domluvit, jaka forma bude vyhovujici. Nejcastéjsi formou byva pisemny
test ¢i zkouska a ustni prezkouseni, hodnoceni vsak miize probihat také
predvedenim praktickych dovednosti, prezentaci ¢i pfedlozenim

portfolia. Formy zkousSeni se mohou kombinovat (2016, s. 12).

5.2 Portfolio

Portfolio je v pedagogické terminologii popisovano jako ,,uspofadany
soubor praci zdka sebranych za urcitou dobu vyuky, ktery poskytuje

rozmanité informace o zkuSenostech a pracovnich vysledcich”
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(Archalbald; Newmann, 1988, s. 29). Ve skoldch byva ¢asto pouzivano pro
dokumentaci praci ve vytvarné vychové. V domdacim vzdélavani rodiny
vyuzivaji portfolio pro dokumentaci praci ze vSech pfedmétii. Je mozné
zde zatadit cokoliv, co se tyka vyuky, ale i véci z bézného Zivota, které
déti uéi a obohacuji. Portfolio mtize mit rizné podoby, kazda rodina si
vybere tu formu, kterou povazuje za vhodnéjsi. Oblibenym zptlisobem
byva zafazeni dokumenti do poradace a na vypracované ucebnice,
pracovni listy a jiné materidly je pouzit Sanon ¢i krabice (Jancatikova,
2006). Kromé toho, Ze portfolio sleduje zZaktiv pokrok a miizeme v ném
zjistit, zda byl zak skutec¢né vzdélavan, je také vyhodou, Ze umoziuje
kazdému v nécem vyniknout a zabranuje tak vzijemnému srovnavani,
vychloubani a povySovani mezi zaky (Jancatikova, 2006). Podle MSMT se
stava portfolio funkénim ndstrojem rozvoje a prokazovani klicovych a
oborovych kompetenci, a zvlasté rozviji k sebereflexi a sebehodnoceni
(MSMT, 2016, s. 10). Z tematické zpravy Ceské $kolni inspekce vyplyva,
7e az 87 % déti portfolio p¥i piezkouseni vyuziva. Ve zpravé také CSI
uvadi, Ze MSMT sice portfolio doporucuje, ale nemélo by byt jedinym

zdrojem hodnoceni, feditel vSak k nému mtize pfihlédnout (2016, s. 12).

Ekonomické aspekty domaciho vzdélavani

Jak jsem jiz zminila vjedné zkapitol, financni strdnka je jednou
z velkych nevyhod domadciho vzdélavani. V dnesni dobé jsou vydaje déti
hrazeny pouze rodinou. ,Vydaje spojené s individudlnim vzdéldvinim hradi
zakonny zastupce Zika, s vyjimkou ucebnic a zdkladnich Skolnich potieb podle §
27 odst. 3 a 6, specidlnich ucebnic a specialnich didaktickych a kompenzacnich

ucebnich pomiicek podle § 16 odst. 7 a vydajii na ¢innost skoly, do niz byl Zik
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prijat k plnéni povinné skolni dochizky” (MSMT, 2016, s. 14). Pomticky jsou

tedy zajistény v takové mife, jako by dité bylo vzdélavano Skolou.

O tom, jak to rodiny zvladaji po finan¢ni strance nenalezneme mnoho
informaci. P¥inosny je vsak ¢lanek Zdetiky Sip Statikové snazvem
Domadci vzdélavani a prace aneb ,Jak se uzivime?” Starikova v tomto
¢lanku hromadné oslovila rodice vzdélavajici své déti doma a ziskala tak
stovky odpovédi, které popisuji jejich pracovni naplii. Clének ukazuje
rozmanitost povoldni a také, jakym zpusobem rodiny funguji.
Piekvapuijici je, Ze vzdélavani déti zvladaji i matky samozivitelky (Sip
Stankova, 2021). Domdci vzdélavani je vSak pro rodiée velkou
zodpovédnosti a financni stranka je jednim z dtivodd, kvili kterému jsou

rodiny nuceny tuto formu vzdélavani opustit.

7 Finand¢ni stranka domaciho vzdélavani pro

vzdélavaci instituci

Vyssi pocet zakti vzdélavanych dle § 41 Skolského zakona ¢. 561/ 2004
Sb., o pfedskolnim, zdkladnim, stfednim, vySsim odborném a jiném

vzdélavani pozitivné ovliviiuje PHmax skoly.

,Hodnota PHmax pfedstavuje maximalni tydenni pocet hodin
vyucovani v rozsahu podle rdmcového vzdélavaciho programu financovany
ze statniho rozpoctu” (MSMT, 2019, s. 1). Zaci v DV se do PHmax bé&zné
ttidy nezapocitavaji, eviduji se zvlast a jejich vysledny pocet se pficte
k celkovému poctu zakti dané Skoly. Jeden zak v DV odpovida hodnoté PH

max 0,25. Vys8si pocet zdkti v DV tedy muze vyrazné ovlivnit pocet
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tydennich vyucovacich hodin, a tim, predevsim na mensich zakladnich

Skolach, umoznit individualnéjsi pfistup k détem.

8 Empiricka cast
8.1 Cil vyzkumu
Hlavnim cilem vyzkumného Setfeni je zjistit a analyzovat postoj
pedagogti a feditele k domacimu vzdélavani v ramci jejich pracovniho
pomeéru ve vzdélavaci instituci. Ve vyzkumu se zaméfim na povinnosti,
které souvisi s DV, jak casové ndrocné je DV, zda je potfeba pracovat
nad rdmec povinnosti a jaké DV pfinadsi vyhody a nevyhody pro

vzdélavaci instituci.

V rdmci toho jsem si stanovila ctyfi diléi cile, které se budu snazit
zjistit pomoci otdzek v rozhovoru. Prvnim cilem je zjisti, jak casové
narocné je domaci vzdélavani pro pedagogy a feditele. Druhym cilem je
zjistit, jaké povinnosti vyzaduje DV pro pedagogické pracovniky a
feditele. Ve tfetim cili se zaméfim na to, zda existuji néjaké bariéry, které
brani v uspésnosti DV pro pedagogické pracovniky a feditele. Ctvrtym
cilem je odhalit, jaké vyhody a nevyhody pfindsi DV pro vzdélavaci

instituci.

8.2 Metody vyzkumu

Pro svou préaci jsou zvolila metodu kvalitativniho vyzkumu,
konkrétné tedy pripadovou studii. Ta je charakterizovdna jako detailni
studium jednoho ¢i nékolika malo pripadi za tcéelem aplikace ziskanych

poznatk(i pfi porozuméni pripadiim obdobnym (Hendl, 1997, s. 243).
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Metodou, kterou budou data ziskdvany, je polostrukturovany rozhovor

s otevienymi otazkami.

Cilem vyzkumu je prinést nové poznatky v oblasti domadciho

vzdélavani pro feditele a pedagogické pracovniky.

8.3 Kvalitativni vyzkum

Kvantitativni vyzkum popisuje vyznamny metodolog Creswell (1998,
s.12) jako ,proces hledani porozuméni zaloZeny na rlznych
metodologickych tradicich zkoumani daného socidlniho nebo lidského
problému. Vyzkumnik vytvaii komplexni, holisticky obraz, analyzuje
riizné typy textli, informuje o nazorech ucastniki vyzkumu a provadi
zkoumdni v pfirozenych podminkach.” Hendl uvadi, ze v ,typickém
pfipadé kvalitativni vyzkumnik vybird na zacatku vyzkumu téma a urci
zdkladni vyzkumné otdzky. Otazky mutize modifikovat nebo doplnovat
v prubéhu vyzkumu, béhem sbéru a analyzy dat” (2005, s. 50). Prace
vyzkumnika je prirovnavana k praci detektiva, ktery pracuje piimo
vterénu tam, kde se néco déje. Zjeho vyzkumu pak vyhledava a
analyzuje jakékoliv informace, které pomahaji k osvétleni vyzkumnych

otazek (Hendl, 2005, s. 50).

8.4 Polostrukturovany rozhovor

Metodu, kterou jsou si vybrala pro ziskani dat je polostrukturovany
rozhovor. Tuto metodu jsem si vybrala hlavné z toho davodu, Ze je

moznost, pokud by mé néjaké téma u dané osoby zajimalo hloubéji,
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dale se dotazovat. Dalsim diivodem je také moznost ménit pofadi

otazek, které je mozné, ze z rozhovoru jiz samovolné vyplynou.

8.5 Analyza dat — oteviené kodovani

Pro analyzu dat jsem si vybrala metodu otevieného kdédovani, které
Strauss a Corbinova popisuji jako oznacovani a kategorizovani pojmii
pomoci dikladného prostudovani adajit (1999, s. 43 — 44). Prvni faze zacina
konceptualizaci tidajti, coz je minéno jako rozbor véty ¢i odstavce a nasledné
urceni jména kazdé myslence, udalosti nebo pfipadu (Strauss & Corbinova,
1999, s. 43 — 44). Postupovala jsem tak, Ze jsem si nejprve dikladné nékolikrat
precetla prepsané rozhovory. Ty jsem roztfidila dle daného tématu a k tomu
prifadila konkrétni kdéd, ktery mél podobu slova ¢ véty. Dalsi fazi
otevieného kodovéani je seskupeni dle podobnosti. V tomto pripadé
seskupujeme pojmy, které pfislusi stejnému jevu. Tento proces se nazyva
kategorizace (Strauss & Corbinova, 1999, s. 45). Ddle jsem tedy postupovala
tak, Ze jsem si kody, které si byly tématem podobné seskupovala do SirSich
kategorii.  Kategorie, které mi ndasledné vznikly, jsem pojmenovala :
Charakteristika zucastnénych pedagogickych pracovnikii, Komunikace
s rodici, Zapojeni zakti z DV do vyuky a Skolnich akci, PfezkuSovani zakd,
Pozitiva a negativa DV, Narocnost DV z pohledu pedagogti, Pfinos DV pro

pedagogy.

9 Popis sbéru dat

S respondenty jsem si domluvila schiizku v odpolednich hodinéach, po

vyucovani. Respondentky si misto pro rozhovor zvolily samy tam, kde
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jim to bylo pfijemné, tedy vzdy ve vlastni tfidé. V pfipadé feditele
probihal rozhovor ve sborovné Skoly. Pred zacatkem rozhovoru jsem
zucastnéné sezndmila s cilem vyzkumu a vyzkumnymi otazkami. Ujistila
jsem je, Ze jména ziistanou anonymni a veskeré ziskané informace budou
slouzit jen pro ucéel vyzkumu. Kazdy znich podepsal souhlas
s nahravanim, ktery je soucasti pfilohy. Také jsem tcastniky ujistila, Ze po

dokonceni vyzkumné ¢asti budou vSechny rozhovory smazany.

Pfi rozhovoru jsem kladla dtraz predevsim na to, aby otazky byly
srozumitelné a respondenti méli potfebny cas na odpovédi. Béhem
rozhovort panovala pfijemna atmosféra, bez stresu. Rozhovory jsem si
zaznamenavala na diktafon mobilniho zafizeni. Ten jsem se snazila
umistit tak, aby byl zdohledu a nevyvolaval sebemensi rozpaky.
Z casového hlediska jsem si rozhovory rozlozila do vice dni. Jejich doba

trvani byla riznd od 15 do 25 minut.

9.1 Vybér a popis zkoumaného vzorku

Pro vyzkum jsem si vybrala zdkladni Skolu prvniho stupné, ktera se
nachdzi na Severu Moravy. Tato Skola se zabyva individudlnim
vzdéldvanim podle paragrafu 41. Sk. zdkona (hovorové domacim
vzdélavanim) jiz od roku 2013/14. V té dobé se zformovala v nedalekém
mésté skupina rodi¢ti, kte¥{ hledali alternativu pro své déti. Skola tedy
zapsala do doméciho vzdélavani prvnich pét zaka. Od té doby se kazdym
rokem pocet zvySuje. Nemaly vliv na pribytek déti do domaéciho
vzdéldvani mél také Covid, kdy nékteré rodiny zjistily, Ze tento zptisob
vzdéldvanim doma jim naopak vyhovuje. Béhem dvou let, kdy probihal

Covid se pocet zakti hldSenych do DV zvysil o desitky. V dnesni dobé
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(2022/2023) ma ZS osmdesat Sest zakti zapsanych v individualnim

vzdélavani, ktefi nepochazi jen z okoli, ale celé CR.

Dtivody rodict pro vybér této vzdélavaci instituce jsou predevsim
individudlni a respektujici pristup, kterym se skola jiz dlouha léta zabyva.
Respektujici pfistup k détem (ale i mezi pedagogy) je zdkladem
demokratického stylu vychovy. Respektovat déti, znamena oprostit se od
tradicntho mocenského, manipulativniho pfistupu ve vychové a
vzdélavani, jako je vyhroZovani, trestani, ,upldceni” odménami,
zesmésnovani a dalsi. Tento pristup vede k samostatnosti a moralce
opfené o zvnitinéné hodnoty, podle kterych se déti budou rozhodovat

(Kopriva, 2008, s. 5).

Nékteré zrespondentek také maji s domacim vzdélavanim osobni
zkuSenost, kdy samy néjakou dobu své déti vzdélavaly v domdacim

prosttedi.

32



10 Prezentace a rozbor ziskanych dat

Téma: Charakteristika zuicastnénych pedagogickych pracovniki Tabulka 1

Podtéma: Respondent1 | Respondent2 | Respondent3 | Respondent4 | Respondent5
(1. trida) (3. trida) (4. trida) (5. trida) (Feditel skoly)

Pohlavi Zena Zena Zena Zena muz

Celkova délka 25 let 4 roky 20 let 23 let 25 let

praxe

Délka praxe s 9 let 4 roky 4 roky 5let 9 let

DV

Vyucuje 1-2 3-5 3-5 3-5 3-5

v rocnicich

Ve skolnim 1.rocnik 3.ro¢nik 3.ro¢nik 3.ro¢nik -

roce 2022/23

vyucuje

Pocet déti 20 20 18 14 -

v DV ve

Skolnim roce

2022/23

Z tabulky vyplyva, Ze vétsina dotazovanych respondentti jsou zeny,

coz odrazi soucasnou situaci na prvnich stupnich vétsiny ZS. AZ na jednu

respondentku se jednd o zkuSené pedagogy s praxi delsi nez 20 let, z toho

Ctyfi vyucuji ve tfetim az patém rocniku a jedna v prvnim az druhém.

Zamérné jsem do vyzkumu nezatadila ucitelku ve druhé tfidé, kterd vyucuje

teprve prvnim rokem a nema jesté tolik zkuSenosti.

Co se tykd domadciho vzdélavani, praxe vSech zucastnénych je jiz

kratsi. Tfi z dotazovanych se mu vénuji v délce do péti let a dva v délce

deviti let. Ve Skolnim roce 2022/23 ma ZS celkem 86 déti v domdacim

vzdélavani, z toho v prvni, tfeti a ¢tvrté tfidé je jich okolo dvaceti a v paté je

to méné — ctrnact déti. Zbyvajici pocet déti je ve druhé tfidé, ktera do

vyzkumu neni zahrnuta.
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Téma: Komunikace s rodici

Tabulka 2

Podtéma: Respondent | Respondent2 | Respondent 3 | Respondent 4 | Respondent 5

1 (1. trida) (3. trida) (4. trida) (5. trida) (Feditel skoly)
Cetnost Ttrikrat Trikrat Pétkrat Pétkrat Ttikrat
Komunikace rocné rocné rocné rocné rocné
s rodici
Forma Email, Email, Email, Email, Email,
komunikace | telefonicky telefonicky telefonicky telefonicky telefonicky
s rodici
Cetnost a Dvakrat Dvakrat Dvakrat Dvakrat Dvakrat rocné,
forma rocné, rocné, osobné | rocné, osobné | rocné, osobné osobné
komunikace osobné
s zaky
Casovy V ramci V ramci V ramci V ramci V ramci pracovni
ramec pracovni pracovni pracovni pracovni doby

doby doby doby doby

Obsah Vysvétleni Vysvétleni Vysvétleni Vysvétleni Otazky k zapisu,
komunikace uciva uciva udiva, plnéni | uciva, plnéni prestupu a

planu udiva

planu udiva

prezkouseni

7

VSichni dotdzani se ozyvaji zak(im na zacatku skolniho roku a poté na

konci prvniho a druhého pololeti kvili pfezkouseni. Dvé respondentky se

ozyvaji i ve ¢tvrtleti kvili kontrole planu uciva. V drtivé vétSiné pripadu se

rodi¢tim ozyvaji vyucujici, komunikace smérem od rodi¢i byva ojedinéld a

to zejména z divodu vysvétleni uciva, pfedevSim v ceském a anglickém

jazyce. Hodné informaci si ale sami aktivné dohledavaji, hlavné na internetu.

VSichni dotdzani s rodic¢i komunikuji po skonceni vyuky v rdmci pracovni

doby. Nejcastéji k tomu vyuzivaji email a telefon, v ojedinélych pfipadech se

rodice dostavi osobné. Osobni setkani vyucujicich s zdky probihd pouze

jednou za pololeti a to pfi pfezkouSeni, coz nékterym dotdzanym ptfipada

jako nedostatecné a piiliS neosobni.
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Téma: Zapojeni zakii z DV do vyuky a Skolnich akci Tabulka 3

Podtéma: | Respondent | Respondent | Respondent | Respondent | Respondent5
1 (1. trida) | 2 (3. trida) 3 (4. trida) 4 (5. trida) (Feditel skoly)

Utast ve Utastni se

vyuce ve | Neucastni Netcastni 2-3xza Netcastni -

sk. roce se se pololeti (1 se

2022/23 zak)

Ucast na

skolnich

kurzech | Zadny zak | Zadny Zak 2 Zéci 1 74k .

a akcich

ve sk.

roce

2022/23

Zéci z DV se tiastni vyuky velmi sporadicky. V tomto skolnim roce se

to tyka pouze jednoho Zdka. V minulych letech byla tcast vyssi, ale vzdy se

jednalo o maximalné pét zakt. Divodem byla snaha o vy$si socializaci a

zaclenéni do kolektivu.

Skolnich akci, naptiklad plaveckého nebo lyZaiského vycviku a

rtiznych tematickych dnti, se tcastni v letoSnim Skolnim roce pouze 3 Zaci.

V dfivéjsich letech byl pocet vyssi, ale z diivodu omezené kapacity se nikdy

nemohly ucastnit vSechny déti zapojené do DV. Do budoucna se proto

planuje pofadat skolni akce urcené specidlné pro déti a rodice v DV, na

kterych by se mohli setkat a vyménit si své zkuSenosti a postfehy.

Téma: PrezkuSovani zaki Tabulka
4
Podtéma: Respondent1 | Respondent2 | Respondent3 | Respondent4 | Respondent5
(1. trida) (3. trida) (4. trida) (5. trida) (Feditel skoly)
Kdy probiha Nakoncil.a | Nakoncil.a | Nakoncil.a | Nakoncil.a | Nakoncil.a
2. pololeti 2. pololeti 2. pololeti 2. pololeti 2. pololeti
Jak probiha Osobné (ve | Osobné (ve Osobné (ve Osobné (ve Osobné (ve

skole) nebo
online

skole) nebo
doma

skole) nebo
online

skole) nebo
online

skole)

35




Casovy ramec 60 minut a 60 minut a 60 minut a 60 minut a 60 minut a
vice, dle vice, dle vice, dle vice, dle vice, dle
potfeby potieby potteby potieby potieby

Zptisob Formou Formou Formou Formou Formou
portfolia portfolia portfolia portfolia portfolia

PrezkouSeni probiha vzdy pololetné. Terminy jsou vypsany centralné
ve Skole a rodi¢tim elektronicky rozeslany k pfihlaSeni. Jsou nabidnuty vzdy
3 terminy, z toho jeden pfimo ve Skole a dva na ptidé spratelenych zafizeni
vSumperku a Olomouci. Pokud ani jeden znabidnutych termint

nevyhovuje, domlouva se individualné nadhradni termin.

Co se tyka formy, ve vétSiné piipadii prevazuje osobni prezkouSeni.
Nékdy se voli online forma, a to zejména v pfipadech, kdy je rodina z daleka
nebo je dité zdravotné handicapované. VSichni zucastnéni se ale shoduiji

v tom, Ze osobni kontakt je urcité nejefektivnéjsi.

Piezkouseni ,na Zivo” neprobiha vzdy pouze v prostorach skoly. Rada
respondenti uvedla, Ze pro né je zejména v letnich mésicich pfijemnéjsi
provadét ho v prirodé, naptiklad na Skolni ¢i své vlastni zahradé. Déti se
v tomto prostfedi vice uvolni a sniZi se tim napéti a stres, cehoz se zkouSejici
snazi dosdhnout samotnym zptisobem prezkouseni. Nejcastéji se proto voli
portfoliovad forma, kterd spociva v tom, ze déti ukazuji a komentuji své
projekty a prace, které za pololeti vypracovaly. Timto hravym zptisobem,
ktery spojuje teorii s praxi, déti demonstruji, jak si osvojily nové poznatky a
védomosti. Uditel jim poklada razné doplnujici otdzky, kterymi si ovéfuje
jejich znalosti a pochopeni uciva.

Na prezkouseni je vyhrazena vzdy jedna hodina, coz ale ve vétsiné
pfipadt nestaci. Nékterym détem trva déle, nez se rozmluvi, nékteré zase

naopak maji potfebu sdélit informaci az moc, proto se dle individudlni

potieby cas prodluzuje. I sami respondenti uvadéji, Ze pro né je ¢asovy limit
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stresujici a dali by pfednost napriklad dvéma hodindm s krat$i pauzou

uprostfed.
Téma: Pozitiva a negativa DV Tabulka 5
Podtéma: | Respondent1 | Respondent | Respondent3 | Respondent | Respondent5
(1. trida) 2 (3. trida) (4. trida) 4 (5. trida) (Feditel skoly)
Pozitiva Ekonomicka | Ekonomick | Ekonomicka | Davéravici | Ekonomicka
DV pro vyhoda, a vyhoda, vyhoda, skole, vyhoda
skolu inspirace inspirace inspirace inspirace,
ekonomicka
vyhoda
Negativa | Administrativ | Malo casta Administrativ | Malo ¢astd | Administrativa
DV pro a komunikace a komunikace , personalni
skolu Malo casta , Zptsob zajisténi pri
komunikace hodnoceni prezkusovani
zakl
Nazor na Funkéni, Funkéni, Ve vétsiné Funkdni, Ve vétsiné
funkcnos pokud jsou pokud jsou ptipadi je pokud jsou pripadi je
tDV nastavena nastavena funkéni nastavena funkéni
pravidla pravidla pravidla

Za nejvétsi pozitivum povazuji respondenti ekonomickou stranku. Na
kazdého zaka v DV ziska vzdélavaci instituce éastku ve vysi ¥4 pfispévku na
zéka ucastniciho se bézné denni vyuky. Vysoky pocet zaka také navysuje
PHmax, coz umoziuje vice délenych hodin v bézném vyucovani. To je
nejvyhodnéjsi v hlavnich predmétech jako je matematika, cteni, sloh a
anglicky jazyk. Pedagogové pracuji s mensimi skupinkami déti a mohou tak

uplatnit individudlni pfistup ke kazdému z nich.

Tfi zrespondentti za velky pfinos povazuji inspiraci a sdileni
zkuSenosti a novych ndpadt s rodici, které ziskavaji béhem prezkouSeni
zakli. Tyto poznatky pak vyuzivaji sami ve svych hodinach. Jedna
z respondentek uvedla jako pozitivum také davéru rodict ke skole. Podle
jejiho ndzoru je to dobrym dokladem toho, zZe nastaveny smér a zptisob prace

celého pedagogického sboru je spravny.
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Za negativum domadciho vzdélavani povazuji tfi z respondenti
obsahlou administrativu. Ta byva nejnaro¢néjsi na zacatku skolniho roku, na
jeho konci a v obdobi prezkouseni, tedy v lednu a ¢ervnu. Na zacatku roku
musi pedagogové aktualizovat kontaktni tidaje zak(i. Béhem Skolniho roku
pravidelné komunikuji s rodi¢i, a to minimalné na konci kazdého pololeti,
néktefi i v jeho prabéhu. V lednu a ¢ervnu probihd prezkousSeni, ze kterého
musi vyhotovit zapis, ktery je zpracovan zapiskovou slovni formou a
hodnotici Skalou. Nasledné potom se vydava vysvédceni, které zakiam

predaji osobné, pfipadné zaslou postou.

Stejné jako u pedagogti je negativni strankou DV pro reditele vétsi
administrativa nez u béznych zaku. Ta se tyka predevsim prijeti zdka do DV.
Pro pfijeti je potfeba rodici vyplnéna Zadost o pfijeti, zapisni list, diplom o
vzdélani a vyjadfeni PPP. Stavad se, Ze rodice pfichdzeji nepfipraveni,
naptiklad bez vyjadfeni PPP a potfebnych podkladii pro pfijeti, ¢imz se vSe
prodluzuje. Administrativa se také méni béhem roku, kdy se Zaci hlasi

z jinych 8kol, které jim nevyhovuji, nebo naopak odchazi na jinou skolu.

Dal$im casto zminiovanym negativem je velmi sporadickd komunikace
s zaky béhem Skolniho roku. Vzhledem ktomu, ze se Zaci, predevsim
z mladsich ro¢nik(i s pedagogy v podstaté neznaji, pfi pfezkouSeni se pak
stydi a jeho pribéh je tak pro né vice stresujici. Casovy limit navic
neumoznuje pedagoglim udélat si o védomostech Zakt uceleny obrazek
pokryvajici komplexné vsSechny casti vyuky. Je pro né proto nezbytné
spoléhat se vurcité mife i na rodice, ktefi jim poskytnou dopliujici

informace o tom, jak dité danou latku zvladlo a kde ma pfipadné mezery.

VSichni respondenti maji k domacimu vzdélavani kladny vztah a
povazuiji ho ve vétsiné pripadt, z hlediska dosazenych znalosti, za funkéni a

srovnatelné s béznou denni vyukou. To se ale netyka osvojeni si socidlnich
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navykt a navazovani kontaktd s vrstevniky, tam samozfejmé situace uplné

srovnatelna neni. Respondenti se rovnéz shodli, Ze pro uspéch zdka v DV je

naprosto nezbytné, aby byl v rodiné nastaveny fad a systém vyuky.

Téma: Narocnost DV z pohledu pedagogii Tabulka 6
Podtéma: | Respondent1 | Respondent2 | Respondent3 | Respondent4 | Respondent
(1. trida) (3. trida) (4. trida) (5. trida) 5
(feditel
skoly)
Narocnost Narocné Nejvice Nejvice Nejvice Nejvice
pro v dobé béhem béhem béhem v dobé
pedagogy | pfezkuSovani, | pfezkusSovani | prezkuSovani | prezkuSovani prijimani
béhem roku ne zakt,
komunikace
s OSPODem
Chystani Na zacatku | Na zacatku Na zacatku Na zacatku -
materialta Skolniho roku | Skolniho roku | skolniho roku, | skolniho roku,
pro zaky ano, béhem | ano, béhem na vyzadani na vyzadani
roku ne roku ne rodici i rodict i
béhem roku béhem roku
Obtize pfi Z4dné Zadné Pri Aktualizace Fluktuace
realizaci prezkusovani udajti o zakt,
DV Zacich, rozdilné
hodnoceni nazory
zaka rodict Zaka
na DV

Co se tyce ndrocnosti DV, vsichni respondenti shoduji na tom, ze

nejnarocnéjsi je béhem prezkusovani, tedy v lednu a v ¢ervnu. Komunikaci
s rodi¢i béhem roku zvladaji vzdy po vyucovani. Na zacatku roku pfipravi
pro rodiny, které maji zajem, potfebné ucebnice a pracovni seSity. Vzhledem
k tomu, Ze je v dnesni dobé pestry vybér, mnoho z nich si uc¢ebnice obstarava
samo, dle pfislusného tematického plénu. Skola rodi¢tim také nabizi
prebytky ucebnic a materidld, které jiz ve vyuce nevyuziji. Dvé
z respondentek z vlastni iniciativy posilaji zdjemctim na zacatku Skolniho
roku tipy na dopliujici materidly, které maji osvédcené. Neéktefi rodice,

predevsim zakli z vysSich rocnikti, si od pedagogt casto vyzadaji zadani
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¢tvrtletnich praci z éeského jazyka a matematiky, které sdétmi doma

zpracuji a ziskaji tak lepsi prehled a srovnani s zaky v bézné vyuce.

Reditel uvadi za nejnaro¢néjsi obdobi v dobé piijimani Zdktim a to
z divodu obsahlej$i administrativy. Béhem roku také nastavaji ptipady (2- 3
roné na celkovy pocet 86 zdki vDV), kdy je potieba komunikovat
s OSPODem. Tyka se to situaci, kdy rodice spolu neziji a jeden znich

nesouhlasi s domacim vzdélavanim ditéte.

Obtize pri realizaci DV spatfuji respondenti v nékolika oblastech.
Respondentka ze 4. tfidy povazuje za nejvétsi problém rozdilny pohled
rodicti na formu pfezkouseni a mnozstvi uciva, které by mély déti v pololeti
a na konci roku zvladnout, k ¢emuz dochazi, i kdyz se na zptisobu a rozsahu
prezkousSeni domluvi pfedem. Respondentka z 5. tfidy vidi dalsi problém v
hodnoceni zak(i v DV. Déti totiz béhem roku od rodi¢li vétSinou zndmky
nedostavaji a pak, kdyz pfijdou na prezkouseni a jsou zndmkovani, pozbyva

to pro né smyslu a je pro né tézké pochopit, pro¢ znadmku maji.

Dalsi obtiZze pfindsi také priibéznd aktualizace Skolni matriky. Stava
se, ze rodiny zméni bydlisté ¢i kontaktni iidaje a zménu pak Skole nenahlasi,

coz potom zptisobuje problémy v komunikaci.

Z pohledu feditele nastdva problém také s fluktuaci zakt béhem
Skolniho roku. Ta ovliviiuje celkovy pocet zdk(i Skoly a v nékterych
pfipadech nasledné i pocty délenych hodin v bézné vyuce, coz zpétné

ovliviiuje i tvazky pedagogu.

Pozastavuje se také nad situaci, kdy k zapisu pfijdou rodice znichz
jeden je proti DV a jeden pro, coz se samozrfejmé negativné odrazi na celkové

atmosfére a nasledné i komunikaci se skolou béhem roku.
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Téma: Pfinos DV pro pedagogy

Tabulka 7

Respondent | Respondent 2 | Respondent 3 | Respondent 4 | Respondent 5
1 (1. trida) (3. trida) (4. trida) (5. trida) (Feditel skoly)
Osobni Inspirace Rozhled, Inspirace Inspirace, Rozhled
pfinos inspirace celkovy
pro pohled na
pedagogy vzdélavani

Kontakt s rodinami a détmi v domécim vzdélavani je pro respondenty

velkou inspiraci, kterou vyuzivaji jak v praci s zdky v denni vyuce, tak i

v béZném zivoté. Kazdda rodina totiZ pracuje svym osobitym zptisobem a to

jak v rozlozeni vyuky, motivaci déti, upeviiovani uciva atd.

Pro velkou cast respondentti je domaci vzdélavani pomyslné zrcadlo,

které ukazuje, jak by Skola a Skolsky systém potieboval zménit v obsahu

uciva a zptsobu vyuky. Pokud je v rodiné dobfe nastaveny systém vyuky,

déti jsou podle nich mnohem lépe vybavené na feseni rtiznych situaci, které

pfindsi redlny zivot. Pravé v tomto efektivnim propojeni teoretické vyuky a

praxe vidi vétSina oslovenych pedagogti nejvétsi ptinos DV.
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11 Shrnuti vysledku a diskuze

Vratim-li se k hlavni vyzkumné otdzce : Jaky je postoj pedagogt a
feditele k domacimu vzdélavani vramci jejich pracovniho poméru ve
vzdélavaci instituci a dals$im diléim otdzkdm, zavérecné shrnuti je

nasledujici:

Na vysledny kladny postoj pedagogti k DV ma vyrazny vliv to, Ze
jeho prinos pfevazuje nad mirou povinnosti, které jim pfinasi. Jak je uvedeno
v teoretické casti, konkrétné v kapitole 5.1, pfezkouseni probiha dvakrat do
roka, a to na konci prvniho pololeti a pak na konci $kolniho roku. MSMT
doporucuje se na formé prezkouseni domluvit pfedem s rodici a uvadi, ze

nejcastéjsi formou byva pisemny test (2016, s. 12).

Z vysledkti vyzkumu vsak vyplynulo, Ze v pfipadé mnou zkoumané
instituce probiha prevazné formou predlozeni portfolia, coz odpovida
zjisténim CSI, které uvadim v kapitole 5.2 teoretické casti, Ze zhruba 87 %
zaki tuto formu vyuZiva (2016, s. 12). Dle pozadavkii CSI, aby se nejednalo o
jediny zptisob hodnoceni, ho ucitelé vyuzivaji jako podklad na zakladé
kterého détem pokladaji dopliujici otdzky zrtznych tematickych celki

udiva.

Kromé prezkousSeni ucitelé komunikuji srodiéi jesté¢ na zacatku
Skolniho roku kvtli aktualizaci tidajt, pfedéani tematickych planti a ucebnich
pomtcek a pak dle potfeby rizné béhem skolniho roku. Jednd se zejména o
dovysvétleni uciva a predani informaci o Skolnich akcich a probiha pfevazné
telefonicky nebo online. Minimdalné je zde zastoupena forma osobniho
setkdni, coz se pak muze negativné projevit pfi prezkouseni, kdy hlavné

mensi déti ucitele neznaji a stydi se.
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Veskerd tato komunikace probihad v rdmci pracovni doby, takZe nijak

vyznamné nenavysuje celkovou ¢asovou narocnost.

Situace se ponékud lisi v pfipadé feditele Skoly, ktery ma
nejnarocnéjsi obdobi v dobé pfijimani Zzdkt a to zdGvodu obsahlejsi
administrativy. Nékolikrat béhem roku také komunikuje s OSPODem. Tyka
se to situaci, kdy rodice spolu neziji a jeden z nich nesouhlasi s DV ditéte.
Dalsi problémy pfindsi fluktuace zakti béhem Skolniho roku, ktera ovliviiuje
celkovy pocet zaki Skoly a nasledné i pocty délenych hodin ve vyuce a tim

uvazky pedagogu.

Jak je uvedeno v kapitole 7 teoretické ¢asti, zaci v DV navysuji celkovy
pocet zaka Skoly a tim PHmax. I kdyz se Zaci DV do béziné tridy
nezapocitavaji a eviduji se zvlast, jejich vysledny pocet se pak pficte k poctu
béznych zékt (MSMT, 2019, s. 1). Toto navyseni pak umozni vice délenych
hodin v bézném vyucovani oproti skolam, které zaky v DV nemaji. Proto
kolisani jejich poctu v priibéhu Skolniho roku miize zptsobit problémy

s organizaci vyuky, ktera lezi plné na bedrech feditele skoly.

Zvyzkumu déle vyplynulo, Ze za nejvétsi uskali spojené s DV
povazuji pedagogové zpusob hodnoceni pri pfezkuSovani zaki a
v nékterych pfipadech také rozdilné pohledy rodi¢t na DV. Z kapitoly 5
vyplyva, Ze valna vétsina rodicti hodnoti své déti predevsim slovni formou,
coZ potvrzuji i data zvyzkumu. Rada déti pak nechape své konecné

hodnoceni na vysvédceni klasickou zndmkou a pozbyva to pro né smyslu.

Pfi prezkouSeni také nékdy nastava situace, kdy rodic¢e maji odlisny
nazor na formu a hloubku otadzek, které pedagog ditéti klade. I kdyz je
rozhodnuti o vysledné zndmce plné v kompetenci pedagoga, muze to

negativné ovliviiovat celkovou atmosféru. Jak uvadi respondenti, dochézi
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k tomu i presto, ze se dle doporuceni MSMT (jak je uvedeno v kapitole 5.1.)

domluvi na formé prezkouseni s rodici pfedem.

Dal$im problematickym bodem je v nékterych prfipadech rozdilny
postoj rodict k DV, ktery navozuje nepfijemné situace, jak pfi zapisu, tak pfi

samotné realizaci DV, coZ mtze vyustit az v dohled OSPODu.

Za jednu z nejvétsich vyhod, které DV pfinasi povazuji respondenti
finanéni stranku, kde se jednd o jiz zminované navyseni celkového poctu
74kl skoly a tim PHmax, jak je uvedeno v kapitole 7 teoretické casti. Dalsi
pfinos DV je spiSe nemateridlniho rdzu, kdy naprosto vsichni dotazani
uvedli, Ze je pro né velkym zdrojem inspirace, ze které pak cerpaji ve svych

béznych hodinach.

Naopak nejvétsi nevyhody spatfuji respondenti ve dvou oblastech.
Tou prvni je navySend administrativa, ktera je nejobsahlejsi na zacatku roku,
pti prezkousSeni a pfipadnych prestupech zakt. Druhou je pfilis sporadickd a
neosobni komunikace, kterd vede k tomu, Ze se ucitelé s détmi vzajemné
dobfe neznaji a ty se pak pfi pfezkuSovani casto stydi a to negativné

ovliviiuje jejich vykon.

Celkové zvyzkumu vyplyvd, Ze pedagogicti pracovnici dané
vzdélavaci instituce maji k domacimu vzdélavani veskrze kladny vztah.
Setkavani s détmi a rodinami jim pfindsi jizZ zminénou inspiraci a je dle nich
z hlediska dosazenych znalosti srovnatelné s béznou denni vyukou. Shodli se

ale, Ze je naprosto nezbytné, aby byl v rodiné nastaveny fad a systém.

Jak je uvedeno v teoretické c¢asti, konkrétné v kapitole 1.2, rodina je
dilezitym faktorem pfi formovani osobnosti, jedinecnosti a svébytnosti
ditéte v procesu individualizace. Dle respondentti také spojeni vyuky s praxi

déti pripravuje mnohem lépe na fungovani v bézném zivoté.
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Zaveér

Bakalafska prace se zabyvala problematikou doméaciho vzdélavani na
prvnim stupni zakladni skoly. Cilem bakalafské prace bylo zjistit a nasledné

popsat, jaky je postoj k domdacimu vzdélavani z pohledu vzdélavaci instituce.

Tohoto cile bylo dosaZeno prostfednictvim vykladu zdkladnich
pojmi, které souvisi s domacim vzdélavanim a byly popsany v jednotlivych
kapitolach teoretické ¢asti a pomoci rozboru a shrnuti vysledka vyzkumu v

empirické céasti.

O informace uvedené v teoretické casti se pak opirala vyzkumna
metoda, kterou byl zvolen polostrukturovany rozhovor spedagogy a

feditelem vybrané zdkladni Skoly.

V tvodu empirické casti byly popsany pouzité metody zpracovani
dat a jejim cilem bylo zjistit odpovéd na zdkladni vyzkumnou otdzku: ,Jaky
je postoj k domdacimu vzdéladvani zpohledu vzdélavaci instituce.”
Z rozhovort vyplynulo, Ze pedagogicti pracovnici k nému zaujimaji i pres

intervalovou naroc¢nost prevazné kladny postoj.

Za nejnarocné€jsi obdobi povazuji zacatek Skolniho roku a obdobi
konce prvniho a druhého pololeti. Béehem roku komunikace mezirodici a
pedagogy neprobihd pfilis casto a jednd se zejména o kontrolu tematickych

plant, dovysvétleni uciva ¢i nabidku akci Skoly.

Z vyzkumu vyplynulo, Ze vySe uvedené a pripadné dalsi povinnosti
spojené s DV zvladaji pedagogicti pracovnici plnit v rdmci jejich pracovni
doby. Vytvofeni zvlastniho pracovniho mista pro osobu, kterd by se starala

pouze o zaky v DV proto povazuji za zbytecné.
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V pfipadé reditele Skoly je situace obdobnd, béhem roku vSak
komunikuje s rodic¢i pomérné casto a to pfedevsim kvtli nové pfichozim ¢i

prestupujicim zakam.

Za nejvétsi bariéru domadaciho vzdéldvani povazovali respondenti
nedostatecnou aktualizaci kontaktnich udajii ze strany rodich, prilis
sporadickou komunikaci s zaky béhem roku a déale hodnoceni déti zndmkou.
Toto hodnoceni déti z DV ¢astou nechapou, protoze doma byvaji hodnoceny

prevazné formou slovni.

Jako hlavni vyhodu DV pro vzdélavaci instituci uvedli pedagogicti
pracovnici pfedevsim vyssi PHmax, které jim pak umoznuje délit vyucovaci
hodiny a pracovat s détmi vice individualné. VSichni se také shodli na tom,
ze je pro né DV obrovskym zdrojem inspirace, ktery pak sami vyuzivaji ve

svych hodinach.

Zavérem lze tedy fici, Ze celkovy postoj ziicastnénych pedagogti k DV
je ve vysledku kladny, na coz mda vyrazny vliv to, Ze jeho pfinos stale

vyrazné prevazuje nad mirou povinnosti, které jim pfinasi.
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Seznam zkratek:

DV Domaci vzdélavani
OSPOD Organ socialné - pravni ochrany déti
MSMT Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy

CSI Ceska skolni inspekce
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Seznam priloh:

Pfiloha €. 1: Souhlas respondentti s pofizenim audionahravky
Pfiloha €. 2: Seznam otazek rozhovoru

Pfiloha ¢. 3: Ukazka prepisu rozhovoru s respondentkou ¢. 4
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Priloha €. 1: Souhlas s pofizenim audionahravky

Souhlasim s pofizenim audionahravky, kterou poskytuji Hané Schauerové, za
ulelem vyzkumu bakaldfské prace snazvem ,Domdci vzdélavani z pohledu
vzdélavaci instituce”. Souhlasim se zpracovanim rozhovorti, které budou pofizeny

v anonymité mych osobnich udajt.
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Piiloha ¢é. 2: Seznam otazek rozhovoru

Jak dlouho se vénujete domacimu vzdélavani?

Jaky je Vas osobni ndzor na DV?

Ve které tfidé a kolik Zak(i mate v DV?

Jak casto probiha komunikace s rodici?

Kdy probiha komunikace s rodici?

Kdy naposledy jste komunikoval/a s rodici?

Zvete déti z DV na Skolni akce?

Chystate zaktim z DV vyukové materidly?

Navstévuji Vasi zaci z DV béhem roku skolu ¢i tiéastni se vyuky?
Kdy a jakym zptisobem probiha pfezkouseni zaka?

Kde probiha prezkouseni zakt?

Jaké jsou z Vaseho pohledu pozitiva a negativa DV pro vzdélavaci
instituci?

Jaka je Vase osobni zkuSenost a ndzor na funkénost domaciho
vzdélavani?

Nastavaji pro vzdélavaci instituci néjaké obtiZe pfi realizaci DV?
Jak narocné je pro Vas DV?

Co osobné Vam ptinasi DV?

55



Priloha ¢. 3: Ukazka prepisu rozhovoru s respondentkou

z paté tridy

T: tazatel

R: respondentka

T: Moc dékuji za rozhovor a jesté jednou poprosim na zacatek o vyjadfeni

souhlasu s touto nahravkou.
R: Ano, s nahravkou souhlasim.

T: Dékuji. Pfejdu tedy k prvni otdzce. Jak dlouho se vénujete domacimu
vzdélavani?

R: S domécim vzdélavanim jsem se setkala az ted na poslednim pracovisti a
pracuji zde patym rokem, takze domdacimu vzdéldvani se vénuji patym

rokem, jako ucitel pod kterého vzdy spadaji déti z daného ro¢niku.

T: Dékuji za odpovéd a ve které tridé a kolik zdk(i mate v domacim

vzdélavani tento skolni rok?

R: K tomuto Skolnimu roku mam patou tfidu a mam ctrnact déti v domacim

vzdélavani.
T: Dékuji. Jak ¢asto a jakym zptisobem probiha komunikace s rodici?

R: Situace je takova, Ze tuto tfidu mam jiz tfetim rokem, ozyvam se vzdy ja
na zacatku Skolniho roku a vybizim rodice k pravidelnym konzultacim,
vétsinou mailem. Stava se, Ze rodice volaji, ale to byva ojedinéle.
Komunikace probiha vétSinou tak dvakrat, tfikrat za pololeti s tim, Ze na
zacatku Skolniho roku se poskytuji zdkladni informace, na konci roku se

domlouvaji terminy pfezkouseni.
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Néktefi rodice se ozyvaji cCastéji, kdyz narazi na néjakou komplikaci, jako
napfiklad potfebuji vysvétlit néjaky pojem v cesting, ale to byva ojedinélé,
protoze v dnesni dobé vse naleznou na internetu. Nejvice se vSak ozyvaji
kvtli anglickému jazyku. Hodné casty dotaz je kolik toho musi déti umét,

jak moc do hloubky maji mit zvladnuty jazyk.

T: Super dékuji a kdy probiha komunikace s rodici?

R: Ja to mivam tak, Ze piSi emaily vzdy v tydnu. Néktefi rodice pisi i o
vikendu, ale tim, Ze nevolaji, tak kazdy odepiSe tehdy, kdy tomu muze
vénovat ten cas. Pokud si nerozumime nebo dojde k tomu, zZe si nejsme uplné
jisti, co presné potfebuji, tak si voldme ve vSedni den po vyucovani -

odpoledne.

T: A kdy jste naposled komunikovala s rodici?

R: Naposledy vcera, posilala jsem rodi¢im nabidku lyZzaiského vycviku,
ktery se bude konat pfiSti rok a také jsem telefonicky mluvila sjednim

rodicem, ktery se zajimal o to, kde ted jsme v anglictiné.

T: Dékuji, dadle by mé zajimalo, zda jako Skola zvete déti z domaciho

vzdélavani na skolni akce ¢i projektové dny...?

R: : Déti zveme na skolni akce jako je lyzatsky vycvik, plavecky vycvik, ¢i
pobyt v pfirodé, ale vzhledem k tomu, Ze je tento rok v domacim vzdélavani
u nds zapsano pres osmdesat déti neni mozné z divodu kapacity Skoly a

Skolniho pozemku nabizet vSem rodi¢iim vSechny Skolni akce.

T: Dékuji. A chystate zakiim vyukové materialy jako jsou ucebnice, pracovni

sesity, ¢i néjaké zajimavé publikace...?
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R: Vyukové materidly pfimo né, na zacdtku Skolniho roku poskytuji
informace sjakymi ucebnicemi a materidly pracuji — ty hlavni, které maji
vSechny déti stejné. Poté z moji iniciativy posilam tipy na dopliiujici pracovni
seSity nebo materialy s tim, Ze to je jen nabidka materidld, které jsou pro mé
osvédcené. Posildm jim také svoje vlastni plany uciva, jak si rozvrhnout, aby
stihli béhem Skolniho roku vSechno, nebo se aspor na kazdé to téma podivat.
Pokud jsme méli také néco se se nam libilo nebo se osvéddilo, tak to rodi¢tiim
v prubéhu pfezkuSovani, kdyz si sdélujeme informace a zkuSenosti, jak ty
témata pojimame, predevsim ve vlastivédé a prirodovédé davame tipy a dost

Casto se stava, ze doporucuji knizky.

T: Dékuji a navstévuji Vasi zaci z DV béhem roku skolu ¢i tiéastni se vyuky?

R: : Mné se to stava nejcastéji, kdyz néjaky novy zacek hleda moznost jiného
vzdélavani a pfechdzi na doméaci vzdélavani nebo naopak. Ted jsem méla
zéka, ktery byl v domdacim vzdélavani, ale rodi¢e nabyli dojmu, Ze se
potiebuje vice socializovat, takze chodil k ndm denné na naslechy a ted uz ho
mam jako denniho Zzdka. Obcas se rodice ptaji, jestli se mohou pfijit podivat,

ale vétsinou se to nakonec neuskutecni — mé se to stalo asi jen dvakrat.

T: Dobte, dékuji a kdy a jakym zptlisobem probiha prezkuSovani zaka?

R: To se ted hodné zménilo. Dfive, kdyZz jsme =zacinali s domdacim
vzdélavanim, tak se pfezkusovalo takzvané nazivo. To znamend, Ze rodice
méli vypsané terminy, na které se hlasili a pfijeli vZdy do Skoly nebo jsme
my jako uditelé navstévovali pobocku v Olomouci, aby necestovali prilis
daleko. Ted tim, Ze byla kovidovd pandemie, se zavedlo online
prezkusovani, které u nékterych domacich pretrvava. Zpravidla jsou to déti a
rodice, ktefi jsou bud z velké dalky nebo maji néjaké zdravotni problémy. Ja

osobné takto prezkuSuji dvé rodiny, kde vim, Ze ktomu maji osobni
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zdravotni diivod. Za mé, ja davam urcité prednost osobnimu kontaktu, a

vétsina rodin vim, Ze to ma taky tak.
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