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Anotace

Bakalafska prace se zabyva pohledem na vysidleni Némct z Ceskoslovenska a
konkrétné potom z oblasti Litoméficka. Rozebira zplsoby provedeni odsunu, postoje tfi
velmoci, Velké Britanie, Spojenych statd americkych a Sovétského svazu a pocty
odsunutych Némcu. Teoretické poznatky jsou ovéfeny v oblastnim archivu Litoméfice
se sidlem v Lovosicich. Na zaveér jsou rozebrany dusledky odsunu v roviné politické,

ekonomické, hospodarské a etnické.
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Annotation

This thesis deals with looking at the displacement of Germans from Czechoslovakia
and then specifically in the area of Litoméfice. It analyzes the ways of making the
transfer, attitudes three superpowers, the United Kingdom, the United States and the
Soviet Union and the numbers of displaced Germans. The theoretical findings are
verified in the Regional Archives Litomerice based in Lovosice. In conclusion, the
consequences of displacement are discussed in terms of political, economic, ethnic

and economic.
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Uvod

Cilem této prace je popsat odsun N&mcu z Ceskoslovenska a zejména pak
z litoméfického regionu a to popisem pficin odsunu, jeho pribéhu a nasledku. V okrese
Litomé&fice byl odsun Némcu ve Ctyficatych letech otazkou velmi aktualni, protoze toto
Uzemi bylo soucasti tzv. Sudet. Prace popisuje genezi odsunu Némcl na poli
Ceskoslovenském i mezinarodnim, pribéh odsunu komplexné v celém
Ceskoslovensku, zejména tedy v Cechach a nasledné disledky tohoto aktu v roviné
politické, ekonomické, hospodaiské a etnické. Nasledné se zabyva reflexi odsunu
soudasného obyvatelstva Ceské republiky na toto téma.

Hlavni otazkou tedy je, jak probihal odsun Némcu z Litoméficka a jaka specifika
a nasledky s sebou pfinesl. Stejné jako v pfipadé odsunu z Ceskoslovenska, i na
Litoméficku pfinesl odsun své nasledky a to nejen etnicke.

Tato prace vychazi primarné z historickych hledisek, ovSem v souladu
s pozadavky na bakalarské prace studentt UJAK, se pokusme definovat hypotézy
souvisejici s tématem odsunu Némcl z Litoméficka. Hypotézou Cislo jedna je to, ze
odsun, alespori podle prostudované dostupné literatury, probihal vesmés spofadané a
bez excesu. K nim dochazelo, & mohlo dochazet zejména v internacnim tabofe Mala
pevnost Terezin, ktery se po valce proménil z koncentracniho pracovniho tabora na
internaCni a sbérny tabor némeckého obyvatelstva z SirSiho okoli Litomé&ficka,
v nékterych pfipadech dokonce i z Prahy. Hypotézou cislo dvé je pak to, Ze nasledky
odsunu byly viditelné z hlediska hospodarského jiz v pribéhu odsunu, z hlediska
ekonomického a etnického bezprostfedné po ném, kdyz nastalo osidlovani, a
z hlediska politického hned po nasledujicich volbach v roce 1946. Litoméficko bylo a
stale je zemédeélskou a prumyslovou oblasti, k jejimuz naruSeni doSlo zejména
z dlvodu vysidleni némeckych obyvatel, nasledné také proto, ze novi osidlenci nebyly
zemédélsky ani nijak technicky vzdélani, ale pfichazeli zejména za ziskem majetku,
ktery Casto nasledné opoustéli, protoze Zivot v pohranici nesplfioval jejich oekavani.

Zvolena problematika jiz neni mezi obyvateli Ceské republiky pFili§ aktudlni,
nicméné v oblasti politiky, a to zejména mezinarodni, se o tomto problému jesté ob¢as
diskutuje. Dokud vSak naSe republika bude sousedit stou némeckou, nebude toto
téma nikdy vyhaslé.

Osobni motivaci k psani tohoto tématu je fakt, Ze autorka pochazi pfimo
z Litoméfic a ackoliv jsou tu pozustatky existence némeckych obyvatel, mistni

obyvatelé si to Casto neuvédomuiji.



Co se tyCe stavu poznani v oblasti tohoto tématu, historickych zdroja
pojednavajicich o odsunu Némct z Ceskoslovenska je mnoho. Problém v$ak spogiva
v tom, Ze u kazdého z nich je potfeba vyhodnotit jeho objektivnost, pfipadné zaujatost
(ta je ostatné patrna jiz i napfiklad v sémantické roviné a vtom, zda se hovofi o
,odsunu®, ,vysidleni“, &i tfeba ,vyhnani). Napfiklad v poCtech umrti, zpusobenych
odsunem, se vyrazné lisi udaje Ceskych a némeckych historiki. Némecké udaje jsou
v tomto pFipadé pochopiteln& mnohonasobné vys$si. Zatimco Ce$i ve své literature
tento &in ospravedlfiuji jako akt odplaty za zabrani Sudet a vyst&hovani Cechu
z pohrani¢i, Némci to Casto povazuji za kruty Cin, ktery Ceské obyvatelstvo nemélo
pravo vykonat. Je tedy potfeba peclivé vybirat literaturu, ktera nebude nijak vyrazné
zaujata jednim ¢i druhym pohledem na véc. Nasleduje zjisténi, Ze dostupné objektivni
literatury zase tolik neni.

DalSim problémem jsou knihy psané za komunistického rezimu. V téchto
zdrojich je pochopitelné Casto zkresleny vliv Sovétského svazu na odsun Némcu
z Ceskoslovenska, ktery byl v té dobé& vyrazny. O faktu, Zze volby v roce 1946 nebyly
svobodné v pravém slova smyslu a o zplsobu, jakym se komunisticka strana
v Ceskoslovensku dostala k moci, se tento typ zdrojl viibbec nezmifiuje. Naopak politika
socialismu je zde vylicena vtom nejlepdim svétle, Sovétsky svaz predstavuje roli
osvoboditele a zachrance Ceskoslovenska a dal$i spojenci, kterymi byly Velka Britanie
a Spojené staty americké, jsou odsunuti do pozadi. Zdroje vydavané za totality je tfeba
také peclivé prostudovat a zvazit, zda je lze povazovat za objektivni. V nékterych
pfipadech je lepsi se jim uplné vyhnout.

Co se tyCe zdrojl spojenych s litoméfickym regionem, téch je nedostatek.
Nékteré informace Ize vyhledat v knihach zamérfujicich se na Sudety, ale to v opravdu
minimalni mife a za vyvinuti velkého usili. O néco lepSi je to u zdroju, které se zabyvaji
napfiklad usteckou oblasti, nebo méné &i vice vzdalenym okolim Litoméficka. Zde uz
je o néco snaz8i vyhledat informace tykajici Litoméfic, pfipadné jeho okoli, ale stale jen
v omezené mife. Je tedy potfeba obratit se na okresni archiv, v jehoz utrobach se
skryvaji cenné informace o jednotlivych internanich taborech v litoméfickém okrese,
pfipadné o poétech transportovanych lidi z téchto taborl. Ani zde to vSak neni snadna
prace, protoze archivovano je opravdu vSe dochované od potravinovych listkl, pres
objednavky posteli az ke jmennym seznamdm internovanych a odsunutych Némcua. U
nékterych internacnich tabord, jako jsou napfiklad internaéni tabor v Lovosicich a
Roudnici vSak vétsina udaji upIné chybi. Proto i zde je potfeba dobfe hledat a peclivé

zvazit, které udaje jsou ucelené a které pfinosné.



Prace je rozdélena do ¢tyf kapitol, které jsou jesté dale strukturovany na
podkapitoly. Tyto podkapitoly se potom promitaji z odsunu N&mct z Ceskoslovenska
na odsun z litoméfického regionu.

Prvni kapitola ma nazev Sociodemograficka charakteristika v 2. poloviné 40. let
v pohrani¢i. Dale je strukturovana na podkapitoly o politickém vyvoji, ekonomickém
vyvoji, hospodariské struktufe a etnické struktufe. Je zde popsana povaleCna situace
v téchto Ctyfech rovinach, protoze znalost pravé téchto aspektl je klicova po
porozuméni dal$imu textu a potazZmo také dalsimu vyvoji Ceskoslovenska. Je zde
popsano zejména etnické slozeni obyvatelstva, aby bylo zfejmé, jak velkou mensinu
tvorili Némci. Politicka situace pred volbami a po nich je také dulezitym ukazatelem
situace v Ceskoslovensku, k niz odsun N&mcli nepochybné také pfispél. Kapitolu
doplhuji situace hospodarska a ekonomicka, jejichz vyvoj Uzce souvisel jak s odsunem
Némcl, tak s nastupem komunismu.

Druha kapitola se zabyva samotnym odsunem N&mcl z Ceskoslovenska. Je
strukturovana do tfi podkapitol, které se zabyvaji pfedstavami o odsunu Némcu a poté
divokym a organizovanym odsunem. Pfedstavy o odsunu jsou tu popisovany z hlediska
domaciho obyvatelstva, odboje, exilové vlady a v neposledni fadé také mezinarodnich
spojencl. Protoze predstavy téchto nékolika skupin se Casto vyrazné liSily, je zde
popsano, jak doSlo ke koneCné shodé v feSeni otdzky odsunu. Divoky odsun byl
disledkem zdrzenlivosti spojenct proveden opravdu neorganizované. Nasledoval
odsun organizovany, na jehoz lidském provedeni trvaly pravé spojenci.

Treti kapitola fesi stejné jako druha divoky a organizovany odsun, ale v tomto
pfipadé jiz na Litoméficku. | zde vysidleni Némcu probéhlo stejné jako v celém
Ceskoslovensku ve dvou vinach, z nichZ prvni byla divok& a neorganizovana a druha
jiz daleko mirn&jsi, lidStéjSi a organizovanéjSi. Litoméfice slouzi jako velmi dobry
pfiklad vysidleni Némcu zejména proto, Zze se nachazely na uzemi Sudet a po druhé
svétove valce byly vyrazné osidleni pravé némeckymi obyvateli.

ZavéreCna kapitola je vénovana nasledkim odsunu opét ve Ctyfech rovinach,
které byly feSeny v kapitole prvni. Jde o dUsledky politické, ekonomické, hospodarské
a etnické. Zde je patrné, jak idea etnicky homogenniho statu vyrazné nahrala
komunistim v jejich nasledujicim vyvoji v Ceskoslovensku. Zarover tato kapitola na
zaver fesi, jak je to s odsunem Némcu a prezidentskymi dekrety v reflexi sou¢asné

vefejnosti.
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1 SOCIODEMOGRAFICKA CHARAKTERISTIKA
VE 2. POLOVINE 40. LET V POHRANICi

1.1 Politicky vyvoj

Politicky vyvoj Ceskoslovenska byl zavisly na jednanich dvou center naseho
zahrani¢niho odboje, a to centra moskevského a londynského. Tato jednani probihala
v bfeznu roku 1945 v Moskvé. Jejich vysledkem bylo sestaveni nové vlady. Londynsti i
moskevsti politikové se shodli na snaze zajistit si mocenské pozice v osvobozené
vlasti. Nedlvéra k domacimu odboji jim byla také spole¢na, proto pro jeho
reprezentanty nebylo ve vladé pogitano ani s jednim ministerskym kfeslem.*

Prvni Eeskoslovenska vlada na osvobozeném uzemi byla jmenovana prezidentem
BeneSem 4. dubna 1945 v KoSicich. Jejim pfedsedou se stal Z. Fierlinger. Hned na
prvnim zasedani vyhlasila vlada v Moskvé dohodnuty tzv. KoSicky vladni program. Ten
fedil otazky zahraniCnépolitické, vojenské a zejména obnovu pFedmnichovského
Ceskoslovenska s radikalnimi promé&nami politického, socialniho, spravniho i
ekonomického systému.?

V Kosickém programu byl mimo jiné zakotven zakaz pravicové orientovanych stran
z prvni republiky. Na nasi politickou scénu se v povaleCném obdobi méli vratit pouze
socialni demokraté, narodni socialisté, lidovci, slovensti demokraté a komunisté, ktefi
byli reprezentovani dvéma stranami, a to KSC a KSS. Ignorovaly se tak hlasy
Ceskoslovenskych ob&an(, kterych vice nez polovina volila v pfedvale€nych volbach
agrarniky, narodni demokraty, Zivnostniky a ostatni strany, jejichz ¢innost neméla byt
obnovena.’

Moskevska jednani nepochybné probihala pod taktovkou komunistd, ktefi na né
byli velmi dobfe pfipraveni, coz se neda fict o jejich londynskych partnerech. Svéd¢i o
tom zejména sloZeni nové vlady. Podle dohody méla byt vlada sestavena ze ffi
ministrd, zastupujicich vzdy jednu povolenou stranu. Znamenalo to tedy, Zze komunisté
diky existenci dvou komunistickych stran ziskali Sest ministerskych kfesel. Vedle dvou
mistopfedsed( vlady, jednoho za KSC a jednoho za KSS, obsadili tfady ministr( vnitra
(KSC), informaci (KSC), zemé&délstvi (KSS) a prace a socialnich véci (KSS). K tomu

! KRYSTLIK, Tomas. Unor 1948 nebyla Zadna nahoda. [online]. [cit. 2013-03-13]. Dostupné z:
http://www.cs-magazin.com/index.php?a=a2008032092

2 NEMECEK, Jan. Cesta k dekretim a odsunu Némcu. 1. vyd. Praha: Littera Bohemica, 2002. Str. 79.
ISBN 80-85916-21-5.

® TOMES, Zdené&k. Hospodarska politika 1900-2007. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2008. Str. 231. ISBN 978-
80-7400-002-7.
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byl tajemnikem na ministerstvu zahrani€nich véci jmenovan komunista Vlado
Clementis, pfedsedou vlady se stal komunisticky sympatizant Zdenék Firlienger a
ministrem obrany taktéz komunisticky sympatizant Ludvik Svoboda. Extrémni levice se
takto bez boje dostala kmoci a mohla zasadnim zpusobem ovliviiovat vyvoj
osvobozené republiky.*

V povéaleéném Ceskoslovensku byla vytvofena Narodni fronta Cechd a Slovak, ta
predstavovala organ, v némz meéli byt zastoupeni pfedstavitelé vSech povolenych stran
a ktery mél fesSit vznikajici problémy. Zaroven sméla Narodni fronta rozhodovat o tom,
které strany budou mit do budoucna povolenou €innost a které nikoliv. Tento organ byl
do jisté miry postaven mimo demokratickou kontrolu a nad parlament.®

Roku 1946 méla byt viada vzes$la z dohod politickych stran a prozatimni narodni
shromazdéni nahrazeny fadnymi organy, které vzejdou z vysledku voleb. Ty sice mély
dané hranice, ale lidé znepokojeni politickym vyvojem v povaleéném Ceskoslovensku
si s nimi spojovali zna¢né nadéje. Komunisté a v podstaté celé levicové smysleni byli
v8ak v té dob& pomérné popularni nejen v Ceskoslovensku, ale také v celé Evropé.
Volby tedy probéhly sice za ucinné kontroly, ale v ramci moznosti demokraticky. Aby
voli¢i nemohli volit nejvétsi konkurenty komunistl, prosadili sami komunisté tzv. bilé
listky. Voli¢, ktery nechtél volit ani jednu ze stran nabizenou Narodni frontou, mohl do
urny vhodit bily listek na znameni nespokojenosti.®

26. 5. 1946 se konaly parlamentni volby. V Ceskych zemich nejlepSiho vysledku
dosahla KSC se 40,17 % hlasti, nasledovali je narodni socialisté s 23,66 % hlasq,
lidova strana ziskala 20,23 % hlast a socialni demokracie 15,59 % hlasi. Na
Slovensku uz ovSem pro komunistickou stranu volby nedopadly tak uspokojivé. KSS
tam ziskala pouhych 30,48 % hlas(, zatimco Demokraticka strana ziskala 61,43 %
hlas(l. Zbyla procenta hlast si mezi sebe rozdélily Strana Slobody s 4,2 % a Strana
prace s 3,11 %.’

Komunisté pfesto v celostatnim méfitku vyhrali. V novém parlamentu ziskali 114
poslaneckych mandatd. Narodni socialisté ziskali 55 mandatd, lidovci 46, demokraté
43, socialni demokraté, ktefi se spojili se slovenskou Stranou prace, 39 mandati a
Strana slobody tfi mandaty. 2. Cervence byla jmenovana nova vlada, v jejimz Cele

stanul Klement Gottwald. KSC v ni obdrzela 7 kfesel, KSS 2, socialni demokraté 3 a

* KRYSTLIK, Tomas. Unor 1948 nebyla 2adna nahoda. [online]. [cit. 2013-03-13]. Dostupné z:
http://www.cs-magazin.com/index.php?a=a2008032092

5 PROCHAZKA, Jaromir. Povaleéné Ceskoslovensko 1945 — 1989. 1. vyd. Praha: Karolinum. Str. 9. ISBN
80-7066-437-1.

6 TOMES, Zdenék a kol. Hospodarska politika 1900-2007. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2008. Str. 232. ISBN
978-80-7400-002-7.

" BUCHVALDEK, Miroslav et al. Ceskoslovenské déjiny v datech. 2. vyd. Praha: Svoboda, 1987. Str. 468.
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narodni socialisté, lidovci a demokraté 4 kfesla. Dvéma ministry bez politické
pFislugnosti byli Ludvik Svoboda a Jan Masaryk.?

Mezi komunisty Casem zacala vzristat neduvéra ve vysledky pfistich voleb, proto
zacali prosazovat pozadavek vypofadat se s politickymi protivniky mimoustavni cestou.
Po tom, co ministr vnitra V. Nosek zahdgjil pfesuny ve velitelském sboru Bezpecnosti,
vlada rozhodla, aby realizace ministrovych rozkazd byla zastavena. Tyto pfesuny mély
komunistl zajistit Uplnou kontrolu hlavniho mésta. Ministr Nosek se odmitl rozhodnuti
vlady podfridit, proto se ministfi narodné socialistické, lidové a demokratické strany
rozhodli podat demisi. Odstupujici ministfi své nadéje vkladali do prezidenta Edvarda
BeneSe, ktery mél stale velkou autority mezi politiky i vefejnosti. Mezi BeneSovy
pravomoci mimo jiné patfilo odmitnuti demise ministrll, nebo vypsani pfed€asnych
voleb.?

20. unora oznamili ministfi Hubert Ripka, Petr Zenkl, Jaroslav Stransky, Prokop
Drtina, Jan Sramek, Franti$ek Hala, Adolf Prochazka, Jan Kopecky, Stefan Koévara,
Ivan Pietor, Mikola$ Franek a Jan Lichner oficialné demisi prezidentovi.’® O den pozdéji
prezident Edvard Bene$ navrhoval, aby se odstoupivéi ministfi vratili zpét do viady. UV
KSC vypracovalo dopis, v némz pozaduiji, aby prezident republiky demisi ministrd piijal.
Vlada méla zlistat na svém misté s tim, Ze jeji pfedseda K. Gottwald by ihned zahdjil
porady o doplnéni vlady."* Bene$ pod hrozbou ob&anské valky a nasledujiciho
sovétského zasahu 25. Ginora 1945 demisi pfijal a pfistoupil na pozadavky komunistt.*?

ZacCala doba totalitniho politického systému, nesvobody, zastrasovani u voleb a
jejich falovani a také politickych procesa.™®

7. Cervna 1948 abdikoval prezident Bene$, o tyden pozdéji Narodni shromazdéni
zvolilo novym prezidentem Klementa Gottwalda.**

NejmasovéjSim projevem nesouhlasu s komunistickym reZimem se stala emigrace,

do niz odesla po unoru 1948 i fada vyznamnych osobnosti.

8 PROCHAZKA, Jaromir. Povaleéné Ceskoslovensko 1945 — 1989. 1. vyd. Praha: Karolinum, 1991.

Str. 16. ISBN 80-7066-437-1.

° RIPKA, Hubert. Unorova tragédie. 1. vyd. Brno: Atlantis, 1995. Str. 181. ISBN: 80-7108-098-5.
®BUCHVALDEK, Miroslav et al. Ceskoslovenské déjiny v datech. 2. vyd. Praha: Svoboda, 1987. Str. 488.
" PROCHAZKA, Jaromir. Povalecné Ceskoslovensko 1945 — 1989. 1. vyd. Praha: Karolinum, 1991.

Str. 33. ISBN 80-7066-437-1.

12 PROCHAZKA, Jaromir. Povaleéné Ceskoslovensko 1945 — 1989. 1. vyd. Praha: Karolinum, 1991.

Str. 42. ISBN 80-7066-437-1.

3 PROCHAZKA, Jaromir. Povaleéné Ceskoslovensko 1945 — 1989. 1. vyd. Praha: Karolinum, 1991.

Str. 47. ISBN 80-7066-437-1.

4 BUCHVALDEK, Miroslav et al. Ceskoslovenské déjiny v datech. 2. vyd. Praha: Svoboda, 1987. Str. 497.
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1.2 Ekonomicky vyvoj

V podstaté bezprostfedné po tom, co se komunismus dostal v Ceskoslovensku
k moci, byla zahajena likvidace soukromého sektoru narodniho hospodéfstvi.™® O
pfevedeni zavodl a podnikl pod narodni spravou do soukromych rukou usilovali
hlavné predstavitelé demokratickych stran, stale Castéji se vSak ozyvaly hlasy volajici
po znarodnéni.'®

Od dubna 1948 pfijal parlament fadu zakonu tykajicich se znarodniovani podnikd
s vice nez 50 zaméstnanci a firem pUsobicich v oblasti velkoobchodu, stavebnictvi,
zahrani¢niho obchodu, polygrafie, cestovniho ruchu a pohostinstvi, ke znarodnéni
vétSiny pramyslovych a tézebnich komplexti doSlo jiz vroce 1945. Nasledovalo
znarodnovani i mensich podniku, coz bylo v rozporu se zakonem. Koncem roku 1948
bylo vice nez 95 % zaméstnancl prumyslovymi pracovniky ve statnim sektoru. Poté,
co byla zlikvidovana soukroma femesla, maloobchody a Zivnosti, se stal stat v Cele
s komunistickou stranou monopolnim panem nad Ceskoslovenskou ekonomikou.*’

Hospodarska demokracie zanikla spolu se zanikem soukromého sektoru. Nyni
meéla byt ekonomika statu fizena centralné a podle jednoho ustfedniho planu. Politické
cile se staly urcujicimi pfi hospodarském rozhodovani. K realizaci téchto cild byla
vytvofena mocna a pocCetna hospodaiska byrokracie. Na vrcholu této byrokracie stal
Statni urad planovaci. To vSe se délo za vydatné pomoci sovétskych expertd a podle
sovétského vzoru. K dohledu nad pInénim planu a ke zvySovani pracovni vykonnosti
byly zfizeny odbory. Kromé toho byla za timto Gu€elem organizovana rGzna udernicka
hnuti a socialistické soutéze.'®

Nasledovala rozsahla prestavba naseho primyslu, ve které Ceskoslovensko
vystupovalo jako zbrojnice stmelujiciho se sovétského bloku a jako strojirenska
velmoc. Dlraz byl kladen zejména na tézké strojirenstvi, bez ohledu na skute¢né
moznosti a potfeby zemé. Vyvoj tohoto primyslového odvétvi byl zavisly predevSim
na potfebach armady, vzhledem k blizicimu se valeénému konfliktu. Jedna tfetina
celkové produkce Ceskoslovenského strojirenstvi pfipadala na zbrojni vyrobu. Vyvoj

ostatnich odvétvi hospodarstvi, zejména spotiebniho primyslu a sluzeb, byl vyrazné

5 KALINOVA, Lenka. Spoledenské promény v ¢ase socialistického experimentu. 1. vyd. Praha: Academia,
2007. Str. 78. ISBN 978-80-200-1536-5.

16 RADVANOVSKY, Zdenék. Konec ¢esko-némeckého souZiti v Ustecké oblasti 1945-1948. 1. vyd. Usti
nad Labem: UJEP, 1997. Str. 117. ISBN 80-7044-180-1.

" TOMES, Zdenék a kol. Hospodarska politika 1900-2007. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2008. Str. 233.
ISBN 978-80-7400-002-7.

8 TOMES, Zdenék a kol. Hospodarska politika 1900-2007. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2008. Str. 237.
ISBN 978-80-7400-002-7.
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zbrzdén. Velmi uginnym prostfedkem k likvidaci stfednich vrstev se stalo pfesouvani
pracovni sily i takzvané& neproduktivnich zaméstnancti do t&zkého pramyslu.*

V ustecké oblasti byla znarodnéna vétSina zavodu, tedy 78, zbyvajicich 12 patfilo
do potravinafského pridmyslu. Znarodnéné zavody se staly zakladem narodnich
podnikd, ty byly vytvareny v jednotlivych odvétvich narodniho hospodarstvi. NejvétSim
bariskym podnikem lidové demokratického Ceskoslovenska se poétem dold a vysi
téZby stal nové vytvoifeny narodni podnik SeveroCeské hnédouhelné doly v Mosté.
V Ustecké oblasti dale sidlily podniky zabyvajici se kovoprimyslem, keramickym
primyslem, tukovym primyslem, chemickym pramyslem, sklafskym primyslem,
lihovarskym a drozdafskym pramyslem nebo papirenskym préimyslem.?

Ceskoslovensky zahraniéni obchod byl zcela preorientovan na Sovétsky svaz a
jeho satelity. Tim se UpIné zménilo postaveni Ceskoslovenska k mezinarodnimu
hospodarskému systému. Struktura pramyslové vyroby v Ceskoslovensku byla
pfizplisobovana nedostateéné vyvinutym partnerdm. Jednou z hlavnich pficin
nesmysiné prestavby bylo plnéni sovétskych pozadavkl. V roce 1949 byla zfizena
Rada vzajemné hospodaiské pomoci za ucCelem koordinace vyvoje jednotlivych
ekonomik v ramci sovétského bloku. Toto uskupeni mélo dosahnout Uplné nezavislosti
na kapitalistickém svété.?

Kolektivizace zemédélstvi byla dulezitou charakteristickou soucasti prechodu
k socialistické ekonomice. Komunisté se napied pokous3eli pfesvédcit rolniky, aby do
druzstev vstupovali dobrovolng, to se jim ale nepovedlo, a tak v letech 1950 — 1953
probéhlo nasilné zdruzsteviiovani. Vzhledem k tomu, Zze se nové vznikla druzstva
téméf okamzité ocitla v zoufalé hospodarské situaci, fada rolnikd vyuzila prvni
prilezitosti, aby z nich vystoupila. V letech 1955 — 1958 se pfistoupilo ke druhé viné
kolektivizace, jejimz motivem byla likvidace samovyrobcu jako obtizné politicky
ovladatelné skupiny a uvolnéni sil pro tézky pramysl. Na konci druhé viny kolektivizace
tak témé&F 80 % obci mélo druzstva. V porovnani s rokem 1948 klesl v Cechach pomér
drobnych a stfednich rolnikd na celkovém poctu obyvatelstva z 15,7 % na 2,1 %. Na

Slovensku to bylo z 32,2 % na 6,8 %. Ceskoslovensko bylo po celé povaleéné obdobi

18 TOMES, Zdenék a kol. Hospodarska politika 1900-2007. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2008. Str. 239.
ISBN 978-80-7400-002-7.

0 RADVANOVSKY, Zdenék. Konec éesko-némeckého souZiti v Ustecké oblasti 1945-1948. 1. vyd. Usti
nad Labem: UJEP, 1997. Str. 123. ISBN 80-7044-180-1.

2L TOMES, Zdenék a kol. Hospodarska politika 1900-2007. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2008. Str. 240.
ISBN 978-80-7400-002-7.
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zavislé na dovozu potravin, protoZze hospodaiska vykonnost zemédélstvi se
pochopitelné nezlepsila.??

| navzdory politickym a hospodafskym problémim se stala prvni povale¢na léta
obdobim rozvoje védy a kultury. Védecké instituce rychle navazaly své pfedvale¢né
kontakty v Evropé i zamofi. Zarovenn se zacCaly vice rozvijet styky se sovétskymi
se sem védecké SpiCky z ruznych oborl. | pfes pocateCni potize se znarodnénim
Ceské kinematografie v kvétnu 1945 se zacal prosazovat Ceskoslovensky film. Vznikla
slavna Ceska Skola animovaného filmu. Za rozkvétem Ceskoslovenské kultury udélal
teCku unorovy prevrat, ktery nastolil socialisticky realismus. Vazby s kulturnim i
védeckym dénim se zapadem byly zpfetrhany. Misto nezavislych kulturnich a
uméleckych spolkl byly vytvofeny centralizované instituce. Ceskoslovenska véda se

nasledné orientovala témé&F vyhradné na spolupraci se sovétskym svazem.?

1.3 Hospodarska struktura

Hospodarska struktura se da stejné jako etnicka struktura odvodit z udajl vzniklych
pfi scitani obyvatel v roce 1930 a nasledné v roce 1950. Zatimco v roce 1930 vznikly
pouze Udaje o poctech osob pracujicich v daném odvétvi, vroce 1950 jsou jiz
k dispozici nejen udaje o poctech pracujicich v daném odvétvi, ale i o tom, zda jsou to
muzi €i Zeny, pfipadné do jaké vékové skupiny spadaji.

Nelze vSak dohledat, jak to bylo s narodnostnimi skupinami a kolik zastupcul
kterého naroda pracovalo v tom kterém odvétvi. V mnoha literarnich pramenech je ale
uvedeno, Zze mnozi zemédélci v pohrani¢nich oblastech nebyli odsunuti v nejblizsi
moznou dobu jako ostatni jejich krajané pracujici napfiklad v obchodé nebo ve veiejné
sluzbé. Tito némecti zemédeélci museli naopak pomahat eskym sedlakim se sklizni a
az poté, co byla uroda sklizena, nastoupili k odsunu. Néktefi pracovnici v pramyslu
nebo technicti odbornici se dokonce odsunu vyhnuli, protoze byli shledani jako
nepostradatelni pro svdj obor.**

Lze tedy fici, sohledem na rozmisténi némeckého obyvatelstva, ze nejvice

pracujicich Némcu se nachazelo v pohranici, kde se vénovali vétSinou tomu odvétuvi,

22 TOMES, Zdenék a kol. Hospodarska politika 1900-2007. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2008. Str. 239.
ISBN 978-80-7400-002-7.

2 STANEK, Tomas. Némecka mensina v Ceskych zemich 1948 - 1989. 1. vyd. Praha: ISE, Institut pro
stfedoevropskou kulturu a politiku, 1993. Str. 173. ISBN 80-85241-29-3.

** RADVANOVSKY, Zdenék. Konec éesko-némeckého souziti v tstecké oblasti 1945-1948. 1. vyd. Usti
nad Labem: UJEP, 1997. Str. 164. ISBN 80-7044-180-1.
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které bylo pro kraj typické. Na severu Cech $lo tedy hlavné o zemédélstvi a pramysl,
na Moravé zejména o vinafrstvi.

Béhem scitani lidi v roce 1930 bylo zjisténo, ze nejvice lidi pracuje v primyslu a
vyrobnich Zivnostech. DalSim odvétvim, které poskytovalo velky pocCet pracovnich mist,
bylo zemédélstvi. Z 10 674 386 obyvatel pracovalo v primyslu a vyrobnich zivnostech
2226 518 osob, vzemédélstvi potom 972 178 osob. Daleko mensi pocCet osob
pracoval v ostatnich odvétvich, 437 162 obyvatel v obchodu a penéZznictvi, 237 274
osob v dopravé, 260 583 osob ve verfejné sluzbé a svobodnych povolanich, 113 074
osob v domacich a osobnich sluzbach, 109 342 osob ve vojenskych sluzbach, 44 318
osob v lesnictvi a rybarstvi, 63 581 osob bez uUdaje o povolani a 717 348 osob
vykonavalo jina povolani. Pomahajicich ¢&lend rodin bylo 656 826, rodinnych
prislusnikl bez vlastniho povolani 4 683 864 a 152 318 osob pracovalo jako domaci
sluzebnictvo.”®

Z udaju, které vzesly ze scitani lidi v roce 1950, jiz Ize vyc€ist, ze pracovat zacinaly
déti mezi desatym a Ctrnactym rokem, a to nejCastéji jako délnici a uéni. NejstarSimi
pracujicimi potom byli délnici a samostatni zZivnostnici, at’ uz se zaméstnanci nebo bez,
jejich vék se pohyboval mezi 90 a 94 lety.”®

Zaméstnanych bylo celkem 3 460 679 muz( a Zen. Nejvice z nich, 1 663 518, bylo
zaméstnano jako délnici. Méné pocetné skupiny zaméstnancu pracovaly jako Ufednici -
652 912 osob, zfizenci - 419 048 osob, samostatni Zivnostnici bez zaméstnancl -
517 421 osob, samostatni zivnostnici se zaméstnanci - 94 220 osob, uénd bylo
111 500 a druzstevnikt 307. Bez vlastniho povolani bylo 1 111 618 lidi, pomahajicich
v zivnosti 18 509 a pomahajicich v zemédélstvi 588 966. Po&etné hojné zastoupenou
skupinou byly také zeny v domacnosti, kterych bylo 1 370 311. Studentl bylo 118 403
a ostatnich obyvatel 2 227 647.%’

V prabéhu roku 1947 bylo stale vice jasné, Ze se systém narodni fronty dostava do
hluboké krize. V zemi narustala nespokojenost zplsobena nepfiznivym hospodarskym
vyvojem. Vyhrocovala se i stfetnuti mezi koali¢nimi partnery. Vyroby znarodnénych

podnikG byly neefektivni a v zahrani¢i neschopné konkurence. Bylo to dano jejich

5 ¢sU. Pritomné obyvatelstvo podle tfid povolani, v kombinaci s postavenim v povolani k 1. 12. 1930.
[online]. [cit. 2013-03-10]. Dostupné z:
http://notes3.czso.cz/sldb/sldb.nsf/i/l2223F3CF3B70BE4DC1256E6600436379/$File/tab6_30.pdf

% ¢sU. pritomné obyvatelstvo podle vékovych skupin, poméru k povolani, postaveni v zavodé vydélecné
¢innych a pohlavi k 1. 3. 1950. [online]. [cit. 2013-03-10]. Dostupné z:
http://notes3.czso.cz/sldb/sldb.nsf/i/AAEE74A3E04306 CEC1256E66003827A3/$File/tab5_50.pdf

21 ¢sU. Pritomné obyvatelstvo podle vékovych skupin, poméru k povolani, postaveni v zavodé vydéleéné
¢innych a pohlavi k 1. 3. 1950. [online]. [cit. 2013-03-10]. Dostupné z:
http://notes3.czso.cz/sldb/sldb.nsf/ilAAEE74A3E04306 CEC1256E66003827A3/$File/tab5_50.pdf
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zatizenim byrokracii. Krizi prochazela zejména nova hospodarstvi v pohrani¢i. Ani
produktivita zemédélstvi se nevyhnula krizi, poklesla hluboko pod pfedvale¢nou
urovenl. Zaroven se vdisledku mimofadného sucha zhorSovalo zasobovani
obyvatelstva. Zatimco o osudu Ceskoslovenska se v té& dobé& rozhodovalo predevsim

na poli zahraniéni politiky, vefejnost byla zcela zaujata vnitropolitickymi problémy.?®

1.4 Etnicka struktura

Co se etnické struktury obyvatelstva ve 40. letech tyCe, musime vychazet ze s¢itani
lidi, které probéhlo 1. prosince 1930 a 1. bfezna 1950. Mezitim mélo probéhnout
séitani lidu v roce 1940 na oklesSténém Uzemi Protektoratu Cechy a Morava, to se ale
neuskute€nilo. Zabranili mu ¢&esti politici a demografové. Ddvodem meéla byt
nepfipravenost, ale hlavnim umyslem bylo neposkytnout okupacni mocnosti spolehlivé
podklady pro vale¢né hospodaistvi. DalSi sCitani tedy probéhlo v jiz zminéném roce
1950.%

1. prosince 1930 se uskutecnilo historicky druhé Ceskoslovenské scitani lidu.
Poprvé bylo soucasti scitani také zjiStovani plodnosti zen, coz mélo dulezity vyznam
pro zkoumani reprodukce obyvatelstva v Ceskoslovensku. *°

Dulezité je, jak bylo v roce 1930 pojato scitani narodnostnich skupin. Zjistovala se
sice pfimo narodnost, ale v navodu bylo uvedeno, Ze se narodnost zapiSe zpravidla
podle matefského jazyka. Tento krok byl pfedmétem kritiky narodnostnich mensin i
vétSinové populace. Doporuéeni demografu, Ze by se pfi s¢itani lidu méla zjistovat jak
narodnost, tak i matefsky jazyk, bylo poprvé uplatnéno az v roce 1970.%

Zjistovana byla také gramotnost obyvatelstva, cozZ je znalost psani a ¢teni, a to
v fadé kombinaci, napfiklad v zavislosti na narodnosti. Zaroven se zjistovaly informace
o povolani a vedlej$im povolani.*?

Zjisténo bylo, Zze na uzemi Ceské republiky se k 1. prosinci 1930 nachéazelo 10 674
386 obyvatel. Z toho 1 793 709 Ceskoslovenské narodnosti ve véku do 14 let, 4 091
470 osob ve véku od 15 do 49 let a 1463 860 osob starSich 50 let. Némecke

8 RADVANOVSKY, Zdenék. Konec Gesko-némeckého souziti v ustecké oblasti 1945-1948. 1. vyd. Usti
nad Labem: UJEP, 1997. Str. 159. ISBN 80-7044-180-1.

29 £SU. Ceskoslovenské séitani lidu 1930. [online]. [cit. 2013-03-10]. Dostupné z:
http://www.scitani.cz/sldb2011/redakce.nsf/i/ceskoslovenske_scitani_lidu_1930

% EsU. Ceskoslovenské séitani lidu 1930. [online]. [cit. 2013-03-10]. Dostupné z:
http://www.scitani.cz/sldb2011/redakce.nsf/i/ceskoslovenske_scitani_lidu_1930

8 ESU. Ceskoslovenské séitani lidu 1930. [online]. [cit. 2013-03-10]. Dostupné z:
http://www.scitani.cz/sldb2011/redakce.nsf/i/ceskoslovenske_scitani_lidu_1930

%2 ESU. Ceskoslovenské séitani lidu 1930. [online]. [cit. 2013-03-10]. Dostupné z:
http://www.scitani.cz/sldb2011/redakce.nsf/i/ceskoslovenske_scitani_lidu_1930

-18 -



narodnosti pfipadalo 713 082 obyvatel do 14 let, 1 733 166 osob ve véku od 15 do 49
let a 703 572 obyvatel starSich 50 let. Zbytek pfipadal na Zidovskou a jiné a neznamé
narodnosti.*®

Nejvice osob némecké narodnosti se pochopitelné nachazelo na uzemi Cech, a
to pfiblizné dvé tretiny, Zily zejména v pohrani¢i a na uzemi mést Prahy a Brna, zbytek
byl potom na zemi Moravy a Slezska.*

Na 3899708 obyvatel ¢&eskoslovenské narodnosti pfipadalo 51 955
negramotnych, ktefi neumeéli Cist ani psat, a 9 545 lidi, ktefi uméli jen Cist. Pficemz vice
uplné gramotnych bylo muzid. Na 1 891 126 obyvatel némecké narodnosti pfipadalo
18 184 upIné negramotnych obyvatel a 2 780 obyvatel, ktefi uméli jen Cist. Opét platilo,
Ze vice gramotnych obyvatel bylo z fad muzd. Celkem se na Gzemi Cech nachazelo
53 233 negramotnych lidi rdznych pohlavi a narodnosti, coz c&inilo necelé jedno
procento z celkového poétu obyvatel.®

Dalsi scitani lidi probéhlo 1. bfezna 1950 a to zejména kvali povaleénym
zmé&nam v poétu, sloZzeni a rozmisténi obyvatelstva na tzemi Ceskoslovenska. Toto
sCitani vyzadovalo del$i metodickou a organizacni pfipravu, proto bylo provedeno az
v roce 1950, ackoliv usneseni vlady padlo jiz v roce 1948.%

Jedinym podstatnym rozdilem ve srovnani se séitanim vroce 1930 byla
definice narodnosti. Zatimco v roce 1930 byla posuzovana podle matefského jazyka,
roku 1950 jiz byla definovana jako pfislusnost k narodu, s jehoz kulturnim a pracovnim
spoledenstvim je séitany vnitiné spjat a k némuz se hlasi.*’

Toto s€itani bylo pfipravené ve slozitych podminkach, avSak velmi odpovédné a
zdarile. Nékolik nedostatk(l vS§ak mélo, a sice ze nedoSlo k vydani vSech potfebnych
udaja, nebo Ze analytické hodnoceni dat bylo velmi omezené, coz bylo zpusobeno

hlavné tehdej$im utajovanim dat.®®

3 ¢sU. Pritomné obyvatelstvo podle narodnosti a vékovych skupin k 1. 12. 1930. [online]. [cit. 2013-03-
10]. Dostupné z:
http /Inotes3.czso.cz/sldb/sldb.nsf/iI69AE5A9D98009AA4C1256E660041EADO/$File/tab3_30.pdf

4 CsU. Pritomné obyvatelstvo podle narodnosti a vékovych skupin k 1. 12. 1930. [online]. [cit. 2013-03-
10]. Dostupné z:
http://notes3.czso.cz/sldb/sldb.nsf/i/69AE5A9DI8009AA4C1256E66004 1EADO/$File/tab3_30.pdf
% ¢SU. Znalost éteni a psani pfitomného obyvatelstva starsiho 10 let k 1. 12. 1930. [online]. [cit. 2013-03-
10]. Dostupné z:
http /Inotes3.czso.cz/sldb/sldb.nsf/i/A475546F7A501F9CC1256E660042E667/$File/tabd_30.pdf

® ESU. S¢itani lidu a soupis domi a byta 1. brfezna 1950. [online]. [cit. 2013-03-10]. Dostupné z:
http /Inotes3.czso.cz/sldb/sldb.nsf/i/zakladni_informace_scitani_v_letech_1950_1980

" ESU. S¢itani lidu a soupis domi a byta 1. . biezna 1950. [onllne] [cit. 2013-03- 10]. Dostupné z:
http /Inotes3.czso.cz/sldb/sldb.nsf/i/zakladni_informace_scitani_v_letech_1950_1980
% EsU. S¢itani lidu a soupis domi a bytu 1. . biezna 1950. [online]. [cit. 2013-03-10]. Dostupné z:
http://notes3.czso.cz/sldb/sldb.nsf/i/zakladni_informace_scitani_v_letech_1950 1980
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Scitani vSak zachycuje disledky valeénych a povale¢nych udalosti ve zménach
poCtu a slozeni obyvatelstva, pfedevSim pak odsun Némcu, reemigraci osob Ceské
narodnosti a presidleni statisicti osob, a to pfedevsim do pohraniéi ceskych zemi.*

K 1. bfeznu 1950 bylo tedy v Cesku celkem 8 896 133 obyvatel. Z toho nejvétsi
pocet, tedy 8 343 558 bylo ¢eské narodnosti. 258 025 osob bylo slovenské narodnosti,
159 938 némecké, 70 816 polské, 19 384 ruské a ukrajinské a 13 201 madarské.
Zbytek pfipadl na obyvatele jiné a nezjisténé narodnosti.*

Nejvice obyvatel zilo v tehdejSim Prazském kraji (dnesni StfedoCesky), a to
pres milion osob. Nejméné pak v kraji Karlovarském, a to pfiblizné tfi sta tisic obyvatel.
V Karlovarském, Usteckém a Libereckém kraji bylo nejpogetnéjsi zastoupeni némecké
mensiny, pficemz v Karlovarském tvofili témér Sestinu obyvatelstva. Naopak nejmensi
zastoupeni Némcul bylo v kraji Gottwaldovském (dnesni Zlinsky), kde tato menSina
nedosahla ani poctu tisice obyvatel. Dale pak byli v malé mife zastoupeni v kraji
Pardubickém a v hlavnim mésté Praze.*!

Séitani v roce 1950 kromé jinych Udaju také zjiStovalo stav reemigrant(l, tedy
Cecht a Slovakd trvale usedlych v cizing, ktefi se vratili po osvobozeni na Uzemi
CSR. Kromé udajd, ze které zemé& se vraceli, byl zaznamenavan také rok jejich
navratu. Lze tedy Fict, Ze b&hem let 1945 — 1950 se na Uzemi Ceskoslovenské
republiky vratilo 169 417 emigrant(, z toho 82 326 muzi a 87 091 Zen. 167 169 se
pfitom vracelo z Evropy a zbylych 2 248 z ostatnich koutl svéta. BEéhem roku 1945 se
vratilo 28 837 obyvatel, béhem roku 1946 potom 28 921 obyvatel, na rok 1947 pfipada
80 920 emigrantl, v roce 1948 se vratilo 19 455 obyvatel a béhem let 1949 — 1950,
10 154 obyvatel. Dal$ich 661 pak neudalo rok svého navratu.*

Co se etnické struktury 40. let tyCe, do roku 1945 poctliim obyvatel a etnickému
slozeni odpovida spise scitani lidi z roku 1930. Nasledné nastal odsun Némcu a pfiliv
Ceskych reemigrantl, proto nelze odhadovat pocty obyvatel v jednotlivych letech az do
roku 1950, kdy se pfiliv a odliv obyvatel ponékud ustalil a mohlo probéhnout dalSi

scitani.

% &sU. S¢itani lidu a soupis domii a bytii 1. bfezna 1950. [online]. [cit. 2013-03-10]. Dostupné z:
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Zapadonémecti autofi se na zakladé vysledk(l soupisu obyvatelstva ve
Spolkové republice Némecko z 13. zafi 1950 a zpravy i poctu presidlenci v NDR
nékolikrat pokusili sestavit pfehled o pocCetnim stavu a rozmisténi plvodnich
Ceskoslovenskych Némcu. Odhady Ceskoslovenskych Némcl v jednotlivych zemich
vSak nejsou jednotné. Ve Spolkové republice Némecko se uvadi 1 859 541 nebo
1 900 000 — 2 000 000, v Némecké demokratické republice asi 800 000 nebo 850 000
— 900 000, v Rakousku 140 000 — 142 000, 150 000, ale i 200 000 osob, v ostatnich
zemich 24 000 — 25 000, 30 000 ale také asi 50 000 osob.*

3 STANEK, Tomas. Némecka mensina v Ceskych zemich 1948 - 1989. 1. vyd. Praha: ISE, Institut pro
stfedoevropskou kulturu a politiku, 1993. Str. 85. ISBN 80-85241-29-3.
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2 ODSUN NEMCU Z CESKOSLOVENSKA

2.1 Predstavy o odsunu Némcl

Po osvobozeni soucasné Ceské republiky valka Cechti s Némci neskondila. Ceské
pohrani¢i bylo jejim poslednim bojisttm. Do pohrani¢i jako prvni pfFichazely
Ceskoslovenské ozbrojené slozky. Poté se sem zacali stéhovat novi osidlenci, ktefi byli
Casto oznacovani za zlatokopy, protoZe se do pohrani¢i stéhovali za uCelem ziskani
zkonfiskovaného majetku.*

.Program osidlovani samozrejmé predpokladal odsun Némcu. Pivodcem napadu
vystéhovat sudetské Némce neni Edvard Bene§, jak se nékdy mylné soudi. Myslenka
transferu obyvatelstva také neni ¢eskoslovenskym vynalezem. Nasla uplatnéni uz pfi
Fedeni vztahtd mezi Reky a Turky po prvni svétové valce. K hromadnému st&hovani
Némcl z uzemi SSSR doSlo po uzavieni paktu mezi Hitlerem a Stalinem v roce
1939.“%

Jednim z faktorG Ubytku Némct byly utéky. Uzemi republiky takto opustili
némecti starousedlici, uprchlici z Vychodu i FiSskonémecdti pfislusnici, ktefi se zdrzovali
v pohrani¢i nebo v oblasti protektoratu. V ramci nuceného odsunu pak opustily
republiku témér tfi miliony plvodné Ceskoslovenskych ob&anli némecké narodnosti.
Tento odsun byl pfinejmensim trpén deskoslovenskymi statnimi organy.*

Masovy odliv Némcl v povale¢ném obdobi Ize rozdélit do dvou hlavnich fazi.
Prvni za¢ala v poloviné kvétna 1945 a skoncila v zafi téhoZz roku. O této fazi odsunu se
nejCastéji mluvi jako o ,divokém*, ,neorganizovaném®, nebo ,Zivelném* odsunu. Druha
faze byla zahgjena koncem ledna 1946 a ukoncena byla v listopadu téhoz roku. Tato
faze odsunu Némeckého obyvatelstva byla zapoc€ata odjezdem transportl s vysidlenci
do americké okupacni zény a nasledné do sovétského okupaéniho pasma v Némecku.
Tato faze vysidleni némeckého obyvatelstva se nejCastéji oznaduje jako
»organizovaneé®, ,soustavné®, nebo ,systematické” vysidleni. Tyto odsuny byly nejdfive

v listopadu roku 1946 prozatimné preruseny a posléze definitivné zastaveny.*’

* RICHTER, Karel. Sudety. Praha: FAJMA, 1994. Str. 173. ISBN 80-85374-22-6.
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Ceskoslovensti exilovi politikové v ¢ele s Edvardem BeneSem poditali s tim, ze
omezi podet a politickou vahu némecké mensiny v povale¢ném Ceskoslovensku.
Uvazovali o odstoupeni urCité <&asti uzemi némecké mensiné. SniZzeni poctu
némeckych obyvatel by pak dosahli odsunutim Némcu na toto uzemi, které by bylo
jazykové ohrani¢eno a mélo by jisty stupefi samospravy. Zejména domaci odboj, na
jehoz odpor politikové narazili, volal po odsunu némecké mensiny. Ten v8ak v Londyné
povazovali za neuskuteénitelny, a to z mezinarodnich diivodd.*®

Zejména po zahajeni valky se v Ceskoslovenském odboji zaCalo uvazovat o
moznosti radikalniho postupu vicéi némecké mensiné. Hlavné doma ve vojenskych
kruzich nasel pozadavek vysidlit po valce znaénou &ast Némct odezvu.*

Asi od poloviny roku 1942 byl problém povale¢ného odsunu Némcul jednou
Z nejvyznamngéjSich otazek, kterou se zabyvala ¢eskoslovenska politicka reprezentace.
Snizeni poé&tu Némcl na uzemi Ceskoslovenska se stalo prioritou bez ohledu na to, jak
mélo byt provedeno. Ustfedni myslenkou prezidenta bylo obnoveni republiky v jejich
pfedmnichovskych hranicich. Kté se mu podafilo do konce roku 1943 ziskat
mezinarodni garance v podobé souhlasu tfi mocnosti s odsunem Némcl do
porazeného Némecka. Na vyvoj povale€nych pland mél pomérné velky vliv tlak
vyvolany domacim odbojem, ktery prosazoval radikalni zasahy do zivota Némcl na
uzemi Ceskoslovenska. Jadrem koncepce, kterou zastaval Benes, bylo znovuobnoveni
Ceskoslovenska, a to pokud mozno v podobé etnicky homogenniho naroda Cechi a
Slovaku. Tento plan meély pfijmout za svUj spojenecké velmoci a také odbojové slozky
doma i v zahrani&i.*

23. 11. 1944 vzniklo memorandum formulujici ¢eskoslovenské pozadavky na
uskute¢néni transferu némecké mensiny, které bylo uréeno spojencim. Moznost fesit
narodnostné mensinové problémy Upravou hranic byla razantné odmitnuta z ddvodu
negativni historické zku$enosti s némeckymi mensinami vCSR i vzemich
stfedovychodni Evropy. Pro zajisténi bezpecnosti republiky a zachovani budouciho
miru bylo potfeba ,nepratelské” etnické menSiny vysidlit. Memorandum predpokladalo,
Ze dusledkem vale¢nych ztrat dojde k ubytku asi 250 000 osob, pfiblizné 500 000
Némcu uprchne a nejméné 1 600 000 bude odsunuto pod mezinarodni kontrolou

organizované a humanné. Z pavodnich 3 200 000 Némcu by v Ceskoslovensku zbylo

“8 KAPLAN, Karel. Pravda o Ceskoslovensku 1945 — 1948. 1. vyd. Praha: Panorama, 1990. Str. 130.
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maximalné 800 000 osob, kterym by po individualnim provéfeni bylo zachovano statni
obCanstvi. Garance kolektivnich menSinovych prav se az na vyjimky vyluCovala.
Britska i americka strana k tomuto navrhu zaujaly doslova ,vy&kavaci* pozici.”*

Poté co se Ceskoslovenska strana seznamila s vahavym postojem Velké
Britanie a USA, mél Edvard Benes$ vice divodl nepoustét variantu povaleéné ,fizené
revoluce” pfi feSeni némecké otazky ze zfetele. Ve vladé se samoziejmé podcitalo s
srevoluéni spravedlnosti a sam prezident republiky se podle pozdé&jSiho ministra
informaci Vaclava Kopeckého pry zminil o tom, ze se prvnich ¢&trnact dni bude doma
Fadit. >

V jednani c&eskoslovenskych politikl o program prvni povaleéné vlady se
odrazila nejistota, kterou vyvolal postoj zapadnich velmoci k odsunu némecké
mensiny. VSichni se shodovali nejen ve snaze prosadit odsun, ale také v tom, ze ten
samotny je ohrozen. Sovétsky svaz jim zUstal jedinou oporou. Za svym cilem likvidace
mensin jejich odsunem a vystavby narodniho statu postupovala Ceskoslovenska
politika rozhodné&. VIadni program obsahoval opatfeni pfipravujici odsun.>®

Ceskoslovenskou snahu upevnit si podporu Moskvy znasobilo neurgité
stanovisko americkych a britskych spojencu. Postoj Moskvy byl stale kladny a
vyvolaval nadéje, Ze i pfes nesouhlas Londyna a Washingtonu k odsunu NémcU dojde.
Vzhledem ke kladnému stanovisku Stalina mél byt Ceskoslovensku dovolen transfer
némecké menSiny do Némecka, Madarska a CasteCné i do Rakouska. Velitel
sovétského okupaéniho pasma v Né&mecku, marsal Zukov, prohlasil, Ze je pfipraven
milion az dva miliony Némcuti z Ceskoslovenska pFijmout.>*

Vyrazny pocet historickych pramenl i pamétnikl se shoduje na faktu, ze se
Cesti starousedlici Zijici v nékterych lokalitach spoleéné s Némci, Casto po desetileti, za
osoby, s nimiz si byli blizci, pfimlouvali a b&hem prvni viny odsunu se k nim chovali
zdrzenlivéji. Vyjimkou nebyl ani fakt, Ze se jim snazili pomoci. Tito Cesi se proto &asto

stavali ter&em kritiky tisku i ostatnich obyvatel.>
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Prisludnici armady v podstaté pfemysileli stejné jako civilni obyvatelstvo. Kofeny
jejich pfistupu Ize vystopovat uz v roce 1938, kdy vyznamna &ast armadnich 3picek
chtéla bojovat. Po kapitulaci politického vedeni statu proto muselo v armadé
zavladnout zklamani. Zatimco se rychle blizila kone¢na porazka Némecka, v myslich
vojakll se rysovala pfedstava o nekompromisnim zakro€eni proti nepfiteli a jeho
podporovateliim. To vée se mélo samoziejmé odehrat na izemi Ceskoslovenska a za
pouziti vojenskych prostfedkd. Armada byla organem, ktery Cinil stale raznéjsi kroky,
pokud Slo o vysidleni co nejvétSiho poctu Némcu. Ted uz neSlo jen o fiSskonémecké
pFisludniky, ale i o starousedliky.>®

Podle vynosu ministerstva vnitra ze 16. kvétna 1945 se mély poskytnout jisté
ulevy tém osobam, které jednoznacné prokazi, Ze nezradily republiku a Zze vedly boj na
jeji obranu pfed Mnichovem i za okupace. Za v podstaté shodnych podminek sméli
némedti antifasisté obdrzet potravinové listky jako éeskoslovensti ob&ané.>’

Pamatovano ale nebylo na Némce nemocné ¢&i staré, ktefi nemohli aktivhé
bojovat proti nacistickému teroru, ale ani na ty, ktefi nacistickou nadvladu jen trpéli, ale
stejné& jako stafi a nemocni aktivné nebojovali.>®

Od Britd a Ameri¢anu pochopitelné pfisla vyzva, aby divoké vyhanéni Némcu
bylo zastaveno az do rozhodnuti velmoci. Se Sovéty vSak existovala dohoda o vyvozu
Némcu do sovétské okupacni zony bez ohledu na stanovisko zapadnich velmoci. Jak
jiz bylo vy3e feCeno, Sovéti byli ochotni pfijmout do této zény tfeba i dva miliony
Némca.*

2. srpna 1945 vedouci statnici tfi spojeneckych velmoci, Velké Britanie,
Sovétského svazu a Spojenych statl americkych, podepsali dohodu, jejiz 13. ¢lanek se
také tykal odsunu sudetskych Némcu.*°

Konference v Postupimi dospéla k dohodé o vykazani Némcl z Polska,
Ceskoslovenska a Madarska. Tfi jmenované vlady uznaly, Ze odsun némeckého

obyvatelstva Ci jeho Casti, které zlstaly v Polsku, Ceskoslovensku a Madarsku, do
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Némecka musi byt proveden. Odsun se musi uskuteCnit spofadané a humannim
zpGsobem.®*

V8eobecné se naléhalo, aby byl odsun némeckého obyvatelstva proveden co
nejrychleji a co nejdfive, nez si to velmoci rozmysli.®* NepFijemnost na sebe vdak
nenechala dlouho Cekat. Anglicky Daily Herald uvefejnil zaCatkem fijna Clanek o
hroznych pomérech v eskoslovenskych internadnich taborech pro Némce.®® |
v britském parlamentu zaznéla kritika ¢eskoslovenského postupu proti Némcim a o
jejich odsunu se Zivé diskutovalo.®*

Nepatrnou zménu v Ceskoslovenském vefejném minéni bylo mozné
zaznamenat od podzimu roku 1945. Nedotykala se vSak vibec vSeobecného
presvédceni o spravnosti odsunu, jednalo se pouze o ob&asné kritiky krutych vystrelkd
nelidského zachazeni s Némci, které méli na svédomi pracovnici BezpecCnosti a jiné
osoby v internaénich taborech i mimo né&.®®

Zatimco s odsunem do sovétského pasma problémy nebyly, AmeriCané
projevovali ¢im dal tim vétsi neochotu pfijimat transporty odsunovanych Némcu. Ze
Sesti pfijimanych vlakt denné sniZili jejich po&et na &tyFi.*® Presto odjel 29. fijna 1946
symbolicky posledni vlak odsunu, a to z Karlovych Var(.®’ Jesté v listopadu bylo
dodateéné vypraveno nékolik vlakg, ale jiz v Fijnu byla akce v podstaté zakonéena.®

,Dalsi desitky tisic Némcu byly v ramci scelovani rodin odvezeny v roce 1947.
Ani v nasledujicim roce se proud vysidlenych Némc(i z Ceskoslovenska jesté uplné
nezastavil. Asi tficet tisic lidi, nékdy v po¢tu 200 az 300 denné, pFeslo bez védomi
Ameri¢anli, avSak se souhlasem némeckych Ufadl na useku AS - Hof. Této cesty
vyuzilo na 2000 Némcu i v roce 1949 po nastoleni komunistické moci. Jesté v roce
1950 byla uzavfena dohoda o dobrovolném vystéhovani asi 20 000 Némcui.“*®

Na konci roku 1947 byl poget Némcli v Ceskoslovenské republice odhadovan
na asi 200 000, podle jinych Udaji bylo v Ceskoslovensku v poloving roku 1948
pfiblizné 170 000 Némcu.”
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2.2 Divoky odsun

Casové divoky odsun Némeckého obyvatelstva zadal v kvétnu 1945 a ukon&en byl
Postupimskou konferenci v srpnu téhoz roku. Jiz v prvnich kvétnovych dnech zacéalo
pomérné hojné vyhanéni némeckych ob&anl. Sudetské uzemi bylo v podstaté uzemim
bez zakonu, neni proto divu, Ze byl odsun némeckych obyvatel doprovazen €astymi
pfipady nasili a nelidskosti, to v mirné podobé pfiznala i viada a Edvard Bene$ s tim
dokonce poéital jiz v roce 1944.™

Statni instituce véetné viady a prezidenta i odpovédna mista o téchto pomérech
védeély, ale micely. 3. 7. 1945 a opét 16. 8. 1945 zdlraznovala vliada ve své nété trem
velmocim, ze vzdy pomyslela provést odsun organizované a lidsky. Prezident Benes
ve svych projevech vyzyval k dodrzovani lidskosti, ale nikdo neucinil takova opatfeni,
ktera by poméry zmeénila.

Londynska exilova vlada nevydala zadnou pravni normu upravujici odsun Némcu,
coz vytvarelo pfedpoklad divokého odsunu. Na britském odporu ztroskotal i BeneSuv
pokus. Misto pravnich norem se tedy vlada omezila na vyzvy k ob&anim.

Obdobi, ve kterém pravni norma nevymezovala postoj k Némcum a které bylo
bohaté na nekontrolovatelné zakroky a svévolna opatfeni vic¢i némecké mensing,
trvalo pomérné dlouho. Vykonavani spravedlnosti bylo vétSinou davano do rukou
mistnich a okresnich mocenskych organu, které si ovSem pfisvojovaly pravo vykladu
zakonu, které chapaly po svém a libovolné provadély. Vyssi organy pocinani téch
okresnich pfili§ nekontrolovaly, zabyvaly se spiSe ochranou zabaveného majetku pfed
rozkradanim. Co se tyCe dodrzovani zakonu vuc¢i Némcum, nebylo témeér nikdy
provedeno.

Sama vlada pfesné nevédéla, kdo ma byt uvéznén a kdo internovan, nevydala
proto pfesné smérnice. O tom, kdo z Némcl by mél byt zajistén, diskutovala jesté
v srpnu 1945.

Bez ohledu na to, ze odsun stale nebyl schvalen velmocemi, vlada usilovala o
rychlé vyhnani co nejvétSiho poctu Némcl. To vSak predpokladalo dohodu nebo
souhlas okupac¢nich ufadu v Némecku, a to velmoci, do jejihoz pasma mélo byt
vysidleni provedeno. Prvni odsuny sméfovaly do sovétského a amerického okupacniho
pasma. Do amerického pasma mélo byt odsunuto tisic Némcl denné a to prevazné
pFislusniki némecké armady, nebo téch, ktefi za okupace pfisli do ¢eskych zemi; jen

vyjimecné se jednalo o sudetské Némce. Jiz koncem kvétna vSak zacali AmeriCané

" KAPLAN, Karel. Pravda o Ceskoslovensku 1945 — 1948. 1. vyd. Praha: Panorama, 1990. Str. 143.
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odmitat plnéni dohody v plném rozsahu. Pokud Slo o sudetské Némce, Britové a
Ameriéané odmitali jejich odsun do té doby, neZ o ném rozhodnou velmoci.’

Hlavni proud Ceskoslovenskych Némcu sméfoval béhem obdobi divokého odsunu
do sovétské zony. Podle dohody mezi Ceskoslovenskymi a sovétskymi vojenskymi i
politickymi misty mél byt vyvoz Némcl provadén bez ohledu na stanovisko zapadnich
velmoci.”

2. srpna 1945 se v Postupimi u Berlina seSli zastupci Sovétského svazu, Velké
Britanie a Spojenych statll americkych, aby mimo jiné projednali spofadany odsun
némeckého obyvatelstva. Jménem Spojenych statli americkych se konference ucastnil
Harry Truman, jménem Velké Britanie C. R. Attlee, ktery v pribéhu konference
vystfidal Winstona Churchilla, a za Sovétsky svaz byl pfitomen Stalin.”* V&echny
zastupce doprovazeli ministfi zahrani¢nich véci. Spojenci v zalezitosti odsunu Némcu
z Polska, Ceskoslovenska a Madarska dospéli k dohod& o nutnosti toto vysidleni
provést. Divoky odsun mél byt zastaven a nasledné transfery mély byt provadény
spofadané a lidsky. Spojenecka kontrolni rada méla rozhodnout, do kterych
okupacnich zén budou vysidlenci zarazeni na zakladé oznameni poctu uvazovanych

odsunovanych osob.” Vlada tedy nakonec musela divoky odsun zastavit.

2.3 Organizovany odsun

Zacatkem ledna 1946 byly dokonceny pfipravy k organizovanému odsunu Némci
z Ceskoslovenska. Vlada a dal$i odpovédna mista, povazovaly zajisténi celé akce za
uspokojivé. 26. 1. 1946 byl ministerstvem vnitra vydan vynos, kterym se zastavovaly
vSechny odchody Némcu z ¢eskoslovenského uzemi, které byly do té doby povolovany
spravni organy. Odsun mél probéhnout ve tfech etapach. V prvni etapé mély byt
vyCerpany stanovené pocetni kvoty v okresech, jeji ukonceni bylo naplanovano na
polovinu roku 1946. V této fazi se odsun netykal osob zaméstnanych v primyslovych
podnicich v pohranici, které byly oznaCeny jako dilezité zavody a provozy, a také
v zemédélstvi a lesnictvi. Ve druhé etapé méli byt vysidleni vSichni ostatni Némci

s vyjimkou antifaSistl, osob z narodnostné smiSenych manzelstvi a specialistl
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s rodinnymi pfislusniky. Tato faze méla byt ukonéena vystéhovanim skupin Némcu,
které byly nasazeny na prace ve vnitrozemi. Ve tfeti etapé se mély feSit otazky odsunu
kvalifikovanych pracovnich sil v zemédélstvi a primyslu. Kritéria postupu pro tuto
kategorii byla ujasfiovana az v priib&hu samotného transferu.’

Spojenecka Fidici rada 20. listopadu schvalila ¢eskoslovenskou Zadost, podle niz
mélo byt z Ceskoslovenské republiky, Rakouska a Madarska odsunuto 3 150 000
Némcu. 1 750 000 mélo zamifit do americké okupacni zény a zbylych 750 000 do
ruské okupaéni zény.”’

Ministerstvo vnitra v ¢ele s komunistou Noskem bylo povéfeno vykonanim odsunu.
Za timto ucelem bylo vytvofeno 107 sbérnych stfedisek, z nichz se 75 se nachazelo
v Cechach, 29 na Moravé a 85 na Slovensku. Kazdé sbérné stredisko bylo pro 1200
lidi. Odtud byl odsun organizovan. Prvni vlak s 1209 cestujicimi opustil
Ceskoslovensko 25. ledna 1946. Z 1209 cestujicich bylo 284 muza, 700 Zen a 214
déti. Kazda osoba si sméla vzit jidlo na tyden a kromé toho jesté dostala od
Ceskoslovenské vlady potravinovy pfidél na tfi dny. Viaky byly vytapéné kaminky, na
kterych si cestujici sméli vafit.”

Némeckym obyvatellm byly doruCovany odsunové pfikazy, které obsahovaly
nejnutn&jsi pokyny k transferu. Kazda osoba si s sebou sméla vzit zavazadlo, které
vazilo kolem padesati kilogramu a do néhoz meély byt ulozeny véci, které nebyly pro
tuto osobu potfebné asi po dobu péti dni. Vzhledem k tomu, Ze k zavazadlu nemély mit
transportované osoby zmifiovanych pét dni pfistup, smély si s sebou vzit jesté pfirucni
zavazadlo, ve kterém mély byt nejnutnéjsi véci potfebné pro tuto dobu, jako jsou
napfiklad jidelni miska, pFibor, ruénik, mydlo, Cistici potfeby, pfikryvka, prostéradlo na
postel a dalSi. Kazdé zavazadlo mélo byt zfeteln€ oznaeno adresou majitele a
uzpusobeno tak, aby mohlo byt pfipadné snadno otevieno a zkontrolovano. Kazdy
s sebou mél mit pochopitelné i své osobni doklady, jako je kfestni list, domovsky list,
evidencni list, obCanska legitimace a listky na nevybrané potraviny. Pfevazeny smély
byt i potraviny, které byly umistény v zavazadle a zvoleny tak, aby vydrzely sedm dni,
aniz by se zkazily. Kazdy ¢len rodiny si s sebou mohl vzit ¢astku do 1000 marek.
Cenné véci meély byt ulozené ve zvlastnim obalu, pfipadné papirové obalce, s pfesnou
adresou. Odsouvani obané si s sebou sméli vzit v8echny vkladni knizky a cenné

papiry, cenné hodinky, fotopfistroje a podobné, cenné koberce a cenné kozeSiny.
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Détské kocarky smély mit déti do dvou let. Klice od doml a provozoven museli
némecti obfané pfinést fadné svazané a opatfené prfesnou adresou na
shromazdisté.”

Némci byli ve sbérnych stfediscich a pfi vypravovani transportd ze strany
Ceskoslovenskych ufadu podrobovani velmi dukladnym prohlidkam. Néktefi ufednici se
pfi této pfilezitosti nezakonné obohacovali. Némci pochopitelné prozivali svij osud
tézce, a tak se snazili zatajit a ukryt svlj majetek, obchazet predpisy a nékdy i
poskodit to, co museli v Ceskoslovensku zanechat.®

Ve skuteénosti se v8ak zda, Ze bylo odvezeno mnohem vic, protoze Ces$i nebyli
v tomto ohledu pfisni. O neustale se zlepSujicich podminkach odsunu sudetskych
Némcl svédéi i ¢lanek dopisovatele Timesl, v némz piSe o odjezdu 1200 Némcu
z Prahy, ktefi si sméli odvézt 100 kilogram( zavazadel a 2000 marek na osobu. Cesi
pry dokonce tém, ktefi penize neméli, téch 2000 marek davali.

Odsun pak prvnich pét mésicl plynule pokracoval. Zpoc&atku opoustély
Ceskoslovensko ¢&tyfi a pozdgji i Sest vlaki denné&. Ceskoslovensti politikové se vsak i
v tomto obdobi obavali omezeni nebo dokonce preruseni odsunu do amerického
okupacniho pasma. Ktomu nakonec doslo, od 15. &ervence pokracoval transfer do
americké okupacni zény jen &tyFmi viaky denng.®

Do sovétské zony jezdilo od 10. Cervna az Sest vlakll denné, ale presuny
obyvatel probihaly i po vodé a po silnici.®?

Celkové Slo o organizacné velmi naroCnou operaci, ktera si vyzadala znacné
naklady. Narodni banka pro tento ucel uvolnila asi jednu miliardu marek, celkové
financni naklady byly pfepocteny na zhruba 500 miliont korun. K pfepravé bylo vyuZzito
68 000 vozl, 6580 Ilokomotiv, 13 160 zaméstnancu strojni sluzby a 19 740
zaméstnancu jizdni Zelezni¢ni sluzby. Pfeprava némeckych obyvatel se provadéla také
pomoci nakladnich automobild, &ty lazaretnich vlak( a 12 lodi.®

V udajich, kdy mél byt odsun Némcl ukoncéeny, se zdroje pfili§ neshoduiji,
naopak se spiSe vyrazné rozchazeji. Nékde se dolteme, Ze odsun Némcl byl
povazovan za ukonceny 12. fijna 1946, v jinych publikacich se datuje k 27. fijnu 1946

v pfipadé sovétské zony a na 29. fijna v pfipadé zény americké. Oficialni ukonCeni je
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pak uvedeno k datu 1. listopadu 1946. Je tedy jasné, Ze odsun byl oficialné ukonen na
podzim roku 1946, i kdyz pfesuny obyvatel se uskuteChovaly i v nasledujicich letech, a
to obousmérné.

Do americké okupacni zony bylo odsunuto asi 1 446 059 némeckych ob&anl a
do sovétské zoény priblizné 786 482 osob. Celkem tedy bylo z Ceskoslovenska
vysidleno 2 232 541 Némcu. Podle zapadonémeckych pramenu Zilo koncem fijna 1946
mimo Ceskoslovenskou republiku 2 592 600 vysidlenych Né&mcli. Pokud vezmeme
v uvahu vSechny Némce, ktefi rlznymi cestami opustili od dubna do kvétna 1945
Ceskoslovenské Uzemi nebo se na néj pozdéji nevratili, mizeme se dostat i na
3 500 000 osob.*

Spolu s odsouvanymi Némci zacali odchazet i antifasisté poté, co zjistili, ze
Ceskoslovenské urady nedélaji pfilis velky rozdil mezi fasisty a antifasisty. Od konce
listopadu 1945 do konce listopadu 1946 jich odesSlo 91 299 (z toho do amerického
pasma 48 806, do sovétského 42 493). AntifaSisté si na rozdil od ostatnich
odsouvanych N&mcut sméli vzit veskery majetek.®

Pfed vystéhovanim byli chranéni ti Némci, ktefi byli oznaceni jako
nepostradatelni pro konkrétni zavod, ktery je vS8ak sam mohl dat k dispozici. Pfesto
v8ak byli vystéhovani ze svych domd a bytd, které mély byt k dispozici pro Ceské
osidlence. Pokud témto Némcu nemohl ubytovani poskytnout podnikatel, byli i
s rodinami umisténi do pracovniho tabora. Zaméstnanci bez rodin byli umisténi do
spole&nych ubikaci, rodiny dostavaly kazda zvlastni mistnost.®

Dodate¢nym odsunem bylo jesté v poloviné roku 1947 vysidleno dalSich 80 000
Némca.®

Valka Cechii s Némci byla definitivngé zakondena pravé odsunem némecké
menSiny. Bé&hem divokého odsunu bylo vysidleno asi 660 000 Némcu, v tomto poctu
se vétSina prament shoduje. V udajich o poc¢tech vysidlenych v druhé viné odsunu a o
podtech Né&mc, ktefi zlistali na uzemi Ceskoslovenska, se viak prameny rozchazeji.
Karel Richter ve své knize Sudety uvadi, ze ve druhé viné vysidlovani bylo odsunuto
2 256 000 Némcu. V republice jich tedy zlstalo 239 911. Do roku 1950 mél jejich pocet

dodateénymi odchody klesnout na 165 117 osob, Cesky statisticky Gfad vSak v udajich
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ze sCitani lidi roku 1950 uvadi, Zze se 1. bfezna k némecké narodnosti pfihlasilo pouze
159 938 ob&an(.%®

,V souvislosti s vyhnanim a odsunem se na némecké strané poukazuje na
ztraty na Zivotech zpusobené ¢eskym nasilim. Pohybuji se Uudajné mezi 210 az 250
tisici osob. Je v3ak zfejmé, Ze tento udaj je znaéné& nadsazeny. Nicméné obéti pfi
divokém odsunu nepochybné byly. Na bezprostiedni nasledky vyhnani zemielo 18 889
lidi, jejichz jména jsou protokolarné znama. Z toho vyslovné nasilnou smrti zahynulo
5 596 osob. Sebevrazdu spachalo 3 400 lidi, v taborech zemfelo 6 600 lidi. Jisté je, ze
mezi témito obétmi odsunu nebyli jen aktivni nacisti, ale i ti Némci, ktefi se vUCi
Ceskoslovenskym zakonum osobné neprovinili. Byla to dar splacena nacismu, ktera se
v dobé povale¢nych vasni méfila metrem kolektivni viny bez ohledu na to, jak se dané
osoby s nacismem ztotoznily.®

Oficialnim ukon&enim odsunu Némcul ale jejich odchody neskongily. Mensi
skupiny Némcu odchazely do Némecka v ramci akce slucovani rodin nebo odsunu
fiSskych Némcu. Vroce 1948 Slo asi o 8000 Némcu. V nasledujicich letech se
pokradovalo v mensdim méfitku. Na hranicich Ceskoslovenska v3ak dochazelo
k nekontrolovatelnému pfesunu obyvatel, a to ob&ma sméry. Néktefi z nich timto
zpGsobem opoustéli Ceskoslovensko, jini se zase vraceli.”

.Situace vyhnancl byla skute¢né svizelna v prostfedi, které v podminkach
valkou zni¢eného Némecka nemélo nové pfichozim co nabidnout, navic za situace,
kdy sympatie mistnich obyvatel byly mizivé. Spatfovali ve vyhnancich bfemeno, mnozi
z nich je dokonce chapali jako dlivod vlastniho nestésti prohrané valky, ktera byla
podle jejich nazoru viastné vedena ve jménu osvobozeni etnickych Némcl na

vychodé.“"*
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3 ODSUN NEMCU Z LITOMERICKA

Okres Litomé&fice tvofil v ramci Usteckého kraje dlouha léta pfirozené zemédélské
zazemi a zasobarnu pracovnich sil, které dojizdély do sousednich okresu za praci,
zejména pak do okresu Usti nad Labem. Spravni okres Litomé&fice zahrnoval soudni
okresy Litomé&fice, Lovosice a Usték. V roce 1930 mél okres Litomé&Fice rozlohu 62 806
hektarli a zahrnoval 178 obci. Roku 1939 rozloha tohoto okresu €itala pouhych 55 025
hektard a zahrnovala 157 obci. Roku 1945 se okres vratil do svych pfedvaleénych
hranic, rozlohou mél tedy 62 806 hektarli a zahrnoval opét 178 obci. V ustecké oblasti
byl rozlohou i po&tem obci nejvétsim okresem.”

V poloviné dubna 1945 zacCala Ceska menS$ina v Litoméficich a v okoli mésta
organizovat narodni vybor a pfipravovat prevzeti moci ve mésté. 27. dubna byl na
schizce v Zitenicich narodni vybor ustaven. Clen byvalé agrarni strany ing. J. Homolka
se stal jeho prfedsedou, dalSich Sest ¢lend zastupovalo €eské zivnostniky a narodni
socialisty. Narodni vybor zacal ihned po svém ustaveni vypracovavat plan na prevzeti
hlavnich ufadd ve mésté a plan na vytvofeni ozbrojené jednotky ,Narodnich
bojovnikd*“. 8. kvétna premistil revoluéni narodni vybor z Zitenic do Litomé&fic, kde od
nacistickych organ( prevzal spravu mésta i okresu a je$té téhoz dnes se rozdélil na
okresni a mistni.%®

PFfi pavodnim vybéru ¢&lend narodniho vyboru nedoSlo ve vétsSiné pfipadud ani
k zastoupeni podle politickych stran, protoZe ty v pohraniéi neexistovaly. Clenové
narodnich vyborQ byli voleni bez ohledu na svou pfedvale¢nou stranickou pfislusnost,
a to vétSinou na zakladé osobnich znamosti a doporuceni. Brzy se ale ukazalo, Ze
vétSina ¢lenl narodniho vyboru nema s touto Cinnosti zadné zkuSenosti, proto byly tyto
revoluéni organy v poloviné kvétna po pFichodu dalsich Cechl reorganizovany a byly
vytvofeny okresni narodni vybory, které byly nasledné od poc¢atku ¢ervna nahrazovany

okresnimi spravnimi komisemi.**
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nad Labem: UJEP, 1997. Str. 50. ISBN 80-7044-180-1. 50
9 RADVANOVSKY, Zdenék. Konec ¢esko-némeckého souZiti v Ustecké oblasti 1945-1948. 1. vyd. Usti
nad Labem: UJEP, 1997. Str. 50. ISBN 80-7044-180-1. 50
% RADVANOVSKY, Zdenék. Konec Gesko-némeckého souziti v ustecké oblasti 1945-1948. 1. vyd. Usti
nad Labem: UJEP, 1997. Str. 52. ISBN 80-7044-180-1. 61
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3.1 Divoky odsun

Na jafe roku 1945 mélo tzemi soudnich okres( Litomé&Fice a USték raz zcela nebo
pfevazné némecky.*

V okrese Litoméfice Zilo pfiblizné 100 000 osob, z nichz asi 70 000 mélo byt
némecké narodnosti. Jiz v prvnich tydnech, kdy probihalo vysidleni Némcu, znacna
¢ast z nich zadala o odklad z odsunu. 25. €ervence bylo na schizi rady konstatovano,
Ze je kazdy tyden z okresu odsouvano na 3000 Némcu. Do konce roku 1945 bylo pak
z litoméfického okresu vyhosténo asi 41 000 Némcu. K 1. zafi bylo uvadéno v okrese
Litoméfice jiz pouze 35 000 osob némecké narodnosti.®

Pro potfeby divokého odsunu byla jako internaéni stfediska na Litomé&ficku
vyuzivana litoméficka véznice a Mala pevnost v Tereziné. Revolu¢ni gardy zde zacaly
pusobit jiz v prvnich dnech po osvobozeni a velkou aktivitu vyvijely zejména na
Trebenicku, Lovosicku a Ustécku.”’

Uloha terezinského internaéniho tabora byla poprvé definovana 28. 5. 1945,
kdyz generalni velitelstvi uniformované policie navrhlo, aby byla Mala pevnost ur¢ena
pro internovani téch osob, které se tézce provinily proti ¢eskému narodu. Obdobi
divokého odsunu zde skonéilo prevzetim objektu ministerstvem vnitra.%

Mezi internovanymi v druhé poloviné kvétna a také v Cervnu se ocitli obyvatelé
takovych obci, jako Ttebenice, Jengice, Zelechovice, Zelkovice, Cizkovice, Velemin,
Varvazov, Zalany, Sebuzin, Libochovany & Zalhostice. Celkem 180 Némcl pFislo
z Uzemi dneéniho okresu Litoméfice, 35 z okresu Usti nad Labem, 32 z Teplicka a 9
z Lounska.*

Své dozvuky mély v Tereziné rovnéz udalosti z Usti nad Labem z 31. ervence
1945, kdy v Krasném Bfezné vybuchnul muniéni sklad. Jesté ten den bylo vojenskou
policii zatéeno 13 muzu, ktefi byli na ptikaz posadkového velitelstvi v Usti nad Labem
predani do Terezina. Spolu s nimi dorazilo do Terezina také 23 tél, ktera byla nasledné

uloZzena ve spoleéném hrobé, aniz by byla identifikovana.'®

% KASTNER, Quido Karel Bor. Osidlovani ¢eského pohranic¢i od kvétna 1945: (na prikladu vybranych obci
Litoméficka). 2. vyd. Usti nad Labem: Sociologicky tstav AV CR, 1999. Str. 42. ISBN 80-85950-59-6.

% RADVANOVSKY, Zdenék. Konec Gesko-némeckého souziti v ustecké oblasti 1945-1948. 1. vyd. Usti
nad Labem: UJEP, 1997. Str. 69. ISBN 80-7044-180-1.

9 POLONCARZ, Marek. Internaéni tabor pro némecké obyvatelstvo: mala pevnost Terezin 1945-1948.
Terezin: Pamatnik Terezin, 1997. Str. 7. ISBN 80-238-1195-9.

% POLONCARZ, Marek. Internacni tabor pro némecké obyvatelstvo: maléa pevnost Terezin 1945-1948.
Terezin: Pamatnik Terezin, 1997. Str. 7. ISBN 80-238-1195-9.
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Kromé némeckych obcfanl pfijimanych do interna¢niho stfediska z okresu
Litoméfice sem byly posilany transporty také z Prahy. Prvni z nich dorazil 17. 5. 1945
zvéznice na Karlové namésti a byl tvofen Zenami, pfevazné sestrami a
oSetfovatelkami, které mély byt vyuZity pfi zachrannych pracich v terezinském ghettu
jako pracovni sila. O tyden pozdéji dorazil transport z pankracké véznice, ktery Cital
nejméné 342 muzl. Jesté tyz den, nebo o den pozdéji, dorazilo také 304 Zen. Posledni
velky transport z Prahy v této etapé byl pfijat 6. Cervna 1945 a Cital 237 Zen a 68 muza.
Soubézné stale pfichazely mensi skupiny Némcu, doSlo tedy k narlstu internovanych
na 1335 osob. Pfed nastupem nového velitele, tedy koncem &ervna, bylo v tabore jiz
1462 osob, z toho 638 Zen a 824 muz(.'%

Tato faze tabora je charakteristicka i tim, Zze v ni nedochazelo k odchodim
z Terezina. Vyjimku tvofilo tfinact osob, deset z nich bylo propusténo a tfi byly pfedany
114 osob. Podle rekonstruované kartotéky bylo do Terezina poslano celkem 1579
osob, a to v obdobi od vzniku tabora do ¢ervna 1945, kdy objekt pfevzalo ministerstvo
vnitra. Celkem sem pfiSlo 939 muzi a 640 zen, z toho tfi muzi odesli, jeden uprchnul,
111 muz( a tfi Zeny zamfeli a osm muzi a dvé Zeny byli propusténi.'®?

Zatimco némecti obyvatelé byli internovani a odsouvani, na jejich misto zacali
na Litoméficko pfichazet novi obyvatelé vétSinou Ceské, ale i slovenské narodnosti.
Nejvice novych pfichozich, zhruba 45 %, tvofili obyvatelé ze sousedniho okresu
Roudnice nad Labem, kterych pfidlo celkem 3 502. Z hlavniho mésta Prahy sem
dorazilo 3 174 osob, z okresu Cesky Brod 1 530 osob, z okresu Mé&lnik 1 313 osob,
z okresu Praha — venkov 1269 obyvatel a z Lovosicka 1 107 obyvatel. Z okresu
Brandys nad Labem, Ifil'éany, Kralupy nad Vltavou, Kutna Hora, Slany, Kolin, Mlada
Boleslav, Pfibram, Kladno, Praha — jih, Caslav, SedI¢any, Podébrady, Nymburk,
BenesSov, VlIasSim, Rakovnik, Jilové, Beroun, Hofovice a Mnichovo Hradisté pfislo na
Litoméficko 8 239 obyvatel. Z okrest Chrudim, Lede¢ nad Sazavou, Pardubice, Ji€in,
Chotébof, Hradec Kralové, Novy Bydzov, Vysoké Myto, Rychnov nad Knéznou,
Semily, Havli¢kav Brod, Jaromér, Zamberk, Nachod, Hofice, Nova paka, Litomysil,
Broumov, Jilemnice, Trutnov a LanSkroun to bylo 3 874 obyvatel. Z okresu Tabor,
Pisek, Pelhfimov, Strakonice, Humpolec, Milevsko, Ceské Budéjovice, Blatna, Trebon,

Kamenice nad Lipou, Tyn nad Vltavou, Jindfichiv Hradec a Cesky Krumlov pfislo

191 PO ONCARZ, Marek. Internaéni tabor pro némecké obyvatelstvo: mala pevnost Terezin 1945-1948.

Terezin: Pamatnik Terezin, 1997. Str. 10. ISBN 80-238-1195-9.
192 POL.ONCARZ, Marek. Internaéni tabor pro némecké obyvatelstvo: mala pevnost Terezin 1945-1948.
Terezin: Pamatnik Terezin, 1997. Str. 10. ISBN 80-238-1195-9.
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1 548 obyvatel. Z Moravy a Slezska to bylo 576 obyvatel a ze samotného Brna 105
obyvatel. Z Loun a Zatce to bylo 282 obyvatel, z okres(i Plzefi — mésto, Kralovice,
HorSovsky Tyn a Stfibro 121 obyvatel. Z véznic a koncentracnich tabor( to bylo 120
obyvatel a z Cech bez bliz§iho uréeni 79 obyvatel. Celkem $lo tedy o 26 893 novych
obyvatel na Litomé&Ficku.'®

Za antifaSisty byli od zaCatku povazovani némecti navratilci z nacistickych
véznic a koncentracnich taborli, ale také clenové socialné demokratické a
komunistické strany, pokud oviem mohli své ¢lenstvi néjak dolozit. Témto lidem mély
byt poskytnuty urcité Ulevy oproti ostatnimu némeckému obyvatelstvu. Sméli napfiklad
uplatiiovat narok na stejné velké potravinové pfidély, jako mélo Ceské obyvatelstvo,
méli byt uSetfeni odsunu a nemély se na né vztahovat nejriznéjSi pokyny
k soustfedovani a pracovnimu nasazeni. V mistech, kde bylo malo ¢eského
obyvatelstva, se dokonce antifasisté podileli na utvareni nové spravy. Casto byli &leny
a spolupracovniky revoluénich narodnich vybord. Zpravidla byli ale nahrazeni Cechy
pfi konstituovani spravnich komisi. Nemohli vtomto obdobi ani nijak vyrazné
zasahovat do zpusobu pfidéleni antifaSistickych legitimaci. K vyfeSeni jejich postaveni
byly zfizeny pfi jednotlivych okresnich spravnich komisich &i narodnich vyborech
antifaSistické komise. Némecti antifasisté zatim dostavali prozatimni osvédcéeni o
Eeskoslovenském statnim obé&anstvi. Bylo véak vice ziejmé, Ze v CSR za stavajicich
podminek nebudou moci trvale z(stat.**

N&mesdti socialni demokraté z Zitenic na Litoméficku Zadali 2. listopadu o
povoleni k vystéhovani. Poukazovali na fakt, Zze i pfes zabezpeceni ob&anskych prav a
osobni svobody maiji v republice jazykové a jiné obtize a chtéji se vystéhovat do
Rakouska nebo zapadniho Némecka k ,povahové nejbliz§im soukmenovcdm®.**®

| po postupimské konferenci, kdy spojenecké mocnosti poZzadovaly pozastaveni
zivelného nuceného odsunu Némcl, odchazeli dobrovolné némecti antifasisté, po
pfedchozim souhlasu pFislusné okupaéni zény, z Ceskoslovenska. Kromé& némeckych
antifaSistd prechazeli statni hranici i dalSi jednotlivci a skupiny z fad némeckého

obyvatelstva.*®®

193 KASTNER, Quido Karel Bor. Osidlovani éeského pohranici od kvétna 1945: (na piikladu vybranych
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3.2 Organizovany odsun

Zatimco vysidlovani Némcl bylo na zakladé rozhodnuti postupimské konference
zahajeno koncem ledna 1946, z okresu LitoméFfice vyjel prvni transport aZz v unoru
tohoto roku. Toto nepatrné zpozdéni bylo dano pozastavenim pfijimani transportd
v sovétském okupaénim pasmu, které stouto pohraniéni oblasti bezprostfedné
sousedilo.*’

Za ucelem provedeni odsunu bylo v okrese Litoméfice zfizeno nékolik internacnich
tabord. Témi nejvétSimi byly internacni tabory v Litoméficich a Tereziné. MensSi
internacni stfedisko bylo v Lovosicich, v sousednim okrese v Roudnici nad Labem.
V Polepech bylo zfizeno speciélni détské internaéni stfedisko.**®

Jako sbérny tabor v Litoméficich slouZila budova realného gymnazia, ve které byli
obyvatelé némecké narodnosti shromazdovani a ze které byly vypravovany jednotlivé
transporty. Kromé téchto fadnych transportl odesSlo z Litoméficka z jinych sbérnych
stfedisek nékolik mensich skupin Némcu, které dohromady c¢italy 446 osob. V celkem
17 fadnych transportech bylo z Litoméficka vysidleno 20 283 Némc(.'%

Z internac¢niho stfediska v Roudnici nad Labem bylo vypraveno celkem pét
transportll, z nichz prvni odjel az 21. Cervence 1946, posledni byl vypraven 16. zafi
1946. Celkem odjely Ctyfi transporty po Ctyficeti vagonech a jeden se Sesti vagony.
Nejvice internovanych se v Roudnici nad Labem nachazelo 20. srpna 1946, kdy se tam
nachazelo 1305 osob. Z dostupnych zaznam litoméfického archivu vyplyva, Ze pouhé
tfi dny se v tabofe nachazelo vice muzl nez zen.**°

V internaénim tabofe v Tereziné doSlo k praktickému prevedeni pod spravu
ministerstva vnitra jmenovanim nového velitele tohoto tabora, kterym se stal Otakar
Kalal. Ten do funkce nastoupil 2. 7. 1945 a mél zejména uspofadat poméry v tabore.
Timto datem byla zahajena druha faze existence tohoto tabora, ktera trvala az do
kvétna 1946. Celkem proSlo terezinskym taborem 3 725 osob, u kterych neni pochyb,
Ze se v tabore vyskytovaly. Z toho bylo 2080 muzli a 1645 Zen. NejvysSi stav v tabore

byl zaznamenan v 1ét& 1945, kdy se zde vyskytovalo téméF 2 700 osob.™*

197 RADVANOVSKY, Zdenék. Konec éesko-némeckého souZiti v tstecké oblasti 1945-1948. 1. vyd. Usti
nad Labem: UJEP, 1997. Str. 125. ISBN 80-7044-180-1.

108 SOKA LitoméFice se sidlem v Lovosicich, fond internaéni tabor Litoméfice, Lovosice, Roudnice nad
Labem, Polepy, Mala pevnost Terezin.

109 RADVANOVSKY, Zdenék. Konec éesko-némeckého souZiti v Ustecké oblasti 1945-1948. 1. vyd. Usti
nad Labem: UJEP, 1997. Str. 131. ISBN 80-7044-180-1.
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Odsuny z litoméfického okresu probihaly, stejné jako ve zbytku republiky, do
sovétského a amerického pasma. Ze 17 transportl, které byly odeslany ze sbérného
stfediska v Litoméficich, zamifilo 13 z nich do pasma sovétského a zbylé Ctyfi do
pasma amerického. Celkem bylo do sovétské zény odsunuto 15 804 osob a do
americké zony 4 479 osob.'*?

Bé&hem prvniho transportu do americké okupacni zony, ktery se uskutecnil 2.5.
1946, bylo odsunuto 1200 osob, které byly téméF vyhradné z Litoméfic. Téchto 1178
osob doplnilo osm obyvatel ze Zalhostic, jeden z Terezina, &tyfi z Pokratic, dva
z Encovan, étyfi z Kfesic a tfi z ostatnich okrest. '

22. 5. 1946 bylo v druhém transportu odsunuto do americké okupacéni zény také
1200 osob, z nichz nejvice pochazelo z Litoméfic, Lovosic a Ustéka, které doplriovali
obyvatelé Pokratic, Levina, Dlazkovic a Ceskych Kopist. ***

Ve tfetim transportu 21. 6. 1946 bylo odsunuto do sovétské okupacni zény
1209 osob, z nichz bylo sedm muz( a pét Zzen ve véku do jednoho roku, 70 muziia 62
zen ve véku od jednoho do roku do Sesti let, 85 muzli a 64 zZen ve véku od Sesti do
dvanacti let a 333 dospélych muzi s 583 dospélymi zenami. Nejvice z nich opét
pochazelo z Litoméfic, ale velké pocty osob byly také z Petrovic, Sezimek, Zitenic,
Konojed, Kamyku, Janovic nebo Hefmanic.'*®

Ctvrty transport byl vypraven 3. 7. 1946 do sovétské okupaéni zény a &ital 1200
osob. Ctyfi muzi a &tyfi zeny ve véku do jednoho roku, 63 muzd a 63 Zzen ve véku od
jednoho roku do Sesti let, 62 muzl a 61 Zen mezi Sesti a dvanacti lety a 321 dospélych
muzl s 581 dospélymi zenami. Nejvice transportovanych bylo z Litomé&fic, Malych
Zernosek, Mukarova, Mrskles, Prosmykul, Srdova, Zimore, Zalhostic, Libochovan,
Hefmanic, Cefenisté a Bukoviny.''®

9. 7. 1946 odjel paty transport fadného odsunu z litoméfického okresu. Tento
sméroval do sovétské zény. V tomto transportu cestovalo deset muzi a deset zen do
jednoho roku, 80 muzli a 47 Zen od jednoho roku do Sesti let, 54 muza a 49 Zen od
Sesti do dvanacti let, 22 muzd a 22 Zen mezi dvanacti a ¢trnacti lety a 346 dospélych

muzu a 568 dospélych Zen. Nejvice z nich pochazelo z Cizkovic, Hlinné, Chotimére,

12 RADVANOVSKY, Zdenék. Konec ¢esko-némeckého souZiti v tstecké oblasti 1945-1948. 1. vyd. Usti
nad Labem: UJEP, 1997. Str. 131. ISBN 80-7044-180-1.

13 SOKA Litoméfice se sidlem v Lovosicich, fond interna&ni tabor Litomé&fice, k.4.

14 SOKA Litoméfice se sidlem v Lovosicich, fond interna&ni tabor Litomé&fice, k.4.

1% SOKA Litoméfice se sidlem v Lovosicich, fond internaéni tabor Litomé&fice, k.4.

116 SOKA LitoméFice se sidlem v Lovosicich, fond internaéni tabor Litomérice, k.4.
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Lhotky, Velkych Zernosek, Zitenic, Litomé&Fic, Mali¢e, Mifejovic, Medvédic, Michalovic,
Pokratic, Tfebusina a Sebuzina.'*’

V pofadi Sesty transport probéhl 16. 7. 1946 s 1208 osobami a sméfoval do
sovétské zoény. Pfitomno bylo 17 muzd a 15 Zen ve véku do jednoho roku, 72 muzu a
56 Zen ve véku od jednoho roku do Sesti let, 69 muzi a 60 zen mezi Sesti a dvanacti
lety, 27 muz( a 28 Zen mezi dvanacti a ¢trnacti lety a 328 dospélych muzi s 536
dospélymi Zenami. V tomto transportu bylo nejvic obyvatel KfeSic, Kravafi, Levina,
Litoméfic, Loveckovic, Pohotan, Sutomi a Zitenic.'*®

V sedmém transportu cestovalo 22. 7. 1946 1208 osob do sovétského
okupacniho pasma. Celkem to bylo osm muzi a sedm Zen ve véku do jednoho roku,
67 muzl a 56 zen ve véku od jednoho roku do Sesti let, 67 muz( a 63 zen mezi Sesti a
dvanacti lety, 14 muzi a 16 zen mezi dvanacti a ¢trnacti lety a 326 dospélych muzu
s 584 dospélymi zenami. Tito lidé byli obyvateli Zitenic, Velemina, Pohoti, Ploskovic,
Pistan, Milékojed, Lukova, Litochovic, Litoméfic, Lhotky, Chobolic, Horniho Tynce,
Homole, Dubiéné a Doubravic.**®

V osmém transportu do sovétskeé zony 29. 7. 1946 bylo 1208 osob. 24 osob do
jednoho roku, 64 muzi a 69 Zen ve véku od jednoho roku do Sesti let, 89 muzi a 78
zen mezi Sesti a ¢trnacti lety a 320 dospélych muzi s 564 dospélymi zenami. Nejvice
transportovanych pochazelo z Dobkovic, Bilého Ujezdu, Drahobuzi, Chotinévsi, KreSic,
Malych Zernosek, Mifejovic, Nackovic, Polep, Rydece, Tlu¢né, Ustéka, Zahoran a
Zitenic.'®

Devatym transportem 10. 8. 1946 bylo vysidleno 1208 osob do sovétské
okupaéni zény. Slo o devét muz a sedm Zen ve véku do jednoho roku, 63 muzi a 55
zen mezi jednim rokem a Sesti lety, 65 muzl a 69 Zen mezi Sesti a ¢trnacti lety a 360
dospélych muzd s 580 dospélymi Zenami. Tyto osoby pochazely nejcastgji z Bfehoryjiji,
Domasic, HruSovan, Malych Zernosek, Oparna, Ostrého, Pohofan, Probostova, Robce,
Tet&indvse, Védlic, Velkého Hubenova, Vchynic a Zitenic.'**

16. 8. 1946 probéhl desaty transport s 1208 osobami do sovétského
okupacniho pasma. Nejvice z nich pochazelo z Bilého Kostelce, Borece, Byckovic,
Habfiny, Jistérp, Libé&Sic, Litoméfic, RadejCina, Sulejovic, Touchofin, Trnovan,

Treboutic a Velkého Hubenova.*??

17 SOKA LitoméFice se sidlem v Lovosicich, fond internaéni tabor Litoméfice, k.4.

18 SOKA Litoméfice se sidlem v Lovosicich, fond interna&ni tabor Litomé&fice, k.4.
19 SOKA Litoméfice se sidlem v Lovosicich, fond interna&ni tabor Litomé&fice, k.4.
120 SOKA Litométice se sidlem v Lovosicich, fond internaéni tabor Litoméfice, k.4.
121 3OKA LitoméFice se sidlem v Lovosicich, fond internaéni tabor Litomérice, k.4.
122 3OKA LitoméFice se sidlem v Lovosicich, fond internaéni tabor Litomérice, k.4.
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Jedenacty transport byl vypraven 21. 8. 1946 do sovétské okupalni zoény
s 1212 osobami, které nejéast&ji pochazely ze Zelechovic, Vlastoslavi, Prosmyk,
Nuénic, Lovosic, Litomé¥ic, Libochovan, Chudoslavic a Hlupice.*?®

30. 8. 1945 byl vypraven v poradi dvanacty transport, do kterého nastoupilo
1245 vysidlencl, ktefi zamifili do sovétské okupacni zény. Nejvice z nich bylo
puvodnimi obyvateli Dlazkovic, Dolni Vysoké, Janovic, Jencic, Kamyku, Konojed,
Kotelic, Litoméfic, Libochovan, Podsedic, Rochova, Sebuzina, Suletic, Tfebenic,
Velkych Zernosek a Zimore.™*

Tfinacty transport opustil Litoméfice 4. 9. 1946 s 1230 osobami a mifil opét do
sovétské okupacni zény. NejvétSi skupiny transportovanych pochazely z Blahova,
Blizevedel, Brhan, Horniho Tynce, Chotimére, LibéSic, Litoméfic, Lovosic, Lukavce,
Malych Zernosek, Hornich a Dolnich Nezl(i, Ploskovic, Starého, Trebivlic, Trebusina,
Vrbice, Zahotan, Zalezld a Zimore.'?®

1215 obyvatel opustilo Ceskoslovensko 6. 9. 1946, kdyz &trnactym transportem
zamifilo do amerického okupaéniho pasma. Nejvice z nich pochazelo z Zitenic,
Vinného, Srdova, MileSova, Litoméfic, Cerenisté, Décan, Diemcic, Chodoulic, Kresic,
Lbina, Mifejovic, Sedlece, Skalice, Teplé a Kninic.?°

DalSich 1230 obyvatel bylo transportovano do sovétského okupaéniho pasma,
ato 10. 9. 1946. Jednalo se pfevazné o obyvatele Zitenic, Sebifova, Sulejovic, Starého
Tyna, Sobénic, Ploskovic, Litoméfic, Chotinévsi, Domasic, Cizkovic, Bohus$ovic,
Blizevedel a Hlinné.**’

Ve dnech 18. 9. 1946 a 13. 10. 1946 probéhly jesté dalSi dva transporty. Prvni
Z nich mifil s 1230 obyvateli do sovétské okupacéni zény. Druhy odvazel 864 osob do
americké okupacni zény. Timto sedmnactym transportem byl oficialni odsun Némcu
z Litomé&fic uzavien.'?®

V internacnim stfedisku v Tereziné se obdobim organizovaného odsunu stal
usek &tyf mésich vroce 1946, kdy nedochazelo k pfijimani novych internovanych.
Zvlastni skupinu tvofili ti, ktefi nebyli zafazeni v evidenci tabora, ale museli se zde

hlasit, aby mohli byt bud' ufedné propusténi, nebo zafazeni do transportl. Nejcastéji Slo

123
124

SOKA Litoméfice se sidlem v Lovosicich, fond internacni tabor Litoméfice, k.4.

SOKA Litoméfice se sidlem v Lovosicich, fond internaéni tabor Litoméfice, k.4.

125 SOKA Litoméfice se sidlem v Lovosicich, fond internaéni tabor Litoméfice, k.4

128 SOKA Litoméfice se sidlem v Lovosicich, fond internaéni tabor Litoméfice, k.4

127 SOKA Litoméfice se sidlem v Lovosicich, fond internaéni tabor Litoméfice, k.4

128 RADVANOVSKY, Zdenék. Konec éesko-némeckého souZiti v Ustecké oblasti 1945-1948. 1. vyd. Usti
nad Labem: UJEP, 1997. Str. 130. ISBN 80-7044-180-1.

- 40 -



o osoby pfichazejici z Hrdel, Bohusovic a Ceskych Kopist, kde byla zaméstnana
spousta N&mcu. Takovych pfipadd bylo celkem 35. '#

Transporty z Terezina probihaly zejména do sbérného stfediska v Modfanech.
Prvni z nich byl vypraven 11. 5. 1946 se 173 osobami, z nichz bylo 127 zen a 46 muzu
od 17 do 68 let. Druhy transport do Modfan se uskutecnil 22. 7. 1946 a zahrnoval 386
Zzen a 140 muzd starSich 15 let. Ve tfetim transportu bylo pfepraveno 289 Zen a 223
muzu. Kromé hlavnich transportt bylo v menSich skupinach do Modfan pfepraveno
jesté 91 osob. Némci vSak nebyli k odsunu pfedavani jen do Modfan, ale také ke
krajskému soudu v Litoméficich a bezpecnostnimu referatu ONV v Roudnici, Teplicich
a Usti nad Labem, takovych osob bylo 32. DalSich 41 Zen a 62 muz( odes$lo do
sbérného stiediska v Litoméficich, Ceské Lipé, Lovosicich nebo Roudnici nad Labem.
Po téchto letnich odsunovych transportech se vyrazné snizil pocCet internovanych.
Kromé odsunutych bylo 44 osob pfedano litoméfickému soudu, tfi prazskému a jedna
chebskému, 103 osob, které mély na svobodé Cekat na odsun nebo repatriaci, bylo
propusténo, sedm osob uprchlo. K 1. 9. 1946 se v tabofe nachazelo 241 muzu a 37
zen, ktefi méli vzhledem Kk nizkému poctu internovanych zlepSené existencni
podminky.'*

DalSich 252 osob pfiSlo do Terezina v obdobi mezi 2. 9. 1946 a 30. 5. 1947.
Nejvétsi pfisun novych internovanych se uskute¢nil z ddvodu zruSeni internaéniho
tabora v Usti nad Labem, odkud 5. 12. 1946 pfislo 101 muz( a 10 Zen. Od prosince
1946 plnil tabor stale Castéji ulohu sbérného stfediska pro odsun Némcl. V tomto
obdobi jiz vyrazné pfevazovaly odchody z tabora vétSinou souvisejici s odsunem, nad
pFichody.™"

,Posledni teCkou za oficialni existenci internacniho tabora bylo formalni
prevedeni 29. 2. 1948 dvou internovanych do péée Ufadu ochrany prace pii Okresnim
narodnim vyboru v Litomé&ficich."**

V letech 1945-1948 proSlo Malou pevnosti kolem 3 800 lidi, z nichz zemrelo
nejmeéné 548 lidi, spiSe vSak 600. V tom Case to byla jedna z nejvySSich umrtnosti

v internaénich taborech v Cechach, na Moraveé a ve Slezsku.'®
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Z okresu Litoméfice meélo byt podle planu odsunuto 23 655 némeckych ob&and,
celkem jich bylo odsunuto 20 283, néktefi odesli individualné mimo odsun a v okrese
jich nakonec zUstalo 1 462, coz byli vétSinou specialisté s rodinami, antifasisté nebo

pFislusnici smigenych manzelstvi. **
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4 NASLEDKY ODSUNU

4.1 Politické nasledky

Vysidleni obyvatel poetné némecké narodnosti mélo v Ceskoslovenské republice
za nasledek zjednodu$eni politického spektra. ,Némecky faktor* totiz nesporné
ovliviioval formy zrajicich politickych konfliktd. Nekompromisnost a raznost v postupu
proti Némcim meéla za dusledek mohutné viny nacionalniho radikalismu, ktery mél
nezanedbatelny podil na upeviovani pozic jednotlivych politickych stran. Z této situace
dokazali nejvice vytézit komunisté. Demokratické strany se samoziejmé také snazily
upozornovat na svUj pozitivni postoj k odsunu némecké mensiny, tato argumentace pro
né vSak byla zejména nastrojem k udrzeni ,socializujici“ parlamentni demokracie.
Velka Cast Ceskoslovenské verejnosti neméla nejspis tuSeni o tom, ze vysidleni Némcl
bude pfinaset politické vyhody zejména KSC. Sami komunisté nasledné potvrzovali, ze
odsun Némcl a s nim spojené udalosti mély spole¢né s tvorbou narodnostné
jednotného statu nemaly vliv na pfevzeti monopolni moci ve staté komunisty. Piestoze
tato souvislost nebyla pfimoc€ara, nelze ji opomenout, obzvlasté z hlediska dalSiho

vyvoje Ceskoslovenska.'*®

4.2 Ekonomické nasledky

Znarodnéni prumyslu, bank a pojiStoven bylo opatfeni, které bylo po skonceni
valky nejhlubSim zdsahem do pfedmnichovské ekonomiky statu. V ustecké oblasti
znamenalo toto opatieni definitivni likvidaci pozic némeckého kapitalu. Pravni normy
umoziujici tyto zasahy do ekonomiky statu byly pfipraveny do konce roku 1945 a
zaCatkem roku 1946 byl dokonce pfijat Statut narodnich podnikt. Na zakladé tohoto
statutu bylo do konce roku 1947 ze 3 348 znarodnénych technickych jednotek
postupné vytvoreno 321 narodnich podnikd, z nichz 19 mélo sidlo v Ustecké pohraniéni
oblasti.**®

Odsunem a vyvlastnénim némeckého obyvatelstva ziskala Ceskoslovenska
republika znacné hodnoty. Zejména socialné slabsi skupiny obyvatelstva byly

uspokojeny pridélem zkonfiskovaného némeckého majetku. Tyto skupiny tak osidlovaly

135 STANEK, Tomas. Predpoklady, pribéh a disledky vysidleni Némcii z Ceskoslovenska: (1918-1948):
studijni material. Vyd. 1. Ostrava: Amosium servis, 1992. Str. 98. ISBN 80-85498-04-9.

136 RADVANOVSKY, Zdené&k. Konec éesko-némeckého souziti v Ustecké oblasti 1945-1948. 1. vyd. Usti
nad Labem: UJEP, 1997. Str. 124. ISBN 80-7044-180-1.

-43 -



pohraniCi. Konfiskovany majetek byl pod narodni spravu, coZ usnadnilo masivni
socializaCni napor po unoru 1948. Postaveni ekonomicky nejvyznamnéjSich cCasti
tohoto majetku do znarodnéného sektoru se stalo zavaznym krokem na cesté
k pfetvofeni vlastnickych vztaht. Tento pfistup ke zkonfiskovanému majetku
pochopitelné neuspokojoval tu ¢&ast populace, ktera chtéla rozsifit prostor pro
soukromé podnikani. Naopak Siroké podpory se dockal od obyvatel, ktefi si po
pridéleni némeckého majetku docasné zlepsili materialni poméry. Efektivni vyuzivani
ziskanych majetkovych hodnot vSak omezovala fada problém(, ktera provazela
formovani novoosidleneckych pospolitosti v pohrani¢nich regionech. Osidlovani mélo
samoziejmé nékteré pozitivni vysledky, ale spiSe bylo provazeno zavaznymi problémy,
v jejichz dusledku mnohé hodnoty zchatraly, byly zni€eny, nebo pro spolecnost
nenavratné ztraceny. To nejspi$ nasledné poznamenalo civilizacni a obecné kulturni

tvarnost oblasti, z nichz byli Némci vysidleni.**’

4.3 Hospodarské nasledky

Odchod Némcu s sebou pfinesl i hospodaiské potize, protoze odchazeli zkuseni a
kvalifikovani délnici a technici. Zejména v hornictvi bylo némecké obyvatelstvo zna¢né
zastoupeno, na coz jiz 8. ledna 1846 upozornil Fierlinger. K 15. prosinci 1945
pracovalo v republice 34 000 némeckych hornik(l. V pfipadé odsunu téchto pracovnich
sil by podle odborniku tézba poklesla o jeden milion tun uhli, coz by podle Fierlingera
ohrozilo stat, ktery je na uhelné produkci zavisly hospodarsky, socialné a dokonce
existencné. Vlada tedy schvalila Fierlingerdv navrh na vyjmuti némeckych hornikd
z odsunu.™®®

Ubytek ekonomicky aktivniho obyvatelstva plsobil také neptiznivé na obnovu a
rozvoj Ceskoslovenského hospodarstvi. Vidina narodnostné jednotného statu vSak
méla pfednost. Ve sféfe zaméstnanosti pfedstavovala nahrada némeckych pracovnich
sil nemaly problém. Ztraty kvalifikovanych a dobfe zapracovanych némeckych
zameéstnancu byly nejpatrnéjSi zejména v prumyslovych oborech a vyrobnich
Femeslech, jejichZ produkty pfinasely Ceskoslovensku uspé&chy na zahraniénich trzich.
Zemédélstvi, lesnictvi a dalSi sféry hospodafské cinnosti byly odsunem rovnéz

postizeny. V nejdllezitéjSich odvétvich a provozech se sice podafilo némecké
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pracovniky nahradit, rist zaméstnanosti vSak vzdy neznamenal kvalitativni pfinos, coz
platilo zejména pro pohraniéi.**®

Daldi prekazkou hospodafskéeho razu se stavaly rychle se mnozici intervence za
vyjmuti Némcu z odsunu. Nejvice se rozrostly v poloviné roku 1946. Némci byli levnou
a bezpravnou silou, jejich odchod zpUsobil podnikim a narodnim spravcim vyrobni
téZkosti. Pfed Znémi se zeméd@lstvi v pohraniéni oblasti ocitlo v hrozivé situaci, v té
dobé se proud intervenci jeSté znasobil. Vlada vSak vSechny intervence odmitla,
katastrofalni nedostatek pracovnich sil vSdak nutil vladu otazku znovu projednat. 12.
Cervence 1946 bylo schvaleno opatfeni na zajisténi pracovnich sil pro zemédélskou

vyrobu po odsunu Némc(.**°

4.4 Etnické nasledky

Vysidleni vétsiny Némct z Ceskoslovenska a zplisob jeho provedeni je velmi
prukaznym dokladem o hloubce a intenzité vlivu, jaky méla valka a nacisticka okupace
v Ceském narodnim prostfedi. Soucasné jej také lze povazovat za udalost, ktera
poznamenala charakter a smér dal$iho vyvoje republiky.***

Cim atraktivngjsi bylo spektrum pracovnich pfilezitosti v industridlnich a
urbanizovanych okresech, tim rychleji a uspésnéji probéhl proces osidlovani. Je
pochopitelné, Ze tak velky migraéni pohyb ve velmi kratkém ¢asovém obdobi vytvofil
socialné velmi pestrou strukturu obyvatelstva, v niz neschazely ani nejrdznég;si
asocialni Zivly. Zaroven lze konstatovat, Ze konkrétn& ustecka oblast skytala novym
osidlencim moznost znacného mnozstvi pracovnich pfilezitosti. Kromé toho zde bylo
mozné pomeérné levné ziskat zivnost, dim ¢&i byt. Nejvice novych osidlenci sem
pfichazelo z pomérné kompaktnich zén, &eskych obci bezprostiedné sousedicich
s Usteckou oblasti, zvlasté pak ze stfednich Cech a Plzefiska, méné z vychodnich
Cech. Cast novych osidlenct se v$ak po urgité dobé vracela do svych plvodnich
domova, protoze pobyt v pohrani€i nesplfioval pfedstavy a pfedpoklady, za kterymi

sem prisli.**?
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Po velkych migraénich proudech v letech 1945 a 1946 doSlo na pfelomu dvou
nasledujicich let k postupné stabilizaci obyvatelstva. V Ustecké oblasti vSak novi
osidlenci jen velmi pomalu pfekonavali nejriznéjSi narodnostni, zvykové, nabozenskeé i
socialni rozdily. Tézko pak hledali vztah ke kraji, ktery se mél stat jejich novym
domovem, ovSem zdaleka ne vSem se to podafilo. V dusledku téchto zmén
zaznamenala po v8ech strankach vyspéla ustecka pohranicni oblast v dalSich letech
obrovské ztraty, at uz Slo o zanik celych vesnic, devastaci mést nebo zpustnuti
pCldy.Ms

,D0 té doby kulturni pohrani¢ni oblast se zaCala proménovat ve zjizvenou,
viceméné extenzivné obhospodafovanou krajinu.“***

O tom, ze jsou BeneSovy dekrety a odsun sudetskych Némcl zastoupeny
v historické paméti Cechii, sv8déi jejich ob&asné zapojeni do vefejného diskurzu &i
primo do politiky. Stale vSak plati to, Zze historie ma byt fadné zpracovana, zhodnocena
a ma byt zdrojem pouceni pro pfitomnost. Ni¢im vic. A tak je to i v pfipadé Cesko-

némeckych vztahd a jejich aktualniho rozvoje.'*®

4.5 Odsun a dekrety v reflexi Ceské verejnosti

Z hlediska etnického probéhlo vysidleni opravdu dusledné. Dnes v litoméFickém
okrese ziji Ukrajinci, Mongolové nebo Romové. Némcu minimum. Pro nas je to mozna
S8koda, dnes by se nam urcité hodilo s nimi vyrGstat bok po boku, a dostat tak
v bé&zném Zivoté zaklad jejich jazyka, ktery je dnes jazykem svétovym. Na druhou
stranu se o obyvatelich Litoméfic vSeobecné fika, Ze jsou velkymi patrioty, t&€Zko tedy
soudit, zda by zrovna oni chtéli Zit v symbidéze s nékym, kdo je kdysi vyhnal z jejich
domovl. Co se tyCe souCasného stavu mysleni litoméfickych lidi, jak je rok dlouhy,
nikdo si na odsun Némcu nevzpomene. Jediné, co nase sousedy pfipomina, jsou staré
némecké vily, které v poslednich letech zacali Litomé&ficti hojné opravovat. Ale tim to
konci. Co vSak nelze opomenout je, ze Litoméfice se v posledni dobé staly stfedem
zajmu némeckych turistd, kterych sem v Iété zavita opravdu hodné. Snad proto, aby

nasli své kofeny, navstivili pfibuzné, nebo jen prosli kdysi sudetskym méstem. Lidé se
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k nim zde chovaji vstficng, vétSina z nich totiz mysli ekonomicky, Némci podporuji
zdejSi pFijmy z turismu.

Negativné odsun dopadl zejména na ekonomiku litoméfické oblasti, kde
bezprostifedné po ném vyrazné poklesla primyslova i zemédeélska produkce. V dnesni
dobé jsou v blizkém sousedstvi Litoméfic v provozu dvé tovarny, jedna v Lovosicich na
vyrobu hnojiv a jedna v Cizkovicich na vyrobu cementu. | zemédé&lstvim se zde
v dnedni dobé Zivi spousta lidi, a to v nékterych pfipadech dost uspésné, zejména na
poli ovocnarském. Ne nadarmo se Litoméficim prezdiva ,Zahrada Cech“. Ekonomiku
zaroven podporuiji i turisté, protoze je zde zajimavé historické centrum a atraktivni okoli
Ceského stfedohofi. Jak uz jsem zmifiovala vy$e, hojnymi navstévniky jsou Némci.
Zatimco bezprostfedné po odsunu se do Litoméfic sjizdéli novi osidlenci zfad
zlatokopl nebo socialné slabSich vrstev, ktefi zde Casto ani nevydrzeli, dnes je toto
meésto i jeho okoli vyhledavanym mistem k bydleni, zejména proto, Ze je odsud blizko
do Prahy, do N&mecka i do Ceského stfedohofi. Ani z tohoto hlediska tedy jiz neni
odsun Némcu aktualnim tématem.

Nejcastéji bylo samotné vysidleni Némcl a prezidentovi dekrety sklofiovano na
poli politickém. Zejména v posledni dobé&, pfed prezidentskymi volbami, jsme o tomto
tématu od politiku slychali kdeco. Samotny Karel Schwarzenberg byl kritizovan za své
vyjadieni k BeneSovym dekretlim a k BeneSovi samotnému, kdyz nepfimo vyjadfril
myslenku, Zze dnes by se ze svého pfistupu k Némcum zpovidal u soudu v Haagu.
Obratny fe¢nik Milo§ Zeman toto samozfejmé vyuzil ve svUj prospéch. Mozna i proto
Karel Schwarzenberg ve druhém kole prezidentskych voleb proti svému
protikandidatovi neuspél. Jednim z dvodd mohl byt také fakt, Zze zatimco Milo§ Zeman
je kovany Cech, Karel Schwarzenberg byl sklofiovan nejéastéji jako rakousky $lechtic.
V prvnim kole prezidentskych voleb se litomé&Fi¢ti volii pfiklanéli na stranu Karla
Schwarzenberga. V kole druhém to vSak i vtomto okrese prohral, i kdyz z celého
usteckého kraje byvaji pravé Litoméfice svou volbou velmi specifické, ¢asto pravicové
smyslejici. Ne vSak v poslednich senatnich, krajskych ani prezidentskych volbach.

Na poli mezinarodnim se o odsunu v posledni dobé hovofilo v souvislosti
s navstévou bavorského premiéra v Praze, ktery piijal pozvani Petra Necase. Cesky
premiér dal najevo, ze BeneSovy dekrety a otazky s nimi souvisejici nehodla fesit,
v Bavorsku vSak s urcitou opatrnosti o¢ekavali jakysi prulom v dosud mirné zamrzlych
vztazich. Bavorsky premiér, ktery je zastdncem vysidlenych Némcu, proto vzal s sebou
Séfa sudetskych Némcu Bernda Posselta. Tato navstéva méla byt novym zacatkem ve

vzajemnych vztazich, které uz ted funguji v mnoha jinych rovinach.
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Samotni Cesti obyvatelé uz podle vyzkumu agentury STEM netrpi pfiliSnou
antipatii va¢i Némcum. Vyzkum byl proveden v roce 2012 a u reprezentativniho vzorku
Ceskych obyvatel zjistoval oblibenost ostatnich zemi. Mezi nasSimi sousedy nejlépe
dopadlo Slovensko a Rakousko, nejhlfe Polsko. Némci se tedy ocitli v pomysiném
stfedu, coz pfilis neodpovida historickym zkuSenostem. Nastésti tedy v pfipadé odsunu
Némcu historie zlstala historii a cesko-némecké vztahy jsou stavény na zkuSenostech

ze soudasnosti.*

148 STEM. Vztahy obéanti CR k vybranym zemim. [online]. © [cit. 2013-03-13]. Dostupné z:

http://www.stem.cz/clanek/2627
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Zaver

Téma odsunu Némcl je sice uz mnohokrat popsané, ale jist€ ne zcela
probadané. Zejména oblast LitoméFicka je z hlediska zdroju popsana nedostatecné.
Zfejmé jde i o fakt, ze z hlediska vysidlovani Némcu je tato oblast nepfili§ zajimava,
zejména ve srovnani naptiklad s ne prili§ vzdalenym Ustim nad Labem. Jedinym
opravdu zajimavym faktorem je v této problematice internacni tabor v Terezing, ktery
slouzil jako koncentracni tabor a nasledné byl pfedélan na tabor internacni. Tento tabor
vSak byl v literatufe jiz popsan.

Cilem prace bylo popsat odsun Némcu, jeho pfiCiny, pribéh a nasledky. Toto
bylo uskuteénéno na prikladu celého Ceskoslovenska a nasledné na prikladu
Litoméficka. PFiciny i pribéh byly pochopitelné celostatni, odsun se tedy liSil zejména
jeho nasledky, které byly pro rizné regiony odlisné. DalSim cilem bylo popsani reflexe
odsunu. Ta byla zminéna na konci posledni kapitoly.

Prace méla pfiblizit odsun Némcu v nékolika aspektech. To, jak odsun probihal,
vi snad kazdy, ale co k nému vedlo, jaka byla v t& dobé& v Ceskoslovensku politicka a
ekonomicka situace je dulezité popsat. Nelze také zapominat na to, jakou roli v celém
vysidlovani sehral Sovétsky svaz a jak nasledné naloZil se situaci v Ceskoslovensku.

Litoméficko je velmi zajimavou oblasti pro toto téma. Nejdfive odsud byli
vyhnani Cesi a Litoméfice se staly souéasti Sudet a nasledné Cesi vyhanéli Némce. |
hospodarské a ekonomické aspekty jsou v této oblasti zfejmé, zejmeéna proto, ze je zde
velmi rozvinut primysl a zaroven zemédélstvi.

Otazka jak probihal odsun z Litoméficka, byla v textu taktéz zodpovézena.
V podstaté obdobné jako v celé republice. | v litoméfické oblasti probihal napfed divoky
odsun nasledovany tim organizovanym. Pro potfeby odsunu bylo v okoli Litoméfic
zfizeno pét internacnich taborl. Tyto tabory ve méstech Litoméfice, Lovosice, Terezin,
Roudnice nad Labem a v Polepech byl zfizen specialni internaéni tabor pro déti.
Nejvice zaznamu Ize najit o internanim tabofe v Litoméficich, z néhoz bylo
pravdépodobné také odsunuto nejvice lidi. Tim historicky nejzajimavéjSim je potom
internacni tabor v Terezingé, ktery zde byl jiZ mnohokrat zminovan. Zajimavym je
zejména pro pfeménu z koncentraCniho tabora na tabor internaéni.

Co se tyge reflexe odsunu, v oéich dne$niho obyvatelstva Ceské republiky neni
tématem aktudlnim, ale také neni zcela opominano. NejvétSimu zajmu se téSi na poli
mezinarodni politiky. Mezi oby&ejnymi lidmi v8ak k vétsi nevrazivosti vaci Némcim
nedochéazi. Naopak nejméné oblibenym narodem ze vdech Ceskych soused( jsou

Polaci, zatimco Némci se tak velkym antipatiim netési.
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Prvni hypotézou, kterou Ize z hlediska dosaZeného poznani potvrdit, je fakt, Ze
odsun probihal vesmés spofadané a bez excest. O tom svédci i dopisy, které byly
doru¢ovany Némeckym obyvatellm s informacemi o tom, co si mohou vzit do
transportu. Jidlo na cestu bylo dostadujici, ve vlaku mozZnost si uvafit na kamnech,
ktera topila. Penéz sice nebylo moc, ale ani ne malo. A co se tyCe zavazadel,
v podstaté si mohli vzit to, co unesli, povolena vaha se pohybovala mezi tficeti a
padesati kilogramy. Vlaky nejezdily pfeplnéné, takze odsun opravdu probihal humanné
a sporadané.

Hypotézou ¢islo dvé pak bylo to, Zze odsuny jsou viditelné v mnoha aspektech. |
to lze potvrdit. Ve sméru politickém nasledovala vice nez Ctyficetileta nadvlada
komunistl, ktefi odsun podporovali. O etnickych ddsledcich nelze pochybovat.
V pfipadé ekonomiky zejména v pohrani¢i doslo ke krizi, v zemédélstvi chybéli lidé,
v primyslu taktéz. Novi osidlenci sice pfichazeli, ale zivot v pohrani¢i Casto
nenaplfioval jejich predstavy, a tak se &asto brzo stéhovali zase pry&. Casto také
dochazelo k devastaci majetku, ktery novi osidlenci ziskali po némeckych obyvatelich.
V hospodaiském sektoru pomérné brzo doslo ke znarodnovani a pramysl byl
orientovan na zbrojni pramysl, protoze Sovétsky svaz vedl studenou valku se
Spojenymi staty americkymi. Toto zaméfeni v$ak bylo pro Ceskoslovensky pramysl
nevhodné s ohledem na moznosti zemé.

Zajimavym pokracovanim prace by mohl byt pohled na odsun o¢ima antifasistd,
pfipadné Némcu, ktefi odesli dobrovolné. Tento uhel pohledu by mohl do problematiky
vyhnani vnést nové svétlo. Zejména proto, Ze antifasSisté méli v prGbéhu odsunu
zvlastni podminky, néktefi dokonce sméli zistat. DalSim zajimavym pohledem by mohli
pfispét ti, co zlstali z divodu smiSeného manzelstvi. V Litoméficich jeSté nékolik
pamétnikl zije. Vypovéd nékoho zucastnéného by do problematiky tohoto tématu jisté
vnesl méné historicky a vice lidsky pohled. Pokracovani by se mohlo ubirat i cestou
hlubSiho prozkoumani archivu, kde Ize najit spousty zajimavych véci, pfipadné jmen, u
kterych |ze patrat po jejich osudech.

Tyto vystupy Ize pouzit zejména jako historicka zjisténi, nebo fakta. Pro pouziti
v soucasnosti by nejspi$ uplatnéni nenasly. Narod, ktery se nepouci ze své minulosti je
ovSem odsouzen k tomu, aby ji prozil znovu. Tento text a jemu podobné by mély slouzit

hlavné k tomu, aby vSichni méli Sanci poucit se z minulosti.
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