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UvoD

Predkladand magisterska prace v jistém smyslu navazuje na bakaldiskou praci Hany
Michlové (2011) Hodnoceni ptfipravenosti obci olomouckého regionu na urbanizacni
procesy. Za shodny znak obou praci l1ze povazovat vypocet indikatori pro piedem dané
Uzemi, které bylo s jejich pomoci hodnoceno. Zatimco v bakalaiské praci byly
aplikovany indikatory navrzené prof. Karlem Maierem (2009) v Metodické pomticce
k aktualizaci rozboru udrzitelného rozvoje Uzemi v UAP obci, ktera byla v dobg
zpracovani prace téméf nepouzivana. Magisterska prace nachazi oporu v jiZz zavedenych
metodikdch Ministerstva pro mistni rozvoj, které jsou uplatiiovany pifi zpracovani
a aktualizacich izemné analytickych podkladi na krajské Grovni. Na prvni pohled by se
mohlo zdat, Ze jedna metodika pro vdechny poskytuje jednotny zaklad a UAP
Vv jednotlivych krajich by mély byt zpracovavané jednotnym zpusobem. Ale prakticka
aplikace metodik je v kazdém kraji odliSna. Vzhledem Kk fesené problematice se jedna
zejména o vypocet nejednotnych sad indikatort a odlisny piistup k jejich hodnoceni.

Stézejnim bodem celé prace se stal vypoCet a hodnoceni indikatora udrzitelného
rozvoje uzemi. Poéitané indikatory vychazely z pouzivanych pii zpracovani UAP
vV Olomouckém kraji. Piivodnim zdmérem bylo zpracovani universalni sady indikatort,
kterd by byla pouzitelna ve vSech krajich. Od tohoto zaméru bylo upusténo po konzultaci
na Krajském uradé¢ Olomouckého kraje a po zjisténi velkych rozdild mezi jednotlivymi
piistupy mezi pocitanymi indikatory a metodami pouZitymi K hodnoceni indikatort
a pilitd. Bylo navrzeno zpracovani automatizovan¢ho nastroje pro potieby aktualizace

UAP Olomouckého kraje, které se jevilo jako snaze proveditelné a Iépe vyuzitelné.



1 CILE PRACE

Cilem magisterské prace je tvorba nastroje v prostiedi ArcGIS, ktery bude umoznovat
automatické zpracovani rozboru udrzitelného rozvoje Gzemi (dale ,,RURU*) pro
zpracovani UAP (dale ,,UAP*). Na zakladé konzultace na Krajském titadé Olomouckého
kraje (dale ,,KUOK*) bude automatizovan vypocet, hodnoceni indikatord a pilifa
udrzitelného rozvoje Uzemi. V zavislosti na hodnoceni pilifti bude kazda obec zatazena
do kategorie kartogramu vyjadiujici stav uzemnich podminek. V pribéhu prace budou
indikatory a hodnoceni pilife podrobeny dal$im analyzam, které by mohly byt vyuZitelné
k aktualizaci UAP Olomouckého kraje vroce 2013. Funkénost nastroje automatizace
RURU bude testovana na obcich Olomouckého kraje.

Samotné automatizaci RURU bude predchézet teoreticka &ast, ve které budou
zhodnoceny metodické postupy doporu¢ované Ministerstvem pro mistni rozvoj,
predeviim Metodické sdéleni odboru Uzemniho planovani MMR k aktualizaci UAP,
asti ,RURU* (2010). V navaznosti na n& budou analyzovany metodiky a postupy
pouzivané v bézné uzemné planovaci praxi, zejména pii aktualizacich UAP kraji.

Na zavér prace budou ziskané a vytvoiené datové sady zadany do Metainformacniho
systému katedry geoinformatiky a zalohovany ve formé validovaného XML souboru.
Nésledné budou vytvoreny webové stranky dostupné ze stranek katedry.



2 POUZITE METODY A POSTUPY ZPRACOVANI

2.1 Pouzita data

Kazdoro¢né je pro obce Olomouckého kraje pocitdno 15 indikatord, viz Tab. 1.
Vypocet indikatori byl zaveden s 2. aktualizaci UAP v roce 2011. Vétsina indikatord je
poéitdna s vyuzitim vefejné dostupnych statistickych dat z Ceského statistického titadu —
Vetejna databaze nebo Méstska a obecni statistika. K vypoctu ¢tyt indikatort jsou nutné
vrstvy z datovych vrstev UAP Olomouckého kraje. Jedna se o vrstvu zastavéného
a zastavitelného Gzemi obce, Uzemi ohroZzeného zaplavou Q100, Uzemi s ochranou
vodnich zdroji a vrstvu chranénych uzemi. Aktualnost a spravnost téchto dat zavisi na
poskytovatelich. V ptipadé neaktualnosti jsou hodnoty indikatort zkreslené. V soucasné
dobé¢ jsou vypoctené tii sady indikatorti za roky 2011, 2012 a 2013.

Vrstvy zastavéného a zastavitelného izemi obce jsou piebirany z izemné planovacich
dokumentaci. Vrstva s rozmisténim ploch ochrany vodnich zdroju obsahuje ochranna
pasma vodnich zdroji, ochrannd pasma 1éCivych zdroji a chranéné oblasti piirozené
akumulace vod (CHOPAYV). Vrstva ploch ochrany ptirody zahrnuje Uzemi: Natura 2000,
chranéna krajinna oblast (CHKO), ptirodni parky, zvlasté chranéna uzemi a registrované
vyznamné krajinné prvky. Funk¢ni urbanizovand uzemi byla vymezena v projektu EU
ESPON vroce 2008. Informace o realizaci pozemkovych Uprav jsou poskytovany

Ministerstvem zemédélstvi, na portalu eAGRI.

2.2 Pouzité programy

Magisterska prace byla zpracovavana ptedevSim v prostfedi ArcGIS Desktop 10
a PythonWin. Prostiedi PythonWin bylo vyuZito ktvorbé skriptt, kterymi byly
automatizovany dale specifikované kroky. V prostiedi ArcGIS Desktop 10 byly
spoustény skripty a probihaly zde vSechny analyzy a vizualizace. Datové vrstvy UAP
byly nahriviny do aplika¢ni nadstavby SPIRIT UAP od firmy GEOREAL. Tato
nadstavba pro ArcGIS Desktop je na KUOK vyuzivana ke spravé a vedeni UAP.
Vystupem byly tabulky ve formatu *.xlIs s rozlohami vySe zminénych vrstev. Vysledky
magisterské prace byly popsany a vizualizovany pomoci aplikaci sady Microsoft Office

2010, Word a Excel. Webové stranky byly vytvoieny v prostiedi PSPad.



Tab. 1 Ptehled indikatorti Olomouckého kraje se zdroji dat

Indikéator Data pro vypocet Zdroj dat Rok
IPeS:cet obyvatel ve véku 0 - 14 &SU - VDB 2009-2011
Index stari v v
Fe(:cet obyvatel ve véku nad 65 &SU - VDB 2009-2011
- : Saldo migrace CSU-VDB | 2009-2011
= | Index salda migrace . -
2 Pocet obyvatel CSU - VDB 2009-2011
;—; Mira dostupné Rozloha zastavitelného Uzemi datO\L{Ja'lo\\gstva 2009-2011
& | urbanizace o
175 Pocet obyvatel CSU - vDB 2009-2011
Potet dokongenych bytii | Pocet dokongenych byti CSU-VDB | 2009-2011
na 100 obyvatel —
Pocet obyvatel CSU - VDB 2009-2011
lirendivyvolelnaexu Saldo migrace CSU-VDB | 2007-2011
salda migrace
’ Pocet subjektii v priméru CsU - MOS 2009-2011
N ot subjektl v sekundéru CSU-MOS | 2009-2011
ekonomickych subjektu - : —
Pocet subjektt v terciéru CSU - MOS 2009-2011
i | Mira registrovane Mira nezaméstnanosti ¢SU-VDB | 2009-2011
‘S | nezameéstnanosti
- .7 : .
Z o S EDARIZOVANR | £y, en urbanizovand tzem MMR 2008
£ -
2 | Podil zastavéného tizemi | Rozloha zastavéného ézem dato‘é""A‘gSt"a 2009 - 2011
= obce ohrozeného JatovA visiva
zéplavou Q100 Zaplavové uzemi Q100 UAP 2009 - 2011
Trend vyvoje miry S
registrované Mira nezaméstnanosti CSU VDB, 2007-2011
= . portdl MPVS
nezamestnanosti
Rozloha Uzemi ochrany datova vrstva
Podil pasem ochrany vodnich zdroji UAP 2009-2011
’e datova vrstva
= Rozloha obce -
= UAP
5 ggg‘;:ft';nt A Koeficient ekologické stability | CSU - VDB 2009-2011
= ;
@ o datova vrstva
g Podil ploch ochrany Rozloha ploch ochrany pfirody UAP 2009-2011
z |prirody Rozloha obce datova VIStva | 5509 5011
&= UAP
Pozemkové Upravy Pozemkové Upravy Mze 2009-2011
Trend vyvoje KES Koeficient ekologické stability | CSU - VDB 2007-2011

Pozn.: zelené oznacené indikatory jsou pocitany z primarnich dat bez ptfedchoziho vypoctu

vinové oznacené indikatory pouzivaji data, ktera jiz nejsou primarni a k jejich vypoctu

byla zapotfebi jina data
Vysvétlivky: VDB

- Vefejna databaze,

MOS -

Méstska a obecni

statistika,

MPVS - Ministerstvo prace a socialnich véci, Mze - Ministerstvo zemédélstvi,

MMR - Ministerstvo pro mistni rozvoj




2.3 Postup zpracovani

Studium literatury + zpracovani reserse

I_*

Aplikace tfi riiznych sad indikatori
I_*

Navrh a realizace nastroje automatizace RURU

—

Aplikace nastroje na Olomoucky kraj

I_*

Shluky shodného hodnoceni piliri

I_*

Vizualizace a hodnoceni vysledkii

I_*

Tvorba webovych stranek

Obr. 1 Vyvojovy diagram postupu préace.

Praktické ¢asti magisterské prace piedchazelo studium povinné a doporucené
literatury. Doporucene tituly byly ndpomocny k pochopeni, nahledu a rozsiteni si znalosti
o feSené problematice. Z nastudovanych tituld byla zpracovana reSerSe, ktera popisuje
soucasny stav feSené problematiky.

Prvni &ast prace byla vénovéana analyze rozdilnych piistupti ke zpracovani UAP. Na
zdkladé konzultace s vedoucim prace byly vybrany UAP Usteckého, Pardubického
a Olomouckého kraje. Nebyly feseny celé UAP kazdého z kraji, ale bylo se zaméfeno na
¢ast RURU — Vyhodnoceni vyvazenosti vztahu Gzemnich podminek pro udrZitelny rozvoj
Uzemi (dale ,,Vyhodnoceni vyvazenosti*). Z této ¢asti byly zasadni sady indikatort pro tii
pilife udrzitelného rozvoje tizemi, které slouzi k celkovému vyhodnoceni vyvazenosti.
Detailnéj$i porovnani vysledkl, vcetné grafi je uvedeno v kap. 4 Vyhodnoceni
vyvazenosti vztahu uzemnich podminek pro udrzitelny rozvoj tGzemi dle riznych

pristupd.
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V dalsi ¢asti bylo pfistoupeno k samotnému navrhu a realizaci nastroje automatizace
RURU pro zpracovani UAP Olomouckého kraje. Nastroj byl realizovan formou
ArcToolbox. Tvorbé samotnych nastrojii pfedchazela tvorba skriptil, které po pridani
do prostiedi ArcGIS tvorily samostatné néastroje. Skripty byly psény jako dynamické
S vyuzitim parametri dle pozadavki KUOK. Celkem bylo vytvofeno sedm skripti
Vv jazyce Python.

Prvni &ast nastroje automatizace RURU (Toolset) zjednodu3ovala pravé vypocet
indikatortt a hodnoceni pilifi pro zjisténi celkového stavu Uzemnich podminek pro
udrzitelny rozvoj tizemi. Zdrojové tabulky pro vypocet indikatort v roce 2011 a 2012
byly ziskany od KuUOKk. Zdrojova tabulka pro vypocet indikatori v roce 2013 byla
zpracovana béhem praxe na KuOk. Hodnoty kaZdého indikatoru byly nejcastéji rozdéleny
do péti intervali dle predchozich zpracovani. Hodnoceni pilifd udrzitelného rozvoje
uzemi poté vstupovalo do nastroje pro zarazeni obci do kategorii dle stavu uzemnich
podminek. Detailng&jsi popis tvorby v¢etné obrazku je uveden v kap. 5.2 - 5.4.

Druha cast Toolbox byla zpracovana pro zjisténi vyvoje nebo trendu hodnot
indikatori. Do téchto nastroji  vstupovaly vysledné vrstvy s vypoctenymi
a ohodnocenymi indikatory a pilifi. Nastroje byly zaloZeny na porovnani dvou hodnot
indikatorti v riznych Casovych obdobich. Pro zjisténi vyvoje hodnot byly porovnany
hodnoty indikétori mezi dvéma po sobé jdoucimi roky. Pro zjiSténi trendu hodnot byly
vyuzity hodnoty indikatorti v intervalu dvou let. Postup tvorby je uveden v kap. 5.5
Vyvoj a trend hodnot indikatort.

DalSi cast byla vénovana vizualizacim dosud ziskanych vysledkd. Jednalo se
o vypoctené indikatory a hodnoceni pilif udrzitelného rozvoje tzemi. Pii hodnoceni
piliftt byla zachovana metoda pouzita jiz pii predchozich vypoctech. Tato metoda
rozdéluje soucet ohodnoceni indikatort v ramci jednoho pilite na 6 skupin. Déle bylo
vizualizovano srovnani vyhodnoceni vyvazenosti ve tfech rocich.

Vysledky hodnoceni pilifti nakonec vstupovaly do shlukovych analyz. Pomoci nich
byly vymezeny statisticky vyznamné shluky vyhovujicich a nevyhovujicich hodnoceni.
K shlukovym analyzdm byly vyuZity nastroje Kernel Density, Cluster and Outlier
Analysis a Hot Spot Analysis. Detailn&jsi popis vysledki je uveden v kap. 6 Vysledky.

V zavéru prace byly vytvoieny webové stranky, které prezentuji zakladni cile, postup

prace a vysledky.
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3 SOUCASNY STAV RESENE PROBLEMATIKY

Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi (dale ,,RURU*), respektive izemné analytické
podklady (dale ,,UAP“) jsou nedilnou sou¢asti nastrojti uzemniho planovani. UAP
a RURU ovlivituji tzemné planovaci praxi pfedev§im na Grovni obci s rozsifenou
plisobnosti (dale ,,ORP*) a kraji. Dle stavebniho zakona slouzi UAP k zjistovani
a vyhodnocovani stavu a vyvoje Gzemi, jeho hodnot a omezeni zmén v Gzemi z davodu
ochrany vetejnych zajmia. UAP dale slouzi jako podklad pro tvorbu Gzemnich
a regulacnich pland, poptipadé pro tvorbu zdsad tizemniho rozvoje na Urovni kraje
(Maier, 2009).

Uzemné analytické podklady jsou tvofeny od roku 2007. S pravidelnou dvouletou
periodou musi byt pofizena Uplnd aktualizace, jak ufady ORP, tak ufady krajskymi. Ke
zlepSeni a sjednoceni celého procesu aktualizace by mély slouzit metodiky vydavané
Ministerstvem pro mistni rozvoj (dale ,,MMR*) a zpracovavané Ustavem (zemniho
rozvoje (dale ,,UUR%). Za pét let existence UAP byly vydéany na celorepublikové drovni
tyto dokumenty: ,,Metodika pro postup uifadid Uzemniho planovani a krajskych
uifadi pFi poFizovani uzemné analytickych podkladd pro spravni obvod obce
s roziifenou pisobnosti a pro uzemi kraje“ (UUR, 2007), ,,Metodicka pomiicka
k aktualizaci rozboru udrzitelného rozvoje Gzemi v UAP obci* (Maier, 2009),
»Metodické sdéleni odboru wWzemniho plianovani MMR k aktualizaci uzemné
analytickych pokladd, é&asti ,,Rozbor udrZitelného rozvoje uzemi“ (UUR, 2010),
,Doporu¢eni ke zpracovani a priklady rozboru udrzitelného rozvoje uUzemi
v izemné analytickych podkladech obci s rozsifenou pusobnosti“ (UUR, 2010).

Na urovni jednotlivych kraji jsou vydavany detailngj§i metodiky za tucelem
sjednoceni tvorby aktualizace UAP na urovni ORP. Krajsky tufad Olomouckého kraje
vydal pro potieby aktualizace néasledujici dokumenty: ,,Metodické doporuceni ke
zpracovani UAP obci v Olomouckém kraji (2011), ,,Dokumentace symbologie
vykresi UAP obci“ (2010) a ,,Hodnoceni RURU obci Olomouckého kraje (2011)
(Luzny, 2010). Prioritnim zamérem metodik je zkvalitnéni a vzajemna porovnatelnost
vysledkl aktualizaci. Nemén¢ dilezitym cilem je sjednoceni tvorby datové zakladny tak,
aby byla pouzitelna pii aktualizaci UAP na trovni ORP i krajské. Piesto jsou mezi
krajskymi UAP a UAP na Grovni ORP viditeIné rozdily, viz kap. 3.2 Aplikace indikéatort

udrZitelného rozvoje Gzemi.
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3.1 Vyhodnoceni vyvazenosti vztahu Uzemnich podminek pro
udrzitelny rozvoj uzemi

Na zakladé ,,Metodického sdéleni (MMR, 2010a) je v ramci aktualizace na obou
arovnich vytvafeno vyhodnoceni vyvazenosti vztahu uzemnich podminek pro udrZitelny
rozvoj uzemi pro priznivé Zivotni prostiedi, pro hospodarsky rozvoj a pro soudrznost
spolecenstvi obyvatel uzemi, tedy pro jednotlivé pilite udrzitelného rozvoje tzemi.
K vyhodnoceni vyvazenosti slouzi pfedevs§im vysledky SWOT analyzy. Vyhodnoceni
vyvazenosti ptimo vychazi a reaguje na SWOT analyzy (MMR, 2010). Vyroky SWOT
analyzy jsou podkladem pro hodnoceni Gzemnich podminek obci a pro identifikaci
problémi k feseni v Gizemné planovacich dokumentacich (UPD). Proto je nutné mit na
paméti, ze vystupy a vysledky SWOT analyzy musi byt konkrétni, vztazené k Uzemi
(katastry, obce, oblasti, atd.) a ovlivnitelné Gzemn¢ planovaci ¢innosti (MMR, 2010). Pi
vyhodnoceni vyvazenosti jsou stale Castéji pocitany indikatory jako kvantitativni doplnék
SWOT analyzy.

Dobry stav uzemnich podminek spolu s pozitivnimi vysledky SWOT analyzy se
projevi jako znaménko ,,+“ pro dany pilif udrzitelného rozvoje. Naopak Spatny stav
Uzemnich podminek a negativni vysledky SWOT jsou oznaeny znaménkem ,,-“. Pfi
hodnoceni je nutné piihlédnout k piilezitostem a hrozbam pro dané tzemi. Vysledky
vyhodnoceni jednotlivych pilift (+, -) za kazdou obec jsou zapsany do tabulky, kde je
kazda obec zatazena do jedné z osmi kategorii vyvazenosti. Z tabulky se nasledné urci
vyvazenost vztahu Uzemnich podminek pro udrzitelny rozvoj jako souhrn hodnoceni
uzemnich podminek za jednotlivé pilite udrzitelného rozvoje tzemi (MMR, 2010a).
Hodnoceni tzemnich podminek obci je tieba zduvodnit. K vyhodnoceni dobry/Spatny
stav jednotlivych obci je potiebné podat vysvétleni, pro¢ je zrovna tato obec zafazena do
dobrého/Spatného stavu (MMR, 2010). Vysledky vyhodnoceni vyvaZenosti jsou po
rozdeleni do tabulky znazornény kartogramem, kde jsou jednotlivé kombinace vysledki
vyhodnoceni jednotlivych pilifd (+, -) reprezentovany urcitou barvou. Barevna stupnice

kartogramu je téZ definovana ,,Metodickym sdélenim* (viz Obr. 2, 3).
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' kategorie | Uzemni podminky vyvazZenost vztahu (izem- ‘ vyjadfeni
zafazeni | pro pfiznivé | pro hospodarsky | pro soudrZnost | nich podminek v kartogramu
obce Zivotni prostfedi | rozvoj spolecenstvi pro udrZitelny rozvoj tize-

obyvatel Uzemi | mi

z H ) dobry stav | $patny stav
1 + + + Z,HS Zadné
Z2a + + - Z,H S S
2b + - + ZS H H
2¢c - + + H S z z
3a + - - Z H S H S
3b - + - H ZS ZS
3c - - + S Z,H Z H
4 - - - Zadné ZHS -
Legenda: + dobrystav - Spatny stav

Obr. 3 Vyhodnoceni vyvaZzenosti vztahu Uzemnich podminek pro udrzitelny rozvoj Gzemi
s barevnou stupnici pro kartogram (zdroj: MMR, 2010a).

vSech (izemnich podminek

Prevod vyhodnoceni vyvazenosti vztahu Gzemnich
P odmm?k pro udrz:refn}( rozvo;" uz?mr do jednotne Stav izemnich podminek pro udrzitelny rozvoj tzemi
databaze a zobrazeni ve slozeném kartogramu . _ X S L
el ove T oV v jednotfivych obcich spravniho tzemi kraje, ORP
zobrazeni zobrazeni kategorie kategorie
1 1 dobry stav
vSech tzemnich podminek
s 2 2 Spatny stav zemnich podminek
pro soudrZnost spoleCenstvi obyvatel Gzemi
H 2%b 3 Spatny stav Gzemnich podminek
pro hospodarsky rozvoj
7 % 4 Spatny stav Gzemnich podminek
pro piiznivé Zivotni prostfedi
HS 3a 5 Spatny stav izemnich podminek pro hospodéarsky rozvoj a
pro soudrZnost spoleéenstvi obyvatel izem|
7s 3b 6 Spatny stav (zemnich podminek pro pfiznivé Zivotni
prosifedi a pro soudrZnost spolecenstvi obyvatel izemi
7H 30 7 Spatny stav izemnich podminek pro pfiznivé Zivotni
prostfedi a pro hospodéarsky rozvoj

Obr. 2 Aktualizace barevné stupnice pro kartogram (zdroj: UUR, 2011).

3.2 Aplikace indikatori udrzitelného rozvoje

Pti vyhodnoceni vyvazenosti jsou ¢asto pocitany indikatory, které jsou povazovany za

kvantitativni doplnék uplnych aktualizaci. Indikatory slouzi pro sledovani vyvojovych

trendi ve sledovaném uzemi. Indikatory by mély kvantifikovat jevy vyznamné pro

udrZitelny rozvoj Uzemi a vyjadfovat jevy bezprostiedn¢ ovlivnitelné tzemnim

planovanim. Zastoupeni indikatori by mélo rovnomérné pokryvat problematiku vSech tii

pilift udrzitelného rozvoje. Data potifebna pro vytvoreni indikatori by méla byt obecné

dostupna z vefejnych zdroja (Maier, 2009). K vypoctu indikatoru je ¢astéji pristupovano




pii aktualizaci krajskych UAP a to piedevsim z diivodu velkého poétu hodnocenych obci
a neznalosti lokalnich Gzemnich podminek. Aktualizace krajskych UAP je tak vice
zalozena na statistickych datech. Velké mnoZstvi dat a informaci je piebirino z UAP
tvofenych na Grovni ORP. Pravé v tomto kroku jsou nejvice vyZadovany jednotné datove
podklady. Pro vSechny obce v kraji je pocitan predem urceny pocet indikatort, které jsou
rozd€leny do tii pilifa udrzitelného rozvoje izemi stejné jako vystupy SWOT analyz, viz
Tab. 2. Ke zpracovani a hodnoceni vysledkt je pfistupovano jednotné pro vSechny obce v
kraji. Hodnota indikatoru je nejCastéji porovnavana s krajskym pramérem. Hlavni
vyhodou tohoto pfistupu je tedy vzdjemnd porovnatelnost vysledkii hodnoceni
jednotlivych indikéatorti nebo celych pilifti. Dal$i moznosti, ktera se naskyta, je porovnani
hodnot s celorepublikovym pramérem. Diky tomu by bylo zfejmé, jak je dany kraj
postaven vuéi republice. AvSak pro spravné stanoveni vyvazenosti vztahu Uzemnich
podminek pro udrZitelny rozvoj je vhodné do hodnoceni zahrnout dal$i posuzované
a hodnocené jevy. Nutné je zohlednit piedevsim mistni podminky a specifika
jednotlivych oblasti, vazby na okoli a dalSi dostupné udaje (Luzny, 2012).

Na druhé strané UAP pofizované ORP se zakladaji spiSe na znalosti izemnich
podminek (hodnoceni v terénu) a subjektivnim hodnoceni jednotlivych pilift. V dnedni
dobé& lze nalézt také ORP, které béZné¢ pii aktualizacich pouZivaji vypocet a hodnoceni
indikatord. Vysledky hodnoceni jednotlivych obci na trovni ORP a na Grovni krajske se

tedy mohou vyrazné lisit (viz Obr. 4, 5).

Tab. 2 Zaclenéni témat analyz SWOT do jednotlivych pilifi posouzeni podminek

udrZitelného rozvoje

priznivé Zivotni soudrznost spolecenstvi | hospodarsky rozvoj
prostiedi obyvatel uzemi Gzemi
(enviromentalni piliF) (socialni piliF) (ekonomicky piliF)
ST S U o . Hospodatské podminky a
geologie Veftejna dopravni a . A
L rovnéz relevantni udaje z
o technicka infrastruktura | ;
Vodni rezim témat
Hygiena Zivotniho ) o .
prostiedi Socio-demograficke Vetejna dopravni a
O el o iy podminky technicka infrastruktura
Zemé&délsky ptidni fond a | Bydleni Bydleni
ky urcené k plnéni
?Sﬁlig;lg;;rcene PIERL T Rekreace Rekreace

Zdroj: pievzato z Maier, 2009: Metodicka pomicka k aktualizaci rozboru udrZitelného
rozvoje tzemi v UAP obci
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SOUHRNNY KARTOGRAM VYHODNOCENI VYVAZENOSTI UZEMNICH PODMINEK PRO izommni

podminky
PRIZNIVE ZIVOTNI PROSTREDI, PRO HOSPODARSKY ROZVOJ A PRO SOUDRZNOST e gl g hosoodaiy Pt R
SPOLECENSTVi OBYVATEL UZEMI DLE RURU UAP KRAJU  “goge  Dvomipeostisdi — mowy gy PO il romvoj izami v kariogramy
. " 3 H 8 stav  Epatn stav

(sloZeny na zakladé podkladu vychazejicich z prvni Upiné aktualizace UAPk) 1 . . - m;?“ Hidné -

g - - J

1

5

6

T

8

Ing arch. Jarosiav Tuser. ¢ , UUR Bma, spen 2011
2droy: Podidady kragskych Gfadi

Obr. 4 Souhrnny kartogram vyhodnoceni vyvazenosti vztahu izemnich podminek pro
priznivé zivotni prostfedi, pro hospodatsky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi obyvatel
uzemi dle RURU UAP krajti (zdroj: UUR, 2011).

SOUHRNNY KARTOGRAM VYHODNOGENI VYVAZENOSTI UZEMNICH PODMINEK PRO T
PRIZNIVE ZIVOTNi PROSTREDI, PRO HOSPODARSKY ROZVOJ A PRO SOUDRZNOST M0 iy o ooty P50t meichpodmivek vk
SPOLECENSTVI OBYVATEL UZEMi DLE RURU UAP OBCi “axe ZVchiposted — mna e ogr
5 z H 5 stav dpabnf stav

(slozeny na zakladé podkladl vychazejicich z prvni piné aktualizace UAPo) ; - . . “zis o

3 % s zs H

1 A . . Hs Z

> + z HS

B H 25

T = 5 . s ZH

B ZHS

- & Hdni
Lagends: +dobrystay - apalny stav

" nenodnoceno ! padkiady necodény

Be. Jan Kutera, Ing. arch. Jarosiav Tuder, CSc,, UOR Bmo, srpen 2011
Zdroj: Padkiady dfadi Gzemniha planovén!

Obr. 5 Souhrnny kartogram vyhodnoceni vyvazenosti vztahu Gzemnich podminek pro
priznivé zivotni prostfedi, pro hospodaisky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi obyvatel
azemi dle RURU UAP obci (zdroj: UUR, 2011).
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VYHODNOCENi VYVAZENOSTI
VZTAHU UZEMNiCH PODMINEK
PRO UDRZITELNY ROZVOJ UZEMi

dle UAP ORP

v obcich Olomouckého kraje
vroce 2012

Stav dzemnich podminek

- wyhovujici ve vEech piliiich
i

- nevyhovujici v socidlnim pilifi
I revynow
- ne ujict
ne u
[T & sociéini
ne
[
ne
] e
[re
[ ] tiba

* nejsou k dispozici data pro vypodet
hranice kraje

ranice

Obr. 6 Vyhodnoceni vyvazenosti vztahu tzemnich podminek dle UAP ORP Olomouckého kraje
(zdroj: vlastni zpracovani).
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VYHODNOCENI VYVAZENOST
VZTAHU UZEMNiCH PODMINEK
PRO UDRZITELNY ROZVOJ UZEMI

v obcich Olomouckého kraje
dle indikator( Olomouckého kraje
vroce 2013

Stav dzemnich podminek
- wyhovujici ve vEech pilifich
- nevyhovujici v socidlnim pilifi
- nevyhovujici v ekonomickém pilifi
- nevyhovujici v enviromentalnim pilifi
l:l nevyhovujici v ekonomickém
a socialnim pilifi
l:l nevyhovujici v enviromentalnim
a socialnim pilifi
nevyhovujici v enviromentalnim
a ekonomickém pilifi

|:| nevyhovujici ve viech pilifich

|:| Petrov nad Desnou

* ngjsou k dispozici data pro vypodet

hranice kraje

= hranice ORP

hranice obce

Lipnik nad Beévou ﬁm 'w
%'ﬂ b"! 3 ¥
St 3

Obr. 7 Vyhodnoceni vyvéazenosti vztahu Gzemnich podminek dle UAP Olomouckého kraje
(zdroj: vlastni zpracovani).
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Detailngji byly znazornény vysledky vyhodnoceni vyvazenosti dle UAP ORP a UAP
Olomouckého kraje za Olomoucky kraj, viz Obr. 6, 7. Uzemné analytické podklady obci
s rozsitenou pusobnosti byly zpracovany v roce 2012. Na jejich zaklad¢ je v této dobé
zpracovavana aktualizace UAP Olomouckého kraje. Pfebirany jsou vysledky SWOT
analyz i problémy k feseni v UPD, které jsou zadletiovany do aktualizace. Z grafu na
Obr. 8 je patrné, Ze stav Gzemnich podminek je dle UAP ORP a UAP Olomouckého kraje
hodnocen v nékterych piipadech velmi odlisné. Tato situace je zpisobena piedevsim tim,
Ze k vyhodnoceni vyvazenosti vztahu uzemnich podminek pro udrzitelny rozvoj Gzemi je
v ramci ORP Olomouckého kraje pristupovano odliSnymi zptsoby. Nejvetsi procento
shody ve vyhodnoceni vyvazenosti Ize pozorovat v ORP Jesenik (42%), Sumperk (39%)
a Sternberk (38%). Naopak nejméné se shoduje vyhodnoceni vyvéazenosti v ORP Konice,
(0%) Mohelnice (7%) a Litovel (12%). Na druhou stranu nejvétsi procento rozdilnych
vyhodnoceni vyvéaZzenosti se nachazi v ORP Konice (100%), Mohelnice (93%), Litovel
(90%) a Unicov (80%).

Vyhodnoceni vyvazenosti vztahu tzemnich podminek pro udrZitelny rozvoj Gzemi se
odviji od zpracovatele piisluiné aktualizace UAP. Ve vét§iné ORP v Olomouckém kraji
je pfistupovano k vypoctu indikatort. Hodnoceni piliit je dale upravovano na zékladé
vysledki analyzy SWOT a znalosti izemnich podminek. V ORP Litovel, Jesenik
a Lipnik nad Becvou je pocitana témét totozna sada indikatort. V porovnani se sadou
indikator pogitanych KUOK jsou shodné tyto indikatory: Koeficient ekologické
stability, Index stafi a Pocet dokoncenych bytl. Vybér z indikatorti Olomouckého kraje
nebo celou sadu pouzily pii aktualizaci v ORP Konice a Prostéjov. V ORP Litovel
a Mohelnice byla pouZita metoda IRI (Institut regionélnich informaci) zaloZend na
vazeném bodovém hodnoceni. Bodovému hodnoceni byly podrobeny jednotlivé soucasti
SWOT analyzy, tedy silné a slabé stranky, piilezitosti a hrozby. K tomuto hodnoceni byl
pouZzit expertni systtm RURUGEN verze 2012. Jedna se o databdzovou aplikaci, ktera je
schopna nacist vstupni data z rtiznych zdrojii, vyhodnotit je podle vybranych kritérii
z hlediska stanoveni silnych a slabych stranek, piilezitosti a hrozeb a stanovit miru
vyvazenosti uzemnich podminek pro kazdou obec. Aplikace rovnéz obsahuje zjisténé

problémy k feSeni v uzemn¢ planovacich dokumentacich (IRURU, 2012).
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1 2 3 4 5 6 7 8
Ciselné oznaeni kategorie

1 - dobry stav vSech izemnich podminek

2 - Spatny stav izemnich podminek pro soudrznost spolecenstvi obyvatel uzemi (socialni

pilif)

3 - Spatny stav tizemnich podminek pro hospodatsky rozvoj (ekonomicky pilif)

4 - §patny stav izemnich podminek pro piiznivé Zivotni prostiedi (enviromentalni pilif)

5 - Spatny stav tizemnich podminek pro hospodatsky rozvoj a pro soudrznost
spolecenstvi obyvatel tizemi

6 - Spatny stav izemnich podminek pro piiznivé Zivotni prostredi a pro soudrznost
spolecenstvi obyvatel tizemi

7 - Spatny stav uzemnich podminek pro piiznivé Zzivotni prostfedi a pro  hospodarsky

rozvoj

8 - Spatny stav vSech Uzemnich podminek

Obr. 8 Porovnani vyhodnoceni vyvazenosti dle UAP ORP a UAP Olomouckého kraje.

Vzijemna porovnatelnost vysledkil je moznd pouze na Gzemi jednoho kraje. Nebot
z jednotlivych krajskych UAP je patrné, Ze k vyhodnoceni vyvéazenosti jsou pouzivany
nejednotné sady indikatort a k jejich hodnoceni je také piistupovano jinymi hodnoticimi
metodami. Tuto rozdilnost vysledk hodnoceni indikatord a celkového vyhodnoceni
vyvazenosti mezi jednotlivymi kraji lze podpofit analyzou aplikovani indikatorQ

Pardubického a Usteckého kraje na Olomoucky kraj, viz kap. 4.
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Jiz ve své bakalaiské praci Hodnoceni pfipravenosti obci olomouckého regionu na
urbanizaéni procesy jsem se zabyvala vypoétem indikatorti pro hodnoceni vybraného
Uzemi. Indikéatory byly pouZity k hodnoceni ptipravenosti obci spadajicich do funkéni
urbanizované oblasti (FUA) mésta Olomouc na urbanizacni procesy. Tyto indikatory
vychazely z Metodické pomiicky k aktualizaci RURU Gzemi v UAP obci, jejimz autorem
je prof. Ing. arch. Karel Maier, CSc.. Tato metodicka pomucka nebyla ve skute¢nosti

mnoho pouZivana, protoZe byla nahrazena dalSimi metodickymi pokyny.

V diplomové préaci Automatizace RURU v prostiedi ArcGIS jsou poéitany indikatory,
které jsou pouzivany pii aktualizacich UAP v Olomouckém kraji. Z diéivodu nejednotnosti
indikator napii¢ vSemi kraji, bylo pfistoupeno k automatizaci dané a pouZivane sady
indikatori. Ta je pepoéitavana s kazdou povinnou aktualizaci krajskych UAP.

Kombinace indikatorti z Metodické pomuicky k aktualizaci UAP obci a indikatort
zjiSténych na zaklad¢ analyzy britskych indikatorit SA (Sustainability Appraisal ) byla
aplikovana v diplomové préaci Daniela Sedivého v roce 2012. V této praci s nazvem
Doplnéni datového modelu UAP Plzefiského kraje o tematickou vrstvu ,,Vyvazenost
Uzemnich podminek pro udrZitelny rozvoj Uzemi” se snaZi navrhnout jednotny model
hodnoceni Uzemi pomoci indikatord. Hlavnim cilem je minimalizace nesourodosti
vysledkil analyz tzemi v krajskych UAP a UAP pofizovanych ORP. Zaroveir jsou
zminény rozdily v pouziti indikatorti a hodnoticich metod v jednotlivych krajich.

Indikatory jsou rozdé€leny na zakladni a doplikové, viz Obr. 9. Zakladni indikatory
byly stanoveny na zikladé Metodické pomicky a krajskych aktualizaci UAP
provedenych vroce 2011. Dopliyjici indikatory vypovidaji o0 detailnéjsich
charakteristikach sledovaného Gzemi (Sedivy, 2012). V kazdém piliti je po¢itano pét
zakladnich indikatord, viz Tab. 3. Pocet volitelnych indikatord nartsta od

celorepublikové tirovné po obecni (ORP).

Zakladni indikatory - jednotné Doplfujici indikatory - volitelng

UAP celorepublikova analyza

||UAP krajské

||UAP obecni

Obr. 9 Navrh jednotneho modelu vyhodnoceni Gzemnich podminek (Zdroj: ptevzato
z Sedivy (2012), DopInéni datového modelu UAP Plzeiiského kraje o tematickou
vrstvu ,,Vyvazenost Uzemnich podminek pro udrzitelny rozvoj Gzemi™).
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Tab. 3 Pehled indikatorti pocitanych v diplomové praci D. Sedivého 2012

Pili¥ udrZitelného rozvoje

Ekonomicky Socialni Enviromentalni
Bila¢ni rovnovaha mezi Koeficient ekoloaické
populaéni a pracovistni Primérny vék stabilit g
velikosti y
Vzcilglenost obce od silnice Podet dokongenych byti Podil obyvat_el napojenych
1. tiidy na kanalizaci
Ptipravenost uzemi Vybavenost technickou gsot(;}[lm?gﬁtargélg rc]}; aﬂzemi
(existence UPD) infrastrukturou obce P
Pocet hromadnych Pocet hromadnych Omezeni Vuziti tzemi
ubytovacich zafizeni ubytovacich zafizeni loFisk nerzstn “ch surovin
celkem celkem y y
Mira nezamé&stnanosti Saldo migrace Podil chranénych Uzemi

Zdroj: pievzato z Sedivy (2012), Doplnéni datového modelu UAP Plzefiského
kraje o tematickou vrstvu ,,Vyvazenost Gzemnich podminek pro udrZitelny rozvoj Gzemi”

3.3 Aktivity MMR a UUR v oblasti aplikace indikatort

V kompetencich MMR neni feSitelné a redlné, aby vSechny kraje pouzivaly stejné
indikatory. Jednou z nejvétsich piekazek je nejednotnost Uzemnich podminek v krajich.
Napfiiklad indikator Pfekroceni imisnich limitt — OZKO neboli oblast se zhorSenou
kvalitou ovzdusi byl po¢itan pii aktualizaci UAP Usteckého kraje 2011. Aviak v jinych
krajich napt.: v Olomouckém Kkraji neni tento indikator rozhodujici pfi hodnoceni
zivotniho prostiedi a nema takovou vahu jako v Usteckém kraji. Z tohoto diivodu je

otazka standardizace indikatorti velmi tézce uchopitelnd a proveditelnd.

Z konzultace na UUR s Ing. Arch. Jaroslavem Tuserem, CSc. vyplynulo, Ze by bylo
mozné standardizovat okruhy pouzitelnych indikatort. Pro kazdy pilit by mohlo byt
vypoéteno nékolik zakladnich indikatort, které by odhalily problém v daném Gzemi. Dale
by byly aplikovéany zptesiiujici indikatory, pomoci nichz by doslo k pfiblizeni problému.
Indikatory je tedy nutné vnimat jako podklad ke zhotoveni dal3i ¢asti RURU, uréeni
problémt k feseni v izemné planovacich dokumentacich (UPD). Pro uréeni problémi k
tedeni v UPD jednotlivych obci (4zemni plan) nebo v zésadach Gzemniho rozvoje (ZUR)
kraje a pro stanoveni poZadavku na koordinaci Gzemné planovaci ¢innosti obci a kraju pfi
feSeni téchto problému je vyznamné seskupeni obci/ORP zarazenych do stejné kategorie
vyvazenosti vztahu uzemnich podminek (oblasti vice obci se ,,stejnou barvou®) (MMR,
2010a). V tomto smyslu mize dochazet ke vzniku dvou typu shlukd. V prvnim piipadé
jde o vznik pozitivnich shluki, které zahrnuji oblasti vice obci s kladnym hodnocenim

pilite. V opa¢ném piipadé vznikaji negativni shluky, v oblastech se z&pornym
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hodnocenim pilife. Je také nutné zohlednit, které pilite udrzitelného rozvoje uzemi jsou
problematické a zpusobuji tak nevyvazenost (MMR, 2010a). Na tento typ analyzy lze
navazat zkoumanim vyvoje shluki za ¢as.

Z piehledu vypoéitanych indikatora v jednotlivych krajich, ktery byl poskytnut UUR,
je patrné, Ze existuji podobné indikatory, které jsou pocitany ve vice krajich. Tyto
indikatory lze povaZovat za zékladni, pokud by mély byt zavedeny standardizované

okruhy.

Pro enviromentalni piliF jsou nejcastéji pocitany tyto indikatory:
o koeficient ekologické stability,
e podil ploch lesa na celkové ploSe Uzemi,
e podil ploch chranénych izemi ptirody na celkové plose uzemi,

e znecCisténi ovzdusi prekroenim imisnich limitda.

Pro ekonomicky pili¥ jsou pouzivany indikatory:
e mira nezameéstnanosti,
e pocet obyvatel,
e pocet podnikatelskych subjekti (celkem / dle poctu zaméstnanctu / fyzickych
osob) / pocet obyvatel,

e vyvoj vyméry zastavénych ploch.

V socialnim pili¥i jsou nejvice zastoupeny:

e vyvoj poctu obyvatel aktualni a dlouhodoby (st€hovanim, pfirozenou meénou,
trvale bydlicich, indikator migrace),

e vzdélanostni struktura obyvatelstva (index vzdé&lanosti, podil obyvatel s VS
vzdélanim, zadkladnim vzdélanim, bez vzdélani),

e vékové slozeni obyvatel (podil obyvatel ve ve€ku O - 14 let a 65 let a vice, index
stari),

e podil bytového (domovniho) fondu nevyuzivaného / vyuzivaného k trvalému

bydleni a neobydleného.
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4 VYHODNOCENI VYVAZENOSTI VZTAHU UZEMNICH
PODMINEK PRO UDRZITELNY ROZVOJ UZEMI DLE
RUZNYCH PRISTUPU

Kapitola shrnuje poznatky ziskané aplikaci indikatorti pouzitych pti aktualizaci UAP
vroce 2011 v Pardubickém, Usteckém a Olomouckém kraji. Rovnéz jsou zahrnuty
ptehledy vSech pocitanych indikatorti. V zavéru lze naleznout srovnani jednotlivych
vyhodnoceni formou grafi a slovniho komentéate. Vysledky byly zpracovany do mapy,

kterd je volnou piilohou diplomové préce.

Ruiznost mezi ptistupy k vyhodnoceni vyvazenosti byla podpofena analyzou. V rdmci
ni byly na vybrané ORP Olomouckého kraje aplikovany indikatory pocitané pii uplné
aktualizaci UAP v roce 2011 v Pardubickém a Usteckém kraji. Vysledky hodnoceni byly
vzajemné porovnany a srovnany s hodnocenim v Olomouckém Kkraji, viz Pfiloha 3.
Indikétory byly pocitany pro obce v ORP Jesenik, Litovel, Konice a Hranice. Tyto ORP
byly zvoleny na zakladé konzultace na Krajském tfadé Olomouckého kraje (KUOK).

Piehled vSech pocitanych indikatort je k nahlédnuti v Tab. 4, 5 a 6. Nejméné
indikatora je pocitano v Olomouckeém kraji. Pracovnici KUOK si stanovili 15 indikatort,
které jsou poéitany pfi uplnych aktualizacich UAP. Za kazdy pilif jsou poéitany &tyfi
indikatory a jeden trendovy indikator. VéEtSinou se jedna o rozdil hodnot sledovaného
jevu za dvé casova obdobi, napi.: rok 2007 a 2009. Pouziti je zejména vhodné
k zjistovani vyvoje jevu za Cas. Pii delSim pozorovani je mozné sledovat trendy v Uzemi,
které mohou naznaCovat rozvoj nebo degradaci obce. Vypocet indikatorti je provadén
kazdoro¢né a vede ke vzniku ¢asovych tad dat, které jsou vhodné k dalSim analyzam.

Nejvice indikatord bylo poditano pii tUplnych aktualizacich v Usteckém kraji.
K vyhodnoceni vyvazenosti bylo pouzito celkem 32 indikatoru. V Pardubickém Kkraji
bylo poéitano 24 indikatort. Indikatory Pardubického a Usteckého kraje jsou vice
zaloZeny na datech z Ceského statistického titadu, ktera jsou vefejné dostupna. Tento fakt
jde ruku v ruce stim, Ze by data potfebna pro vypocet indikatorit méla byt dostupna
z vetejnych zdroji. V Olomouckém kraji pouZivaji mimo jiné n¢kolik indikatord, které
vychézeji z datovych vrstev UAP. Jedna se zejména o indikator ,,Podil zastavéného
Uzemi obce ohroZeného zéplavou®, ,Podil pasem ochrany* a ,,Podil ploch ochrany*.
Vyuziti vlastnich datovych vrstev Ize povaZovat za snahu 0 maximalni pfiblizeni se

Uzemim podminkam.
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Tab. 4 Prehled indikatorti Pardubického kraje

Pili¥ udrzitelného rozvoje

Ekonomicky

Socialni

Enviromentalni

Pocet dokoncenych bytl v letech
2001-2009 v piepoctu na 1 000
obyvatel stfedniho stavu v letech
2001-2009

Index vyvoje poctu
obyvatel 2009/2001

Zaclenéni v chranéné
krajinné oblasti

Index stafi obyvatel

Existence zv1asté
chranéného tzemi

Podil ekonomicky aktivniho
obyvatelstva

Primérny vék

Existence ptirodnich
parkl

Obsazena pracovni mista na 100
ekonomicky aktivnich

Podil vysokoskolsky
vzdélané populace

Koeficient ekologické
stability

Pocet dosazitelnych uchazeci na 1
volné pracovni misto

Mira registrované
nezameéstnanosti

Pocet ekonomickych subjektt
celkem na 1 000 obyvatel

Pocet ekonomickych subjektt s 25
a vice zaméstnanci na 1000
obyvatel

Pardubicky kraj

Celkovy pfirtistek (saldo
pfirozené a mechanické
migrace) na 1 000
obyvatel

Znecisténi ovzdusi
rocnim prekrocenim
limitu oxidu dusiku -
nebylo pocitano

Podil obyvatel v trvale obydlenych
bytech s plynem zavedenym do
bytu

Denni obyvatelstvo
bydlici v obci - podil
obyvatel nevyjizdé€jicich
za praci a do Skol mimo
obec

Podil obyvatel v trvale obydlenych
bytech napojenych na kanalizaci

Pocet obyvatel k 31. 12. 2009

Index kupni sily v prepoctu na
jednoho obyvatele — nebylo
pocitano

Existence kulturni,
sportovni vybavenosti,
vybavenosti
ptedskolnim zatizenim a
zékladni Skolou a
existence zdravotni péce

Podil lesi z celkové
rozlohy obce

Zdroj: prevzato z UAP Pardubického kraje 2011

Tab. 5 Prehled indikatortt Olomouckého kraje

Pilif udrZitelného rozvoje

Ekonomicky Socialni Enviromentalni
Sektorova struktura .
= . . Index stafi Podil pasem ochran
© | ekonomickych subjektt * P y
i Mira registrované . Koeficient ekologické
< - . Index salda migrace -
o nezaméstnanosti stability
S . : . ., |Miradostupné Podil ploch ochrany
€ | Funk¢ni urbanizovana uzemi . o
S urbanizace ptirody
O | Podil zastavéného tizemi obce | Pocet dokonéenych bytil ‘o
o . Pozemkové Upravy
ohroZeného zaplavou na 1000 obyvatel
Trend vyvoje miry Trend vyvoje salda Trend vyvoje koeficientu
registrované nezam&stnanosti | migrace ekologické stability

Zdroj: pievzato z Hodnoceni RURU obci Olomouckého kraje, USB 2010
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Tab. 6 Piehled indikatorti Usteckého kraje

Pili¥ udrZitelného rozvoje

Ekonomicky

Socialni

Enviromentalni

Hustota obyvatelstva

Ptirozeny pfirtstek

Podil orné piudy ze zemédélské
pudy

Pocet obyvatel ve véku 15 -
64 let

Saldo migrace

Podil trvalych travnich porostt
ze zemedeélské pudy

Saldo migrace

Mira nezaméstnanosti

Podil obyvatel ve véku
0-14 na celkovém
poctu obyvatel

Podil zastavénych a ostatnich
ploch z celkové vyméry

Podil vodnich ploch z celkové
vyméry

Pocet uchazecu o
zamé&stnani - dosaziteln{

Pocet uchazecu o
zaméstnani - celkem

Podil obyvatel ve véku
65 a vice let na
celkovém poctu
obyvatel

Podil lesnich pozemk z
celkové vymeéry

Koeficient ekologické stability

Pocet uchazecu - absolventi

Ustecky kraj

Primérny vek

Piekroceni imisnich limitu -
0ZKO

Pocet dokoncenych bytl

Pocet obyvatel ve
véku 15 - 64 let

Pocet hromadnych
ubytovacich zatizeni

Mira nezaméstnanosti

Existence zvlasté chranénych
uzemi a ptirodnich parki

celkem
Podil orné pady ze Pocet uchazeci - . . .
zemédelské pudy evidence nad 12 m¢s. Kvalita vody ve vodnich tocich

Podil zastavénych a
ostatnich ploch z celkové
vymeéry

Pocet uchazecu -
absolventi

Z1vé narozeni

Pocet dokoncenych
byt

Zemfeli

Zdroj: prevzato z UAP Usteckého kraje 2011

Rozdilné vysledky hodnoceni jsou dany nejen pouZzitymi indikatory, ale také metodou

hodnoceni indikatort. Pfi pouziti indikatorti ze tfi kraji byly také zachovany pfistupy

k hodnoceni indikatord. P¥i aktualizaci UAP Pardubického a Usteckého kraje v roce 2011

bylo hodnoceni indikatortt zalozeno na porovnani dosazené hodnoty indikatort

s pramérem kraje. V Usteckém kraji byly srovnavany odchylky od praméru a podle nich

byly jednotlivé obce v ukazatelich hodnoceny kladné¢ nebo zaporné. Hodnota ,,+*

vyjadiovala nadpramér, kladné hodnoceni a hodnota ,.— vyjadiovala podpramér, zaporné

hodnoceni. Celkové hodnoceni pilifia pak bylo vysledkem souétu bodového ohodnoceni,

které vzniklo na zakladé pométeni dil¢ich bodovych ziskii (UAP Usteckého kraje, 2011).
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Pii aktualizaci UAP Pardubického kraje bylo vyuzito hodnoceni indikatorti pomoci
rozd€leni hodnot do intervalt. Podle vySe odchylky od priméru kraje byly jednotlivé
hodnocené obce rozttidény do skaly kategorii 1 - 7. Pficemz kategorie 7 vyjadiuje velmi
dobré hodnoceni, naopak kategorie 1 znamena velmi 3patné hodnoceni. Indikatory
enviromentalniho pilite byly rozdéleny do tii, &tyf nebo sedmi kategorii (UAP

Pardubického kraje, 2011).

K hodnoceni indikator Olomouckého kraje bylo pouzito rozdéleni hodnot indikatort

cvwr

Vv

interval nejvysSich hodnot. Z ptilozené textové dokumentace nebyla zjiSténa kritéria
slouzici k rozdéleni hodnot do intervalti. Rovnéz ptihlédnuti ke krajskému priméru neni
zminéno. Z konzultace na Krajském ufadé Olomouckého kraje vyplynulo, Ze rozdé€leni
hodnot do intervalti bylo pfipominkovano pracovniky KUOK. Intervaly by mély mit

urcitou vypovidaci hodnotu o tom, co dany indikator vyjadiuje.

Vysledné vyhodnoceni vyvazenosti vztahu UOzemnich podminek pro pilife
udrzitelného rozvoje Gizemi riznymi pfistupy lze vzajemné porovnat. V ptiloze 2 jsou
znazornény vysledky vyhodnoceni vyvazenosti za jednotliva feSena ORP. Lze pozorovat,
7e zafazeni jedné obce do piislusné kategorie vyvazenosti jsou vzajemné dost odliSna.
Tento fakt potvrzuje, ze zalezi na aplikované metod¢ hodnoceni indikatord, ktera byla
pouZita V jednotlivych krajich. Pfesto je mozné v jednotlivych hodnocenich v ORP
objevit trendy, které vyjadiuji spiSe negativni nebo pozitivni piistup k hodnoceni.
Z pribéhu grafli Ize usuzovat, Ze spiSe negativné byly hodnoceny obce podle indikatori
Usteckého a Olomouckého kraje. Naopak hodnoceni obci dle indikatorti Pardubického
kraje se zda byt vice pozitivni. Vyhodnoceni vyvazenosti vztahu tzemnich podminek pro
udrzitelny rozvoj uzemi je vyrazné negativni pouze v ORP Konice.

Pokud znazornime hodnoceni po jednotlivych pilitich, dostaneme piehledngjsi
a zajimav¢jsi grafy, viz Priloha 1. Hodnota 1 reprezentuje v grafu kladné hodnoceni.
Hodnota 5 vyjadiuje zaporné hodnoceni. Z pfilozenych grafi by mohly byt vice patrné
pfipadné trendy v hodnocenich pii uplatnéni odliSnych pfistupi. AvSak nékteré pilife
nenabizeji adekvatni srovnani, napt. ORP Konice je pii pouziti tii jinych pristupi stale
vyrazn¢ negativni. Negativni hodnoceni pilifi pfevazuje pifi pouziti indikéatort dle
Usteckého a Olomouckého kraje. Hodnoceni pilifi dle indikatort Pardubického kraje je

vyrovnané a zadné hodnoceni vyrazné nevystupuje.
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Naznak trendu lze pozorovat pii uplatnéni indikatori Olomouckého a Usteckého
kraje. Negativni hodnoceni pfevazuje predevsim pro ekonomicky a enviromentalni pilit
ve vétsiné hodnocenych ORP. Socidlni pilif je hodnocen dle Olomouckych indikétora
pozitivné krom&¢ ORP Konice. Enviromentalni pilif je hodnocen dle vSech pouZitych
pristupi negativné¢ v ORP Hranice. Ekonomicky pilit je dle vSech pouzitych piistupt
hodnocen negativné v ORP Litovel.

Rozdilnost hodnoceni mezi aplikovanymi ptistupy lze podpoftit vypoctem korelacniho
koeficientu. Do vypoctu korelaéniho koeficientu vstupovaly kategorie zatfazeni obci do
kartogramu, tedy hodnoty 1 — 8, dle grafu v ptiloze 2. Navzajem byly vzdy hodnoceny
vysledky dvou kraji.

K vypoctu byla pouzita funkce MS Excel CORREL, ktera vraci hodnotu korelacniho
koeficientu dvou matic bunék. Na zaklad¢ této hodnoty je mozné urcit zavislost nebo
vztah mezi maticemi bunék. Interpretace korelacniho koeficientu se v riiznych zdrojich
lisi. Napiiklad dle Chraska, 2000 nebo Guilforda (Sprinthall, 2011) jsou hodnoty

korelaéniho koeficientu interpretovany takto:

Tab. 7 Ptiblizna interpretace hodnot korelaéniho koeficientu

Koeficient korelace Interpretace dle Chraska Interpretace dle Guilforda

r=1 naprosta zavislost (funk¢ni zavislost) extrémné silny vztah

1,00 > |r] >=0,90 velmi vysoka zavislost extrémné silny vztah

0,90 > |r| >=0,70 vysoka zavislost velmi silny vztah

0,70 > |r| >=0,40 sttedni zavislost stfedné tésny vztah

0,40 > |r| >=0,20 nizka zavislost nepfilis tésny vztah

0,20>|r|>0 slaba (nepouzitelnd) zavislost zanedbatelny vztah
=0 naprosta nezavislost zanedbatelny vztah
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Vypoctené hodnoty korelacnich koeficienta (viz Tab. 8) jsou pomérné nizké a zadna
neukazuje na vysokou ¢i naprostou zdvislost mezi hodnotami zafazeni obci do
kartogramu. Kromé hodnot korelacnich koeficientli za vS§echna ORP dohromady byly
zjiStovany hodnoty také za jednotliva ORP. Dle slovniho vyjadfeni jsou hodnoty
oznaceny piedevsim nizkou a slabou zavislosti. Pouze tfi hodnoty je mozné popsat jako
stiedni zavislost. Tento fakt podporuje a potvrzuje vysledky analyzy aplikace indikatori
Pardubického a Usteckého kraje na Olomoucky kraj, viz kap. 3.2 Aplikace indikéatort
udrZitelného rozvoje Uzemi. Nejnizsi hodnoty korela¢nich koeficienti byly nalezeny
v ORP Jesenik a ORP Konice pii srovnani Usteckého kraje. Za nejvice zavislé lze
povazovat porovnani hodnot mezi hodnocenim v Pardubickém a Usteckém kraji a také

mezi Pardubickym a Olomouckym krajem.

Tab. 8 Hodnoty korela¢niho koeficientu vyhodnoceni vyvazenosti vztahu zemnich
podminek pro udrZitelny rozvoj Gzemi

korela¢ni koeficient hodnota slovni interpretace
o .— | celkovy 0,309 nizka zavislost
_g‘ _g ORP Hranice na Moravé 0,403 stfedni zavislost
3 _g* ORP Jesenik 0,067 slaba zavislost
-c% £ | ORP Konice 0,376 nizka zavislost
2= [ORP Litovel 0,197 slaba zavislost
S o celkovy 0,402 stiedni zavislost
LS‘ é = ORP Hranice na Moravé 0,535 sttedni zavislost
£ 2 £ |ORP Jesenik 0,140 slaba zavislost
'?U 8 ORP Konice 0,376 nizka zavislost
a ORP Litovel 0,237 nizka zavislost
- celkovy 0,257 nizka zavislost
_‘% é _ ORP Hranice na Moravé 0,281 nizka zavislost
3 g 5 ORP Jesenik 0,020 slaba z&vislost
Z 8 ORP Konice 0,037 slabé zavislost
ORP Litovel 0,318 nizka zavislost
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5 APLIKACE NASTROJE AUTOMATIZACE RURU NA
OLOMOUCKY KRAJ

Kapitola se vénuje dalSimu kroku prace, jimZ bylo zpracovani a aplikace néstroje
automatizace RURU. V jednotlivych podkapitolach je popséana tvorba nastroje v prostiedi
ArcGIS. Déle je nastinén zakladni princip vypocti indikatorti udrZitelného rozvoje
uzemi, jejich hodnoceni a hodnoceni pilifa celkové. V dalSich podkapitole je rozebiran
vyvoj a trend hodnot indikatord, ktery byl v ramci prace zkouman. Déale jsou zachyceny
postupy tvorby shlukovych analyz a vizualizace vyhodnoceni vyvaZzenosti vztahu

Uzemnich podminek pro udrZitelny rozvoj uzemi.

5.1 Automatizace v procesu izemné analytickych podkladi

V Gvodu by bylo vhodné objasnit pojem automatizace. Automatizace je definovana
jako proces vyvoje techniky, kde se vyuziva automaticky pracujicich zafizeni
k osvobozeni Cloveéka jako od fyzické, tak od duSevni fidici prace. Tento pojem je
v jednotlivych oborech lidské ¢innosti definovan odlisné. V oboru strojniho inZenyrstvi
vyjadfuje novy stupent v rozvoji techniky. V oboru technologic méni zastaralé vyrobni
metody Vv moderni technologii, umoziiuje pouzit vyrobnich procest. Pro ekonomy
znamena automatizace ohromnou Usporu spolecensky nutné prace a novou etapu rozvoje

vyrobnich sil spole¢nosti (Serafin, 2008).

V oblasti Uzemniho planovani, respektive rozboru udrzitelného rozvoje Gzemi si lze
automatizaci predstavit jako nadstavbu programu nebo aplikaci, kterd usnadiuje proces
zpracovani dat, pribéhu vypoctt, rozhodovani ¢i vizualizace vysledkd. Pracovnik je
pouze vyzvan k zadani vstupnich parametrt, dohledu na optimalni funkénost nastroje
a kontrole vysledkt. Ostatni kroky jsou dlohou konkrétniho néstroje. AvSak nelze
automatizovat vSe a kone¢né vysledné rozhodnuti a aplikace navrzeného feseni je zavisla
na zkuSenostech pracovnika ¢i na znalosti izemnich podminek.

Nastroj automatizace RURU zpracovavany v ramci diplomové prace fesi predevsim
narocnost vypoctu a hodnoceni indikatorti udrzitelného rozvoje uzemi, kterymi jsou
zaroven hodnoceny pilife udrzitelného rozvoje uzemi. Vysledkem kazdého navrzeného
nastroje je vrstva s prostorovou informaci, ktera je piipravena k vizualizaci nebo k dalSim

analyzam.
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Piedchozi vypoéty indikatoru v roce 2011 a 2012 byly realizovany pouze formou
tabulek, ve kterych probihaly vypocty hodnot indikatorti, hodnoceni indikdtori na
zakladé podminek a také zafazeni obci do kategorie vyvazenosti vztahu Uzemnich
podminek. K vizualizaci vysledkd a analyzam byly nutné dalSi kroky, které mohly
zvysovat riziko vyskytu chyby. Avsak shodnym rysem obou piistup byla zavislost na

zdrojovych datech, ktera jiz na po¢atku mohla ovlivnit spravnost vypoctu.

5.2 Indikatory udrzitelného rozvoje tzemi v Olomouckem Kkraji

Indikéatory udrzitelného rozvoje uzemi slouzi pii aktualizaci UAP jako kvantitativni
ukazatele vyvojovych trendd ve sledovaném Gzemi (Maier, 2009). Zakladnim
pfedpokladem je aktudlnost vefejné dostupnych dat a pravidelnost vypoctu indikatort.
Dle Maiera (2009) indikatory kvantifikuji jevy vyznamné pro udrzitelny rozvoj Gzemi
a jevy bezprostiedné ovlivnitelné Gzemnim planovanim.

Na nasledujicich fadcich jsou vypsany a charakterizovany indikatory, které jsou
po¢itany pii aktualizacich UAP Olomouckého kraje pro viechny obce Olomouckého
kraje. V kazdém pilifi je pocitano celkem pét indikatort. Jeden indikator v kazdém pilifi
je oznacen za trendovy a je pocitan v intervalu dvou let. Informace o popisu indikatort
a syntaxi vypoctu vcetné rozdéleni hodnot do intervall a pfifazeni hodnot jsou Cerpany
z Hodnoceni rozboru udrzZitelného rozvoje tzemi obci Olomouckého kraje (USB, 2010).
Tento dokument byl zpracovan Urbanistickym stfediskem Brno v ramci 2. aktualizace
UAP Olomouckého kraje v roce 2011.

5.21 Indikatory socialniho pilife
Index staFi vyjadiuje, kolik je v populaci obyvatel nad 65 let na 100 déti ve véku

0 - 14 let. Index je hlavnim ukazatelem starnuti populace a zmény demografické struktury

obyvatelstva.
Vzorec pro vypocet:

pocet obyvatel nad 65 let
pocet _obyvatel 0-14 let

x100

Index salda migrace je zakladnim udajem pro zjisténi bilance obyvatelstva (CSU,
2001). Vychazi ze salda migrace, které je pocitano jako rozdil poétu piist€hovalych
a vystéhovalych obyvatel. Pozitivni saldo migrace znamend zisk obyvatel, negativni

naopak ubytek poctu obyvatel.
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Vzorec pro vypocet:

saldo _migrace

pocet _ obyvatel

Mira dostupné urbanizace vyjadiuje rozsah =zastavitelnych ploch navrZenych

v Uzemnich planech vztazeny k poctu obyvatel.

Vzorec pro vypocet:

rozloha_ploch _urcenych k _zastavbe

pocet_obyvatel

Pocet dokoncenych byti na 100 obyvatel vypovida o potencialu dalSiho rozvoje

obce, udrZeni mladych rodin ¢i zajmu o vystavbu novych byta v obci.

Vzorec pro vypocet:

pocet _dokoncenych _bytu y

pocet _ obyvatel

100

Trend vyvoje indexu salda migrace uréuje trend vyvoje a dynamiku zmény hodnoty

salda migrace mezi hodnotami v intervalu dvou let.

Vzorec pro vypocet:

index _salda _migrace _v_ prvnim _obdobi —index _salda _migrace _v_ druhem _obdobi

Tab. 9 Intervaly a piifazeni hodnot indikatorti socialniho pilife

Pocet Trend vyvoje
(s Index salda Mira dostupné dokon¢enych . yvol
Index stari . bani o 1 indexu salda
(hodn_S_1) migrace urbanizace byt na 100 migrace
- = (hodn_S 2) (hodn_S_3) obyvatel hod
(hodn s 4y | (hodn_S_5)
= 2 > = = = == = 22 2 |83
[ D © 1) © [5) © [5) © [5)
i £ E L2 E |8 E [F8 E ([E2
0-45 5 -5 améné 1 0 1 0 1 -1,01a 3
4501-95 | 4 |-499--101| 2 0,01-2 2 10,01-015 | 2 méné
95,01-105 | 3 -1- - -
1-+1 3 2,01-5 3 10,16-035 | 3 1-+099 | 4
105,01-140 | 2 1,01-5 4 5,01-10 4 10,36-0,65 | 4
140,01avice| 1 | 501avice | 5 |10,0lavice| 5 |066avice | 5 | lavice | 5
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5.2.2 Indikatory ekonomického pilire

Sektorova struktura ekonomickych subjektu vyjadiuje podil poc¢tu ekonomickych
subjekti tercialniho sektoru a souctu ekonomickych subjektt primarniho a sekundarniho
sektoru. Indikator vypovida o ptevazujicim sektoru v kazdé obci. Obecnym trendem je
snizovani a stagnace priméru a sekundéru, naopak narist terciéru.

Vzorec pro vypocet:

pocet _subjektu v _tercieru
pocet _subjektu _v_ primeru + pocet _subjektu v _sekunderu

Mira registrované nezaméstnanosti je vyjadiovana podilem poctu nezaméstnanych
registrovanych tfady prace na disponibilni pracovni sile (v procentech) (CSU, 2004).
Tento ukazatel se vztahuje k 31. 12. 2011 a neni primérem celého roku.

Vzorec pro vypocet:

pocet _dosazite In ych _neumistenych _uchazecu
pocet _ekonomicky _aktivnich _obyvatel

Funkéni urbanizovana tzemi neboli FUA jsou definovana projektem EU ESPON
pro staty EU, Norsko a Svycarsko. V Ceské republice byl tento koncept aplikovan
v projektu INTERREG 111B — REPUS. FUA jsou Uzemi, v nichZ existuje silna vazba
obyvatel na pracovis§t¢ v mistnim centru. FUA jsou vymezeny vramci mistnich
pracovistnich systému (LLS), které spaduji z hlediska dojizd’ky k mistnim pracovistnim
centraim (MMR, 2008).

Podil zastavéného uzemi obce ohrozeného zaplavou vyjadiuje ohroZenost
zastavéného tzemi pied rizikem zaplav 100-leté vody. Oblast s rizikem zéplav Q100
zahrnuje aktivni zonu zaplavového Uzemi, kterd by méla byt pii hodnoceni zohlednéna.
Tato zOna je stanovena praveé pro ustaleny prutok odpovidajici Q100. Jejim vymezenim je
vyrazn¢ snizeno riziko povodnovych skod (eAGRI.cz, 2005).

Vzorec pro vypocet:

rozloha _ zastaveneho _uzemi
rozloha _uzemi _ohrozeneho Q100

Trend vyvoje miry registrované nezaméstnanosti urcuje trend vyvoje a dynamiku
zmény hodnoty miry registrované nezaméstnanosti mezi hodnotami v intervalu dvou let.
Vzorec pro vypocet:

mira_ nezamestnanosti _za _ prvni_obdobi —mira_nezamestnanosti _ za _druhe _obdobi
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Tab. 10 Intervaly a pfifazeni hodnot indikatori ekonomického pilife

Sektorova Podil
. . . Funkéni zastavéného Trend vyvoje miry
struktura Mira registrované - ; o . .
e o . |urbanizovana| Gzemi obce registrované
ekonomickych | nezaméstnanosti . . hrozenéh « .
subjektit (hodn_H_2) uzemi (0] ’rozene 0] nezamestnanosti
(hodn_H_1) - = (hodn_H_3) zaplavou (hodn_H_5)
- - (hodn_H_4)
> O > > QO > > QO > > O > > Q >
— o = -_— =} ) +— =) = - (=g = =
g g o s ge12| 82 g g9 s g2
< £ 3 < 38| 8| £3 3} =3 ko =3
E |EZ2 = 2| | E2 E |(£8 E £ 2
0-1 1 0-7 5 0 3
0 2 -1 améné 5
1,01-2 2 7,01-11 4 0,01-10 5
2,01-3 3 - 3 -
11,01 - 15 10,01-25 | 4 099 - +1 3
3,01-4 4 15,01 - 20 2 1 4 2501-50 | 2
40lavice| 5 |20,01avice| 1 50,01 avice| 1 |1,01a vice 1

5.2.3 Indikatory enviromentalniho pilife
Podil pasem ochrany zjistuje procento Uzemi obce, kterd se nachazi v OPVZ, OP
1é&ivého zdroje a CHOPAV. Cim vys$i hodnoty indikatoru, tim lepsi hodnoceni obce.
Vzorec pro vypocet:

rozloha _uzemi _ochrany _vodnich _ zdroju
rozloha _obce

Koeficient ekologické stability je pocitan jako podil ekologicky ptiznivych ploch
a ploch, které zatézuji zivotni prostiedi.

Vzorec pro vypocet:

rozloha(chmelnic + vinic + zahrad + ovocnych _sadu+TTP +lesni _ puda+vodni _ plochy)
rozloha(orne _ pudy + zastavene _ plochy + ostatni)

Podil ploch ochrany piirody zahrnuje procento vyméry tzemi obce, jez je soucasti
CHKO, pftirodniho parku, zvlasté chranéného uzemi piirody v¢. lokalit Natura 2000
(ptirodni pamatky, pfirodni rezervace nebo narodni piirodni pamatky nebo narodni

piirodni rezervace) a registrované VKP (vyznamné krajinné prvky).

Vzorec pro vypocet:

rozloha _chraneneho _uzemi
rozloha _obce
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Pozemkové Gpravy se déli na komplexni (KPU) a jednoduché (JPU). Komplexni fesi
komplexné celé izemi a ve vefejném zajmu se jimi prostorové a funkéné uspotradavaji
pozemky, sceluji se nebo déli a zabezpecuje se jejich piistupnost a vyuziti, vyrovnani
hranic a vytvotfeni podminek pro racionalni hospodateni vlastnikd pudy, atd. (eAGRI.cz,
2010). Jednoduché jsou provadény pouze k vyfeSeni nékterych hospodatskych potieb
(napf.: urychlené sceleni pozemki, zpfistupnéni pozemkl) nebo k vyteSeni ekologické
potieby v krajiné (napf.: lokalni protierozni nebo protipovodiiové opatieni) (VUGTK,
2013).

Obce se hodnoti z hlediska zpracovanych nebo realizovanych pozemkovych Gprav,
takto:

1 — na Gzemi obce nejsou zpracovany nebo realizovany KPU nebo JPU

2 — na Uzemi obce jsou rozpracovéany JPU

3 - na Gzemi obce jsou zpracovany nebo realizovany JPU (zapsano do Kkatastralniho

operéatu)

4 - na Uzemi obce jsou rozpracovany KPU

5 - na Gzemi obce jsou schvéleny nebo realizovany KPU (zapsano do Kkatastralniho

operatu)

Trend vyvoje koeficientu ekologické stability urCuje trend vyvoje a dynamiku
zmény hodnoty koeficientu ekologické stability mezi hodnotami v intervalu dvou let.
Hodnota vétsi nez 0 vyjadiuje narast ekologicky stabilnich ploch, hodnota mensi nez
0 naopak jejich pokles.

Vzorec pro vypocet:

hodnota KES _v_ prvnim_obdobi —hodnota _ KES _v_druhem _obdobi

Tab. 11 Intervaly a pfifazeni hodnot indikatorii enviromentalniho pilite

Podil pasem Koeficient Podil ploch Pozemkové Trend vyvoje
L . o . koeficientu
ochrany ekologické stability | ochrany prirody Upravy ekologicke stability
(hodn_Z 1) (hodn_Z 2) (hodn_Z 3) (hodn_Z_4) (hodn Z 5)
> R 22 2 22 2 |22 =2 2>
s ge S g2 s el 2 |Rgl 2 g2
< £ 3 3} £ 3 < =3 8 [E£3 3 =g
= =2 = r 2 = £2 £ |E2| T = 2
0 1 10,1 améng 5 0 1 1 3 | zéporné 1
0,01-5 2 1011-03 4 0,01-5 2
5,01-25 3 0,31-1 3 5,01-25 3 12,3,4| 4 0 2
2501-75 | 4 1,01-3 2 2501-75 | 4
75,01 avice| 5 [3,01avice 1 75,01 avice| 5 5 5 kladné 3
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5.3 Vypocet indikatort udrzitelného rozvoje pomoci skripti

VSechny skripty sestavené v ramci diplomové prace byly napsany v jazyce Python
v prostiedi Pythonwin, viz Obr. 10. Skripty byly optimalizovany pro béh v prostiedi
ArcGIS. Zdrojem vSech dat je souborovd geodatabaze ,data_nova.gdb“, ktera nabizi
prehledné uloZeni dat, které jsou pouzivany k vypoctim. Po samotném vytvofeni skriptl
byly skripty pfidany do prostiedi ArcToolbox, kde se z nich staly samostatné nastroje.
Vysledny toolbox byl nazvan ,,Automatizace RURU* a byl rozdélen na dva Toolset:
,»Vypocet indikatorti a vyhodnoceni vyvazenosti a ,,Zjisténi vyvoje/trendu indikatora“.
Prvni Toolset obsahuje Ctyfi nastroje: Vyhodnoceni vyvazenosti vztahu Uzemnich
podminek, Vypocet a hodnoceni indikatorti socidlniho/ekonomického a enviromentalniho
pilite. Druhy Toolset je slozen ze tifi ndastroji: Vyvoj/trend hodnot indikator
socialniho/ekonomického a enviromentalniho pilife, viz Obr. 11. Nejcastéjsim vstupem

do vypoctu jsou ,,Feature Class* a ,, Tables*.

@ social_pillar_uprava EI@

import arcpy -

#deklarace parametru =

input = arcpy.GetParameterAsText (J)

joinTable = arcpy.GetParameterfisText (1)
pracovnivVrstva = arcpy.GetParameteriisText (2)
expressionl = arcpy.GetParameterfisText (3)
expression? = arcpy.GetParameterfisText (4)
expressiond = arcpy.GetParameter&sText (5)
expression4 = arcpy.GetParameterfisText (&)
expressionS = arcpy.GetParameterfisText (7)

#tvorba pracovnli vrstvy typu featurs layer

layerName = "soc_ 2013"

arcpy.MakeFeaturelayer management (input, layerName)

#fpripojeni tabulky s daty

arcpy.iddJoin management (layerName, 'ZIUJ', joinTakle, 'ZUJ'")
#vyvtvoreni pracovnl vestvy, ve kters budou probihat vsechny vypocty
arcpy.CopyFeatures management (layerName, pracovniVrstva)

#pridani poll pro vypocet indikatoru do pracovnl vrstvy

inFeatures = pracovnivVrstva

fieldNamel =
fieldName2 =
fieldName3 =
fieldHamed4 =
fieldNames =

ind stari'

4 m 3

Obr. 10 Ukazka skriptu pro Vypocet a hodnoceni indikatort socialniho pilife
Vv prostiedi Pythonwin.
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=} % Autornatizace RURU
—-% ‘u‘}rpu:ucet indikatord a vyhodnoceni wyvéienosti
L =" Vyhodnoceni vyvaZenosti tzemnich podminek

q ! Wypodet a hodnoceni indikatord ekonomického pilife

.

Vypoéet a hodnoceni indikitord enviromentélnihe pilife

. 3] Vypodet a hodnoceni indikatord secialniho pilife
-8 Zjigténi vivoje/trendu indikdtord
----- Z Vyvojitrend hodnot indikdtord ekonomického pilife

]

Wyvojtrend hodnet indikdtord enviromentélniho pilife

----- Z Vyvojitrend hodnot indikdtord socialnihe pilife
Obr. 11 Toolbox Automatizace RURU v prostfedi ArcToolbox.

Vstupni vrstvou do kazdého néstroje byla polygonova vrstva obci Olomouckého
kraje, z které byla vytvofena vrstva typu ,Feature Layer“. Tato vrstva byla nutna
k pfipojeni tabulky se zdrojovymi daty pro vypocet indikatori. Vrstvu typu ,,Feature
Layer* si lze pfedstavit jako imaginarni, protoze se neuklada v geodatabazi ani na disku.
Tabulka byla k vrstvé pfipojena na zaklad¢é kodu zakladni uzemni jednotky, ktery je pro
kazdou obec jedine¢ny. Z ,,Feature Layer” byla vSechna pole i s atributy zkopirovana do
vysledné vrstvy, do které byla posléze piidavana pole pro vypocet indikatort. VSechna
pole, do kterych byly pocitany indikatory, byla datového typu FLOAT. Nazev poli byl
odvozen od nazvu indikatort. Vzorce pro vypocet indikatort byly zadany jako parametry.
Pii deklaraci proménnych skripti byly vSechny vzorce defaultné zadany, aby se pfi
jakékoliv zméné nemuselo sahat do skriptu. Zadané vzorce byly datového typu STRING.
Pokud by se i nadale zachovaly stejné nazvy poli s hodnotami indikatort a nazev vstupni
tabulky ,,UAP_zdroj_rok"“, ménily by se pouze roky u ndzvu vstupni tabulky. Rok
v ndzvu tabulky oznacuje rok, v kterém jsou indikatory pocitany. V pfistim roce by tedy
vstupni tabulka nesla ndzev ,,UAP_zdroj_2014“. Pii ptedchozich vypoctech byly hodnoty
indikatortt zaokrouhleny na dvé desetinnd mista. Zaokrouhleni bylo na zdklad¢
pozadavku ptidano do vzorce pro vypocet. Pro zaokrouhleni byla vyuzita v jazyce Python
funkce ,,Round®. Vzorec bylo nutné vlozit do zavorek a pied posledni zavorku za ¢arku
bylo napsano ¢islo oznacujici pocet desetinnych mist, tedy 2. Pfi feSeni zaokrouhlovani
bylo zjisténo, ze pokud do vzorce vstupuji pouze cela Cisla, vysledné c¢islo neslo
zaokrouhlit. Nakonec se ukazalo, ze feSeni bylo prosté. Alespon jedno pole ve vzorci
muselo byt datového typu FLOAT, ktery byl definovan funkci ,,float”. Pro ptevedeni pole
na datovy typ FLOAT bylo tedy zadano: ,,float (nazev_pole)“.

37



DalSim krokem ve skriptu bylo ohodnoceni hodnot indikatori na zakladé rozdé¢leni
hodnot do intervald. Nejdiive byla pfidana pole, do kterych byly indikatory ohodnoceny.
Tato pole byla datového typu LONG a byla nazvana podle pilife a indikatoru, napf.: pole
pro hodnoceni indikatort socialniho pilife ,,hodn_S_1-5“. Indikatory ekonomického pilite
byly ohodnoceny do poli ,,hodn_H_1-5“. Hodnoceni indikatorti enviromentalniho pilife
bylo reprezentovano poli ,hodn_Z_1-5“. Ciselné ozna¢eni hodnoceného indikatoru bylo
odvijeno od potadi indikatord ve vypoétu. Piehled pouzivanych intervalti a jejich
ohodnoceni pro kazdy indikator je uveden v Tab. 9, 10, 11. K ohodnoceni intervalu
indikatoru byla pouzita funkce ,,Reclass”, ktera reklasifikuje zadané intervaly do ¢iselné
podoby. K zadani intervalti byla pouzita podminka If — else. Kazdému intervalu byly
ptifazeny hodnoty na stupnici od jedné do péti. Tyto hodnoty reprezentuji dilezitost
intervalu. Obce nabyvajici hodnoty 5 byly v daném indikatoru povaZzovany za nejlépe
hodnocené. Vysledné cCislo pro kazdy interval indikatoru bylo zapsano do piislusného
pole.

Ohodnoceni indikatoru probiha dle zdrojového kddu takto:

arcpy.-AddField_management(inFeatures, “"hodn_S 1%, "LONG")

expressionl = "Reclass(!ind stari!)"
codeblockl = '""""'def Reclass(indstari):
if (indstari <= 45):
return 5
elif (indstari > 45 and indstari <= 95):
return 4
elif (indstari > 95 and indstari <= 105):
return 3
elif (indstari > 105 and indstari <= 140):
return 2
else:
return 1"

arcpy.CalculateField_management(inFeatures, "hodn_S 1", expressionl,
"PYTHON", codeblockl)

Po ohodnoceni indikatora v kazdém pilifi byla vSechna hodnoceni za jednotlivé obce
seCtena. Soucet byl nasledné pouZit k ohodnoceni celého pilife jako vyhovujiciho (¢islo
1) nebo nevyhovujiciho (¢islo 0), viz Obr. 14. Prahovou hodnotou souc¢tu pro hodnoceni
pilite bylo cislo 13. Pokud byl soucet ¢isel mensi nebo rovny 13, jednalo se
o nevyhovujici stav pilite. Pokud byl soucet vétsi nez 13, stav pilife byl povaZzovan za
vyhovujici. Tato metoda rozdé€leni byla pouzita jiz pfi pfedchozich hodnocenich piliit,

tudiz byla zachovana.
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V nésledujicim kroku skriptu vstupoval soucet hodnoceni indikatord do dalSiho
vypo¢tu. Na zikladé¢ metodiky pouzité pii piedchozich hodnocenich pilifi byla
pozadovéna vizualizace celkového hodnoceni pilifd, viz Ptilohy 4, 7 a 10. Rozdéleni
hodnot do skupin hodnoceni piliti probihalo v souladu s jiz zavedenou metodikou.
Hodnoceni pilifa bylo ¢lenéno do Sesti skupin. Z nich tii reprezentovaly charakteristiky
nevyhovujiciho stavu a dalsi tii popisovaly vyhovujici stav pilife. V posledni ¢asti skriptt
byla slovni hodnoceni stavu pilitu pievedena do ciselné podoby, aby bylo mozné
vysledky vizualizovat formou nepravého kartogramu. Hodnoceni pilifa byly pfitazeny
hodnoty od jedné do Sesti. Hodnota 1 ozna¢ovala velmi nevyhovujici a hodnota 6 velmi
vyhovujici stav pilite. Po dokonCeni skriptu byly vysledné vrstvy ukladany opét do
zdrojoveé geodatabaze. Nazev vystupni vrstvy byl pro socialni pilit vroce 2013
»olomouc_soc 2013 hodnoceni“, pro ekonomicky ,,olomouc_ekon 2013 hodnoceni*

a pro environmentalni pilit ,,olomouc_env_2013 hodnoceni*.

Rozd¢leni dle souctu ohodnoceni indikatorti bylo ve skriptu realizovano nasledovné:

codeblock8 = """ def Reclass(soucet):

if (soucet <= 8):
return "velmi nevyhovujici”

if (soucet ==9 or soucet == 10 or soucet ==11):
return "nevyhovujici”

if (soucet == 12 or soucet == 13):
return 'spise nevyhovujici”

if (soucet == 14 or soucet == 15):
return "spise vyhovujici”

if (soucet == 16 or soucet == 17 or soucet ==18):
return "vyhovujici”

if (soucet >= 19):
return "velmi vyhovujici”

Pro kazdy pilif udrzitelného rozvoje byl vytvofen vlastni skript/nastroj. Dynami¢nosti
skripti bylo docileno pouzitim argumentti GetParameterAsText(). Pii spusténi byla
umoznéna vlastni volba vstupnich vrstev na zéklad¢ definice proménnych pii ptidani
skriptu jako nastroje do prostiedi ArcToolbox, viz Obr. 12. Timto byl splnén jeden
z hlavnich pozadavkl néstroje automatizace, kdy bylo pozadovano zadavani vzorcti pro
vypocty pifimo pfi spusténi nastroje. Déle doslo k zjednoduSeni a ulehdeni vypoctu
a hodnoceni indikatoru, respektive pilift udrzitelného rozvoje. DalSi nespornou vyhodou
byla moZnost pouZiti vyslednych vrstev k vizualizaci nebo dalSim analyzam. VSechny
nastroje byly doplnény o napovédu, ktera jednotlivé proménné specifikuje. Uzivatel by

tedy nemél tapat pii spousténi nastrojii a zadavani parametru.
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Vsechny néstroje pro vypocet a hodnoceni indikatorti a nastroj pro vyhodnoceni
vyvéazenosti vztahu uzemnich podminek byly uspésné testovany béhem praxe na
Krajském turadé¢ Olomouckého kraje. Prestoze vypocty probéhly v kratké dobé, stale
nejvice Casu bylo vynaloZeno na tvorbu vstupni tabulky zdrojovych dat. Také v této

situaci se potvrdilo nepsané pravidlo, Ze nejnaro¢néjsi na potfizeni jsou data.

p .
Vypocet a hodnoceni indikétorts socisintho pilife Properties (-0 e

Parameters | Validation | Help

Display Mame Data Type
Piipojovana tabulka... Table il
Vrstva pro vypodeti... Feature Class
Vzorec pro wypocet ...  String
Vzorec pro wypodet...  String

* B

& Vzorec prowypodet... String
Vzorec pro wypodet ...  String it
4 |” B I | 3

Click any parameter above to see its properties below.

Parameter Properties

Property Value |~
Type Required |
Direction Input 3
MultiValue Mo —
Default round{{{float(IUAP_zdroj_2013 DOK...
Environment

Filtar Rlrma L
1 1n G

Obr. 12 Deklarace proménnych skriptu.

3 Vjipocet a hodnoceni indikatorti sociiniho pilife ESRIERT=x

& Vrstva obd Clomouckéha kraje b Vypocet a i
hodnoceni

& Pfipojovana tabulka se zdrojowymi daty indikatoru
socialniho pilite

& Vrstva pro vypodet indikdtor sodélniho pilife
Mastroj slouZi k vypoétu

indikatord, které slouZi k
ohodnoceni socidlniho
pilife.

Vzorec pro vypodet indikdtoru Index staf
round({({float{!UAP_zdroj_2013_PC_PROD!) / UAP_zdroj_2013_PRED_PROD!) *100), 2)
Vzorec pro vypodet indikétoru Index salda migrace
round({{float{!UAP_zdroj_2013_SALDO_M_11') [ IUAP_zdroj_2013_OBYV_11') *100), 2)
Vzorec pro vypodet indikdtoru Mira urbanizace
round({(float{IUAP_zdroj_2013 DOK_BYTY!) / IUAP_zdroj_2013_OBYY_111) *100), 2)
Vzorec pro vipofet indikatoru Pofet dokondenjch byt na 100 cbyvatel
round({{float{IUAP_zdroj_2013_ZASTI!) / 1UAP _zdroj_2013_OBYY_111) =100), 2)
Vzorec pro vypodet indikdtoru Trend vyvoje salda migrace
round({float{IUAP_zdraj_2013_IND_MIGR_11!) - IUAP_zdroj_2013_IND_MIGR_091), 2)

[ QK ] [ Cancel ] [Environments... ] [ << Hide Help ] [ Tool Help ]

Obr. 13 Nastroj pro Vypocet indikatorti a hodnoceni socialniho pilife.
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olomouc_soc_2013_hodnoceni * olomouc_soc_2013_hodnoceni

ind_stari| ind migr) dok byty| mira urb| trend sid| - soucet soc | hodn soc| hodnoceni pilire | ciselne hodnoceni
33,88 19 0,76 134 572 |7 15 1 | wyhovujici 5
36,76 1,85 0 831 375 21 1 [ welmi vivhowvujici ]
375 -0,57 0 413 -0,02 16 1 | wyhowvujici 5
40,66 545 0 0,73 576 18 1 | wyhovujici 5
40,54 -3,28 0 0 -1,33 18 1 | wyhovujici 5
42 0 0 5,05 -3,1% 14 1 | spise vyhovujici 4
42 86 -0,53 0,53 i -3,14 15 1 | spise vyhovujici 4
42IE;& :'2T I 0 0 _u|42 14 1 | spise vyhowvujici 4
4I4,T 3,2|E. 0,58 3,12 1:99 11 0 | nevyhovujici 2
4571 0,94 0,31 228 324 15 1 | spise vyhovujici 4
47 0,1 0,1 421 -3,2 18 1 | vyhovujici 5
48,39 6,99 07 3,34 3,82 12 0 | spise nevyhovujici 3
52 261 1,74 842 251 18 1 | vyhovujici 5
59,65 0,36 0 1,19 -0,M 18 1 | vyhovuici 5
60 12 0 5,18 2093 13 1 | vyhovujici 5
&n 17R 133 277 afa |~ il 0 | nevyhovujici 2
- F ol [ammg] »

Obr. 14 Ukéazka atributové tabulky s hodnocenim indikatori a celkového stavu socialniho pilife.

5.4 Vyhodnoceni vyvazenosti vztahu Uzemnich podminek pro
udrzitelny rozvoj Gzemi

Vysledky hodnoceni pilift udrzitelného rozvoje, které vznikly pomoci skripti z kap.
5.3, byly dale pouZity kvyhodnoceni vyvazenosti vztahu Gzemnich podminek pro
udrZitelny rozvoj Gzemi (déle ,,vyhodnoceni vyvaZenosti“). Vyhodnoceni vyvéaZzenosti
reflektuje stav Uzemnich podminek v kaZzde obci. Stav tzemnich podminek pro udrzitelny
rozvoj Uzemi lze rozdélit do osmi kategorii, viz Tab. 12. Kategorie byly znazornény spolu
s barevnou stupnici, kterd byla pouzita k vizualizaci. Barevna stupnice byla navrhnuta

a zpracovana Krajskym tfadem Olomouckého kraje.

K zatazeni obci do kategorie kartogramu dle stavu izemnich podminek byl sestaven
samostatny nastroj, viz Obr. 15. V prvnim kroku byly nahrany vSechny poZadované
vstupni vrstvy. Vstupni vrstvy s vypoctenymi a ohodnocenymi indikatory vSech tii pilif
se vztahovaly ke stejnému roku. Tyto vrstvy byly postupné pfipojeny k imaginarni vrstveé
typu ,,Feature Layer®. Jednotlivé vrstvy byly pfipojeny na zaklad¢ kodu zakladni Gzemni
jednotky. JelikoZ bylo pfipojovéno vice vrstev, byl v kazdé ptipojované vrstvé zvolen
jednotny atribut. Pfi feSeni diplomové prace byla vychozi vrstvou ve vSech néstrojich
vrstva obci Olomouckého kraje s ndzvem ,,olomouc_obce _nove*. Néazev pole s atributem
»ZUJ" v ptipojovanych vrstvach bylo pojmenovéno ,,olomouc obce nove ZUJ*.

arcpy.AddJoin_management(layerNamel,"ZUJ",pracovniVrstval,
""olomouc_obce_nove_zZUJ™)
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Tab. 12 Barevna stupnice kartogramu dle Krajského Gfadu Olomouckého kraje

tzemni podminky kategorie | @ eni kody barev

. zarazenl barVy

ZP H S obce R G B
; ; ¥ 1 I o 112 | 255
+ + - 2 184 204 0
+ - 3 92 212 176
- + 4 230 152 120
+ - - 5 211 255 190
- + - 6 238 221 201
- - + 7 255 234 175
- - - 8 225 225 225

nezjisténo 255 255 255

zdroj: Krajsky ufad Olomouckého kraje

Z vrstvy ,,Feature Layer* byly zdznamy zkopirovany do vysledné vrstvy, ktera byla
nazvana ,,olomouc_kartogram_rok (2011, 2012, 2013)“. Do ptedposledniho pole byl
zvolen nazev a umisténi vystupni vrstvy, v které budou obce oznaceni ¢iselnou hodnotou
kategorie. Do posledniho pole v nastroji byl zadan vzorec pro dil¢i vypoéet. K tomuto
vypoétu byla pouZita funkce ,,Abs“, kterd ziska absolutni hodnotu pole a zaroven seskupi
hodnoceni jednotlivych pilifG do jednoho pole s ndzvem ,,podklad“. Do zadaného vzorce
vstupovaly nadzvy piipojenych poli, které reprezentovaly hodnoceni kazdého npilife.
U v8ech vytvofenych vrstev byly zachovany stejné nazvy téchto poli a nazvy vystupnich
vrstev, tudiz byl u kazdé vrstvy ménén pouze rok, ke kterému se vypocet vztahuje.
Pro nasledujici rok 2014 by vzorec vypadal nasledovné:

Abs(Jolomouc_soc_ 2014 hodnoceni_hodn_soc]&
[olomouc_ekon_2014 hodnoceni_hodn_ekon] &

[olomouc_env_2014 hodnoceni_hodn_env])

V poslednim kroku skriptu byly hodnoty v poli ,,podklad* reklasifikovany na ¢iselné
oznaceni kategorii kartogramu, viz Tab. 12. Vysledné pole s ¢iselnym oznaéenim obci do
kategorii kartogramu bylo nazvano ,,zarazeni_kartogram*. Obcim byly ptifazeny hodnoty
od 1 do 8, které reprezentuji stav Uzemnich podminek, viz Obr. 16. Vznikla vrstva je
vhodna k vizualizaci nebo dalSim analyzam. Dle navrzené barevné stupnice v Tab. 12
byla vytvofena vrstva typu LYR - ,,olomouc_obce.lyr*. Nasledné byla tato vrstva vlioZzena
do prostiedi ArcMap. Na vysledné vrstvy se zatazenim obci do kategorie kartogramu

byla importovana barevna stupnice uloZena ve vrstvé ,,olomouc_obce.lyr*.

K reklasifikaci pole ,,podklad“ byla opét pouzita podminka If — else a v samotném

skriptu byla realizovana takto:
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expression2 = ""Reclass( !podklad! )"
codeblock = """'def Reclass(podklad):
if (podklad == 0):

return 8

it (podklad == 1):
return 5

if (podklad == 10):
return 6

it (podklad == 11):
return 2

if (podklad == 100):
return 7

if (podklad == 101):
return 3

it (podklad == 110):
return 4

it (podklad == 111):
return 1''"""

’
&' Vyhodnoceni vyvaZenosti Gzemnich podminek = | B S

- -

@ Vstupni vrstva obd olomouckého kraje Vyhodnoceni
vyvazenosti
& Vstupni vrstva s vypoctenymi a hodnocenymi indikatory sodalniho pilife uzemnich podminek
MNastroj slouZi k zafazeni
obci do odpovidajici
kategorie wwvaZenosti
uzemnich podminek na
zakladé hodnoceni
jednotlivych pilifa.

& Vstupni vrstva s vypoctenymi a hodnocenymi indikatory ekonomického pilife

@ Vstupni vrstva s vypogtenymi a hodnocenymi indikdtory enviromentainiho pilife

@ Vrstva pro zafazeni obd do kartogramu

Vzorec pro dild vypodet
Abs ([olomouc_soc_2013_hodnoceni_hodn_soc] & [olomouc_ekon_2013_hodnoceni_hodn,

’ QK ] [ Cancel ] [Environments... ] ’ << Hide Help ] [ Toal Help ]

Obr. 15 Nastroj k vyhodnoceni vyvazenosti vztahu Gzemnich podminek
pro udrzitelny rozvoj Gzemi.
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clomouc_kartogram_2013 x

podklad zarazeni kartogram QOBEC -
111 Alojzov
111 Babice
110 Bedihost
111 Béld pod Pradédem
110 Bélkovice-Lagfany
110 Bélotin
110 Befov
100 Bernarice
10 Bezuchov
111 Bila Lhota
101 Bila Voda
0 Bilowvice-Lutotin
110 Bilsko
110 Bizkupice
100 Blatec
11 Bludov %
‘ 3

o [ =l [ [obe |00 | Go3 [ == |0 | =] [l | b | | = [ | | =

Obr. 16 Atributova tabulka se zafazenim obci do kategorie kartogramu.

5.5 Vyvoj a trend hodnot indikatori

Posledni sada néstroju v Toolset ,,Zjisténi vyvoje/trendu indikatora* byla zpracovana
ke zjisténi vyvoje a trendu hodnot indikatord mezi jednotlivymi hodnocenymi obdobimi,
tedy mezi roky 2011, 2012 a 2013. Pti¢emz vyvoj hodnot byl pozorovan mezi roky 2011
a 2012 a mezi roky 2012 a 2013. Trend hodnot indikatort byl zjistovan v intervalu dvou
let, tedy mezi roky 2011 a 2013. K vyzkumu zmény hodnot v kazdém pilifi udrzitelného
rozvoje byl vytvofen samostatny nastroj, viz Obr. 11.

Skripty byly realizovany na stejném principu jako piedchozi. Vstupni vrstvou byla
opét zvolena vrstva obci Olomouckého kraje. K této vrstvé typu ,,Feature Layer* byly
ptipojeny vrstvy s vysledky hodnoceni indikétorid a pilitt za dvé po sobé jdouci obdobi
Vv ptipad¢ zjisténi vyvoje hodnot, viz Obr. 17. Pokud byl zjistovan trend hodnot, byly
zvoleny vrstvy v intervalu dvou let, napt.: 2011 a 2013, viz obr. 18. Vzorce pro zjisténi
vyvoje a trendu hodnot indikatord byly definovany pomoci parametrti a defaultn¢ zadany.
Zjisténi vyvoje/trendu hodnot indikdtor bylo zalozeno na porovnéani téchto hodnot.
K tomu byla pouzita Python funkce ,,comparison. Pomoci této funkce byly porovnany
hodnoty indikatori ve vSech pilifich. Porovnani bylo zaloZeno na pouziti podminky
If - else. Porovndvané hodnoty byly reprezentovany proménnymi ,.X* a ,,y*“. Proménna
»X"“ oznaCovala pole s hodnotou indikatoru za starSi obdobi (napt.: 2011). Proménna
»y* oznaCovala pole s hodnotou indikatoru za aktualnéjsi obdobi (napt.: 2012). Pokud
hodnota ,,x“ byla vétsi nez ,,y*, do vysledného pole bylo zapsano ,,pokles* atd., viz Obr.

19 a 20. Textové oznaCeni zmény hodnot bylo zapisovdno do poli ,porovnani_a“.
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Pticemz ,,a“ reprezentuje Cislo indikatoru, ktery byl porovnavan. Ciselnd oznaceni poli
porovnani se shoduji s ¢iselnym oznacenim poli hodnoceni indikatort.

Porovnani hodnot indikatoru probihalo ve skriptu takto:

codeblockl = """'def comparison(X,y):
if (x >y):
return "pokles"
if (x == y):
return 'shodne"
else:
return "vzrust"

arcpy.CalculateField _management (VyslednaVrstva, fieldNamel,
expressionl, "PYTHON'", codeblockl)

F |

57 Vjvojftrend hodnot indikétord: ekonomickéha pilife S | B S

& Vrstva obd Olomouckého kraje Vyvojltrend
hodnot
indikatoru
ekonomického
pilife

& Vrstva s indikatory ekonomického pilife za prvni obdobi
¢ Vrstva s indikatory ekonomického pilife za druhé obdobi

Nastroj slouZi ke
zjisténi
L o i . ) wyvojeltrendu hodnot
Vyvojftrend hodnot indikétoru Sektorova struktura ekonomickych subjektd indikatord

comparison (!olomouc_ekon_2011_hodnoceni_index_pst!, 'olomouc_skon_2012_hodnoceni_index_pst!) ekonomického pilife
Wyvojftrend hodnot indiké toru Mira registrované nezaméstnanosti mezi dvémi

comparison {lolomouc_ekon_2011_hodnoceni_mira_nez!, 'olomouc_skon_2012_hodnoceni_mira_nez!) vybranymi roky.
Wyvojftrend hodnot indikétoru Funkéni urbanizovana dzemi

comparison {lolomouc_ekon_2011_hodnoceni_FUA!, lolomouc_ekon_2012_hodnoceni_FUAT)
Vvoi/trend hodnot indiké toru Podil zastavéného Gzemi ohrofeného zaplavou

comparison (!olomouc_ekon_2011_hodnoceni_zast_q100!, lolomouc_ekon_2012_hodnoceni_zast_q1001)
Wyvojfirend hodnot indiké toru Trend vyvoje miry registrované nezamésinanosti

comparison (!olomouc_ekon_2011_hednoceni_trend_nez!, lolomouc_ekon_2012_hodnoceni_trend_nez!}) - s

& Vystupni vrstva s porovnanymi hodnotami indikétord

[ oK ] [ Cancel ] [En\rironments... ] [ << Hide Help ] [ Tool Help ]

Obr. 17 Néstroj k uréeni vyvoje hodnot indikatorii ekonomického piliie
mezi roky 2011 a 2012.

r 5

5 Vjvoiftrend hodnot indikstord: enviromentsiniho pilife = | e

@ Vrstva obd Olomouckeho kraje Vyvoijltrend
hodnot
indikatord
enviromentalnih
pilife

@ Vrstva s indikatory enviromentalniho pilife za prvni obdobi

& Vrstva s indikatory enviromentainiho pilife za druhé obdobi

MNastroj slouZi ke
zjisténi
— Y E wyvojeltrendu
Vyvojftrend hodnot indikatoru Podil pasem ochrany hodnot indikatord
comparison(lolomouc_env_2011_hodnoceni_pasmo_ochr!, 'olomouc_env_2013_hodnoceni_pasmo_ochr!) enviromentalniho
Vyvoiftrend hodnot indikatoru KES pilife mezi dvémi
comparison(!olomouc_env_2011_hodnoceni_kes!,!olomouc_env_2013_hodnoceni_kes!) vybranymi roky.
Wvoj/trend hodnot indikétoru Podil ploch achrany piirody
comparison(lolomouc_env_2011_hodnoceni_ind_op!, lolomouc_env_2013_hodnoceni_ind_op!)
Vyvoiftrend hodnot indikétoru Pozemkové dpravy
comparison(lolomouc_env_2011_hodnoceni_KPU!, lolomouc_env_2013_hodnoceni_KPU!)

& Vystupni vrstva s porovnanymi hodnotami indikétord

Wyvojftrend hodnot indikétoru Trend vivoje KES e
comparison{!olomouc_env_2011_hednoceni_trend_kes!, lolomouc_env_2013_hodnoceni_trend_kes!) - | T m b
[ OK ] [ Cancel ] [Environments... ] [ << Hide Help ] [ Tool Help ]

Obr. 18 Nastroj k zjisténi trendu hodnot indikator enviromentalniho pilife
mezi roky 2011 a 2013.
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olomouc_ekon_porovn_11 12 X
porovnani 1 porovnani 2 porovnani 3 porovnani 4 porovnani 5 OBEC -
wZzrust wzrust shodne shodne wzrust Alojzov !:l
pokles pokles shodne shodne pokles Babice
pokles wzrust shodne shodne wvzrust Bedihost
pokles wzrust shodne wzrust wzrust BEla pod Pradédem
vZrust poklez shodne shodne pokles Bélkovice-Lagtany
pokles wzrust shodne shodne wzrust Bélatin
wvzrust shodne shodne sghodne wzrust Befov
wzrust wzrust shodne shodne pokles Bernartice
pokles shodne shodne shodne wzrust Bezuchov
poklez poklez shodne shodne wzrust Bila Lhota
pokles wvZrust shodne shodne pokles Bila Voda
wvzrust wvzrust shodne wzrust wzrust Bilovize-Lutotin
pokles wzrust shodne shodne vZrust Bilzko
pokles wzrust shodne shodne pokles Biskupice
pokles wzrust shodne shodne pokles Blatec
|| pokles shodne shodne pokles wvzrust Bludow E
4 1
Obr. 19 Atributova tabulka s vyvojem hodnot indikatort ekonomického pilite.
olemouc_env_porovn_ 11 13 x
porovnani 1 porovnani 2 porovnani 3 porovnani 4 porovnani 5 OBEC »
wvZrust shodne wzrust shodne shodne Alojzov !:l
wzrust shodne wzrust shodne pokles Babice
shodne shodne shodne shodne shodne Bediho&f
wzrust shodne wvZrust shodne shodne Béla pod Pradédem
wzrust shodne shodne shodne shodne Bélkovice-Lagtany
wzZrust shodne shodne shodne shodne Bélotin
wZrust shodne shodne shodne shodne Befov
wzrust shodne shodne shodne shodne Bernarice
shodne shodne wzrust shodne shodne Bezuchowv
wzrust shodne wzrust shodne shodne Bila Lhota
wZrust vZrust vZrust shodne vZrust Bila Voda
vzrust pokles wzrust shodne pokles Bilovice-Lutotin
shodne shodne shodne shodne shodne Bilsko
wvZrust shodne shodne shodne shodne Bizkupice
wZrust shodne wzrust shodne shodne Blatec
|| v=rust shodne wzrust shodne shodne Bludov ol

L

Obr. 20 Atributova tabulka s trendem hodnot indikatorti enviromentalniho pilite.
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5.6 Tvorba shlukovych analyz

Do analytické ¢asti prace byla zahrnuta predevsim tvorba shlukovych analyz. Pomoci
nich byly vymezeny statisticky vyznamné shluky vyhovujicich a nevyhovujicich
hodnoceni pilifa udrZitelIného rozvoje v letech 2011, 2012 a 2013. K shlukovym
analyzdm byly vyuZity nastroje nabizené ve Spatial Analyst Tools — Kernel Density
ve Spatial Statistic Tools — Cluster a Outlier Analysis a Hot Spot Analysis. Jako vstupni
vrstvy byly pouZzity vysledné vrstvy z nastroju pro vypocet a hodnoceni indikatord
ekonomického, environmentalniho a socialniho pilife. Z téchto vstupnich vrstev bylo
vybrano pole, které reprezentovalo celkové hodnoceni pilife: za ekonomicky pilit - pole
»,hodn_ckon®, za enviromentalni pilif - pole ,hodn env* a za socidlni pilif - pole
»-hodn_soc”. V poli shodnocenim pilite se nachazely dvé hodnoty: 0 - nevyhovujici
hodnoceni a 1 - vyhovujici hodnoceni pilife. Na zakladé téchto hodnot byly vymezeny
statisticky vyznamné shluky vyhovujicich a nevyhovujicich hodnoceni kazdého pilife.

5.6.1 Kernel Density

Prvni testovanou shlukovou metodou byla metoda Kernel Density. Tato metoda je
jako jedina z vySe uvedenych zafazena do prostorovych analyz. Ostatni dvé tedy Cluster
and Outlier Analysis a Hot Spot Analysis jsou uréeny k zjisténi prostorovych statistik.
Density Analysis na zakladé kvantity urcitého jevu vytvoii spojity povrch. Kvantita jevu
je méfena vkazdém misté vyskytu jevu. Kernel Density pocita hustotu vlastnosti
vstupnich prvku v okoli kazdého vystupniho pixelu. Jinymi slovy Kernel Density podita
velikost/dulezitost na jednotku plochy zbodovych a liniovych vrstev. K vypoctu je
pouzivana Kernel funkce k napasovani povrchu ke kazdému bodu nebo linii. Hodnota
povrchu je nejvétsi kolem bodu nebo linie a klesa s rostouci vzdalenosti od bodu ¢i linie

(ArcGIS Resource Center, 2011).

Jako vstupni vrstvy analyzy Kernel Density jsou doporu¢ovany bodové nebo liniové
vrstvy, s polygonovymi vrstvami nastroj nepracuje (ArcGIS Resource Center, 2011).
K analyzam v ramci magisterské prace byly pouZzity centroidy obci. AvSak centroidy obci
neptedstavuji zdroj hodnoty indikatoru v ekonomickém a socialnim pilifi. Vétsina aktivit
jako zdroje hodnot indikatort jsou situovany v zastavéném uzemi. Z tohoto divodu byly
testovany analyzy s centroidy zastavéného uzemi. Ani jeden pfistup neni Gplné idealni,
protoZe indikatory enviromentalniho pilife jsou vztaZeny na tizemi obce. Na zakladé

konzultace s vedoucim prace byly pouzity k analyzam centroidy obci. K tvorbé centroidt
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obci byl pouzit nastroj ,,Feature to Point“ z Data Management Toolbox, viz Obr. 21.
Do 500 m od centroidii obci se nachazelo 55% centroidli zastavéného tizemi. Do 1000 m
od centroidl obci se nachazelo 84% centroidu zastavéného tizemi. Rozdily ve vysledcich
analyz pii pouziti obou pfistupti 1ze vidét na Obr. 25, 26.

Pii spousténi analyzy byly nastavovany tyto parametry: ,,Population field*, ,,Output
cell size“ a ,,Search radius“, viz Obr. 22. Do pole ,,Population field* bylo vlozeno pole
z vrstvy centroidd obci s pfipojenou vrstvou hodnoceni pilife, které reprezentovalo
hodnoceni pilite, tedy pole s ndzvem ,hodn_ekon*, ,,hodn_env* nebo ,,hodn_soc. Pole
»Population field* oznacuje pocet nebo mnozstvi, které je pouzito k vypoétu vysledného
spojitého povrchu (ArcGIS Resource Center, 2011). Druhy parametr v pofadi oznacuje
velikost pixelu ve vystupnim rastru. Ve viech analyzach byla nastavena velikost pixelu
na hodnotu 200. Cim je hodnota velikosti pixelu mensi, tim je vysledny povrch vice
zhlazenéj$i. Pro potfeby vizualizace je pouzitd hodnota dostacujici. Poslednim
nastavovanym parametrem byl ,,Search radius®, ktery oznacuje polomér kruhu, z kterého
budou brany body pro vypoéet. Cim je hodnota vé&tsi, tim vice bodi vstupuje do vypodtu
a vysledny povrch je vice generalizovany (ArcGIS Resource Center, 2011). Byla
testovana rtizna nastaveni poloméru kruhu, viz Ptilohy 6, 9 a 12. V poslednim kroku byly

vSechny vysledné rastry ofiznuty na uzemi Olomouckého kraje pomoci nastroje Extract
by Mask, viz Obr. 23.

s ~
‘{Q Feature To Point =NAENL X
Input Features - Feature To Point
|0I0m0uc_0bce_n0\re ﬂ E}
Output Feature Class Creates a feature class

containing points
generated from the L
a Inside (optional) representative locations i
of input features.

)

D:\skolaUPdiplomka\zpracovani\toolbox\data'data_nova.gdb'\centroidy_obce_nove

MULTIPOINT INPUT

™ Multipsint &
w

Multipoint B =

LINE INPUT 57
- | n 3

| oK | | Cancel | |Environments... | [ << Hide Help ] | Tool Help |

Obr. 21 Nastaveni nastroje ,,Feature to Point* pro pfevod polygond na centroidy.
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’r\ Kernel Density =NESN X

Input point or palyline features i Kernel Density
| centroidy_obce j
Population field Calculates a
olomouc_ekon_2011_hodnoceni. hodn_skon - magnitude per unit
CQutput raster area lfrom point or
D: \skolaUP\diplomka \zpracovani\toolbox \data wysledky\novekernel_centroidy_obec2011 po!yllne :;eaturles
) . using a kerne
Cutput cell size (optional) . function to fit 3
200 smoathly tapered
Search radius (optional) surface to each
4000 point or polyline.
Area units (optional)
SQUARE_KILOMETERS -
[ oK ] [ Cancel ] [En\rironrnents... ] [ << Hide Help ] [ Tool Help ]

Obr. 22 Nastaveni analyzy Kernel Density pro centroidy obci.

-

g\ Extract by Mask =RNE X
Input raster Extract by
|0bec_ek0n_1 ﬂ Mask
Input raster or feature mask data
| olomouc_kraj | Extracts the cells of
Output raster a raster th;tt 1h

D:skolaUrdiplomkazpracovani toolbox\data wysledky \nove kernel_centroidy_obec!2011 :?;I-:SS Eggne; byea
mask.
[ 0K ] [ Cancel ] ’ Environments... ] ’ << Hide Help ] ’ Tool Help ]

Obr. 23 Nastaveni analyzy ,,Extract by Mask* pro ofiznuti rastru.

K vizualizaci vysledkli analyzy Kernel Density byla v kart¢ Symbology vybrana
moznost ,,Classified®, ktera rozdéli hodnoty dle vybrané klasifika¢ni metody do zadaného
poctu intervalu. Pro ucely vizualizace byla pouzita klasifikacni metoda ,,Standard
Deviation®, s velikosti intervalu ,,1/3 Std Dev®. Tato klasifika¢ni metoda ukazuje, jak
mnoho se hodnoty li$i od priméru (ArcGIS Resource Center, 2011). Pocet intervald je
vloZzen na zakladé vybrané velikosti intervalu. Metoda byla pouZita k vizualizaci

z divodu hladkého piechodu mezi jednotlivymi intervaly. Cim vice intervali je pouZito,
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tim hladsi je pfechod mezi intervaly. Na Obr. 24 reprezentuji odstiny zelené barvy

intervaly s hodnotou vé&tsi nez je pramér a vyjadiuji také vyhovujici hodnoceni pilife.

Odstiny cCervené barvy jsou reprezentovany intervaly shodnotou mensi neZ pramér

hodnot a oznacuji nevyhovujici hodnoceni pilife.

Layer Properties | E P
| General | Source I Extent I Display| Symbology
Show: |Draw raster grouping values into classes
Unique Values
Stretched Fields
Discrete Color Value <VALUE> Normalization <Mone
Classification
Standard Deviation Classes| 12
e S _kE
Symbol  Range Label =l
B - 0.008596523 0 -0,008596528 |
N0, 008556525 - 0,019589932  0,008595528 - 0,019589932 r
o, 019589932 - 0,030583337  0,019589932 - 0,030583337
[ lo,030583337-0,041576741  0,030583337 - 0,041576741
0,041576741-0,052570146  0,041576741 - 0,052570146
0,052570146 - 0,06355355 0,052570146 - 006356355 il
[ show dass breaks using cell values Display NoData as
[T use hillshade effect 7|1
[ OK ] [ Stomo ] PouZit

Obr. 24 Nastaveni parametrt pro vizualizaci vysledkt analyzy Kernel Density.
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Obr. 25 Rastr vznikly analyzou Kernel Density z centroidti obci Olomouckého kraje (vlevo).
Obr. 26 Rastr vznikly analyzou Kernel Density z centroidii zastavéného uzemi (vpravo).
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5.6.2  Cluster and Outlier Analysis

Ke zpracovani druhé sady shlukti shodnych hodnoceni byla vyuzita metoda shlukové
analyzy Cluster and Outlier Analysis (Anselin Local Morans ). Tato metoda identifikuje
statisticky vyznamné ,hot spots“, ,cold spots“ a ,spatial outliers*. K vypoctu je
vyuzivana Anselin Local Moran’s statistika. Jsou pocitany tyto charakteristiky: hodnota
lokélniho Moranova I, z-score, p-value a kdd reprezentujici typ shluku. Z-score a p-value
vyjadiuji statistickou vyznamnost. Pfi¢emz z-score je testem statistické vyznamnosti,
ktery umoznuje rozhodnout o pfijmuti ¢i zamitnuti nulové hypotézy. P-value je
pravdépodobnost, se kterou je zamitnuta nulova hypotéza. Nulova hypotéza zni: prvky
jSou Vv izemi rozmistény nahodné, neexistuje zde prostorové shlukovani (Svobodova,
2010). Pozitivni hodnota lokalniho Moranova | (LMI index) naznacuje, ze prvek ma ve
svém sousedstvi prvek s podobn& vysokou nebo nizkou hodnotou a tento prvek je
soucasti shluku. Negativni hodnota Moranova I oznacuje, Ze prvek ma ve svém
sousedstvi prvky s odlisnymi hodnotami — prvek je soucasti ,outlier. Statisticky
vyznamné jsou pouze ty shluky a ,,outliers”, které maji p-value < 0,05. Pokud existuje
nizka hodnota p-value, Ize zamitnout nulovou hypotézu a existuje tendence ke
shlukovéni. Vysoka pozitivni hodnota z-score a p-value < 0,05 oznacuji typ shluku: HH -
statisticky vyznamny shluk vysokych hodnot, LL - statisticky vyznamny shluk nizkych
hodnot. Nizka zaporna hodnota z-score a p-value < 0,05 je oznacena jako ,,spatial outlier*
takto: HL - prvek s vysokou hodnotou obklopen prvky s nizkou hodnotou, LH - prvek
s nizkou hodnotou je obklopen prvky s vysokou hodnotou (ArcGIS Resource Center,
2011). Pokud prvky nabyvaji hodnot z-score zintervalu <-1,96; 1,96>, jedna se
0 statisticky nevyznamné prvky. Pokud hodnoty nendlezi do tohoto intervalu a maji
kladnou hodnoty LMI indexu, jedna se o statisticky vyznamné prvky (Svobodova, 2010).

Vstupni vrstvou shlukové analyzy byla polygonovéa vrstva obci Olomouckého kraje
s hodnocenim pilitt udrzitelného rozvoje, viz Obr. 27. Jako ,,Input Field* bylo vybréno
pole s ¢iselnym hodnocenim pilifa, tedy 0 - nevyhovujici a 1 - vyhovujici hodnoceni.
Analyzy byly také testovany s hodnotami 1 - nevyhovujici a 5 - vyhovujici. V této
kombinaci byly vysledky analyz stejné, proto byl ponechan prvni piistup. DalSim
volenym parametrem byl vybér koncepce vyjadieni prostorovych vztahtt mezi prvky
vstupni vrstvy neboli ,,Conceptualization of Spatial Relationships®. Jako nejvhodné&;jsi
koncepce prostorovych vztahii byla vybréna ,,Fixed Distance Band“ neboli konstantni

vzdalenost. Analyzy jsou provadény vzhledem k tém sousedicim prvkam, které se
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nachazi do urcité prahové vzdalenosti. Prvky za touto vzdalenosti nemaji na vypocty vliv
(ArcGIS Resource Center, 2011). Dalsim parametrem je vyjadieni vzdalenosti mezi
prvky. Z euklidovského a manhattanského pfistupu byla vybrana euklidovska vzdalenost,
ktera je vypoctena z pfimé vzdalenosti mezi sousednimi prvky (ArcGIS Resource Center,
2011). V poslednim parametru se zadavaji prahové vzdalenosti. V prub¢hu feseni byly

testovany ruzné prahové vzdalenosti, viz Ptilohy 6, 9 a 12.

~

.-
4" Cluster and Outlier Analysis (Anselin Local Morans I) =NECN X
Input Feature Class i Cluster and
|0|0m0uc_ek0n_2011_h0dnoceni ﬂ Qutlier
Input Field Analysis
hadn_sken - (Anselin Local |=
Cutput Feature Class Morans |]
D:\zkolaUP \diplomka'\zpracovani toolbox\datalwysledkyinove\moranigkon_2011.shp
Conceptualization of Spatial Relationships Given a set of
FIXED_DISTANCE_BAND - weighted features,
Distance Method identifies
EUCLIDEAM_DISTANCE hd statistically
Standardization significant hot
MOME - spots, cold spots,
Distance Band or Threshold Distance {optional) and spatial outliers
10000 using the Anselin
Weights Matrix File (optional) Local Moran'’s |
statistic.
- -
I oK ‘ I Cancel ‘ IEnvircnments. “ ‘ I << Hide Help J l Tool Help ‘

Obr. 27 Ukéazka nastaveni analyzy Cluster and Outlier Analysis.

Vysledky byly vizualizovany dle typu shluku, na zakladé atributu ,,COType“. Ukéazku
atributove tabulky se vSemi vySe popsanymi atributy 1ze vidét na Obr. 28. Lze také vidét,
Ze vSechny vySe uvedené charakteristiky pro jednotlivé typy shlukt jsou platné. Typem
shluku jsou oznaceny pouze ty obce, kde hodnota p-value je <0,05. Ve vysledné
vizualizaci jsou odstiny zelené barvy vizualizovany typy shluku HH a HL, které
reprezentuji vyhovujici hodnoceni pilife. Naproti tomu odstiny cervené barvy jsou
zobrazeny typy shluku LL a LH, které reprezentuji nevyhovujici hodnoceni pilite.
Odstinem Sedé barvy jsou vizualizovany vSechny ostatni obce, které nejsou statisticky

dileziteé, viz Obr. 29.
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ekon_3_3_2011 »

Shape | SOURCE ID LMilndex LMiZScore | LMiPValue | COType| FID | hodn ekon
Pobygon g2 11,5434 208411 003715 | LL 380 0
Pobygon 5 -18,8203 -2,58452 0,00874 | LH 3 0 [
Pobygon 15 -18,3787 -2,6041 0,008212 | LH 13 0
Pobygon 20 -20,8938 -2,B0%46 0,004863 | LH 18 0
Pobygon 36 -16,3101 -2,14813 0,031704 | LH 34 0
Pobygon 205 -14 8708 -2,03274 0,042078 | LH 203 0
Pobygon 230 -15,8304 -2,109%1 0,034867 | LH 228 0
Pobygon 234 -16,5004 -2,.41326 0,015811 | LH 232 0
Pobygon 238 -14 5054 -2,15477 003118 | LH 236 0
Pobygon 273 -18.7822 -2,53701 001118 | LH 271 0
Pobygon 275 -20.3 -2,61836 0,008835 | LH 273 0
Pobygon 344 -15,8085 -2,2058 0027351 | LH 342 0
Pobygon 348 -15,2745 -1,88674 0,045851 | LH 344 0
Pobygon 380 -19,2645 -2,455671 0014022 | LH 388 0
Pobygon 21 -14 0675 -1,8766 0,048087 [ HL 18 1
Pobygon 35 -21,3873 -3,58714 0,000334 [HL 33 1
Pobygon 40 -17,8374 -2.6104 0,008044 [ HL 38 1=

Obr. 28 Ukazka atributové tabulky vysledné vrstvy analyzy Cluster and Outlier Analysis.

i B
Layer Properties m
| General | Source I Selection | Displayl Symbalogy | Fields I Definition Query | Labels | Joins&ﬂelatesl Time I HTML F‘cpupl
Show:
Feat |D|al|r categories using unique values of one field. Import...
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COType - -
Unigue values, marry
i Match to symbols in a
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Charts <all other values: Mot Significant
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Obr. 29 Nastaveni vizualizace vysledné vrstvy.

5.6.3 Hot Spot Analysis

Posledni testovanou shlukovou metodou byla metoda Hot Spot Analysis (Getis-Ord
Gi*). Tato metoda pracuje na podobném principu jako piedchozi popisovana metoda.
Prvnim rozdilem je, Ze na konci vypoc¢tu jsou identifikovany pouze ,,hot spots“ a ,,cold
spots“. Vyraznym rozdilem je pouZiti Getis-Ord Gi* statistiky pro kazdy prvek vstupni
vrstvy. Dal$im shodnym prvkem je vypocet z-score a p-value pro kazdy prvek. Na jejich

zakladé¢ je urCovana statisticka vyznamnost, kterd potvrzuje ¢i zamita nulovou hypotézu.
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Dale jsou na zakladé hodnot z-score a p-value rozpoznavany shluky pozitivnich
a negativnich hodnot. VVysoka pozitivni hodnota z-score a nizk& hodnota p-value < 0,05
indikuje shlukovani vysokych hodnot. Nizka negativni hodnota z-score a nizk& hodnota
p-value charakterizuje shlukovani nizkych hodnot. Cim vy$§i/nizsi je hodnota z-score,

tim vice intenzivnéjsi je shlukovani. Pfi hodnoté z-score blizké nule nedochazi k tvorbé
shlukd (ArcGIS Resource Center, 2011).

Vstupni vrstvou shlukové analyzy byla polygonovéa vrstva obci Olomouckého kraje
s hodnocenim pilift udrzitelného rozvoje. Nastaveni parametra bylo stejné jako v ptipadé
pfedchozi analyzy, tedy Cluster and Outlier Analysis. Byla vybrdna koncepce
prostorovych vztahti ,,Fixed Distance Band“, kterd je u Hot Spot Analysis Casto
vyuzivana. U parametru vzdalenosti byla zvolena ,Euclidean distance®, viz Obr. 30.
Prahova vzdalenost byla ponechdna defaultni, kterd je vypoctena po spusSténi analyzy.
Defaultni prahova vzdalenost rovnéz prakticky viceméné odpovidala jedné moznosti pro
ureni prahové vzdalenosti. Tato vzdalenost se zjiStuje n¢kolikandsobnym provedenim
analyzy a vybranim nejvétsi hodnoty z-score (Svobodova, 2010).

Vysledky Hot Spot analyzy byly vizualizovany dle atributu ,,GiZScore*“. Tato hodnota
ptimo reprezentuje hodnotu Gi* statistiky a zaroven hodnotu z-score. Uké&zku vysledné
atributové tabulky lze vidét na Obr. 31. Statisticky vyznamné jsou pouze ty prvky, které
maji hodnotu p-value < 0,05 a nizkeé negativni (< -1,95) nebo vysoké pozitivni hodnoty
z-score (> 1,95). Negativni hodnoty jsou ve vztahu k fesené problematice oznaceny jako
nevyhovujici hodnoceni pilite. Pfi tvorbé symbologie byly vizualizovany c¢ervenou
barvou. Pozitivni hodnoty reprezentuji vyhovujici hodnoceni pilite a jsou vizualizovany

zelenou barvou, viz Obr. 32. Ostatni obce jsou oznaceny jako statisticky nevyznamné.

% Hat Spot Analysis (Getis-Ord Gi*) =B8] %
Input Feature Class - 1 Hot Spot
|UIUmch_Env_2013_hanuceni ﬂ @l Analysis [Getis-
Input Field Ord Gi")

hodn_env -
Output Feature Class - Given a set of E
D:\skolaUP\diplomka\zpracovani\toolbox \data rysledky \nove \getis\env_2013.shp @l weighted features,
Conceptualization of Spatial Relationships ‘den_tiﬁ_BS
FIXED_DISTANCE_BAND - statistically
Distance Method significant hot spots
EUCLIDEAN_DISTANCE - and cold spots
Standardization using the Getis-Ord
NONE Gi* statistic.
Distance Band or Threshold Distance {optional)
Self Potential Field (optional) M
- . oie
Veichts Matrix File (optional) p rae i
~ |+« T b
| Ok | | Cancel | |Envir0nmenis... | | << Hide Help | | Toal Help |

Obr. 30 Nastaveni parametrt analyzy Hot Spot Analysis.
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env 11 2013 x

Shape | GifScore | GiPValue | SOURCE ID | FID | hodn env | =
¥ [ Potvgon | -1,398880 0,161846 ] 1 !:l
Polygon | -0,083825 0,923188 3 1 1]
Potygon | 1,873570 0,05099 4 2 1
Polygon | -0,931028 0,35184 ) 3 ]
Pobygon | -0,585758 0,556011 5] 4 1]
Potygon | 0,836731 0,402744 7 ) 1]
Polygon | -0,958533 0,337782 3 6 ]
Pobygon | 0,377540 0,705772 g 7 1
Polygon | -1,065380 0,284505 10 8 1
Polygon | -0,381328 0702959 11 9 1
Pohtygon | -0,958558 0337762 12 10 1
Polygon | -1,535010 0,123801 13 11 1
Polvgon | -0,474570 0635093 14 12 1
Potygon | -0,520570 0,502666 15 13 1]
Potygon | 0,084400 0,924791 16 14 ]
Polygon | 0,198331 0,844351 17 15 1
Potygon | 1,455080 0142504 18 16 1] -

Obr. 31 Ukéazka atributové tabulky vysledné vrstvy vzniklé Hot Spot Analysis.
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Obr. 32 Nastaveni vizualizace vysledné vrstvy.
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6 VYSLEDKY

Kapitola shrnuje vysledky prace, které 1ze rozdélit do nasledujicich bodu:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Analyza metodik a metodickych postupi navrhovanych MMR zahrnovala
vyéet metodickych pokyntl uplatiovanych zejména pii aktualizacich UAP
Vv krajich. Diraz byl kladen piedev§im na aplikaci indikatort k vyhodnoceni
vyvéZenosti vztahu Gzemnich podminek pro udrZitelny rozvoj Uzemi,
viz kap. 3.

Porovnani vyhodnoceni vyvaZenosti dle tii riznych pristupd potvrdilo
rozdilnost ve vysledném vyhodnoceni vyvazenosti pii pouZiti odliSnych sad
indikatord. Na vybrandA ORP Olomouckého kraje byly postupné aplikovany
indikatory Usteckého, Pardubického a Olomouckého kraje, viz kap. 4. Rozdilnost
vyhodnoceni  vyvazenosti  byla  vizualizovana ve  formatu  Al,

viz Pfiloha 3.

Tvorba skripta v jazyce Python + tvorba Toolbox ,,Automatizace RURU*
podrobné popisuje navrh a tvorbu skriptii v prosttedi PythonWin. Skripty byly
posléze pfidany do Toolbox, kde vytvorily samostatné nastroje,
viz kap. 5.2 -5.4.

Zjisténi vyvoje a trendu hodnot indikatora bylo realizovano formou
skriptu/nastroje, ktery porovnaval hodnoty indikatori za vybrana obdobi, viz

kap. 5.5. Vysledky byly stru¢né okomentovany v kap. 6.3.

Vizualizace vysledki aplikace nastroje na obce Olomouckého Kkraje
zahrnovala tvorbu map v riznych formatech. Nejprve bylo vizualizovano 15 map
indikatorti za rok 2013. Dale bylo vizualizovano hodnoceni piliia za jednotlive
roky ve formatu A3 — 9 map. Pro kazdy indikator byl vizualizovan vyvoj a trend
hodnot indikatoru — celkem 30 map. Vyhodnoceni vyvaZenosti vztahu Uzemnich
podminek pro udrZitelny rozvoj Gzemi bylo vizualizovano ve formatu A2,
viz Ptiloha 13. Komentat hodnoceni pilifi byl zahrnut do kap. 6.1.

Shlukové analyzy podobnych hodnoceni piliia byly pouZity K vytyceni
statisticky vyznamnych shlukt. Postupné byly aplikovany rizné shlukové metody
nabizené v prostiedi ArcGIS, viz kap. 5.6. Shluky byly vizualizovany a vysledky

ohodnoceny, viz kap. 6.4.
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V dalSim textu byly popsany pouze ty vysledky prace, kterym nebyla vénovana
pozornost V predchozich kapitoldch. Jednalo se zejména o hodnoceni vizualizaci
hodnoceni pilita udrzitelného rozvoje a vyhodnoceni vyvazenosti vztahu Uzemnich
podminek pro udrZitelny rozvoj tzemi v roce 2011, 2012 a 2013. Dale byl pfidan stru¢ny
popis vyvoje a trendu hodnot indikatorta. V posledni ¢asti byly zachyceny a zhodnoceny

vysledky shlukovych analyz.

6.1 Hodnoceni pilifi udrzitelného rozvoje

Pribéhu vypoctu indikatorti a hodnoceni pilifti udrzitelného rozvoje byla podrobné
vénovana kap. 5.3. Hodnoceni piliia bylo na zaklad¢ jiz zavedené metodiky ¢lenéno do
Sesti skupin, viz Tab. 13. Dle atributu ,,ciselne_hodnoceni* byly vysledky hodnoceni
pilitt vizualizovany formou nepravého kartogramu. K vizualizaci byla pouZita barevna
stupnice v odstinech Cervené a zelené barvy. Odstiny cervené barvy reprezentovaly
skupiny obci s nevyhovujicim hodnocenim pilite. Odstiny zelené barvy zobrazovaly
skupiny obci s vyhovujicim hodnocenim pilite. Timto zpisobem byly vizualizovany
hodnoceni pilifa za rok 2011, 2012 a 2013. Vizualizace hodnoceni pilifa za rok 2013 je
soucasti volnych pfiloh, viz Ptiloha 4, 7, 10. Vizualizace hodnoceni pilii za ptedchozi
roky je k nahlédnuti na ptiloZzeném DVD.

Tab. 13 Klasifikace hodnoceni pilifii udrzitelného rozvoje

Hodnoceni pilife Ciselna reprezentace Soucet bodového
hodnoceni hodnoceni indikatori

velmi nevyhovujici 1 <=8

nevyhovujici 2 9,10, 11

spiSe nevyhovujici 3 12,13

spiSe vyhovujici 4 14, 15

vyhovujici 5 16, 17, 18

velmi vyhovujici 6 >=19

Vysledky hodnoceni kazdého z piliii byly srovnavany v pribéhu ¢asovych obdobi.
Obec Petrov nad Desnou v ORP Sumperk vznikla jako samostatna obec k 1. 1. 2010.
Ktomuto datu doSlo k oddéleni obce od sousedniho Sobotina. Zejména k vypoctu
trendovych indikatorii nebyla dostupnd potfebnd data. Z tohoto divodu nemohl byt
Petrov nad Desnou hodnocen za cely pilit a obec byla ve vSech hodnocenich
reprezentovana bilou barvou. Hodnoceni pilifd udrzitelného rozvoje tzce souvisi

s hodnocenim vysledki shlukovych analyz. Jednotliva hodnoceni se vzdjemné prolinaji.
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Socialni pilif lze povazovat za nejvice vyhovujici z pilifd udrzitelného rozvoje.
Hodnoceni socidlniho pilife vzniklo ze souc¢tu ohodnocenych indikatorti, kterymi byly:
Index stafi, Index salda migrace, Mira dostupné urbanizace, Poc¢et dokonc¢enych byti na
100 obyvatel a Trend vyvoje indexu salda migrace. V kazdém hodnoceném obdobi klesal
pocet obci, které jsou hodnoceny negativné. Vétsi pocet obci byl tedy zafazen ve vSech
hodnocenych rocich do vyhovujicich kategorii. TéméF tietina obci byla hodnocena
shodné v porovnani mezi dvéma po sob¢& jdoucimi roky. Socialni pilif l1ze z hlediska
pocitanych indikatori povazovat za nejvice proménlivy. Divodem tohoto tvrzeni je

kazdoroc¢ni aktualizace zdrojovych dat, kromé rozlohy zastavitelnych ploch.

Nejvice obci s velmi vyhovujicim hodnocenim socialniho pilife lze pozorovat ve
viech obdobich vokoli Olomouce a Sternberka. Vtomto tzemi také doslo pfi
shlukovych analyzach ke vzniku shluku vyhovujicich hodnot, ktery se v pribéhu casu
ménil, viz kap. 6.4. PoCty obci v jednotlivych kategoriich se prakticky viceméné
neménily, viz Obr. 33. Nejvétsi zména v poctu obci byla zaznamenana v kategorii spise
vyhovujici mezi roky 2012 a 2013. Pocet obci soustavné klesal v kategorii spiSe
nevyhovujici. Nejvice téchto obci se pfesunulo do kategorie spiSe vyhovujici. Bodova
hranice mezi obéma kategoriemi je velmi té€sna a soucty bodového hodnoceni indikatori
se pohybovaly v okoli hranice 13. Nejvétsi skupinku obei s nevyhovujicim hodnocenim
Ize pozorovat vroce 2011 v ORP Konice. V téchto obcich byly zaznamenany vyssi
hodnoty indexu stafi, nizky pocet dokoncenych byt ¢i zdporné indexy salda migrace.
V dalgich letech se nevyhovujici hodnoceni piesunula do ORP Mohelnice a Sumperk.

Ekonomicky pilit Ize charakterizovat jako druhy nejpozitivnéji hodnoceny pilif.
Na hodnoceni ekonomického pilite mély vliv tyto indikatory: Sektorova struktura
ekonomickych subjektl, Mira registrované nezaméstnanosti, Funkéni urbanizovana
uzemi, Podil zastavéného tzemi ohrozeného zaplavou a Trend vyvoje miry registrované
nezaméstnanosti. Hodnoty indikatoru Funk¢éni urbanizovana Uzemi se V pribéhu
hodnoceni neménily. Kategorie nevyhovujicich hodnoceni pievazovaly vroce 2011
a 2012. V roce 2013 doslo ke zlepSeni situace a vice obci bylo hodnoceno vyhovujicimi
kategoriemi, viz Obr. 34.

Kategorie vyhovujicich hodnoceni ekonomického pilite se vyskytovalo v roce 2011
predevsim v okoli center ORP. Stejna hodnoceni pilife v okoli center ORP pretrvala také
v dalSich hodnocenych rocich. Skupinky negativné hodnocenych obci byly pozorovany

v ORP Konice, Jesenik a Prostéjov a Pierov. V téchto obcich byla evidovana vyssi mira
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nezaméstnanosti ¢i vyskyt zastavéného uzemi v zaplavové oblasti Q100. Trend miry
nezaméstnanosti  zdstaval v kladnych ¢islech, znalicich jeji nartst. V dalSich
hodnocenych obdobich se situace postupné zlepSovala a pocet obci s nevyhovujicim
hodnocenim ubyval. Naopak se vytvofil shluk obci s nevyhovujicim hodnocenim v ORP
Sumperk, viz kap. 6.4. Nejvétsi zménu v podtech obci lze pozorovat v kategorii
vyhovujici. Do této kategorie byly zafazeny ptredev§im obce, které byly v pfedchozim
hodnoceni hodnoceny jako spiSe nevyhovujici. V téchto obcich doslo k poklesu hodnot

miry nezaméstnanosti, ktery pozitivné ovlivnil trend vyvoje miry nezaméstnanosti.

Enviromentalni pilif byl hodnocen v pribéhu tiech let vyrazné negativné. Lze ho
povazovat za nejslabsi z pilifa udrzitelného rozvoje. K hodnoceni pilife ptispély tyto
indikatory: Podil pasem ochrany, Koeficient ekologické stability, Podil ploch ochrany
ptirody, Pozemkové tpravy a Trend vyvoje koeficientu ekologické stability. Hodnoty
indikatoru Pozemkové Upravy se Vvprubéhu hodnoceni neménily. Kategorie
nevyhovujicich hodnoceni mély pievazujici vétSinu ve vSech hodnocenych rocich. Az
v roce 2013 doslo k vyraznéjsimu naristu vyhovujicich kategorii hodnocenti, viz Obr. 35.

Skupinky obci s vyhovujicimi kategoriemi hodnoceni pilife lze z poc¢atku pozorovat
pouze Vv severni &asti ORP Sternberk, dale v ORP Sumperk a Jesenik. Pozitivni
hodnoceni bylo ovlivnéno zejména piitomnosti CHKO Jeseniky, ktera se na uzemi obci
rozklada. Hodnoceni v téchto obcich se dale pozitivné vyvijelo a v roce 2013 byla vétSina
obci zatazena do kategorie velmi vyhovujici. Nevyhovujici hodnoceni ptevazovalo
pfevazné v jiznich a stfednich Castech kraje. Nejhorsi situace byla zaznamenana v ORP
Prosté&jov, kde se ve vSech rocich vyskytovalo nejvice obci s kategorii hodnoceni velmi
nevyhovujici. V téchto obcich se nenachazela zadna pasma ochrany vodnich zdroji ani
ochrany pfirody. Pocet obci s timto hodnocenim se postupné snizoval. Nejvétsi tbytek
obci byl evidovén v kategorii nevyhovujici. Z této kategorie se nejvice obci piesunulo do
kategorie spiSe nevyhovujici. Obce z této kategorie se poté piemistily do kategorie spiSe
vyhovujici. Hodnoceni v roce 2013 bylo vice charakterizovano odstiny zelené barvy,

reprezentujici vyhovujici kategorie hodnoceni pilife.
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Porovnani hodnoceni socidlniho pilife
v obcich Olomouckého kraje
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Obr. 33 Porovnani hodnoceni socialniho pilite v obcich Olomouckého kraje.
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Obr. 34 Porovnani hodnoceni ekonomického pilife v obcich Olomouckého kraje.
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Porovnani hodnoceni enviromentalniho pilife
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Obr. 35 Porovnani hodnoceni enviromentalniho pilife v obcich Olomouckého kraje.

6.2 Vyhodnoceni vyvaZzenosti vztahu Uzemnich podminek pro
udrzitelny rozvoj Gzemi

Na zakladé¢ hodnoceni pilitd udrzitelného rozvoje bylo zpracovano vyhodnoceni
vyvézenosti vztahu Gzemnich podminek pro udrzitelny rozvoj Uzemi v roce 2011, 2012
a 2013. Vyhodnoceni vyvazenosti za tyto roky bylo vizualizovano spole¢né ve formatu
A2. VVyhodnoceni vyvazenosti v kazdém roce bylo doplnéno kratkym komentarem, ktery
zachycoval zakladni vyvoj v jednotlivych kategoriich.

Nejvice obci spadalo v roce 2011 do piedposledni kategorie hodnoceni, tedy Spatny
stav ekonomického a enviromentalniho pilife, viz Obr. 36. Z hlediska ekonomického
pilite je evidovéna v téchto obcich vys§i mira nezaméstnanosti a vyssi podil obyvatel
pracujici v priméru a sekundéru. Na negativnim hodnoceni enviromentalniho pilife se
podilel ptedev$im nizky podil pasem ochrany vodnich zdroji a chranénych tzemi.
Druhou nejcetnéjsi byla skupina obci se Spatnym stavem enviromentalniho pilife. Tato
situace byla pozorovana zejména v centrech ORP a jejich okoli. Poetnou byla rovnéz
skupina obci se Spatnym stavem vSech Uzemnich podminek, ktera se vyskytovala
predevs§im v jiznim a jihovychodnim sektoru kraje. Nejméné obci zahrnovala kategorie

Spatného stavu v socialnim pilifi, jehoz oslabenost se vyskytovala pouze v severni Casti
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uzemi. Celkov¢ 1ze vyhodnoceni vyvazenosti popsat jako spiSe negativni, nejslabSim byl
enviromentalni pilif.

V druhém obdobi, za rok 2012, byly pocty obci v jednotlivych kategoriich téméf
vyrovnané jako v prvnim hodnoceném obdobi. Nejvétsi nartist v poctu obei zaznamenala
kategorie se Spatnym stavem ekonomického a enviromentalniho pilife. Nejvice takto
hodnocenych obci se nachazelo v jizni a stfedni ¢asti izemi, nartst byl pozorovan také
v ORP Jesenik. Oproti pfedchozimu hodnoceni se nejvice obci pfesunulo do této
kategorie z kategorie Spatného stavu ve vSech pilitich. V téchto obcich doslo tedy
k pozitivnimu hodnoceni socialniho pilife. Nejvétsi pokles v poctu obci v kategorii
zaznamenala skupina obci se Spatnym stavem enviromentalniho pilife. K poklesu doslo
predevsim v jizni ¢asti uzemi. Druhou nejpocetnéjsi kategorii byly obce se Spatnym
stavem vSech pilifd. Do této kategorie nejvice piibylo obci se Spatnym stavem
ekonomického a enviromentalniho pilite z pfedchoziho hodnoceni. Nejvice negativné
zustal stale hodnocen enviromentalni pilif.

Vrstvy pro vypocet indikatort byly diky probihajici aktualizaci UAP Olomouckého
kraje aktualizovany. Oproti ptedchozimu hodnoceni byly pozorovany nemalé zmény
v rozdé€leni obci do kategorii. Vyhodnoceni vyvazenosti za rok 2013 lze charakterizovat
spiSe pozitivné. Navzdory tomu zlstal enviromentalni pilit ve vétSiné obci stale nejvice
oslaben. Kategorie se Spatnym stavem enviromentalniho pilife byla v mapé zastoupena
nejcastéji. Stale negativné byly hodnoceny podily pasem ochrany vodnich zdroji
1 ochrany pfirody. Nizkych hodnot také nabyva koeficient ekologické stability. Nejveétsi
nartst po¢tu obci v kategorii byl pozorovan ve skupiné obci s dobrym stavem vsech
Uzemnich podminek. NejhustSi koncentrace téchto obci se nachazela od stiedni ¢asti
Uzemi az po severni. Nejméné obci zahrnovala kategorie se Spatnym stavem vSech

Uzemnich podminek a s oslabenym ekonomickym a socialnim pilifem.
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Porovnani vyhodnoceni vyvazenosti
v obcich Olomouckéhokraje
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1 - dobry stav vSech Gzemnich podminek

2 - Spatny stav izemnich podminek pro soudrznost spolec¢enstvi obyvatel izemi (socialni

pilif)

3 - $patny stav uzemnich podminek pro hospodaisky rozvoj (ekonomicky pilii)

4 - $patny stav izemnich podminek pro piiznivé Zivotni prostiedi (enviromentalni pilif)

5 - $patny stav izemnich podminek pro hospodaisky rozvoj a pro soudrznost
spolecenstvi obyvatel tzemi

6 - Spatny stav izemnich podminek pro piiznivé zivotni prostiedi a pro soudrznost
spolecenstvi obyvatel tzemi

7 - Spatny stav izemnich podminek pro piiznivé zivotni prostiedi a pro
hospodaftsky rozvoj

Obr. 36 Porovnani vyhodnoceni vyvéZenosti vztahu Gzemnich podminek pro udrzitelny rozvoj
Uzemi v obcich Olomouckého kraje.

6.3 Vyvoj a trend hodnot indikatoru

V dalsi ¢asti prace byly hodnoty indikator v kazdém pilifi podrobeny vyzkumu
vyvoje a trendu hodnot indikatorii. Vyvoj hodnot indikatorti byl sledovan mezi roky 2011
a 2012 a mezi roky 2012 a 2013. Pro kazdy indikator byla sestavena mapa. Uspotfadani
bylo voleno tak, aby bylo mozné snadné porovnani mezi obéma sledovanymi obdobimi.
Vysledné mapy byly vytvofeny ve formatu A4 a doplnény kratkym komentaiem, ktery
vystihuje podstatné zmény ve vyvoji hodnot daného indikatoru. Trend hodnot indikéatoru

byl sledovén v intervalu dvou let, tedy mezi rokem 2011 a 2013. Vice ¢asovych fad
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indikator nebylo do této doby pocitdno. Trend hodnot kazdého indikatoru byl
vizualizovan formou mapy ve formatu A4. Charakteristika map trendu hodnot indikétori
je uvedena na nasledujicich fadcich. Vyvoj a trend hodnot indikatord byl rozdélen do tii
skupin: negativni, pozitivni a setrvaly. Negativni skupina zahrnovala obce, které
zaznamenaly pokles hodnoty indikatoru vici pfedchozimu hodnoceni. Pozitivni oznaceni
zahrnovalo ty obce, v nichz hodnoty indikatoru zaznamenaly narGst. Setrvalym stavem
byly oznaeny ty obce, v kterych se hodnoty indikatord nezménily. Negativni trend
vyvoje byl reprezentovan odstinem cervené barvy. Pozitivni trend byl vyjadiovan

odstinem zelené barvy. Setrvaly trend byl oznacen svétlym odstinem zluté barvy.

Na pocatku je nutne zminit, Ze trend hodnot ¢asto kopiroval vyvoj hodnot indikatoru.
V socialnim pilifi byl trend hodnot ve vét§im procentu obci shodny s vyvojem hodnot
mezi roky 2012 a 2013. Pfi¢emz nejvice se shodoval v indikatoru Mira dostupné
urbanizace z 81%. Tento fakt byl zpisoben piedevsim aktualizaci vrstvy zastavitelného
Uzemi v intervalu dvou let, tedy 2011 a 2013. Nejvétsi rozdily v hodnoceni trendu
a vyvoje byly pozorovany u indikatoru Index staii. Nejvice se liSil vyvoj hodnot mezi
roky 2011 a 2012 s trendem vyvoje 2011 — 2013. V tomto ptipadé byl vyvoj hodnocen
jako negativni a trend jako pozitivni. Tuto situaci 1ze pozorovat pfedevsim v okoli center
ORP. Opacnd zména byla zaznamendna u vyvoje mezi roky 2012 a 2013, kterd byla
pozitivni. Kdezto trend vyvoje byl u téchto obci negativni. Pokles hodnot indikatoru 1ze

pozorovat predev§im v obcich v jiZnich a stiednich ¢astech kraje.

Také v ekonomickém pilifi byl trend hodnot ve vétSim procentu obci shodny
s vyvojem hodnot mezi roky 2012 a 2013. Stoprocentni shoda byla zaznamenana
u indikatoru Podil zastavéného tzemi ohrozeného zaplavou Q100. Shodnost byla
zpusobena aktualizaci vrstvy zastavéného uzemi a zaplavového tzemi ve dvouletém
intervalu. Nejmensi shoda vyvoje a trendu hodnot byl pozorovana u indikatoru Sektorova
struktura ekonomickych subjektt. Vyvoj hodnot mezi roky 2012 a 2013 se shodoval
s trendem pouze v 12ti% obci. Vyvoj hodnot mezi roky 2012 a 2013 byl shodny
s trendem indikatoru. Nejvétsi rozdily v hodnoceni trendu a vyvoje byly zaznamenany
u indikatoru Trend vyvoje miry nezaméstnanosti. Vyvoj hodnot mezi roky 2011 a 2012
byl odlisny od trendu hodnot o necelych 44%. Tato situace se vyskytovala napti¢ vSemi

ORP kraje, nejvice v8ak v jizni, stiedni ¢asti a ORP Jesenik.
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Trend hodnot indikatorti enviromentalniho pilife byl nejméné 81% shodny s vyvojem
hodnot mezi roky 2012 a 2013. Tato situace byla zplsobena piedevSim tim, Ze
nedochézelo k vyraznym zménam piirodnich podminek, napi.: koeficient ekologické
stability, realizace pozemkovych Uprav nebo trend vyvoje KES. Zdaleka nejvétsi pocet
obci byl shodny ve vyvoji a trendu hodnot indikéatorti Podil pasem ochrany a Podil ploch
ochrany piirody. Hlavnim divodem byla aktualizace vrstev pdsem ochrany vodnich
zdrojti a ploch ochrany ptirody, které byly aktualizovany v roce 2011 a 2013. Naopak
nejmensi shoda v poctu obci mezi vyvojem a trendem hodnot byla pozorovana u stejnych
indikatorti, avSak tentokrat figuroval vyvoj hodnot mezi roky 2011 a 2012. Nejmensi
shoda se vyskytovala u indikatort piedevsim v obcich vjizni a stiedni Casti kraje.
Nejvetsi rozdil mezi hodnocenim vyvoje a trendu hodnot byl zaznamenan u stejnych
indikatorti. Mezi roky 2011 a 2012 byl vyvoj hodnot indikator v obcich hodnocen jako

shodny. Naopak trend vyvoje hodnot byl oznacen pozitivnim trendem, vzristem hodnot.

6.4 Vysledky shlukovych analyz

Za hlavni shlukovou metodu byla zvolena metoda Hot Spot Analysis, jejiz vysledky
byly vizualizovany ve formatu A4, viz ptilohy 5, 8 a 11. Tato volba probihala na zaklad¢
vlastniho tsudku dle vysledka analyz. Shluky vymezené pomoci daldich dvou metod byly
vizualizovany jako dil¢i vysledky ve formatu A4 rozdéleném na 4 mapova pole, viz
ptilohy 6,9 a 12.

Stav socialniho pilite se rok od roku v obcich Olomouckého kraje zlepSoval. Tento
pilit 1ze povazovat za nejlépe hodnoceny ze vSech pilifa udrzitelného rozvoje.
Nadpoloviéni vétsina (asi 200 obci) obci byla hodnocena vyhovujicimi podminkami ve
vSech tfech obdobich. Na druhou stranu enviromentalni pilif 1ze charakterizovat jako
nejvice nevyhovujici. Ve vsech tfech sledovanych obdobich neklesl pocet obci
s nevyhovujicimi podminkami pod nadpolovicni vétSinu. Vyrazné zlepSeni stavu pilife
nastalo s aktualizaci vrstev pasem ochrany vodnich zdroji a ploch ochrany pftirody.
Ekonomicky pilit byl vroce 2011 a 2012 hodnocen velmi negativné. V roce 2013 se

situace obratila a nadpoloviéni vétSina obci byla zahrnuta do pozitivniho hodnoceni.

6.4.1 Charakteristika shluka socidlniho piliie

V prvnim hodnoceném obdobi v roce 2011 lze pozorovat dva vyrazné shluky. Shluk
pozitivnich hodnot se vytvofil v okoli center ORP Olomouc a Sternberk. Tento shluk

zahrnoval nekolik obci z ORP Prost&jov. V téchto obcich bylo evidovano dobré socialni
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zazemi, které bylo zapfi¢inéno piedevsim dobrou dostupnosti centra ORP a nabidkou
zamé&stnani. Nejlépe byly hodnoceny tyto obce v indikatoru Mira dostupné urbanizace
a Pocet dokonéenych bytt. V okoli center bylo nabizeno vice zastavitelnych ploch, které
byly lakadlem pro mladé rodiny. Ve vétsiné obci byl rovnéz kladny index salda migrace,
ktery byl znamenim ptichodu obyvatel. Na zapad od shluku pozitivnich hodnot doslo
k vytvofeni shluku nevyhovujiciho hodnoceni. Tento shluk pokryval témét celé uzemi
ORP Konice a obce z ORP Prostéjov a Litovel. Tyto obce se vyznacovaly pievahou
obyvatel ve véku nad 65 let, tedy menSim potencidlem pro pfichod mladych rodin
s détmi. Hodnoty indexu salda migrace i zaporny trend vyvoje indexu salda migrace
potvrzovaly pievazné odchod obyvatel. Vroce 2011 zde nebylo nabizeno mnoho

dokoncenych bytl ani ploch pro zastavbu.

Shluk pozitivnich hodnot se vroce 2012 viceméné vyrazné nezménil. DoSlo
k jeho nepatrnému protaZzeni a zGZeni nad centrem ORP Olomouc. V obcich, které nebyly
zatfazeny do pozitivniho shluku, doslo k poklesu rozlohy zastavitelnych ploch na pocet
obyvatel a také ke snizeni poétu dokoncenych bytt na 100 obyvatel. U téchto obci by
tedy mohla poklesnout atraktivnost z hlediska pfichodu novych obyvatel. V oblasti ORP
Konice se hodnoceni socialniho pilite viditeln¢ zlepSilo a nemohl vzniknout souvisly
shluk negativnich hodnot. Souvislejsi shluk obci s negativnim hodnocenim se vytvofil
V jiznim cipu ORP Sumperk. Ke vzniku tohoto shluku piispél predevsim ubytek podtu
obyvatel, nizky pocet dokoncenych byt ¢i zaporny trend salda migrace.

V roce 2013 lze pozorovat dalsi vyvoj a rUst statisticky vyznamného shluku
negativnich hodnot, ktery se v pfedchozim hodnoceni nachazel v jiznim okraji ORP
Sumperk. Tento shluk se rozvinul, jak na sever, tak na jih, kde zabiral polovinu ORP
Zabteh. V nékterych obcich byl pozorovan odchod obyvatel, zvyseni indikatoru stari
a negativni trend salda migrace. Shluk pozitivnich hodnot zustal stale ve stfedni ¢asti
Uzemi v okoli Olomouce. Oproti pfedchozimu obdobi se posunul mirné na zapad
a zahrnoval navic obce z ORP Litovel. V tomto shluku se nevyskytovaly obce z ORP
Sternberk, které byly predchozim hodnoceni do shlukovani zahrnuty. Nékteré z téchto
obci byly hodnoceny pozitivné, avSak nejsou z hlediska typu analyzy povaZovany za
statisticky vyznamne. Statisticky vyznamny shluk vyhovujiciho hodnoceni se vytvotil
v ORP Hranice. VétSinu obci zahrnutych vtomto shluku Ize popsat kladnym saldem

migrace, nabidkou zastavitelnych ploch a kladnym trendem vyvoje salda migrace.
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6.4.2 Charakteristika shluki ekonomického pilire

Vétsi pocet obei byl vroce 2011 zahrnut do skupiny s negativnim hodnocenim
ekonomického pilife. Do nejpocetnéjsiho shluku obci spadala vétsina obei z ORP Konice.
V téchto obcich byla evidovana vyssi nezaméstnanost a nizky podil obyvatel pracujicich
v terciéru. Mensi shluky lze pozorovat také na hranicich ORP Zabieh a Mohelnice a na
jihu na hranicich ORP Pierov a Prost&jov. Shluky negativnich hodnot v ORP Pterov
a Prostéjov se nejevily jako velky problém. Obce se nachazeji v zazemi mést a dostupnost
je dobra. Presto lze také pozorovat shluky pozitivnich hodnot piedevsim v okoli center
ORP Prostéjov a Olomouc. Obce zahrnuty do pozitivnich shluk hodnot byly soucasti

funk¢éniho urbanizovaného zemi téchto center.

V roce 2012 ztstalo hodnoceni celého pilife pifevazné negativni a pocet obci takto
hodnocenych vzrostl. Na prvni pohled byl nejjasngji viditelny shluk pozitivnich hodnot
v ORP Olomouc a Prostéjov, ktery se oproti predchozimu hodnoceni rozsifil. Doslo
k jeho spojeni v jeden velky shluk obci. Shluk negativnich hodnot v ORP Konice se az na
par obci viceméné nezménil. Na hranicich ORP Prost&jov a Pierov se shluk negativnich
hodnot zvétsil, na viné byla predevsim vysS$i mira nezaméstnanosti. V piipadé dobré
dostupnosti center ORP by se nejevila vys$§i mira nezaméstnanosti jako velky problém.

V roce 2013 Ize celkové hodnoceni pilite charakterizovat jako vyrazné pozitivni.
Ptesto bylo vice obci z pohledu statistické vyznamnosti zahrnuto do shlukid negativniho
hodnoceni. Jediny shluk nevyhovujiciho hodnoceni z ptedchozich hodnoceni zustal na
hranicich ORP Prostéjov a Prerov a opét doSlo k jeho rozsifeni. Vyrazné shluky
nevyhovujiciho hodnoceni se vytvorily na severu tizemi v ORP Jesenik a Sumperk.
V téchto obcich sice doSlo ke sniZzeni miry nezaméstnanosti, avSak zistava stile na
vysokych hodnotach v priméru okolo 20ti%. Ve vétSiné obci se zvétSilo ohrozeni
zastavéného uzemi obce zaplavou Q100, predevsim diky aktualizaci vrstvy zastavéného
Uzemi a uzemi ohrozeného zéplavou. Shluk vyhovujiciho hodnoceni ve stfedni Casti
Uzemi se rozpadl a posunul se severnéji. Zde doslo k vytvofeni dvou pozitivnich shlukt
hodnot. Prvni na hranicich ORP Litovel, Olomouc a Prost&jov, druhy situovany vyse
a zasahujici do tzemi ORP Litovel, Mohelnice a Unicov. V téchto obcich doslo
predevsim ke sniZzeni miry nezaméstnanosti, které ovlivnilo v kladném smyslu hodnoty

trendu vyvoje miry nezamé&stnanosti.
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6.4.3  Charakteristika shluka enviromentalniho piliie

Naprosta vétSina obci byla vroce 2011 hodnocena negativné a podminky pro
enviromentalni pilit byly nevyhovujici. V téchto obcich se nachazely malé rozlohy ploch
ochrany vodnich zdroju a ploch ochrany piirody. Ruku v ruce s tim se vyskytovaly také
nizké hodnoty koeficientu ekologické stability (KES) a nulovy nebo zaporny trend vyvoje
KES. Nejvyraznéjsi shluky se vytvorily v jizni ¢asti Uzemi. Zdaleka nejvice zasahovaly
do ORP Prostéjov a Prerov. V menSim rozsahu pokryvaly Gzemi ORP Olomouc
a Litovel. Shluk pozitivnich hodnot signalizujici vyhovujici podminky v enviromentalnim
pilifi Ize pozorovat pfedevsim v severni ¢asti izemi, kde se rozprostird Chranéna krajinna
oblast Jeseniky. Nejvice obci ztohoto shluku se nachazelo v ORP Sumperk, Jesenik
a Zabieh, dale zahrnoval ¢ast obci v ORP Mohelnice. Plochy ochrany ptirody a vodnich
zdroji zabiraly vétSi rozlohu obce. Vyssi byly také rozlohy stabilnich ploch vuéi
nestabilnim. Diky nim byl vy3si koeficient ekologicke stability, ktery dosahoval vétsinou
kladného trendu vyvoje. Dalsi shluk pozitivnich hodnot se vymezil v ORP Sternberk,

ktery byl charakterizovan piedevs§im pfitomnosti lesniho porostu.

Hodnoceni enviromentalniho pilife bylo v roce 2012 téméf totozné s piedchozim.
Stale pievazovalo negativni hodnoceni celého pilife. Tato situace by mohla byt do jisté
miry dana neprovedenim aktualizace vrstev pasem ochrany vodnich zdroju a ploch
ochrany piirody. Tyto vrstvy jsou aktualizovany poskytovateli idaji jedenkrat za dva
roky s aktualizaci UAP. Doslo k vytvoreni oddéleného shluku negativnich hodnot, ktery
zahrnuje obce v ORP Prost&jov, Litovel a Olomouc. Shluk pozitivné hodnocenych obci

se vyrazn¢ nezménil.

Vroce 2013 lze stav enviromentdlniho pilite charakterizovat vice pozitivng,
vyhovujicimi podminkami. Zlep3eni situace bylo ovlivnéno piedevs§im aktualizaci vrstev
ochrany vodnich zdroju a piirody. Pfesto zustaval enviromentalni pilif nejvice negativné
hodnocenym a oslabenym pilifem. Na hranicich ORP Prostéjov a Pferov doslo ke
zmen3eni shluku negativnich hodnot. Hodnoceni v tomto Gizemi se zlepsilo hlavné diky
vy$§imu podilu pasem ochrany vodnich zdroju v okoli feky Moravy. Na druhou se stranu
se shluk negativnich hodnot rozsifil do ORP Lipnik nad Becvou a Hranice. Statisticky
vyznamny shluk vyhovujiciho hodnoceni se v ORP Sternberk zmensil. Naopak doslo
ke vzniku mensiho shluku vyhovujiciho hodnoceni v ORP Konice. V této ¢asti je hojny

vyskyt maloplo$nych chranénych tizemi — ptirodnich pamatek a rezervaci.
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7 DISKUZE

Riizné ptistupy k hodnoceni indikatorii udrzitelného rozvoje tzemi byly aplikovany
na vybrand ORP Olomouckého kraje. Tato ORP byla vybrana na zakladé konzultace na
Krajském ufadé Olomouckého kraje. Divodem tohoto vybéru bylo umisténi ORP
v riznych castech kraje a sousednost sriznymi kraji. Navzdory vybéru ORP bylo
vysledné zatazeni obci vyjadiujici stav tizemnich podminek zavislé predevSim na
pouzitych indikatorech a hodnoticich metodach v kazdém kraji.

K vypoétu indikatori Olomouckého kraje byla pouzita pievazné statisticka data. Ctyfi
indikatory byly vypoéteny pomoci datovych vrstev UAP. Zdrojové tabulky pro vypocet
indikatort za rok 2011 a 2012 byly ptfevzaty od Krajského ufadu Olomouckého kraje.
Z diivodu velkého poctu zjistovanych dat pro vSechny obce Olomouckého kraje nemohla
byt zaru¢ena 100% spravnost Udaji. Presto bylo ofekavano, Ze poskytovand data jsou
bezchybna, zejména diky tomu, Ze se jedna o oficialni data.

U prevzatych dat byla zjiSt€na neptitomnost rozlohy zastavéného uzemi u nékterych
obci, predevsim v ORP Sumperk. Hranice zastavéného uzemi jsou piebirany z platnych
izemné planovacich dokumentaci, avsak u obci v ORP Sumperk nebyly tyto Udaje
doru¢eny. Hranice zastavéného tizemi byly doplnény aZ s letosni aktualizaci. K vypoctu
indikatort v roce 2011 a 2012 byly pouzity udaje za rok 2013. Pouziti téchto dat mohlo
zpusobit mensi rozdily mezi hodnotami indikatori mezi jednotlivymi roky.

Rozlohy daldich ploch vychézejicich z datovych vrstev UAP jsou aktualizovany
poskytovateli tidaji o tzemi v intervalu dvou let. Pfi vypoctu indikatora v roce 2012
zlistaly mnohé hodnoty nezménény a komentéfe hodnoceni mohou byt do jisté miry
zkreslené. Pii hodnoceni vyvoje a trendu hodnot indikatori je nutné zohlednit
neaktualnost idaji. Aktualnost a spravnost tidaji o tzemi zavisela hlavné na kazdém
poskytovateli.

Déle je nutné zminit, Ze roky 2011, 2012 a 2013 u vizualizaci indikatora
neoznacovaly, ke kterému roku byla vztaZena data, ale rok vypoctu indikatort, respektive
aktualizace UAP. K vypoétu indikatort za rok 2011 byla pouzita data za rok 2009.
Trendové indikatory byly vypocitany z dat z roku 2009 a 2007. K vypoctu indikatord za
rok 2012 byla pouzita data za rok 2010. K trendovym indikatorim byla uplatnéna data
z roku 2008 a 2010. K vypoétu indikatorit za rok 2013 byla pouzita data vztahujici se
k roku 2011. Trendové indikatory poté wvznikly zdat zroku 2011 a 2009.
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Hodnoty nékterych indikatord, napi.: Fun¢kni urbanizovana Uzemi a Pozemkové Upravy
se v prib&hu sledovani neménily.

Hodnoty indikatorti byly rozdéleny do intervalt dle jiz zavedené metodiky, ktera byla
pouZita k ptedeslému hodnoceni indikatort. Intervaly na prvni pohled nerespektovaly
zadnou klasifika¢ni metodu a mohly by se zdat sporné. AvSak na druhou stranu byla
tvorba intervalti pfipominkovana KUOK a intervaly by mély vyjadfovat urcité hodnoty
s ohledem na vyznam indikatoru. Zména intervala by se odrazila v hodnoceni indikatora
i pilifa udrzitelného rozvoje. Z dtivodu celkového hodnoceni piliia i vyzkumu hodnot
indikatort za ¢asové obdobi bylo zddouci ponechani stavajicich intervali.

Shlukova metoda Hot Spot Analysis byla pouZita jako hlavni shlukovd metoda, jejiz
vysledky byly vizualizovany samostatné. Hlavnim kritériem pii vybéru nejvhodnéjsi
shlukové metody bylo respektovani hranic obci a vysledek formou dvou typt shlukd.
Stejné tak mohla byt pouzita shlukova metoda Cluster and Outlier Analysis, kterd rovnéz
respektovala hranice obci a vysledky byly srovnatelné s Hot Spot Analysis. AvSak
vysledna vrstva obsahovala kromé shlukii pozitivnich a negativnich hodnot jesté
prostorové outliers, které byly vizualizovany nejcastéji jako jednotlivé obce. Vzhledem
k feSené problematice byla pouzita prvni zminéna metoda, ktera vysledky déli striktné na
dva typy shluku - statisticky vyznamné shluky vyhovujiciho a nevyhovujiciho hodnoceni.

Ostatni obce jsou zahrnuty do statisticky nevyznamného shluku hodnot.

Shluky vymezené shlukovymi analyzami predstavovaly alternativu K ruénimu
vymezeni shluki, které je vyuzivano nékterymi urbanisty. Rucni vymezeni shlukd je
zavislé na zpracovateli, ktery vymezuje shluky dle vlastniho Usudku. AvSak pii
detailngjs$im prizkumu shlukd bylo zjisténo, ze shluky vymezené shlukovymi analyzami
neobsahuji vSechna shodna hodnoceni, ktera by méla byt do shluku zafazena. Tuto situaci
lze pozorovat u shlukovani hodnoceni ekonomického pilife v roce 2013. Do negativniho
shluku nebyly zahrnuty stejné hodnocené obce nachazejici se jizné od shluku - obce
Vernitovice, Velké Losiny, Kopiivna a Bohdikov. Bylo by tedy vhodne nezahrnuté obce
sousedici se shlukem do shluku zahrnout alesponi ve slovnim komentaii. Chybé&jici obce
ve shluku se stejnym hodnocenim byly hlavni pti¢inou toho, pro¢ shlukové analyzy
nemohly byt vyuZity v bézné praxi. K vymezovani shlukd bude i nadale pouzivano ruéni
vymezeni, které probihalo nad mapami hodnoceni pilifd. Pro pracovniky KuOk by byla
idedlni shlukovou metodou ta, kterd by umoziovala nadefinovat, kolik obci by mé¢lo byt

zahrnuto do shluku.
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Pii vybéru shlukové metody v podstaté zaleZi na autorovi a na vysledcich, které co
nejlépe odpovidaji feSené problematice. JelikoZ bylo mozno pouZzit vice typt shlukovych
analyz, byla testovana také vyse zminéna shlukova metoda Cluster and Outlier Analysis
a shlukova metoda Kernel Density. Vysledky téchto shlukovych metod byly
vizualizovany a mohly by byt pouZity pro porovnéni vysledki jednotlivych metod.

Na zavér by bylo vhodné zminit, Ze K hodnoceni vSech dil¢ich vysledku, které
obsahuji hodnoceni pilift, vyhodnoceni vyvazenosti vztahu Gzemnich podminek pro
udrzitelny rozvoj tzemi, vyvoje a trendu hodnot indikatorti a vysledkl shlukovych analyz
byl pouZit individualni pfistup, ktery nebyl dosud aplikovan. Prace ukazala nékteré nové
moznosti, které by mohly byt vyuZity v b&zné praxi pfi aktualizaci UAP. Jedna se
zejména o statisticky pfistup k vymezeni shlukii vyhovujiciho a nevyhovujiciho
hodnoceni a o vyzkum vyvoje a trendu hodnot indikator.

Néamétem pro dalsi praci by mohlo byt stanoveni jednotné sady indikatort, kterd by
byla pouzitelna celorepublikové. Naznaky néavrhu celorepublikovych indikatord byly
zachyceny v reSersni &asti a v diplomové praci Daniela Sedivého, ktera byla rovnéz
zminéna. Pro aktualizace krajskych UAP a UAP ORP by mohly byt stanoveny zakladni
sady indikator, které by zabezpecily vzdjemnou porovnatelnost vysledkl. Déle by bylo
mozné vyuzit doplitkové indikatory, které by blize specifikovaly a piiblizily se uzemnim
podminkam. Navrzené indikatory by mély vyuzivat vetejné dostupnych dat, ktera by byla
snadno dostupnd a necinila tak pitekazku pii vypoctu indikatori. Vyuziti vetejné
dostupnych dat by vyiesilo ptipominky zpracovatell, co se tyce dostupnosti a aktualnosti

dat.

Dale by bylo vhodné sjednotit zptisob vizualizace vyhodnoceni vyvazenosti vztahu
Uzemnich podminek pro udrzitelny rozvoj Uzemi. Ministerstvo pro mistni rozvoj
respektive Ustav Gzemniho rozvoje v metodickych pokynech uvéadi barevnou stupnici,
ktera by méla byt pouzita pro jednotlivé kategorie dle stavu tzemnich podminek. AvSak
povédomi a pouzitelnost navrZzené barevné stupnice je napti¢ republikou malé a zejména
v UAP ORP jsou pouzivany vlastni barevné stupnice. Pokud byla zaznamenana snaha
o aplikaci barevné stupnice, vétsinou se jednotlivé odstiny barev odliSovaly. Bylo by
vhodnéjsi ke kazdé barveé pridat také jeji kod RGB. Touto malou upravou by doslo ke

srozumitelngjsi reprezentaci jednotlivych barev.
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S delsi ¢asovou fadou vypoctenych indikatorti by se zlepsil ndhled na vyvoj a trend
hodnot indikatort. Pokud by se vyvoj hodnot kazdého indikatoru znazornil vyvojovym
grafem, bylo by mozné vyvodit a potvrdit pozitivni ¢i negativni trend hodnot. Bylo by
Iépe patrné, zda vyvoj hodnot byl neustéle pozitivni a situace se zlepSovala. Nebo naopak
dochézelo k negativnimu vyvoji hodnot a moznému vzniku problému. Nékteré obce by
mohly byt oznaceny jako kolisavé, kdyZz by byl pozitivni i negativni vyvoj hodnot
indikatoru proménlivy. Tento pfistup by vsak byl dosti komplikovany a ¢asov€ naro¢ny.
Bylo by vhodnéjsi vizualizovat vyvoje a trendy hodnot indikatori mapami, které by

poskytovaly pichlednéjsi znazornéni.
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8 ZAVER

Hlavnim cilem magisterské prace byla tvorba nastroje v prostiedi ArcGIS, ktery
umozioval automatické zpracovani rozboru udrzitelného rozvoje tizemi pro zpracovani
uzemng¢ analytickych podkladii. Prvotnim zamérem méla byt tvorba néstroje, ktery by byl
pouZzitelny ve vSech krajich. AvSak jiZ z analyzy porovnani vyhodnoceni vyvazenosti
vztahu izemnich podminek pro udrzitelny rozvoj uzemi dle tii ruznych sad indikatord
bylo patrné, Ze tento piistup by nenaSel vhodné uplatnéni. Na zakladé konzultace na
Krajském uradé Olomouckého kraje byl vytvoren nastroj, ktery bude vyhradné pouzivan
v Olomouckém Kraji.

V reSersni ¢asti byly zhodnoceny metodické postupy doporucované Ministerstvem
pro mistni rozvoj, predevs§im Metodické sdéleni odboru uzemniho pldnovani MMR
k aktualizaci UAP, &asti ,RURU* (2010). V navaznosti na n& byly analyzovany metodiky
a postupy pouzivané v bézné uzemné& planovaci praxi, zejména pii aktualizacich UAP
kraji. Vystupem této Casti byla jiz vySe zminéna analyza, ktera potvrdila nejednotnost
pfistupt v sadach indikatort i pouzitém hodnoceni.

Vysledny néstroj byl realizovan formou Toolbox, ktery obsahoval sedm skripti.
Skripty byly psany v jazyce Python v prostiedi PythonWin a optimalizovany pro b&h
v prostfedi ArcGIS Desktop 10. Skripty slouzily k automatizaci vypo¢tu, hodnoceni
indikatoru a pilifa udrzitelného rozvoje. V zavislosti na hodnoceni pilifa byla kazda obec
zatazena do kategorie kartogramu vyjadiujici stav Uzemnich podminek. Vypocty byly
realizovany pro tfi roky: 2011, 2012 a 2013, jelikoz od roku 2011 byl zapocat vypocet
indikatorti na Krajském ufad¢ Olomouckého kraje.

V pribéhu prace byly hodnoty indikatort a hodnoceni pilifd podrobeny dalSim
analyzdm a vyzkumu. V prvni fad¢ byly zkoumany hodnoty indikatora z hlediska vyvoje
a trendu hodnot. Vyvoj hodnot indikatord mezi roky 2011 a 2012 byl porovnavan
s vyvojem hodnot mezi roky 2012 a 2013. Trend hodnot byl zjistovan mezi roky 2011 a
2013. K vypoctu vyvoje a trendu hodnot indikatorti byly sestaveny tfi néstroje, kazdy pro

jeden pilit. Néastroje byly zaloZzeny na porovnani hodnot mezi dvéma sledovanymi
obdobimi.

Hodnoceni pilitd udrzitelného rozvoje vstupovala v zavéru prace do shlukovych
analyz. DoSlo k vymezeni statisticky vyznamnych shlukd vyhovujiciho a nevyhovujiciho
hodnoceni. Vzniklé shluky za jeden pilit byly vzajemné porovnavany a byl zjistovan

jejich vyvoj za sledované obdobi.
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Vysledky vSech provedenych vypocti a analyz byly vizualizovany formou map i
grafii a popsany v textu prace. Funké&nost nastroje automatizace RURU byla tisp&iné
testovdna bchem praxe na Krajském ufadé¢ Olomouckého kraje. Nastroj byl pouzit
zejména k vypoctu indikatorti, hodnoceni pilifu a zatazeni obci do kategorii kartogramu
dle stavu uzemnich podminek pro rok 2013. N¢které ze zpracovanych vystupi budou
pouzity k 3. aktualizaci izemné analytickych podkladii Olomouckého kraje.

Vybrané mapy jsou k nahlédnuti v tisténych ptilohach. VSechny mapy vcetné téch
neti§ténych budou piistupné na piilozeném DVD. Na DVD budou takeé dostupné skripty

vytvorené v jazyce Python, které ptedstavuji zdklad zpracovaného nastroje.
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SUMMARY

The main aim of the diploma thesis was suggestion and compilation of tool, which
was able to automate part of Analysis of area sustainable development (RURU) for
process of Spatial analytic data (UAP). The tool was created for process of Spatial
analytic data in Olomouc region. Mainly the tool will be helpful for calculation of set of
indicators, which are used to evaluation of evenness of relation area condition for
sustainable development. There are computed 15 indicators, three indicators for each
pillar of sustainable development in Olomouc region.

This tool was realized as Toolbox in environment of ArcGIS Desktop 10. Particular
tools in Toolbox was realised as scripts. The scripts were created in Python scripting
language in PythonWin. It was created seven scripts, which were finally added to
ArcToolbox. The Toolbox “Automatizace RURU” was divided into two Toolset. The
first Toolset was used to compute indicators, evaluate them according to division values
into five or three intervals. According the evaluation of indicators the pillars of
sustainable development was evaluated. For each pillar of sustainable development was
created one stand-alone tool. Finally there was one tool which combined evaluation of
pillars in one year. Based on evaluation of pillar the municipalities were filled into
category in choropleth map. These categories represented evaluation of evenness of
relation area condition for sustainable development. The indicators were computed for
years 2011, 2012 and 2013.

The second Toolset was used to find out advancement and trend of values of
indicators. There were also three tools for each pillar of sustainable development. Tools
primary scripts were based on comparison of values of indicator between two years. The
advancement of values of indicators was observed between years 2011 and 2012 and
between years 2012 and 2013. The trend of values of indicators was found out between
years 2011 and 2013.

The evaluation of pillars of sustainable development were input layers to cluster
analysis, which were used to delimitated statistical important clusters of positive and
negative evaluation of each pillar. There cluster methods were used. These were Hot Spot

Analysis, Kernel Density and finally Cluster and Outlier Analysis.



All results of the thesis are jointly interconnected. The evaluation of pillars of
sustainable development is dependent on evaluation of values of indicators. Afterwards
the evaluation of pillars is used to other analysis. The results of all computations,
evaluations and analysis were visualised as map and graph and described in text. The
functionality of the automatic tool was tested during my practice on Regional Authority
of the Olomouc Region. The tool was used mainly for computation of indicators,
evaluation of pillars of sustainable development and filling municipalities into category
of choropleth map according to situation of spatial condition. Some of the created results
will be included to third update of Spatial analytic data of Olomouc Region.

It was found out that environmental pillar was the weakest. The economic pillar was
specified as the second weakest. The combination of bad condition in environmental and
economic pillar was the most frequently. And it appeared especially in southern and
central area of the region. The social pillar was evaluated as the most balanced pillar in
all years. The division of municipalities into categories was changed in time depending
on evaluation of pillars of sustainable development.

During evaluation of advancement and trend of values of indicator it was detected that
the trend of values copied the advancement of values between years 2012 and 2013 the
most often. The advancement some of indicators in each pillar was more or less different
from the trend. The most different were these, which used the data from data layer of

Spatial analytic data.

Clusters of suitable (positive) and unsuitable (negative) evaluation for each pillar
were compared in observed years 2011, 2012 and 2013. Cluster of positive evaluation in
social pillar included municipalities in ORP Olomouc and Sternberk. On the other hand
cluster of negative evaluation was delimitated in ORP Konice, Prostéjov and Litovel.
Later this cluster was relocated to ORP Sumperk and Zabfeh. Cluster of positive
evaluation in economic pillar arose in municipalities in ORP Olomouc and Prost&jov.
Later this cluster was come apart. Cluster of negative evaluation was first created in ORP
Konice. Then this cluster almost disappeared and another cluster was created in ORP
Prostéjov and Pierov. Cluster of positive evaluation in environmental pillar included
municipalities in the north in ORP Sumperk, Jeseniky and Zabieh. CHKO Jeseniky
extends at this area. On the other hand the cluster of negative evaluation was created in

ORP Prostéjov and Pierov.
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