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ANOTACE:

Bakalaiska prace se zabyvd uzitim juxtaponovanych kompozit ve Spanélskych
zurnalistickych textech. Je rozdélena na dvé casti, kdy prvni ¢ast je teoretickd, kde je
podrobné rozebrana problematika kompozit a nasledné vypsani druhti kompozit se zvlastnim
zfetelem na kompozita juxtaponovand. Vyzkumna ¢ast je pln¢ navazujici na c¢ast teoretickou
a je vénovana rozboru Sesti zurnalistickych rubrik a urceni cetnosti vyskytu kompozit

juxtaponovanych a ostatnich. K vyzkumu poslouzil §panélsky denik El Pais.
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ANNOTATION:

This bachelor thesis deals with the use of juxtapositions in composition in Spanish
journalistic texts. It is divided into two parts; the first is theoretical, describes in detail the
delineation of forms in composition, followed by the description of types of these with
special regards to juxtapositions in composition .The research part is fully coherent to the
theoretical part and deals with the analysis of six journalistic sections, showing the number
of appearance of juxtapositions in composition, and also other forms. The main source for

research was the highest-circulation Spanish daily newspaper — El Pais.
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1. Uvod

Jako téma své bakalaiské prace jsem si vybrala ,, UZiti juxtaponovanych kompozit ve
Spanélskych zurnalistickych textech®. Dané téma jsem si zvolila zejména proto, ze téma
kompozit za¢ina byt velmi aktualnim jevem a v zurnalistice obzvlast. K jejich vzniku muze
dojit pfi tvofeni pojmenovani nové vzniklé véci, ale co je pro téma mé bakalatské prace
dulezité, je, ze jejich vznik je mnohdy zapii¢inén piekladem z ciziho jazyka nebo vznikaji

v ramci usnadnéni a zkraceni projevu, coz je vV zurnalistice hojné vyuzivano.

Ma prace bude pojednavat o tom, co to vlastné¢ kompozita jsou a jaky je jejich vyskyt
v zurnalistickych textech. Nejdiiv vytvofim pojednani o kompozitech obecné, zminim
rozdily mezi tvrzenimi riznych lingvistl na toto téma, poté vytvotim detailni ¢lenéni vSech
druhti kompozit, abych vSechny tyto druhy mohla vyhledat v riznych rubrikach

zurnalistickych textli ve Spanélském deniku El Pais.

Existuje mnoho druhii kompozit a kazdy autor je Cleni jinym zplisobem. VéEtSinou
jsou €lenény na vazby predlozkové a bezptedlozkové. Jelikoz je to pro vyzkumnou praci o
¢etnosti uziti juxtaponovanych kompozit malo, vyuziji ¢lenéni rozséhlejsiho typu, na kterém
se shodli dva ruzni autofi. Kompozita tedy budou ¢lenéna na pét riznych druht, a to na

synapsi, disjunkci, kontrapozici, juxtapozici a na zlidov¢lé predpony a prefixoidy.

Na teoretickou cast navazu casti praktickou, kde v Sesti rtiznych rubrikach
(ekonomie, spole¢nost, politika, mezinarodni zpravy, kultura a sport), kdy kazda bude mit
zhruba pét tisic slov, budu vyhledavat jiz zminénych pét druhti kompozit, abych mohla

porovnat ¢etnost vyskytu kompozit juxtaponovanych a kompozit ostatnich.

Hlavnim cilem mé prace je dokazat, Ze v rubrice zahrani¢nich ¢i mezinarodnich

zprav se kompozita vyskytuji Cetnéji nez v rubrikach z domova. Chci tim samoziejmé

Mrwe

Ztetelné rozdily mezi riznymi kompozity a jejich vyskytem budou znazornény prehlednymi

grafy. Ke kazdé rubrice bude pfipojen jeden ptislusny graf s ptehlednym vyctem kompozit.
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Jako své literarni zdroje jsem si vybrala spiSe $panélské lingvisty. Cesky zdroj
vyuziji pouze jeden. VétSina autorl, které jsem si vybrala, publikovala ¢i znovu vydavala
své knihy az po roce 1990, coz ukazuje urcitou aktudlnost tohoto faktu, tedy vyvojovou
zrychlovat, tedy i jazyk. A ve Spanélsting, ktera je velmi opisna a hodné pojmenovani se
vyskytuje s piedlozkou de — ,,od, z“ nebo a — ,k, do“, je tvofeni kompozic a nasledné

zkraceni jinak dlouhych vyrazi, logickym krokem.
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2. Teoreticka ¢ast

2. 1. Tvorba slov ve Spanélstiné

Predmétem studia lexikologie je tvorba slov v ramci lingvistiky. Lexikologie se zabyva
slovni zdsobou a jejimi prvky. Samoziejmé existuje mnoho definic lexikologie, protoze
lingvisté maji v tomto ohledu velmi nejednotné nazory; neshoduji se v nékolika vécech,
napiiklad v terminech oznacujicich tytéz ¢i podobné koncepty (morfémy, monémy, slova,
lexémy, lexie atp.). Tato pon¢kud nesourodd situace odrazi rozmanitost stanovisek rtiznych
jazykovych Skol (strukturalismus, funkcionalismus, distribucionalismus, transformacni
generativismus), z koncepci jednotlivych odborniki v této oblasti a z typologie jazyku

podrobenych analyze.

V této praci nemam v umyslu prohloubit otdzky heterogenni problematiky
lexikologie, mam v imyslu pouze prozkoumat problematiku procesu tvofeni slov a

konkrétn¢ kompozit. Nebo spise lexikalnich polozek, které vznikaji pfi pouzivani.

Obecné lze konstatovat, ze z pohledu konkrétniho uzivatele jazyka (mluvéiho) se
jazyk neméni, ale v zavislosti na charakteru dynamiky mluveni nové prvky do jazyka
pfichdzeji samy a jsou nastaveny tak, aby se dané feci ptizplsobily. Neni to jen b&zna
mluva, ktera obnovuje slovnik, ale objevuji se 1 v n€kolika specializovanych jazycich nebo
v dil¢ich kodech jazyka (slang), ktery pfedava své terminy do spolecného jazyka. Inovacéni
proces vede ke zménam dochazejicim ve vSech jazykovych urovnich nebo lexikélnich

projevech a tyto lexikalni zmény jsou velmi rychle rozpoznatelné.

Neustaly pohyb fec¢i se mnoho lingvistd pokousi zaznamenavat s mensim ¢i veétSim
zpozdénim ve svych slovnicich neologismil nebo ve slovnicich obecnych vyrazi. Je logicke,
ze studium tvoteni slov je uzce spojené s analyzou procesu neologizace. Vzhledem k tomu,
ze piiklady uvedené v textu patii prevazné do nové vytvoiené formace, budu vénovat

kratkou kapitolu i neologizaci a neologismiim.

Lexikony by mély odrazet zmény a transformace, které se vyskytuji
V mimojazykovém svéte. Z toho vyplyva, Ze jsou to potieby oznacit, coz mé zdsadni vyznam

pro obnovu a obohaceni lexikonti. V tomto smyslu lexikon ¢eli dvoji potiebé:

a) dat nazev nové skuteCnosti (objekty, napady, technologie), coZ jsou materialni a

intelektualni koncepty,
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b) dat novy nazev staré skutecnosti.

Tvorba slov je mimotadné slozitou oblasti, kterd je ve vétsi ¢i mensi mife spojena se
vSemi urovnémi analyz: etymologicka, lexikaln¢ sémantickd, fonologickd, morfologicka a

syntakticka.

V této praci se zaméfim na procesy morfologické, konkrétné na kompozici, které
bude vénovana kapitola ¢. 2. 3. Zde podotykdm, Ze nepanuje shoda na zafazeni kompozice
do procesu derivacnich, tedy do kategorie deriva¢ni morfologie. Jak podotyka Manuel Alvar
Ezquera (str. 48 - 49; 1999), n¢ktefi lingvisté chapou pod pojmem derivace vSechny postupy
tvorby slov, funkcionalisté navic odliSuji derivaci kompozit; celd problematika se jesté
komplikuje s ohledem na kritéria syntakticka, tj. syntaktické vztahy mezi druhy derivaci

(zakladni a ptiponové) a mezi slozkami druhit kompozit.

2. 2. Neologismy a neologie

Rozdil mezi témito dvéma terminy lze interpretovat jako opozici mezi procesem a
produktem. Neologie pifedstavuje soubor mechanismi, pravidel a podminek, které se

vztahuji k formé nové lexikalni polozky ¢ili neologismu.

Klicovy problém spocivd vrozpoznani a definovani jednotky jakoZto jednotky
neologické. Nékteti francouzsti autofi, jak uvadi Barto$ a Valikova (2002; str. 6), definovali
neologismus jako novou jednotku lexikdlniho pivodu v daném koédu. Ve vytvoreném
slovniku neologismi mnoho lingvisti podtrhuje to, co se prekladd pod nazvem ,,lexikalni
neologismus “. Lexikon by mél byt vidén v celém rozsahu, tedy ve vSech strukturach danych
jednotek (jednoslovné terminy rizného typu a viceslovné terminy rliznych kategorii). Podle
nazoru BartoSe a Valikové (2002; str. 7) by studie neologickych procesi nemély byt
ignorovany, nebot’ v pouzivani piiponovych morfémii se ukazuji urcité morfologické

tendence a preference.

Tyto zavéry néds vedou k nastinéni jiz dlouho diskutované otdzce, ktera stale neni
zodpovézena: Jak dlouho a do kdy mtize byt jednotka povazovana za neologickou? V zésadé
je tento problém tésn¢ spjat s otdzkou synchronie a diachronie a s teoretickym a

metodologickym pristupem. Jak podotyka Bartos a Valikova (2002; str. 6), neni pochyb o
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rychlosti neologickych inovaci a jejich studie se provadi ze synchronniho hlediska. Nicméné
absolutni synchronie je abstraktni pojem a jeji definice je téméf nemozna. Pravdou je, ze
dnes disponujeme dokumenty k nové vzniklym lexikalnim jednotkam, tyto dokumenty ale
nemaji specialni datové a socialni Sifeni, tudiz je nemozné zallenit tyto jednotky do
spole¢né slovni zdsoby, pokud to Clovék cilen¢ nevyhledava. Proto musime také zvazit
diachronni hledisko, a to zejména pfi analyze neologickych trendi v riznych fazich vyvoje
Spanélstiny. Ponofime-li se do problematiky neologisml, muzeme dokonce fici, Ze
neologismus existuje paradoxné uz od okamziku, kdy je slovo uvadéno do obéhu. Naproti

tomu, kazda jazykova jednotka je neologismus v momenté své reprodukce.

Dals§im problémem je podle Bartose a Valikové (str. 7; 2002) nastinéni srozumitelné
klasifikace neologismi z hlediska potteb riznych lingvistickych autorti. Kazdy zastaval
jinou teorii a bylo jiz mnoho pokust o sjednoceni téchto teorii do jedné, ale zatim se autofi

svymi teoriemi pouze ptiblizuji, nikoli sjednocuyji.

Existuji neologismy, které odpovidaji potiebé praktického pojmenovani, kdy je
zapotiebi pojmenovat novou skutecnost, kterd diive neexistovala. Barto§ a Valikova (2002;
str. 7) tuto skuteCnost nazyvaji jako potfebu mezilidské komunikace. Existuji ale také
neologismy, které pro sviij vznik pouzily slovo existujici a doplnili ho o pfedponu ¢i ptiponu
a tim upravily smysl plivodniho slova a nebo jde o spojeni dvou lexému, kdy vznikne

kompozitum, kterému se pozdéji budu bliZze vénovat.

Mimo vyse uvedené klasifikace, naprosta vétSina lingvistl déli neologismus na dva

zékladni typy: neologismus formalni (forma) a neologismus vyznamovy (vyznam).

Neologismus ¢i sémanticky neologismus je zaloZen na stavajicich jednotkach
dostavajicich novy vyznam a smysl (stejny vyznam ziskavd novou hodnotu). Ze
synchronniho hlediska miizeme na téchto druzich neologismli zkoumat polysémické vztahy

a Z hlediska diachronniho 1ze pozorovat postupny vyvoj a akumulaci riznych vyznami.

Motivaci pro vytvafeni neologismi jsou spolecné vné&jsi faktory, jako jsou nové
skutecnosti, generacni rozdily, diferenciace spoleCenskych procesti a vnitinich faktort,

délicich se na strukturalni a stylistické.
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2. 3. Kompozice

V této kapitole se zaméfim na jednotlivé typy procesu skladani slov, tedy na druhy
kompozit. Konkrétné se ovSem zaméfim na kompozita juxtaponovand, coz jsou kompozita
slozena i z n¢kolika lexikalnich jednotek. Nazev tohoto kompozita pochazi z latinského
yuxta — ,,vedle” a ponere — ,,polozit®, tudiZ jsou to lexémy neboli slova ,,polozena vedle

sebe”, tedy bez nexu.

| toto tak zvané ,,polozZeni lexémt“ ma své druhy, kazdy z mnou prozkoumanych
autord je jinak Cleni a jinak nazyva. Nékteti autofi za lexikalni jednotky povazuji nejen slova
ale i predpony. Naptiklad Ezquerra (1999; str. 39) mezi kompozita ve své knizce zaradil
lidové ptedpony, coz je pfipojeni pouze prefixoidu ke kofeni slova. Tyto prefixoidy ale maji
svij puvod v lating ¢i fectin€ a ve vychozim jazyce byly opravdu slovem (napt. nano, tecno,
contra atp.). Varela Ortega (2005; str. 73) tento jev pojmenovala jako slova derivovana
prefixem a mezi kompozita je také v¢lenuje. Ja jsem se rozhodla slova s prefixoidem do své
prace zatradit mezi kompozita, protoze t0 ve své podstaté kompozita jsou. Vznikaji hlavné
prekladem (napf. z anglického jazyka: largometraje — celovecerni film, cortometraje —
kratky film atp.) a poslouzi mi pii porovnavani ¢etnosti vyskytu kompozit juxtaponovanych

a ostatnich.

Ezquerra (1999; str. 43) mezi kompozita v¢lenuje i zkratky, které si myslim, ze do
této skupiny nepatii. Ackoliv jsou to pocatecni pismena poskladand vedle sebe, coz by
odpovidalo kritériu pro vybér kompozit, jsou to jen pismena nikoliv lexémy a nejedna se
tedy o slovo, ale o zkratku umoznujici zjednoduseni ¢i zkraceni projevu. Varela Ortega
(2005; str. 85) zkratky zatradila do akronomie, kdy se také jedna o skladani, ale pouze na
zaklad¢ slozeni Casti slov, naptiklad autobus je ve skuteCnosti akronymem automovil

omnibus.

Zakladni Clenéni je ale u vSech autori zhruba stejné, a to spojeni s predlozkou a bez
predlozky neboli syndeton a asyndeton. Josef Dubsky (1977; str. 94) to pojmenoval ptimo
jako spojeni piedlozkové a bezptedlozkové. Ezquerra (1999; str. 21) kompozita ¢leni
mnohem slozitéji, rozliSuje totiz velmi dikladné zptisob slozeni dané¢ho kompozita. Pokud je
kompozitum dvouslovné spojené ptedlozkou nazyvéa ho synapsi, pokud je dvouslovné bez
predlozky a psané zvlast' nazyva ho disjunkci, pokud je spojené pomlckou nazyva ho
kontrapozici a kone¢né viceslovna spojeni psana vzdy dohromady nazyva juxtapozici.

Stejné slozité kompozita déli i Barto$ a Valikova (2002; str. 15), ale je vice jak ziejmé, Ze se
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velmi inspirovali Ezquerrou (1999). Varela Ortega (2005; str. 73) kompozita zakladné
rozdéluje na bézna Spanélska slova spojena dohromady a na knizni kofeny fecko-latiskych
vyrazil, coZ je mnou jiz zminéné uziti predpon. Existuje ovSem tak zvana rekompozice, kdy
je do jednoho slova spojen prefixoid a sufixoid (napt. tecnologia — technologie, ecologo —

ekolog, xenofobo — xenofob, pediatra — pediatricka, filantropo — filantrop atp.)

Kompozita se také déli podle spojenych slovnich druhti. Kombinaci slovnich druhi
existuje opravdu mnoho, z knihy Santiaga Alcoba Categoria léxica de las palabras

compuestas en espariol (1988; str. 113 — 114) jsem vybrala nejc¢etnéjsi kombinace:

(1) Substantivni kompozita

Podstatné jméno + podstatné jméno = podstatné jméno la pastaflora — ,,tésticko*
Podstatné jméno + podstatné jméno = piidavné jméno carininfo — ,,zzenstily*
Podstatné jméno + podstatné jméno = sloveso salpimentar — , kofenit*
Podstatné jméno + piidavné jméno = podstatné jméno el aguafuerte — , leptadlo

Podstatné jméno + piidavné jméno = pfidavné jméno  ojialegre — ,,rozjaieny*

Podstatné jméno + sloveso = podstatné jméno malestar — ,,nevolnost*
Podstatné jméno + sloveso = pridavné jméno manuscrito — ,,rukopisny*
Podstatné jméno + sloveso = sloveso perniquebrar — ,,zlamat nohu*

2 Adjektivni kompozita

Pfidavné jméno + podstatné jméno = podstatné jméno  Blancanieves — ,, Sné¢hurka“
Piidavné jméno + podstatné jméno = ptidavné jméno  sietemesino —,,sedmimésiéni‘
Piidavné jméno + ptidavné jméno = podstatné jméno el cochifrito — ,,raga‘

Pfidavné jméno + ptidavné jméno = ptidavné jméno blanquirrojo — ,,bilo¢erveny*

(3)  Zamenna kompozita

Zajmeno + sloveso = podstatné jméno el quehacer — ,,zaméstnani*

Z4jmeno + sloveso = zdjmeno cualquiera —,, jakykoli*
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(4)

()

(6)

()

Cislovkové kompozita

Cislovka + podstatné jméno = podstatné jméno
Cislovka + podstatné jméno = ptidavné jméno
Cislovka + pfidavné jméno = p¥idavné jméno
Cislovka + &islovka = p¥idavné jméno

Cislovka + ¢islovka = ¢islovka

Slovesna kompozita

Sloveso + podstatné jméno = podstatné jméno
Sloveso + ¢islovka = podstatné jméno
Sloveso + sloveso = podstatné jméno

Sloveso + sloveso = sloveso

Sloveso + piidavné jméno = podstatné jméno

Adverbialni kompozita

Prislovce + podstatné jméno = podstatné jméno
Ptislovce + ptidavné jméno = pridavné jméno
Ptislovce + sloveso = podstatné jméno
Piislovce + sloveso = zajmeno

Piislovce + sloveso = sloveso

Piedponova kompozita (prefixoidy)

Ptedpona + podstatné jméno = podstatné jméno
Ptedpona + podstatné jméno = ptidavné jméno
Predpona + podstatné jméno = sloveso
Piedpona + pridavné jméno = podstatné jméno
Predpona + pridavné jméno = ptidavné jméno
Predpony + sloveso = podstatné jméno
Ptedpony + sloveso = sloveso

Predpona + piedpona = pfedpona
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el ciempiés — ,,stonozka*
cuatrisilabo — ,,Ctytslabi¢ny*
unifamiliar — ,,rodinny*
dieciochesco — ,,osmnacty*

diecinueve — ,,devatenact*

el lanzafuedgo — ,,méch*
el matasiete — ,,chlubil*

la duermevela —,,bdéni‘
salvaguardar — ,,chranit®

el catalejo — ,,dalekohled*

la malacrianza — ,,$patna vychova“
bienandante — ,,$tastny*

el bienestar — ,,blahobyt«
dondequiera — ,,kdekoliv*

bienvivir — ,,zit blahobytné*

el parachoques — ,,naraznik*
contraavion — ,protiletecky*
trasnochar — ,,pfenocovat®

el conjunto — ,,celek*
sobrebarato — ,,velmi levny*
el porvenir — ,,budoucnost*

contraatacar — ,,protiutok*

atras — ,,dozadu



(8) Spojkova kompozita

Spojka + sloveso = spojka siquiera — ,,alespon‘

Spojka + ptislovce = spojka sino — ,,nybrz*

V dalsi ¢asti své prace bych rada blize specifikovala dané druhy kompozit, a to podle
M. A. Ezquerry (str. 22 — 43; 1999), protoze jeho vyklad kompozit je srozumitelny a pro
srovnani juxtaponovanych kompozit vii¢i ostatnim kompozitim v zurnalistickych textech jej

povazuji za nejvhodné;jsi.

2. 4. Clenéni kompozit podle Manuela Alvara Ezquerry
2. 4. 1. Synapse

Dle Ezquerry (1999; str. 22) synapse vytvaii jednotky nazyvané sloZzenymi lexémy, pficemz

zde musi byt zahrnuty jednotky minimalné dvé. Napiiklad:

(9)  a) betun de judea — ,,zivice* b) letra de cambio — ,,smé&nka“
c) conejillo de Indias — ,,morce* d) traje de luces — ,,kostym*
e) estrella de mar — ,,hvézdice*
Vznik synapse mnohdy zapfi¢ini nutné pojmenovani védeckych ¢i technickych

produktil, protoze diky uziti spojky ndm toto kompozitum umoznuje detailni specifikaci.

Spojeni ¢lentd v synapsi je syntaktického piivodu, ne morfologického jako je tomu u
derivace ¢i u jinych typl kompozit. Ve $panélstiné se tento syntakticky vztah tvofi pomoci

predlozky de nebo v mensi mife pomoci piedlozky a:
(10) a) azul de metileno — ,,methylenova modi*
b) martillo de agua — ,,vysokotlaky Cistic*

¢) silla de ruedas — ,,invalidni vozik*

18



Pomoci tohoto de — ,,z* mizeme obycejny predmét blize specifikovat (pan de Calatrava —
,»chléb z Calatravy*), také miizeme oznacit okolnost, pro kterou je predmét vhodny (pariuelo
de bolsillo — ,,papirovy kapesni¢ek®) nebo jeho zamyslené pouziti ¢i urCeni (casa de

huéspedes — ,,hostinec®).

Jak jsem jiz zminila, podobny syntakticky vztah se pod vlivem napodobeni cizich

jazykt mize vyskytovat s predlozkou a:

(11) a) avidn a raccion — ,tryskové letadlo*
b) olla a presion — , tlakovy hrnec
C) juguete a pilas — ,,hracka na baterky*
Vyskyt jinych predloZzek v synapsi je ojedinély, ale piesto se s nimi mizeme setkat.

Naptiklad tres en raya — ,,pisSkvorky*.

Sled prvkit zapojenych do synapse je vzdy stejny, a to determinovany a
determinujici. Oba prvky zachovavaji svou plnou lexikalni formu, aby se rozliSily od
odvozenin, ve kterych se mohou vytratit nékteré Casti fonetickych prvka po pficlenéni

ptipony. Naptiklad:

(12)  a) casa de huéspedes/ caserén — ,hostinec/ velky dm*

b) letra de cambio/ letero - ,,sménka/ nalepka“

C) olla a presion/ olleria — ,tlakovy hrnec/ hrnéifstvi

Vysledek synapse je vzdy podstatné nebo piidavné jméno, uziti slovesa na misté
determinovaného by totiZ vedlo ke slovnimu opisu nebo jinému viceslovnému projevu, ktery
neni lexikalizovany. Naptiklad: andar a gatas — ,,1ézt po Ctyfech®, andar de cabeza — ,,jde
hlava kolem®. Na misté¢ determinujiciho je to ovSem jiné, protoze, jak mizeme vidét na

nasledujicim ptikladg, jeho funkce je specifikovat: vino de consagrar — ,,slamové vino®.

V synapsi determinujici prvek postrada Clen, protoZe jeho ptitomnost by rozbila

jednotu celku. V nasledujicich prikladech si ukazeme jak:

(13) a) traje de luces X traje de las luces - ,kostym*
b) olla a presion X olla a la presion - tlakovy hrnec*
C) la casa de huéspedes X la casa de los huéspedes - ,.hostinec*
d) golpe de estado X golpe del estado - ,,statni prevrat*
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e) mando a distancia X mando a la distancia - ,,dalkové
ovladani

V synapsi se zakladni prvky mohou dale rozsifovat, aniz by narusily funkci synapse

samotné. Stale se jednd o synapsi, i kdyz je rozsifena o dalsi specifikujici prvek:

(14) a)silla de ruedas — ,,invalidni vozik*

b) una gran silla de ruedas — ,,velky invalidni vozik*

c) silla de ruedas giratorias — ,,oto¢né koleckové kieslo*

d) juguete a pilas — ,,hracka na baterky*

e) juguete japonés a pilas — ,japonska hrac¢ka na baterky*

Co se ale mize vlivem expanze lexikalnich prvkl stat je, ze se mezi dvéma prvky
synapse muze ztratit predlozka a vyraz se spoji do jednoho slova. Napiiklad: estrella de mar
— estrellamar — ,,hvézdice®, hoja de lata — hojalata — ,,cinovy lis“. Takto utvofena slova

poté plsobi piirozené spojend a ptivod v piedloZkovém spojeni neni na prvni pohled ziejmy.

Zavérem je K synapsi tieba dodat, ze je to jev, ktery je velmi slozité rozpoznat od
ostatnich pfedlozkovych spojeni, kterd nejsou ustdlend. Jak jsem jiz zminovala, synapse se
vyskytuje zejména ve védecké a technické terminologii, jen vzacné je pouzivana v obvyklé
feCi a je opravdu nutné brat zfetel na to, zda jsou vyrazy ustdlené, jejich vyznam je vzdy

stejny a jsou mluvéimi v daném vyznamu pouZivany casto.

2. 4. 2. Disjunkce

Ezquerra (1999; str. 24) za disjunkci povazuje slozeni lexému bez predlozky, ale graficky

oddélené mezerou, toto spojeni nazyva jako spojeni lexikalni. Naptiklad jimi jsou:

(15) a) cama nido —,.kolébka* b) opinién publica — ,,vetejné minéni*
c) cuento chino — ,,bachorka“ d) pajaro carpintero — ,,datel*
e) guerra civil — ,,ob¢anska valka*

Jako je tomu u synapse, tak i u disjunkce je prvni prvek determinantem, druhy prvek

determinujicim a toto spojeni urcuje jeden jediny objekt. Naptiklad:

(16) a) guerra civil —,,ob&anska valka“ je guerra — ,,valka“
b) tinta china — ,,tus* je tinta — ,,barvivo*
C) goma ardbiga — ,,arabska guma‘ je goma — ,,guma‘
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d) pez espada — ,,mecoun* je pez — ,ryba“

Ptestoze druhy prvek specifikuje prvni, mize to byt jen jméno dalSiho druhu.
Naptiklad civil — ,,obansky* je pouze specifikace slova guerra — ,,valka*“ a espada — ,,me¢*
nema nic spole¢ného s pez — ,,ryba“. Pouze dohromady to oznacuje konkrétni vyraz jako je
,»obCanskd valka®“ a ,mecoun®. Stru¢né¢ feceno, prvni ¢ast tohoto kompozita je nutné

ponechat ve svém plvodnim znéni, zatimco druhou ¢asti je mozné vytvofit pojmenovani

vvvvvv

Mee

spoleéného s medem, tinta china — ,,tu§* je tug, ktera ma néco spoleéného s Cinou atp. Tento
vztah zaloZeny na pfirovnani ¢i ptivodu pfedmétu a jeho zasazeni do bézného a obecného
jazyka nas dostava napiiklad k tomu, Ze je mozné je rizné upravovat a vytvaret. Jako ptiklad
Ezquerra (1999; str. 25) uvadi vyraz pez cofre — ,,¢tverzubec™ ¢esky, doslova tento vyraz ve
Spanélstingé znamend ,,ryba pfipominajici tvar kufru, kterd by se pro svou osklivost méla

jmenovat spiSe pez zurron — ,,ryba vypadajici jako mosna“.

Sémanticky vztah mezi obéma prvky by nemohl existovat bez syntaktické podpory,

spocivajici na shod¢ a podobnosti obou prvkl navzajem. Naptiklad:

(17) a) guerra -,,valka“ (ktera) je civil —,,obéanska*
b) pez - ,ryba“ (kterd) je espada — ,,mecCovita“
c) tinta — ,,tus“ (ktera) je china —,,éinsk4*

Tato shoda ov§em nemusi byt absolutni, v nékterych piipadech se ani nevyskytuje. Pokud se

ale spoji dvé podstatna jména, je mezi nimi alesponl jeden spolecny znak. Naptiklad:

(18) a) el pez —,,ryba“ a la espada — ,,me¢*, ryba i me¢ jsou podlouhlé

b) el pdjaro — ,,ptak* a el carpintero — ,truhlai*, oba zasazuji rany do dfeva
Syntakticky vztah, ke kterému dochdzi mezi témito dvéma prvky, je utvofen na zakladé
porovnani podobnosti. KdyZz je ale na druhém misté ptidavné jméno, které nevytvari
srovnani ani neoznacuje podobnost, jedna se pouze o specifickou piibuznost a zlstdva

V tomto piipad¢ stejna syntakticka souvislost.

Podle Ezquerry (1999; str. 29) disjunkce ve $panélstin€ neni pfili§ Castym jevem. Je
vzacna 1 v literatute. Oblasti, kde se disjunkce nejvice vyskytuje, je pojmenovani rostlin a
zivocicht, a to ve slozeni nazev + specifikace. Jako ptiklad Ezquerra (1999; str. 26) uvadi

tato oznaceni:

(19) ) cabra montés — ,kozoroh* b) oso lavador -, myval
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C) 0so colmenero - ,,mravenecnik Ctyfprsty*

e) 0so hormiguero — ,,mravene¢nik velky*

d) perro mapache — ,,pes myvalovity*

(20)  a) gallito inglés — ,karikatura kohouta“ b) pdjaro pinto — ,,stehlik*
C) pdjaro bobo — ,tuénak™ d) martin pescador — ,Jednacek*
€) pdjaro carpintero — ,,datel* f) pinzon real — ,,pénkava“
Q) pajaro mosca — ,kolibiik*

(21)  a) espino negro —,,hloh &erny* b) hierba zapatera — , jircharka“
C) hierba cariamera — ,,proskurnik 1ékatrsky*  d) salsifi blanco — ,,kozi brada‘“
e) hierba mora — ,,¢ernohlavek obecny*

(22) &) alamo temblén — ,,0sika‘ b) sauce cabruno — ,,vrba jiva“

c) palma real — ,,palma kralovska*

e) sauce blanco — ,,vrba bila“

d) sauce llorén — ,,smutecni vrba“

Nektera tato pojmenovani pojici se s ptidavnym jménem Se mohou vyskytovat i
s predlozkou de, ktera ma tulohu specifikovat. Tato pojmenovani potom mohou byt

proménéna v synapsi. Naptiklad tomu je u:

(23) caballito marinero — caballito de mar - ,,moftsky konik*

Sjednocovani prvka, které Ezquerra (1999; str. 24) uvadél u synapse, se muze stat i u
disjunkce. V piipad¢ synapsi se vynechala ptedlozka a v pfipad¢ disjunkce se odstrani pouze

mezera a vyraz se tedy piSe dohromady. Naptiklad:

(24) a) ave fiia — avefiia - ,.Gejka‘

b) agua nieve — aguanieve - ,,mokry snih*

2. 4. 3. Kontrapozice

Podle Ezquerry (1999; str. 27) kontrapozice predstavuje vyssi stupen grafického spojeni, coz
znamend, Ze dvé jednotky zapojené do kontrapozice jsou ve vétSin€ jazykd spojeny

poml¢kou.
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Spanélska akademie omezuje pouziti pomléek, coz podle Ezquerry (1999; str. 27)

vede K nejistot¢ mnoha uzivatelt, zda pomlc¢ku do kompozita zapojit ¢i ne. Jako piiklad

vvvvvv

(25) a) coche bomba X coche-bomba - ,,vybusnina v aut&*
b) falda pantalon X falda-pantalon - ,.kalhotova sukné*
c) buque escuela X buque-escuela - ,»Skolni plachetnice®

Ackoli akademie doporucuje n€které vyrazy psat s pomlckou, v mnoha textech se
setkame s variantou bez pomlcky. Naptiklad tomu tak je u vyrazu coche-cama — ,,karavan®,
ktery akademie doporucuje psat s pomlckou, ale prakticky vzdy se setkame s variantou bez

ni.

Co ale podle Ezquerry (1999; str. 27) mize pomoci rozpoznat, zda poml¢ku uzit ¢i
ne, je logické uvazeni toho zda spojujeme néco kontrastniho nebo geograficky ¢i politicky
spojujeme vyrazy, které maji urcitou spojitost. Slova, kterd maji néjakou spojitost, jsou
naptiklad: hispanoamericano — ,,latinskoamericky* nebo checoslovaco - ,,éeskoslovensky* a
slova bez spojitosti mohou naptiklad byt: franco-prusiano — ,,franko-pruské“ ¢i germano-

soviético — ,,nacisticko-soveétsky*.

Ve Spanélstiné se vyskytuje fada kompozit, ktera vykazuji strukturu kompozit
ostatnich roménskych jazykd, zejména francouzstiny, proto dochdzi ke ztrat¢ ¢i nahrazeni

fonetické ¢asti. Napiiklad tomu tak je u:

(26) a) franco-belga namisto francés-belga
- ,francouzsko-belgické* namisto ,francouzsky-belgicky*
b) arabo-israeli namisto arabe-israeli
- ,,arabsko-izraelsky* namisto ,arabsky-izraelsky*

V kontrapozici se bézné objevuji dveé ptidavnd jména, protoze pozadovany vysledek
je vétsinou pridavné jméno nebo podstatné jméno, které ma poslouzit pro funkei urcit ¢i
kvalifikovat. Tyto vyrazy v kontrapozici na rozdil od ostatnich kompozit méni svij tvar s
ohledem na rod podstatného jména, na které se vazi. Dilezité je ale zdiraznit, ze toto plati
pouze u prvku vyskytujicim se v kompozitu na druhém misté. Ptikladem mohou byt tyto

vyrazy:

23



(27)  un proceso quimico-fisico X una prueba quimico-fisica

- ,chemicko-fyzicky proces* X ,,chemicko-fyzicka zkouska“

Pokud jsou prvky kontrapozice dvé podstatna jména, na prvnim misté je to, které
udava vysledny rod, piikladem je vyraz buque-escuela — ,,vycvikova lod™, ktery je ve
vysledku muzského rodu, ackoli $kola je rodu zenského. Druhé z podstatnych jmen pak
oznacuje konkrétni vyznam urceného objektu. A prave tato skute¢nost Casto zptisobuje, ze
se kontrapozice zméni na disjunkci, protoze u disjunkce je tomu také tak, druhé slovo
v kompozitu blize specifikuje slovo prvni a prvni urcuje vysledny rod. Jasnymi piiklady

tohoto faktu jsou:

(28)  a) buque-escuela — buque escuela - ,vycvikova lod™
b) coche-cama — coche cama - ,karavan®
C) vagon-cisterna — vagon cisterna - ,»Viz s nadrzi‘

v

V hojnéjsim poctu se ale vyskytuji kontrapozice, které jsou graficky spojené:

(29) @) un quimico-fisico  odpovida quimico y fisico - ,,chemicky a fyzicky*
b) lo catalano-francés se déli na catalan y lo francés -, katalansky a
francouzsky*
c) un buque-escuela  odpovida buque y escuela — ,,vycvikova lod™

Kontrapozici nemliZeme povaZovat v Zadném piipad¢ za disjunkci. Kontrapozice se mize
Vv disjunkci proménit, jak jsem zmifiovala o odstavec vyse, ale nelze ji za kontrapozici
zamenovat. Mezi kontrapozici a disjunkei jsou totiz velmi odlisné vztahy, v disjunkci totiz
nespojujeme slova podobnych vyznami, které nam bliZe urcuji podstatu, ale uzitim druhého

slova specifikujeme vyznam a funkci prvniho. Mzeme si tento fakt podlozit nésledujicimi

ptiklady:
(30) a) guerra + civil je obecné slovo ,,valka“, které specifikuje slovo
,,obCanska*
b) pez + espada je obecné slovo ,,ryba“, které specifikuje slovo ,,mec*

X

C) quimico + fisico je specifikace jiného objektu, ktery je ,,chemicky a
fyzicky*

d) vagon + cisterna  jsou dva naprosto odlisné prvky oznacujici jeden dany
objekt, a to ,,viiz s cisternou‘
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Vyskytuji se 1 protichiidné prvky spojené pomlckou, které ale kontrapozici nejsou,
protoze je zde pomlcka pouzita jen pro usnadnéni slozité syntaktické struktury. Jako ptiklad
tohoto jevu Ezquerra (1999; str. 29) uvadi vyraz un misil aire-tierra — ,,vzduch-zemé stiela®,
coz je stiela, ktera byla odpalena z letadla a je schopné zasahnout objekty umisténé na zemi.
Zde je pomlcka umisténa jen pro zjednodusSeni jinak slozitého vyrazu a nelze to tedy

povazovat za kontrapozici.

2. 4. 4. Juxtapozice

Juxtapozice je nejvice pouzivanym kompozitem, coz dokazuje jejich hojny vyskyt
v literatuie i v zurnalistice. Ezquerra (1999; str. 30) tento jev nazyva sloZzenymi lexémy a
prave pro jejich Cetny vyskyt jim ve své knize vénuje vice pozornosti nez kompozitim
ostatnim. Na zacatek uvedeme par piikladii, které ukazuji, Ze juxtapozicemi jsou i1 naprosto

bézné pouzivana slova:

(31) a) artimaiia — ,,past“ b) latinoamericano — ,,latinskoamericky*
c) contrarreformista —,,protireformator* d) malformar — ,,8patné utvoiené*
e) chuflaibailas — ,,cvok* f) menoscabar — ,,podkopat*
g) entrecasa — ,,domaci* h) pasatiempo — , koni¢ek*
i) hincapié — ,,duraz* j) quisicosa — ,,hadanka“

k) hispanohablante — ,,osoba $panélsky mluvici*

Struktura juxtapozice je na prvni pohled jednoducha, slovo slozené ze dvou prvku,
ale vztahy mezi témito prvky mohou byt rizného charakteru. Zejména je rozdil mezi

riznym spojenim riznych slovnich druht.

Ve spojeni dvou podstatnych jmen (naptiklad: bocamanga — ,,manzeta®, carricoche —
»dopravni vozidlo®, casatienda — ,,obchodni dim®, madreselva — ,,zimolez", ftelaraiia —

»pavucina® apod.) mize byt uspotfadani nasledujiciho typu:
(32) casatienda — ,,obchodni diim* je zarovefi casa — diim a tienda — ,,obchod*

Prvky v kompozitu se mohou vyskytovat ve vztahu podfizenosti, ktery vznikne

v disledku né&jakého pojmenovani. Napiiklad tomu je u:

(33) labocamanga —,,manzeta®, kdy boca je ,,pusa“ a manga je ,,rukav*, doslova to tedy je
,»pusa v rukavu“
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Podle Ezquerry (1999; str. 30) tento fakt ukazuje na ptivod v latinském jazyce a uvadi jesté

ptiklad la telaraiia — ,,pavucina®, kdy tela je ,,tkanina*“ od la araria — ,,pavouka®.

Ve spojeni podstatného jména s pfidavnym jménem je tfeba davat pozor na to,
k jakému kone¢nému slovnimu druhu vedou. Ty, které vedou k podstatnym jméntm
(napriklad: aguardiente — , kotalka®, hierbabuena — ,,mata“), predstavuji velmi jednoduchy

vztah mezi prvkem, ktery urcuje a prvkem, ktery je urcen:

(34) a)agua + ardiente - ,,voda*“ +  hofici
b) hierba + buena - ,»bylina“ + , dobra*

Tento vztah je velmi podobny vztahu, ktery se vyskytuje u disjunkce, kdy je prvni slovo
v kompozitu omezeno slovem druhym (napiiklad: guardia civil — ,,obéanska straz*), je ale
tteba nutno podotknout, Ze zatimco disjunkce ponechavd ve svém spojeni dva piizvuky,
juxtapozice zachovava pouze jeden piizvuk. Mezi uréitym a uréujicim prvkem v juxtapozici

existuje vztah, ktery pfisuzuje vlastnost n¢jakému zakladnimu prvku:

(35) a) aguardiente — ,kotalka®  je agua—,,voda“, ktera je ardiente — ,,hofici*

b) hierbabuena — ,,mata“ je hierba — ,,bylina®, ktera je buena — ,,dobra*

Ve spojeni podstatného jména s pfidavnym jménem, pii kterém dochéazi ke vzniku
piidavného jména (naptiklad: alicaido — ,sklesly, cejijunto — ,,zamraceny*, pelirrojo —
Lrusovlasy*), se nam ukazuje jedna zvlaStnost, a to pfitomnost jednoho prvku navic. Timto
prvkem je i, které mizeme podle Ezquerry (1999; str. 31) povazovat za vniting stalé spojeni
mezi podstatnym jménem a piidavnym jménem. Neni to ovSem jediny pfipad, kdy se s timto
I mizeme setkat, vyskytuje se také ve spojeni podstatného jména a slovesa (naptiklad:
maniatar — ,,svazat“, které je odvozené od maniatado — ,,svazany*) nebo ve spojeni dvou
podstatnych jmen (naptiklad: carricoche — ,,dopravni viiz“) a spojeni dvou ptidavnych jmen

(naptiklad: grandilocuente — ,,mnohomluvny*).

Podle Ezquerry (1999, str. 32) ve spojeni podstatného jména s ptidavnym jménem,
kdy je vysledné kompozitum ptidavnym jménem, a ve spojeni podstatného jména a slovesa

H13
|

vypada jiz zminény prvek ,,I* jako syntakticky zbytek latinského genitivu, ktery vyjadfoval
piivlastiiovaci vztah mezi podstatnymi jmény a vV podstaté nahrazoval nas ¢esky druhy pad.
Nelze tedy povazovat kompozita tohoto typu za knizni, nybrz jde o latinské zbytky, které se
ujaly v lidovych formach jazyka. Stalo se to dokonce takovou lidovou zvyklosti, Ze i nova

kompozita tohoto typu vznikaji obdobnym zptsobem.
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Ve spojeni podstatného jména s ptidavnym jménem se vyskytuje vztah mezi prvkem,
ktery urCuje a prvkem, ktery je uréen. V ptipadé tohoto spojeni je tomu tak v obou moznych
vyslednych variantach, tedy at’ uz vznikne podstatné¢ jméno ¢i pfidavné jméno. Tento vztah

mize mit vyznamové pojmenovani, kdy druhy prvek v kompozitu udadva smysl celého

kompozita:
(36) a) cejijunto — ,,zamraceny* je junto de cejas — ,,spojeni obo¢i*
b) pelirrojo — ,,rudovlasy* je rojo de pelo — ,,ruda ve vlasech”

nebo muze pojmenovavat vysledny stav né¢jakého procesu:

(37) a) boquiabierto — ,,s otevienymi usty* znamena
gue se queda con la boca abierta — ,,7ze drzi otevi‘ena tsta“
b) carifruncido — ,,zasmusily* znamena
que tiene la cara franciada — ,,ze ma zasmusilou tvar

nebo zobrazeni n&jaké formy:
(38) a) alicaido — ,,pokleslé* b) patidifuso — ,,kfivonohy*

Ezquerra (1999; str. 32) uvadi, ze tento jev se nazyval vztaznym akuzativem, ale vztahoval
se pouze na télo slova, a to az do 15. stoleti, kdy byl do téchto kompozit vloZen jiz zminény

prvek ,,i¢.

Zpodstatiiovani pfidavnych jmen neni v tomto kompozitu nic neobvyklého, dochazi

k tomu zejména pii popisovani charakteristiky kompozita, kterou zpravidla vytvoii mluv¢i:
(39) a) cariblanco —,,rybak* b) petirrojo — ,,éervenka“

C) piquituerto — , kiivonoska“

Diky postupné lexikalizaci se u mnoha juxtapozic vytraci vnimani ptivodniho smyslu
spojeni pomoci ,,i* a je vniman pouze nyné&jsi smysl daného kompozita. Napiiklad:
(40)  a) casquivano —,,lehkomysIny* b) manirroto — ,,vystfedni

c) peliagudo — ,,chlupaty*

Vyskytuji se i kompozita, ve kterych je prvek ,,i pouze piechodnym prvkem,

napiiklad tomu tak je u:

(41) a) maniatar — ,,svazat* je v podstaté derivat piidavného jména maniatado —
»svazany“, které je slozené ze slova mano — ,,ruka“ a atado — ,,svazany*
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b) coliflor — , kvétak je kompozitum italského pivodu

c) colinabo — ,,kedluben* je vytvor podobny kvétaku

d) clarividente — ,,bystrozraky* je kompozitum galicijského pivodu

V nékterych kompozitech prvek ,,i supluje vyskyt slu¢ovaci spojky y — ,,a* a vnitini
koordinace prvki je tedy stejna jako ve spojeni podstatného jména a piidavného jména, kdy
je vysledkem podstatné jméno, o kterém jsem psala o par odstavcl vys. Napiiklad témi

kompozity jsou:

(42) a) casatienda —,,obchodni dém* je casa —,,dam" a tienda — ,,obchod*
b) carricoche — ,,dopravni viz* je carro —,,vuz"“ a coche — ,,auto*

Prvek ,,i se ale vyskytuje i ve spojeni dvou piidavnych jmen, kdy je vysledkem taktéz

ptidavné jméno:
(43) a) agridulce —,,sladkokyselé* je agri(o) —,.kyselé* a dulce — ,,sladké*
b) grandilocuente — ,,mnohomluvny*“ je grandi(e) —,,velky* a elocuente

,vymluvny*

Jiz zminéné spojeni dvou piidavnych jmen, kdy je vysledkem ptidavné jméno, je
zvlastni tim, ze ackoliv je zalozeno na predikativnim vztahu, coz je podle Jaroslava Popely
(2006; str. 20) vztah, ktery ukazuje, ze mezi dvéma vétnymi ¢leny polozenymi vedle sebe
né&jaky vztah je, nejsou prvky v kompozitu na stejné trovni. Podobné tomu je u disjunkce a
kontrapozice, ale je nemoZné popfit koordinaci mezi prvky kompozita. MiiZeme si tohoto

jevu v§imnout v nasledujicich ptikladech:

(44) a) hispanohablante — ,,$panélsky mluvici

b) latinoamericano — ,,latinskoamericky*
V tomto piipadé vztah mezi prvkem urcujicim a prvkem urcitym v kompozitu urcuje poradi
prvki, coz ve §panél§tin€ neni Castym jevem. Naptiklad juxtapozice un latinoamericano —

,»Je American s latinskym pivodem*.

Stejné potadi prvkl urcujicich a urcitych se vyskytuje i u spojeni podstatného jména

a ptidavného jména:

(45)  a) ciempiés — ,,stonozka“ b) malasangre — ,,mstivy*
c¢) malhumor — ,,$patna nalada“ d) mediodia — ,,poledne*

e) malpais — ,,netirodna puda“
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V téchto druzich juxtapozice je prvni prvek v kompozitu specifikovan ¢i néjakym
zpisobem omezen prvkem druhym. Je to vlastné stejné jako u spojeni podstatného jména
s pfidavnym jménem, kdy ptidavné jméno bliZe specifikuje podstatné jméno. Stejny vztah se

vyskytuje i u disjunkce, kdy je vztah mezi prvky také piisuzujici:

(46) @) malpais — ,,nearodné pada“ je el pais — ,,zem&“, ktera je mal — ,,$patna‘
b) altamar — ,,$iré moie* je lamar — ,,mote*, které je alta — ,,rozvodnéné*
c) vanagloria — ,,vychloubani“ je la gloria — ,,slava®, ktera je vana — ,,klamna“

Miize se stat, ze syntakticky vztah mezi dvéma prvky kompozita neni vytvofen

interné, ale zalezi na externim Ciniteli, ktery nasledn€ ovlivni jejich potadi:

(47)  a) mediodia — ,,poledne* je hodina umisténa uprostied dne
b) ciempiés — ,,stonozka* je zvife, které ma sto nohou

Dale se posouvam k juxtapozici, ve kterém je spojeno sloveso a podstatné jméno:

(48) a) hincapié — ,,dokroceni‘ b) quemasangres — ,,§tvac«
c) matamoscas — ,,mucholapka“ d) quitapenas — ,,amulet pro $tésti*
e) pasatiempo — ,,zabava“

Jim podobné jsou juxtapozice skladajici se ze slovesa a z ptislovce:

(49) a) boganvate — ,,humr b) catalejo —,,dalekohled*
) mandamds — ,,hlavoun*

V obou téchto typech juxtapozice je vysledny slovni druh podstatné jméno. Ezquerra (1999;
str. 34) uvadi, ze se zacaly objevovat prvni pocetné a riiznorodé formace tohoto typu v dobé

romantismu.

Ezquerra (1999; str. 35) tvrdi, ze na tvaru slovesa, které se zpravidla vyskytuje
Vv kompozitu na prvnim misté, se lingvisté nejsou schopni shodnout. Nekteti tvrdi, ze jde o
tvar imperativu, pro nékteré je to pfitomny Cas prosty a n€kteti to dokonce povazuji jen za

slovesny koten.

V nékterych kompozitech jde naprosto ziejmeé o tvar imperativu, napiiklad salchucho
— ,roztomily pes®, tentemozo — ,,podpéra®, correveidile — , klepna‘“, hazmerreir — ,,5asek"
nebo siguemepollo — ,stuha“. Vjinych je zase znatelna morfologicka neutralizace:
aguafiestas — ,kakabus“, cubrecama - ,piikryvka®, hincapi¢é — ,dokrofeni“ nebo
pasatiempo — ,,zabava‘“ apod.
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Podle Ezquerry (1999; str. 35) pokud uzijeme pfitomny ¢as prosty, je mozné piejit na

adjektivni frazi, ktera ndm usnadni vysvétleni spojeni raznych slov. Naptiklad:

(50) a) cascanueces —,,louskacek* je nastroj, ktery slouzi k ...
b) sacasillas —, kulisak* je osoba, ktera se vénuje ...
c) salvamanteles — ,,rohoz* je véc, ktera se pouziva na ...

Jelikoz mluv¢i strukturu tohoto kompozita interpretuje jako spojeni slovesa s pfimym
¢i nepfimym predmétem, zda se byt nejvhodnéjsi uziti tvaru indikativu. Struktura spojeni

slovesa s pfimym pfedmétem vyzaduje vzor osobniho tvaru, jimz mohou naptiklad byt:

(51) a) chafalmejas — ,,Spatny malif, mazal* b) hincapié — ,,dokroceni*
c) guardamuebles — ,,sklad nabytku* d) pasatiempo — ,,zabava‘“

Ve spojeni slovesa s nepfimym predmétem kompozita odpovidaji této struktute:

(52) a) andarrios — ,konipas* b) saltarrostro — ,,gekon*

c) girasol — ,,slune¢nice* d) trotamundos — ,,svétob&znik*

Podstatné jméno na misté druhého prvku v kompozitu, ma v plurdlu i v singularu
stejny tvar, pokud nepotfebujeme ¢i nechceme specifikovat objekt samotny a pokud je to

nutné pro celkovy vyznam konstrukce, ktera tvoti kompozita. Napiiklad tomu tak je u:

(53) a) mataperros — ,,uli¢nik* b) papahuevos — ,,naiva“

¢) zampabollos — ,,nenasyta“
MnozZné ¢&islo podstatného jména poloZeného za slovesem, je mozné povaZovat za nutné,
protoze sloveso obvykle vytvafi urCitou akci, ktera mnoZzné cislo podstatného jména

vyzaduje.

Sémanticky zatizenym prvkem v kompozitu byva sloveso, podstatné jméno je
prvkem sekunddrnim, tudiz konkretizuje sémanticky zatiZzené sloveso. Ezquerra (1999; str.

36) tento fakt velmi dobte vystihl u pojmenovani drobného hmyzu:

(54) a) saltagatos — ,,saran¢e (Kolumbie)* b) saltaprados — ,,sarance (Asturie)*
c) saltigallo — ,,sarance* d) saltamontes — ,,kobylka lu¢ni*
e) salton — ,kobylka zelend* f) saltarén — ,kobylka zavalita*

g) saltapajas — ,,cvréek™
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To, co je u vseho stejné, je sloveso saltar — ,skakat, tudiz pravé sloveso urcuje
pojmenovani, protoze vSechen tento hmyz ma spole¢né to, Ze skace a podstatné jméno ma
funkci rozlisit druhy tohoto drobného hmyzu. Jak miizeme na ptedeslych ptikladech vidét,
jde bud’ o pojmenovani zoologickych druhi tohoto hmyzu, nebo jde 0 pojmenovani stejného

druhu hmyzu rizné, coz je ovlivnéné oblasti, kde se tento druh pojmenovaval.

Diky slovesu, které je nejzatizenéjSim prvkem kompozita, miizeme rozpoznat zpétné
pojmenovani daného kompozita, coz mize ovlivnit i vznik kompozit dal§ich. Naptiklad

tomu tak je u:

(55) a)caza—,lov* pro cazabombardero — ,,bombardér*
b) limpia — ,,uklizeni pro limpiabotas — ,,¢isti¢ bot*
) saca —,,vyjmuti“  pro sacacorchos — ,,vyvrtka“

V kompozitech tohoto typu (spojeni slovesa a podstatného jména nebo slovesa a
ptislovce) zdlezi na celkovém smyslu, nikoli na ¢aste€ném, coz miZeme pozorovat na

syntaktické struktuie téchto kompozit.

Kompozita, ve kterych jde o spojeni piislovce se slovesem, kdy vyslednym druhem
je sloveso (napiiklad: bienaventurar — ,pozehnat”, bienquerer — ,uctivat®, malcasar —
»Spatné se vdat“, malformar — ,.Spatn¢ vytvofit™, malparir — ,,potratit®, malvivir — ,,zivofit“,
malversar — ,,zpronevérit™, menoscabar — ,,zmens$it™, menospreciar — ,,podcenovat®), maji
syntaktickou strukturu prvku, ktery je ur€en a prvku, ktery urcuje. Tato struktura uz ale
neodpovidad aktudlnim tvarim a Ezquerra (1999; str. 36) ji povazuje za zastaralou, ale na
jejimz zaklad€ je mozné vytvofit nova kompozita v aktudlnim jazyce. Tento typ sloZeni je
zajimavy tim, Ze vztah mezi obéma prvky se zda byt az neptatelsky, ptikladem mohou byt

tato kompozita:

(56)  a) malvivir —, zivofit je vivir — zit* ale mal - ,,$patn&*
b) malformar — ,,Spatné vytvorit* je formar — ,,vytvorit™ ale mal — ,,Spatné*
c¢) malparir — ,,potratit* je parir — ,,porodit” ale mal — ,,$patné*
d) menospreciar — ,,podceniovat® je preciar — ,,ocefiovat® ale menos —

e X 66
,,mén¢

Dalsi zajimavosti tohoto typu kompozit je to, ze se Castéji vyskytuji s hodnotou negativni
nez s hodnotou pozitivni, vétSinou se poji s prislovei mal — ,,$patné* nebo menos — ,,mén¢*.

Kdyz uz ale jsou pozitivni, poji se s pfislovcem bien — , . dobie” (bienestar — ,,blahobyt™,
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bienquerer — ,,uctivat®). Ze sémantického hlediska tato pfislovce jsou vlastné determinanty,

které urcuji vyznam daného slovesa.

Mén¢ ale prece se vyskytuji spojeni slovesa a pfislovce, kdy je vyslednym slovnim

druhem pfislovce. Ptikladem nam muze byt slovo dondequiera — ,.kdekoliv*.

Podobné vlastnosti jako piedchozi typ spojeni ma i spojeni pfislovce a podstatného
jména (bienandanza — ,,stésti*, bienquerencia — ,,laskavost®, menoscuenta — ,,sleva‘“). Opét

je vztah mezi obéma prvky kompozita odporovaci, coz muzeme vidét na nasledujicich

ptikladech:
(57) menoscuenta — ,,sleva“ je cuenta — ,,cena‘ ale menos — ,,mensi“

Toto spojeni (myslim pfislovce a podstatného jména) ve Span€lstiné neni bézné uzivana,
K jejimu vyuzivani dochazi pouze v piipadé gramatikalizace. Piikladem toho jsou napiiklad

tato spojeni:

(58) a) bienquerencia —,,laskavost* je odvozené od slova bienquerer — ,uctivat‘
b) malacrianza — ,,rozmazlenost* je odvozené od slova malcriar — ,,rozmazlit*
¢) bienandanza — ,,Stésti* je odvozené od andar — , kracet” a bien —
,,dobre®

Ve spojeni piislovce s piidavnym jménem (biengranada — ,,merlik hroznovy®,
bienintencionado — ,,dobromyslny*, malaconsejado — ,navedeny“, malcontento —
»hespokojeny”, maldispuesto — ,,mrzuty) se stejné jako u spojeni pfislovce a slovesa

vyskytuje odporovaci vztah:

(59) a) biengranada je granada — ,,granatové jablko* ale bien — ,,dobte*

b) bienintencionado  je intencionado — ,, mit imysl* ale bien — ,,dobte*

c¢) malaconsejado je aconsejado — ,,moudry* ale mal — ,,$patné&*
d) malcontento je contento — ,,spokojeny* ale mal — ,,§patné*
e) maldispuesto je dispuesto — ,,ochotny* ale mal — ,,Spatné*

Ptislovce uzita v téchto kompozitech ur€uji vyznam urcitého prvku. Pfislovce jim muze dat
vyznam negativni, pozitivni ¢i opacny. Uziti opaku muze vyvratit smysl daného slova jako
napiiklad v ustalenych spojenich jako jsou: pobre pero honrado — ,,chudy, ale poctivy* nebo
chiquito pero maton — ,maly, ale silny*. UZiti negativniho ¢i pozitivniho pfislovce pak

zalezi pouze na ucinéni rozhodnuti mluvciho, naptiklad intencionado — ,,majici tmysl®, ale
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ten umysl mtze byt bien — ,,dobry* nebo mal — ,Spatny“. Neni ovSem podminkou, ze se
kompozita tohoto typu musi pojit s pfislovei mal — ,,Spatné* nebo bien — ,,dobie®, pouze se

jimi da 1épe upfesnit vyznam.

Spojime-li dvé slovesa Vv osobnim tvaru do jednoho kompozita, vysledkem bude
podstatné jméno v syntaktické struktuie, ktera je kopulativniho neboli slu¢ovaciho typu.

Vztah mezi témito dvéma prvky je rovny a vzajemné se dopliujici. Jako piiklad je mozno

uveést:

(60) a) copraventa —,,ptekupovani‘ je compra — ,,nakup* a venta — ,,prodej*
b) duermevela — ,,podfimovani* je duerme — ,spi a vela — ,,bdi*
c) ganapierde — ,,vabank* je gana —,,vyhrava“ a pierde — ,,ztraci*

Fakt, ze vysledkem spojeni dvou sloves je podstatné jméno a ne sloveso, lze vysvétlit
pomoci ptikladi cislo (59), ktera se vyskytuji ve tieti osobé jednotného ¢isla, coz je tvar,
ktery je, co se ty€e slovesného vztahu, méné vyrazny nez infinitiv. Takova to pojmenovani

se mohou vyskytovat ve trech riznych konjugacich neboli ¢asovanich:

(61) 1. lacompra de una casa —,,zakoupeni domu®, la conquista de Méjico —
,.ziskani Mexika“, la toma de Constantinopla — ,,zabrani Cafihradu®,
la caza — ,,lov*, la paga — ,,platba®, la poda — ,,profezavani‘

2. contienda — ,,boj*

3. debate — ,,debata“

Existuje jesté jedno kompozitum, kde je zapojené sloveso, a to ve spojeni slovesa se
spojkou. Vyskytuji se dvé kombinace téchto dvou slovnich druhti, bud’ je prvni sloveso a
spojka je na druhém na misté (naptiklad: penseque — ,,faux pas“) nebo je na prvnim misté
spojka a sloveso je na misté druhém (naptiklad: siquiera — ,,snad*), coz je forma, ktera je
vice lexikalizovana a kde se mezi obéma prvky nachézi stav podfizenosti. Toto spojeni byt
nesouvisi s formou a obsahem sloZeniny, tak zachovava ptivodni vyznam obou dvou prvkd.
Néco podobného se vyskytuje i ve spojeni piedlozky a podstatného jména, napiiklad tomu
tak je u vyrazu: contrapropuesta — ,,protinavrh®, contrarreforma — ,katolickda reforma®,
entrecasa — ,,domaci, sinrazon — ,,nespravedlnost®, sinvergiienza — ,,hanebnik* nebo traspié
— .klopytnuti®, tento vyraz se ale objevuje spise obdobné jako spojeni slovesa a podstatného

jména, kde se druhy prvek kompozita vyskytuje v mnoZzném ¢isle, potom by tedy tento
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vyraz m¢l byt spiSe psan jako traspiés — ,klopytnuti“. Ezquerra (1999; str. 38) ale uvadi, ze

spojeni tohoto typu jsou vhodna spise k derivaci nez k vytvoreni kompozita.

V téchto kompozitech se vykytuje sled prvku, ktery urcuje a prvku, ktery je urcen
takovy, ze to vypada, Ze se prvni prvek miize pozménit podle vyznamu prvku druhého, ale
takto pozménéné kompozitum nemiize byt spravné interpretovano, pokud nezname divod a

vyznam této zmény.

Ve vétnych kompozitech je tfeba zaznamenat piitomnost zajmenného prvku, ktery
mluvéimu slouzi k uréeni véci nebo muize slouzit k ur€eni samotného mluvciho. Jednd se

tedy o kompozita, kterd obsahuji vice nez dvé lexikalni jednotky. Napftiklad jimi jsou:

(62) a) bienmesabe — ,,sn&hové pusinky* b) correveidile — ,,drbna*
¢) metomentodo — ,,drzoun* d) hazmerreir — ,,3a8ek"
e) nomeolvides — ,,pomnénka‘ f) sabelotodo — ,,vychloubac*

g) tragalotodo — ,,hltoun*

2. 4. 5. Prefixoidy a zlidovélé piedpony

U tohoto kompozita se jedna o pokladani ptedpon pted kofen slova. Tyto piedpony jsou ale
dvojiho typu. Jednim typem jsou tak zvané prefixoidy, coz je pfedpona, kterd ma svlij ptivod
Vv latinskych slovech a jejichz vyznam je plné€ lexikalni. Druhym typem jsou zlidovélé
pfedpony, které postradaji lexikdlni uplnost, ale vzhledem k jejich vyznamu pro dané
kompozitum je lze za lexikalni jednotky povazovat. Naptiklad pfedpona re- neni lexikalni
jednotkou, ale jeji vyskyt slovu dava vyznam opakujiciho se déje, tedy néceho co se znovu

udalo.

Ezquerra (1999; str. 39) uvadi, Ze ptedpona miize nebo nemusi mit nezavisly vyskyt
predlozky. Jinymi slovy je to odlucitelnost a neodlucitelnost predpony. Coz je zavislé na
tom, zda se jednd o predlozku nebo pouze predponu. Napiiklad predlozka a — ,,do* je
odlucitelnd (apolitico — ,,apoliticky* x politico — ,,politicky*), jak uz jsem uvadéla, predpona

re odlucitelna neni (reencuentro — ,,opétné shledani*), protoze jako predlozka neexistuje.
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Dal§im piikladem neodlucitelné piedpony je predpona pre-, ktera se miZe vazat na

podstatné jméno, ptidavné jméno ¢i sloveso:

(63) a) prevision — ,predpoved™ b) prejuicio — ,,pfedsudek”
c) previsible — , predvidatelny* d) previo — ,,pfedbézny*
e) predominar — ,,prevladat* f) predecir — , pfedpovidat*

Stejné jako v predchozich typech kompozit i zde se mohou pojit rizné slovni druhy,
na prvnim misté se ale musi objevit predlozka nebo spojka, coz vede k tomu, ze ncktera
kompozita jsou stejnd, jako jsem uvadéla u juxtapozice, coz znamena jediné, a to ze i tato

kompozita jsou z€asti juxtaponovana.
Spojeni spojky a slovesa, kdy je vyslednym slovnim druhem spojka:
(64) siquiera —,,alespon‘

Spojeni predlozky a podstatného jména, kdy je vyslednym slovnim druhem podstatné

jméno:

(65) a) contrapropuesta —,,protinavrh* b) contrarreformar — , katolicka reforma*
c) entrecasa — ,,domaci* d) sinvergiienza — ,,hanebnik*

e) traspié — , klopytnuti*

Spojeni predlozky a slovesa, kdy je vyslednym slovnim druhem sloveso:

(66) a) anteponer — ,,upfednostnit* b) contramandar — ,,odvolat*
C) entretejer — ,,zaplést* d) trastocar — ,,prevratit

Spojeni ptedlozky a spojky, kdy je vyslednym slovnim druhem spojka:
(67) a) conque —,,tudiz* b) porque — ,,protoze*

Spojenti tii predlozek, kdy je vyslednym slovnim druhem opét predlozka:
(68) desde —,,od*

Na nasledujicich ptikladech je znatelné, Ze i1 stejné pfedpony miZou mit jiny
vyznam. V nékterych pfipadech mohou vyznacit negaci, v dalSich specifikovat slovo

samotné:
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(69)

a) acientifico — ,,nevédecky* b) asimilacion — ,,asimilace*
C) incorreccion — ,,nezdvoftilost™ d) informacién — ,informace*
e) inmigracion — ,pristéhovalectvi

A naopak stejny vyznam muze byt vyjadien riznymi pfedponami. Pomoci pfedpon

pre- a ante- lze vyjadrit pfednost, prvenstvi ¢i usporadani, jak je uvedeno v nasledujicich

prikladech:

(70)

a) precongresual — ,,pfedkongresové® b) preelectoral — ,,pfedvolebni*
C) preexistir — ,,pfedchazet* d) prevision — ,,predpoveéd™

e) anteayer — ,,pfedev¢irem* f) antedicho — ,,zminény*

g) antemano - ,,pfedem*

Nékteré piredpony, které jsou riizné, ale maji stejny vyznam, mohou byt rozdéleny na

obecné a knizni. Napiiklad obecnou piedponu contra- 1ze zaménit za knizni anti-, které se

stale hojn¢ vyskytuje naptiklad v zurnalistickém jazyce:

(71)

a) contracorriente — ,,protiproud* b) contradecir —,,odmlouvat*

c) contrapelo — ,,proti srsti* d) contrarrevolucion — ,kontrarevoluce®
e) antieuropeo — ,,neevropské® f) antiaborista — ,,odptirce potrati‘

g) antigolpista — ,,odptirce puce* h) antipartheid — ,,rasova tolerance*

i) antidisturbios — ,,protiporuchové“  j) antidopaje — ,,odpurce dopingu*
k) antiespiritual — ,,neduchovni* [) antimarxista — ,,odptirce marxismu*
m) antisocial — ,,asocialni*

Chceme-li vyjadfit zapor nebo ztratu, muzeme si vybrat z n€kolika ptedpon,

nejcetnéjsimi jsou a-, de- nebo des- a in- :

(72)

a) acientifico — ,,nevédecky* b) amoral — ,,nemoralni*

C) apolitico — ,nepoliticky*

d) desamparar — ,,opustit* e) desautorizar — ,,neschvalit*

f) desconcierto — ,,poskozeni* Q) desengariado — ,,vyvedeny z omylu*
h) deshonor — ,,zneucténi*

i) inapelable — ,,neodvolatelny* j) incapaz — ,,neschopny*

K) increible — ,,neuvétitelny* ) indiferencia — ,,lhostejnost*

m) inquietar — ,,znepokojovat‘
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Ptedponami rtizného piivodu lze oznacovat i vétné mistné vztahy:

(73) a) entrecasa —,,domaci* b) entretanto — ,,mezitim*
c) extraprovincial — ,,mimoprovinéni* d) extraterrestre — ,,mimozemsky*
e) infraescrito — ,,nize podebsany*
f) internacional — ,,mezinarodni*
g) sobreentendido — ,,rozuméjici se samo sebou
h) subalterno — ,,podtizeny* i) subsuelo — ,,podzemi*
J) superponer — , navrstvit*
k) supradicho — ,,vyse zminény*

nebo vztahy mnoha dalSich druhu:
(74) &) infraproduccion — ,,podvyroba® b) interregional — ,,mezioblastni*
c) interbancario — ,,mezibankovni*“ d) subnormal — ,,abnormalni‘

Zadny slovni druh nema svou vlastni specifickou pfedponu, i sémanticky zatizena
slova, ktera se mohou vyskytovat tGpln¢ bez ptedpony, se mohou kombinovat s mnoha

pfedponami, zalezi na tom, jaky by vysledné kompozitum mélo mit vyznam.

Slovesa se mohou formovat s ptedponou a- nebo s ptedponou in-, jejich vyskyt je ale

mnohem cetnéjsi s predponou a-:

(75) a) acomodar —,,pfizptisobit* b) ajustar —,,upravit‘
c) aconsejar — ,,poradit* d) asegurar — ,,pojistit*
e) acumular — ,,shromazd’ovat® f) avivar — ,,povzbuzovat*

g) ahondar — ,,vyhloubit*

V tomto piipadé se ve skuteCnosti jednd o parasyntetické formace obvykle utvorené
z piidavného ¢i podstatného jména, a proto se prakticky vzdy jedna o slovesa Casovana
prvnim zpusobem casovani. Tyto parasyntetické formace se mohou vyskytovat i

v kombinaci s ptislovci: alejar — ,,vzdalit*.
O stejny jev se jednd i1 u spojeni slovesa s predponou en-:

(76) a) enaltecer —,,vynaset* b) encerrar — ,,uzaviit“

C) enamorar — ,,zamilovat* d) encubrir — ,,ukryt*
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e) encaminar — ,,zamefit* f) enriquecer —,,obohatit*
g) encarar — ,,zacilit* h) entontecer — ,,zhloupnout*
i) encargar — ,,povérit*
Ackoliv slovesa s pifedponou en- se objevuji ¢asovana druhym a trochu tfetim moznym

zpusobem casovani, 1 zde se vyskytuji parasyntetické formace zalozené na podstatnych

jménech (encarar — ,,zacilit*) nebo na piidavnych jménech (entontecer — ,,zhloupnout®).

Podivame-li se na kompozita utvoiena s pfedponou des- zjistime, Ze i zde se
projevuje to stejné. Nicméné¢ v tomto typu je jen malo sloves, které se zakladaji na

podstatnych jménech (desaficionar — ,,odmilovat se*) a zadné zakladajici se na ptidavném

jméng¢:
(77)  a) desaficionar — ,,odmilovat se* b) desamparar — ,,opustit*
c) desalojar — ,,vyklidit* d) desarrollar — ,,rozvinout*
e) descargar — ,,vylozit*“ f) desenvolver — ,,rozbalit*
g) descartar — ,,odstranit* h) desobedecer — ,,neuposlechnout*
i) descifrar — ,,rozlustit* j) desaparecer — ,,zmizet*

Nejvice podobnych typt spojeni se vyskytuje s piedponou re-, jak uz jsem zminovala
na zacatku je to predpona nezaklddajici se na predlozce, tudiZ by se o kompozitum jednat
nemélo, ale vyznam této predpony je lexikalni, proto ji v¢lenuji do kompozit stejné jako

Ezquerra (1999; str. 43):

(78)  a) reajustar — ,,upravit“ b) recaer — ,,znovu upadnout*
C) reaparecer — ,,znovu se objevit* d) recoger — ,,pievzit*
e) rebajar — ,,slevit“ f) recorrer — ,,projit*
g) recular — ,,ustoupit* h) renacer — ,,znovu ozit*
i) reflexionar — ,,uvazovat® j) recibir — ,,obdrzet“
k) reformar — ,,pedélat* I) rehuir — ,,vyhybat se*
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3. Prakticka ¢ast

Praktickou ¢ast své prace jsem zameéiila na porovnani Cetnosti vyskytu juxtapozic ve
srovnani s ostatnimi druhy kompozit ve Spanélskych zurnalistickych textech.

Vzhledem k upadajici formalnosti §panélského deniku El Mundo jsem Cerpala ¢lanky
pro svij vyzkum cetnosti vyskytu juxtaponovanych kompozit pouze z deniku El Pais.
Vybrala jsem si Sest riznych rubrik: ekonomie, spolecnost, politika, mezindrodni zpravy,
kultura a sport.

Z danych rubrik jsem pak vybrala nékolik rizné starych a rizné¢ dlouhych ¢lanka tak,
abych ziskala text o minimalné péti tisicich slovech a v téchto textech pak mohla postupné
vyhled4dvat pét druhi kompozit podle Manuela Alvara Ezquerry (synapse, disjunkce,

kontrapozice, juxtapozice, prefixoidy a lidové pfedpony).

3. 1. Ekonomicka rubrika

V této rubrice jsem vybrala osm raznych ¢lankd o 5 454 slovech, z nichz kompozity bylo
pouze 66 slov. Oc¢ekavala jsem od této rubriky kompozit mnohem vic, protoze ¢lanky které
jsem postahovala, se tykaly zejména svétové financni krize a mnoho ¢lanki muselo byt
ptelozeno z cizich jazyki, tudiz konkrétné juxtaponovand kompozita by zde mohla mit vétsi

zastoupeni, ale nemayji.

3. 1. 1. Synapse
Synapse se Vv této rubrice vyskytovala pouze Sestkrat a opakovaly se zde hlavné kompozita,
ktera vyznacovala zdroje riiznych instituci ¢i nazvy instituci. Jako pfiklad uvedu jen nékteré:
fuentes de la Comisién — ,,komisni zdroje*
fuentes del Gobierno — ,,vladni zdroje*

Ministerio de Finanzas — ,,Ministerstvo financi® atd.

3. 1. 2. Disjunkce
Disjunkci jsem v ekonomické rubrice nasla sedm, stejn¢ jako synapse byly hlavné
ekonomického zaméfeni. V podstaté se vSechny vyrazy tykaji Evropské unie. Napiiklad
témi vyrazy jsou:

fuentes diplomaticas — ,,diplomatické zdroje*

hipotecas basura — ,,rizikové hypotéky*

social democrata — ,,socialné demokraticky*

39



zonha euro — ,,euro zoéna“

3. 1. 3. Kontrapozice
Kontrapozice je pon¢kud ojedinélym kompozitem jak v rubrice ekonomické, tak v rubrikach
ostatnich. V této rubrice se vyskytovala pouze jedina kontrapozice, kterou je vyraz:

pseudo-contra-beca — kompenzace za stipendium.

3. 1. 4. Juxtapozice
Juxtapozice zde pocetn¢ vyrazné pred¢ila synapsi, disjunkci i kontrapozici. Vyskytovalo se
jich tu celkem dvacet pét a vSechny byly zaméieny bud’ ekonomicky ¢i Zurnalisticky,
nejvice zmifované juxtapozice byly:

Eurogrupo — ,,evropska skupina‘“ eurozona — ,,euro zoéna“

portavoz — ,,mluvéi‘
Také se zde objevila jedna z nejnovéjsich juxtapozic, a to:

nimileurista — ,,nékdo, kdo néma ani tisic euro*
toto slovo je reakci na pravé probihajici ekonomickou krizi ve Spanélsku a na vladni skrty
Vv oblasti socidlni davek, které jsou od ledna 2012 nizsi nez tisic euro mési¢né. Dal§imi
juxtapozicemi zde byly naptiklad:

socialdemékrata — ,,socialné-demokraticky*

malestar — ,,nevolnost*

3. 1. 5. Prefixoidy a zlidovélé predpony
Zlidovelé predpony jsou nejcetnéjsim kompozitem Vv této rubrice, je jich celkem dvacet
sedm a vyskytuji se se v§emi pifedponami, které Ezquerra (1999; str. 39 — 43) uvadi ve své
knize. Nejcetnéj$imi zde vsak jsou ta S pfedponou re-, ktera znamenaji znovu zopakovat
néjaky déj ¢i udalost. Ezquerra (1999; str. 43) kompozita s touto pfedponou také povazuje za
nejéetnéjsi. Naptiklad jimi jsou:

reconocer — ,,poznat‘ reabsorbidos — ,,vstiebava“

reestructuracion — ,,prestavba‘

Dalsimi pfedponami jsou naptiklad sobre-, contra- etc.:
sobrecoste — ,,obsadit* contrapartida — ,,protistrana“

interconexiones — ,,propojeni‘
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V této rubrice jsou juxtapozice hned na druhém misté po pfedpondch, a to s minimalnim
rozdilem. Dlouho za juxtapozicemi se nachazi disjunkce, ale disjunkce vzhledem ke své
stavbé miize byt povaZzovana taktéz za juxtaponované kompozitum. Znamend to tedy, ze
Vv této rubrice byly juxtapozice nejpocetnéjsim kompozitem. O néco méné nez disjunkce se

zde vyskytuje synapse a Uplné nejméné je zde zastoupena kontrapozice.

3.2. Spolecenska rubrika
Z této rubriky jsem opét stahla osm c¢lankt o 5575 slovech, z nichz kompozity bylo
pouhych 58. V této rubrice jsem oéekavala pocet kompozit mnohem nizsi nez v ekonomice,

ale rozdil na konec neni tak markantni, je jich zde pouze o osm mén¢.

3. 2. 1. Synapse

Synapsi se ve vSech osmi ¢lancich vyskytovalo osm, coz je o dvé vice nez v piedchozi
rubrice. Nic to ovSem nedokazuje, vykytuji se zde dokonce synapse velmi podobného
zaméteni a nékteré vyrazy se 1 €asto opakuyji:

Consejeria de Educacion — ,,poradenstvi ve vzdélani®
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Sindicato de Estudiantes — ,,studentsky svaz*

Ministerio de Industria — ,,Ministerstvo pramyslu®

3. 2. 2. Disjunkce
Disjunkci se zde vyskytovalo opét o dvé vice nez v rubrice ekonomické a to 9, opét to o
Cetnosti vyskytu v podstaté nic nevypovida a stejné jako je tomu u synapsi, jsou i zde
disjunkce velmi podobného vyznamu:

condiciones sociales — ,,socialni podminky*

Tribunal Supremo — ,,Nejvyssi soud*

Seguridad Social — ,,socialni pojisténi‘

Union Europea — ,,Evropska unie*

3. 2. 3. Kontrapozice
Toto kompozitum se v této rubrice objevilo Ctyfikrat, ale byl to pouze jeden opakujici se

vyraz, kterym byl:
becas-salario —,,placena stipendia“

3. 2. 4. Juxtapozice
Juxtapozice jsou oproti ptedchozi rubrice v mensim poklesu, neni to vSak tak markantni,
abychom z toho mohli vyvozovat néjaké disledky. V této rubrice se jich vyskytovalo
patnact. Az na nékteré ptipady, jako je kompozitum portavoz — ,,mluv¢i®, se juxtapozice
V rubrice ze spolecnosti ponékud lisi od rubriky ekonomické, naptiklad:

hiperactiva — ,,hyperaktivni* retroceso — ,,ustoupeni*

pictogramas — ,,piktogramy* gasoducto —,,potrubi*

3. 2. 5. Prefixoidy a zlidovélé predpony
Zlidové€lych piedpon se zde vyskytuje méné€ nez v rubrice pfedchozi, a to dvacet dva. Jsou
velmi ¢astym jevem v oblasti kompozit ve vSech zurnalistickych rubrikach. V této rubrice se

vyskytovala napiiklad tato:

abaratado — ,,zlevnéné* sobresaliente — ,,nadbyteény*
inaplicacion — ,,nedbalost™ desempleado — ,,nezaméstnany*
previsto — ,,predvidavy* rebaja —,,sleva“

descargar — ,,vylozit*
Vyskytlo se zde dokonce jedno kompozitum, jehoz piedponou je prefix fecko-latinského
puvod, jimz je:

42



neurociencia — ,,neurovéda“

Spolecnost
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V této rubrice jsou juxtapozice opét za predponami, ale vezmeme-li opét v potaz fakt, ze i
disjunkce je juxtaponované kompozitum, zaujimaji spolu s juxtapozici prvni misto. Posledni
dvé mista opet odsadily synapse a kontrapozice, kontrapozice ale tentokrat ve vétsim poctu a
synapse V poctu zhruba stejném. Zatim se ukazuje, Ze nehledé na typ rubriky a na to, zda jde

o preloZené zpravy ¢i zpravy ndrodni, se kompozita vyskytuji v relativné stejnych poctech.

3. 3. Politicka rubrika
V této rubrice jsem pracovala se dvéma ¢lanky o 5015 slovech, pocet kompozit zde opét jen
o trochu Klesl. Vyskytuje se jich zde rovnych 50, coz je jen o trochu méné nez v rubrice

predchozi, ale uz je zde znatelny pokles oproti ekonomickeé rubrice.
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3. 3. 1. Synapse

Synapsi v politické rubrice bylo pouzito jen osm a Z toho se Ctyfikrat zopakoval tento vyraz:
Casa del Rey — , kralovsky palac*

Dale byly pouzity vyrazy opét podobného razu jako v rubrikach piedchozich:
medios de comunicacion — , komunikaéni prostiedky*

presidente del gobierno — ,,predseda vlady*

3. 3. 2. Disjunkce
Disjunkci zde ponékud ubylo, v celé této rubrice jsem jich nasla pouhych pét, ale tentokrat
rozdileného charakteru:

redes sociales —,,socialni sité*

Ameérica Latina — ,,Latinska Amerika“

correos elektronicos — ,,elektronicka posta“

Tribunal Supremo — ,,nejvyssi soud”

3. 3. 3. Kontrapozice
Téchto kompozit je opét jen maly pocet, byly zde pouhé dvé kontrapozice:
Monarquia-republika — ,,republiko-monarchie®

pro-republica — ,,pro-republika“

3. 3. 4. Juxtapozice
Juxtapozic je zde také vyrazné méng, objevila jsem jich jen devét. Jako v obou predeslych
rubrikach se i zde vyskytuje vyraz:
portavoz — mluvci
Ostatnimi juxtapozicemi Vv této rubrice jsou napiiklad:
metroscopia — ,,metroskopie* hipercritico — ,,velmi kriticky*
vicepresidente — ,,vice prezident* Suddfrika — ,,jizni Afrika®

latinoamericano — ,,latinsko-americky*

3. 3. 5. Prefixoidy a zlidovélé piredpony

Stejn¢ jako v predeslych dvou rubrikdch se 1 v této vyskytuji v hojném poctu, je jich zde
dvacet Sest. Pfedpony jsou ale jedinymi ze vSech ostatnich kompozit, které si udrzuji cetny
vyskyt zatim ve vSech rubrikach. Nejcastéji pouzivanymi pfedponami V této rubrice jSou
des- a opét re-. Uvedu opét jen par prikladi:

retomar — ,,vzit znovu* desconocido — ,,neznamy*
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anticorrupcion — ,,protikorupéni antimondrquico — ,,antimonarchické*

reabierta — ,,znovu oteviena“ descubrir — ,,odkryt*

Politika
B Synapse M Disjunkce ™ Kontrapozice Juxtapozice Zlidovélé predpony
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V této rubrice pocet kompozit klesl sice nepatrné celkem, ale vice v jednotlivych druzich az
na predpony, ty si stale udrzi pocet vySsi nez dvacet. Co se tyce procent, diky poklesu
ostatnich kompozit, maji nadpolovi¢ni U€ast, zatimco ostatni nedosahuji ani dvaceti procent.
I kdyz maji juxtapozice jen o jeden vyraz vice nez synapse, zUstava na druhém misté
juxtapozice. Disjunkce si ale pohorsila a je tentokrat az za synapsi. Na poslednim misté se

ale stale drzi kontrapozice.

3. 4. Rubrika mezinarodnich zprav
V této rubrice jsem z deviti ¢lanki o 5 030 slovech nasla 81 kompozit, coz je zatim ze vSech
rubrik nejvice. Dokazuje to obecné tvrzeni, Ze jsou kompozita tvofena béhem piekladani,

kdy dochazi ke zjednodusovani a upravovani stavajicich slov daného jazyka.
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3. 4. 1. Synapse
V této rubrice se jich nachazi osm, coz je vyskyt naprosto primérny, ale v této rubrice jsou
vyrazy ruznorod¢jsi, nemaji jednolity charakter. Prikladem nékterych zde se vyskytujicich
synapsi jsou:

tecnologias de comunicacion — ,,komunikacni technologie*

Consejo de seguridad — ,,rada bezpe¢nosti‘

gafas del sol — ,,slune¢ni bryle®

3. 4. 2. Disjunkce
Disjunkci se zde vyskytuje sedmnact, coz je doposud nejvice a je to poprvé, co disjunkce

svym poctem predcily juxtapozici. Jsou jimi naptiklad:

Contrato Social — ,,spolecenska smlouva‘ Casa Blanca —,,Bily dim*
derechos humanos — , lidska prava“ guerra civil — ,,ob¢anska valka“
redes sociales — ,,socialni site* medio ambiente — ,,zivotni prostredi*

3. 4. 3. Kontrapozice
Kontrapozice jsou v této rubrice nejméné zastoupenym kompozitem, jako tomu tak je i u
ostatnich rubrik, vyskytuji se zde opét pouze dvé. Jsou jimi:

centro-izquierda — ,,stfedné-levicové*

narcisista-leninista — ,,narcisticko-leninisticky*

3. 4. 4. Juxtapozice
V rubrice mezinarodnich zprav se vyskytuje patnact juxtapozic, coz je poctem taktéz
pramérné. Napftiklad jimi jsou:

malabarista — ,,zonglér* chascarrillos — ,,vtipy*

norteamericanos — ,,severoameri¢ané ciberrepresion — ,,cyber-represe

petroddlares — ,,petrodolary*

a stejné jako i v predchozich rubrikach se i zde vyskytuje vyraz:

portavoz — mluvci apod.

3. 4. 5. Prefixoidy a zlidovélé predpony
Pfedpon se v této rubrice vyskytuje tficet devét a je to zatim nejvys$§im poctem téchto
kompozit. Nelze tentokrat ani specifikovat, kterych predpon bylo uzito nejvice, kazdy druh

byl zastoupen nékolika vyrazy. Pfikladem uvedu jen ¢ast z nich:
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reaccionar — ,,reagovat* descubierto - ,,nekryty*

descargar — ,,vylozit*“ conseguir — ,,ziskat*

endeudamiento — ,,zadluZenost* intolerable — ,,nesnesitelny*

asegurado — ,,pojistény*
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3%

16%

75%

Mezinarodni zpravy

B Synapse M Disjunkce ™ Kontrapozice Juxtapozice

Zlidovélé predpony

V této rubrice je opét témét poloviéni tcast predponovych kompozit, tato kompozita jsou
V jazyce mnohem ustalengjSimi vyrazy, spousta mluvcich uz dana slova ani jako kompozita
nevnima. ZvlasStnosti této rubriky je mensi pocet juxtapozic nez pocet disjunkci, nicméné

jsou obé¢ tato kompozita juxtaponovand a lze tedy fici, Ze se o druhé misto d€li. Za nimi pak

opét nasleduje synapse a na konec kontrapozice.

3. 5. Kulturni rubrika

V této rubrice jsem hledala kompozita v osmi ¢lancich o 5 684 slovech a nasla jsem jich 51,
coz je kromé piedchozi rubriky ndvrat k priméru. Zde mize byt niz§i vyskyt zplisoben

uvolnénou formalnosti této rubriky. Nevyskytuje se zde typicky zurnalisticky jazyk, jako je

tomu u ekonomie ¢i mezinarodnich zprav.
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3.5. 1. Synapse
Synapse se V kulturni rubrice nevyskytovala viibec. Je to jediné kompozitum, u kterého jsem

zaznamenala nulovy vyskyt v ramci vSech péti rubrik.

3. 5. 2. Disjunkce
Disjunkce mé v ramci této rubriky také jen nepatrny vyskyt, jsou zde pouhé Ctyfi tato
kompozita, jimizZ jsou:

libro electronico — ,,elektronicka kniha*

musica negra — ,,cerno$ska hudba“

guerra Mundial — ,,svétova valka“

montana rusa — ,,horska draha“

3. 5. 3. Kontrapozice
Kontrapozice mé v této rubrice vyskyt opét primérny, jsou zde opét dvé, a to:
polaco-estadounidense — ,,polsko-americké*

escenas-lecciones — ,,jevistni lekce*

3. 5. 4. Juxtapozice
Juxtapozic se zde vyskytuje vice nez piredchozich kompozit, ale zhruba stejné jako

Vv ostatnich rubrikach. Jejich pocéet v kulturni rubrice je deset. Naptiklad jimi jsou:

audiolibro — ,,audiokniha“ superviviente — ,,zivel“
hiperventilacion — ,hyper ventilace* superheroina — ,,superhrdinka“
estereotipas — ,,stereotypni‘ largometraje — ,,dlouhometrazni*

3. 5. 5. Prefixoidy a zlidovélé piredpony
Pocet zlidovélych piedpon je v této rubrice dominujici, vyskytuje se jich tu celkem tficet
pét. Coz opét dokazuje, Ze jejich vyskyt je bézny ve vSech formach Spanélského  jazyka.

Jako ptiklad bych uvedla opét jen par:

desvelar — ,,odhalit* sobrevivir — ,,prezit*
inesperada — ,,neo¢ekavana“ acercar — ,,ptiblizit“
deslenguaba — ,,urazlivé* conmover — ,,pohnout*

descubrimiento — ,,objev
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Kultura

B Synapse M Disjunkce ™ Kontrapozice Juxtapozice Zlidovélé predpony

3% 3%

3%

16%

75%

V této rubrice své prvenstvi opét obhdjily predpony, tentokrat ale zaujimaji dvé tfetiny vSech
kompozit vyskytujicich se v kulturni rubrice. S markantnim odstupem se na druhém misté
nachdzeji juxtapozice, poté disjunkce a tentokrat kontrapozice piedCila synapsi, protoze

synapse se V této rubrice nevyskytla ani jednou.

3. 6. Sportovni rubrika

Ve sportovni rubrice jsem v Sesti ¢lancich o 5234 slovech nalezla 40 kompozit. Je to ze
vSech rubrik nejméné a ten rozdil je znacny. Zplsobeno je to pravdépodobné tim, Ze
sportovni rubrika neni pfili§ o Zurnalistickém stylu nybrz o komentéatorstvi. Jsou to

komentate sportovnich udalosti upravené do souvislého textu.

3. 6. 1. Synapse
Synapse se Vv této rubrice vyskytovala pouze jedenkrat. Timto jedinym vyrazem je:

linea de ataque — ,,(to¢na pétice™
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3. 6. 2. Disjunkce
Disjunkce se ve sportovni rubrice také vyskytla jen jednou. Tento jediny vyraz je naprosto
obecné kompozitum, které ve své podstaté nema se sportem nic spolecného:

guerra civil — ,,ob¢anska valka“

3. 6. 3. Kontrapozice
I toto kompozitum je zde zastoupeno pouze jednim vyrazem, jimz je:

franco-argelino — ,,francouzsko-alzirsky*

3. 6. 4. Juxtapozice
Juxtapozici se dostavame od ¢isla jedna a posouvame se k ¢islu sedm. Juxtapozice se Vv této
rubrice tykaji daného tématu a jsou sportovné zamétena. Naptiklad jimi jsou:

Eurocopa — ,,Evropsky pohar* mediocentros — ,,zaloznici®

autocritica — ,,sebekritika* rojiblanco — ,,¢ervenobilé*

mediapunta — ,,koordina¢ni metoda“

3. 6. 5. Prefixoidy a zlidovélé piredpony
Predpon se v této rubrice vyskytovalo opét mnoho, celkem jich bylo tficet. Nelze
specifikovat, které predpony byly nejcetnéjsi, opet méla kazda své zastoupeni. Zajimavosti
je, Ze toto je teprve druha rubrika, kde byl pouzit fecko-latinsky prefixoid:

ecosistema — ,,ekosystém®

Dalsi ptiklady zlidovélych ptedpon jsou:

desdibujar — ,,rozmazat* redirigir — ,,pfesmérovat*
descontrolados — ,,nekontrolovany* desmarque — ,,odSkrtnéte*
inesperada — ,,neo¢ekavana“ contragolpe — ,,zpétny raz*

encerrado — ,,zamceny*
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Sport

B Synapse M Disjunkce ™ Kontrapozice M Juxtapozice Zlidovélé predpony

3% 3%

3%

75%

V této rubrice byl celkovy vyskyt kompozit velmi slaby, nejvice se zde opét objevilo
predpon, na druhém misté jsou juxtapozice a pak uz jsou naslednd kompozita zastoupena
stejnou hodnotou. Opét se na této rubrice ukazuje fakt, Ze juxtaponovana kompozita nejsou
treba tolik, jako jsou potfebnd kompozita s pfedponou, kterd jednoduSe upravi vyznam

lexikalni jednotky tak, jak je potieba.
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4. Zavér

Cilem této prace bylo prozkoumat vyskyt kompozit ve Span€lskych zurnalistickych textech.
Mou puvodni myslenkou bylo, Ze je tento jev trendem v moderni Spanélstin€. UZ jen to, Ze
jsem objevila kompozitum uplné nové vzniklé v reakci na ekonomickou krizi ve Spanélsku a
nasledné snizeni socidlnich davek pod tisic eur mésicné, jimz je nimileurista — ,,Clovek, ktery
nema ani tisic euro®, se mi jevilo jako znak ¢etného vyskytu. Také jsem ptredpokladala, ze v
této dobé, kdy neni skoro ani ¢as ¢ist noviny, budou kompozita pouzivana pro zkraceni jinak

dlouhych lexikalnich spojeni. Opak je ale pravdou.

Zkoumala jsem celkem Sest rtiznych rubrik ve Spanélském deniku El Pais. Kromé
rubriky mezindrodnich zprav, kde se vyskytovalo zhruba osmdesat kompozit, jsem ve vSech
ostatnich rubrikdch nasla jen pfiblizné¢ padesat kompozit. Navic méla vétSina téchto
kompozit velmi podobny charakter, u synapse to byly zejména nazvy instituci ¢i nazvy
pracovnich pozic. U disjunkce se vétSina spojeni tykala Evropské unie, kontrapozic jsem
nasla jen velmi malo, ale rGzného typu a u zlidovélych ptedpon, kterych bylo nejvice, se
cetné vyskytovaly vyrazy zacinajici predponou ,,re, ktera ma vyjadrovat opakujici se d¢j ¢i
udalost nebo s predlozkami contra — ,,proti« a sobre — ,,pfes®. Jediné juxtapozice byly velmi

riznorodé a vyskytovaly se V pomé&rmn¢ hojném poctu.

Pozitivem je, Ze hojny vyskyt kompozit v rubrice mezinarodnich zprav je dikazem
tvrzeni, Ze mnoha kompozita vznikaji pravé prekladem z cizich jazyki. Znamena to tedy, ze
jedno tvrzeni se dokazat podatilo. Ale jejich vyskyt ptili§ Cetny neni, kazda mnou zkoumana

rubrika méla zhruba pét tisic slov a ani v jedné pocet kompozit neptesahl stovku.

Ve dvou rubrikach méla predponova kompozita podil vice jak padesat procent vuci
ostatnim kompozitim, coZz je zpusobeno tim, Ze tato spojeni jsou ve Spanélském jazyce
mnohem pfirozenéjSim jevem a mnoho mluvc¢ich uz si ani neuvédomuje, ze se jedna o
kompozita. Tento fakt mize vyvolat mylnou domnénku, Ze juxtaponovana kompozita nejsou
prili§ Castym jevem. Musime vzit v potaz, Ze juxtaponovanymi kompozity nejsou jen
juxtapozice, ale kriteriim pro urceni téchto kompozit odpovida i disjunkce a néktera
predponova spojeni, Konkrétné ta, ktera se poji s predlozkami, protoze predlozka je

povazovana lexikaln€ samostatnou jednotku.
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Myslim, ze vysledek, kterého jsem svou praci dosahla je zajimavy a velmi pfinosny
pro vSechny studenty, ktefi se o problematiku kompozit kdy budou zajimat. I kdyZ jsem
ptili§ kompozit nenasla, domnivam se, Z¢ je tvorba kompozit aktualni problematikou a za
nékolik let muze byt jejich vyskyt v zurnalistickych textech markantnéjsi, nez je tomu

dosud.
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5. Cizojazy¢né resumé

El asunto que he elegido para mi tesis es el siguiente: Uso de las composiciones juxtapuestas
en los textos periodisticos esparioles. ES un tema actual, composiciones se crean por la
necesidad de nombrar las cosas nuevas. Pero lo que es importante para mi tesis es que se
forman para facilitar la traduccion de los textos extranjeros, que es un fendémeno comun en

el periodismo.

Para entender el problema de compuestos, es necesario examinar varios recursos
lingtiisticos. ES necesario comprender a los varios tipos de compuestos para encontrar y
sefalar las composiciones juxtapuestas en los textos periodisticos. Por lo tanto mi tesis esta

dividida en dos partes: la parte teorética y la parte practica.

En la parte teorética me dedico a lo que son los compuestos en realidad. El
compuesto es una palabra compuesta de dos unidades 1éxicas. El criterio principal para
determinar los compuestos juxtapuestos es que los dos palabras se colocan juntos en una
relacion de dependencia. Existen varios tipos, la separacion basica es de tipo de conexion.
Segun Ezquerra (1999; str. 22 — 43) hay cinco tipos diferentes de compuestos. La otra

separacion es que los combinaciones pueden estar unidos de varios partes de la oracion.

El primer tipo es la sinapsia o la conexion preposicional. Sinapsia es la combinacion

de dos palabras con la preposicion “de” o “a” (por ejemplo: gafas del sol 0 olla a presion).

El segundo tipo es la disyuncion que es también una combinacion de dos unidades
1éxicas separadas por un espacio (por ejemplo: guerra civil). Este tipo de composicion puede

ser considerado como juxtapuesto porque corresponde con los criterios.

El tercer tipo es la contraposicién que es una combinacion de dos palabras que estan

unidas por un guion (por ejemplo: coche — cama).

El cuarto compuesto es la juxtaposicion que es una combinacion de dos palabras
escritas juntas. Esta composicion es la que me interesa mas de todas, existen varias
combinaciones de las partes de la oracion. Las mas frecuentes son: la combinacion de dos
substantivos (por ejemplo: bocamanga), substantivo y adjetivo donde el resultado es
adjetivo (por ejemplo: cejijunto) y donde el resultado es substantivo (por ejemplo:
hierbabuena), adjetivo y adjetivo (por ejemplo: hispanohablante), adjetivo y substantivo
(por ejemplo: ciempiés), substantivo y verbo (por ejemplo: boquiabierto), verbo y
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substantivo (por ejemplo: quitapenas), verbo y objeto circustancial (por ejemplo:
saltarrostro), verbo y objeto directo (por ejemplo: guardamuebles), adverbio y verbo (por

ejemplo: malvivir), adverbio y adjetivo (por ejemplo: biengranada) etc.

A la ultima composicion, a la quinta, pertenecen los prefijos vulgares y los
prefixoides. La diferencia entre estos dos términos es que el prefixoid es un prefijo de origen
greco-latino (por ejemplo: ecélogo) y los prefijos vulgares pueden ser los preposiciones que
se adjuntan con varios partes de la oracion (por ejemplo: contrapropuesta, siquiera, congue,
porque etc.) o prefijos que tienen significado 1éxico, como el prefijo re- que significa algo

que se repite (por ejemplo: reaparecer).

La parte practica se refiere a la aparicion de los compuestos en los textos
periodisticos espafioles. Del diario El Pais descargué articulos de cinco mil palabras de las
seis secciones (economia, sociedad, politica, sociedad, cultura y deporte). El resultado es,

que las composiciones no son tan frequentes como pensaba.

En cada seccion estaba mas o menos cincuenta composiciones excepto la seccion
internacional donde estaba ochenta composiciones. Este hecho demuestra que los
compuestos estdn formados principalmente de la traduccion de las lenguas extranjeras. Otro
hecho interesante es que la mayoria de los compuestos era muy Similar en caracter. Muchos
compuestos fueran del tema de economia o politica, los nomres de las intituciones (por
ejemplo: Ministerio de Industria, Consejo de Seguridad etc.), palabras acerca de la Union
Europea (por ejemplo: zona euro, Union Europea etc.) y los prefijos vulgares aparecieron

principalmente con el prefijo re- (por ejemplo: retomar, rebaja, reabierta etc.).

La incidencia de los compuestos juxtapuestos para otros compuestos era la
mayoritaria. Teniendo en cuenta que para compuestos juxtapuestos se puede considerar no
so6lo la yuxtaposicion pero disyuncion y algunos tipos de prefijos vulgares. Prefijos vulgares
que son los compuestos juxtapuestos son aquellos que estan asociados con una preposicion
(por ejemplo: conseguir, sobrevivir etc.). En la parte practica podemos ver los graficos
donde podemos ver que los primeros lugares estin ocupados por prefijos vulgares,

yuxtaposiciones y disyunciones.
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