Stanovisko skolitelky k disertani praci

Nazev prace:Memorabilien-Buch jako pramen pro poznagirdkralovéhradeckého
biskupstvi, 284 s.
Autor prace: Mgr. DoleZalova Katiéna

Skolitel: doc. PhDr. \¥ra Nemetkova, Ph.D.

Disert&ni prace Mgr. Katieny DoleZalové je vysledkem jejiho badatelskéhdi Usi
v ramci doktorského studiafiRasi prvni uceleny pohled na miradre rozsahly a slozity
historicky pramen, mapujicijiny kralovéhradeckého biskupstvi pomoci dgpikokument,
dnes rkdy ztracenych, ifgkreslenych fwodnich plah vystavby budov a dalSich objékt
popigi pamatek, ale také ogisiznorodé hospodské dokumentace, souvisejici s Zzivotem
biskupstvi. Na tento jediday pramen a péebu jeho kritického vyhodnoceni dlouhodob
upozonoval konzultant této prace Mgr. Petr Polehla, Pmidmo jiné prvni vedouci
ptivodniho Kabinetu regiondlnich cirkevnickjid zaloZzeného i Kated'e pomocnych &d
historickych a archivnictvi FF UHK. Z iniciativy FPolehly byly zpracovany v ramé&innosti
tohoto kabinetu déi specializované studie Kristyny Havelkové — Letdtyadimové a
manzeh Bolom-Kotari, zmiiované na s. 2 disettiai praceCetné konzultace s jmenovanym
historikem cirkevnichgin byly pro doktorandku a jeji stnbadani zasadni. Stejdalezité
byly pro konény vysledek a inspirativni z pohledu kritiky praneesnkodikologicko-
diplomatického vyhodnoceni jeji konzultace s ddiDP Janou VojtiSkovou, Ph.D. 8ieym
studiem tohoto jedir@ého pramene a jeho kritickym vyhodnocenim dokalrkja K.
DoleZalovéati svazkovou ,Hanlovu Pagmici“ zaradit mezi spolehlivé historické prameny,
ktery z hlediska podrobnosti aznorodosti obsahu a velkébasového rozsahu nema

v ¢eskych zemich obdobu.

Diserta&ni praci doktorandka roztila klasicky do kapitol a podkapitol, které na eeb
plynule a logicky navazuji. Neni ukolem tohoto staiska podrob&rozebirat text gi
jednotlivych kapitol, které autorka stné predstavuje ve fundovaném uvodu pradesi
alespa konstatuji, Ze v textu kazdé kapitoly postéapesi okruh probléiiha naptuje cile,
které si vytkla. Za zasadni a novéatorské pokladamyzleni nad terminologickym izzenim
Hanlovy Panitnice a shrnuti dosavadnich pohlath obsah i rozdil v pouzivanych pojmech
jako je kronika, paitni kniha, anély a dalSi pojmy determinované jdogikologii,

v diplomatice, tak i viiznych prostedich¢i dok& a podminkach vznik@gehto pramed.



Charakter doby a okolnosti vzniku zkoumané Etaroe detail@ zvyraznila zéazenim
a citlivym sepsénim Zivotopisu 17. kradlovéhradecksiaelniho biskupa Karla Boromejského
Hanla, ktery inicioval, koncipoval a jako prvni gisl také z moci svéhdadu zaloZil
Memorabilien-Buch, knihu pozfi nazyvanou Hanlovou Patmnici. Dalsi d¢ s€zejni
kapitoly se podrobhzabyvaji kodikologickym rozborem a obsahem vSécéviazki
Pangtnice. Do nich autorka uloZila svoje vysledidkalikaletéhotasow i odborrg
nara:ného vyzkumu. V posledni kapitole je uloZzeno podeobrovnani obsahu originalniho
pramene s jeho né)sim autorizovanym opisem a zjige rozdily jsou fesre lokalizovany.
Veskery text oZivuji a tematicky daplji vkladané obrazky s popisky a jejich soupis na s

244-245. Sotésti prace je rozsahly seznam pratnatiteratury na s. 219-243.

V zawru autorka shrnuje nejen vysledky svého vyzkumelizarové doporiuje
dalSi postup ve vyzkumu a moznosti vyuZiti tohetdingného pramene k roZéni poznani
dgjin krdlovéhradeckého biskupstvidjoh mésta. Velice podétna je jeji vaha o vyhotoveni
edice tohoto pramene, ktera by vedla i SirSi odorgejnost k mnohemétSimu
badatelskému vyuziti. Sama k této mysleniggppla kvalitné zpracovanymi filohami, které
podavaji strané tabelarni fghledy jak o obsahu prvniho svazku Hanlovy Etaroe, tak
piehled o mistu vydani, ptu kusi a jednotlivych rok (1350-1854), z nichZ pochazi 314
pisemnosti zaznamenanychetim dile Parétnice. Rehled tak na prvni pohled poskytuje
informaci, Ze nej¥tsi diraz byl v Hanlo¥ Pangtnici kladen na dobu vzniku pisemnosti
v prvnich letech kralovéhradeckého biskupstvi, nofraziuji i pocty pisemnosti vydanych
v nejdilezitéjSich mistech, kde se o vzniku a zivbtskupstvi rozhodovalo, jako byla Praha,
Viden, prvni sidlo biskupstvi Chrast u Chrudiniradec Kralové a dalStifezitostna mista.
Za zasadniifispsvek k dalSimu badatelskému vyuziti Hanlovy Ramte pokladam rozsahly,
vyborrg zpracovany fehled zakladnich udap vSech pisemnostech tohoto pramene, @ dob
vzniku a jazyku kazdé pisemnosti, mistu vydaniawgadeli a pijemci, pivodnim i
sowasném uloZeni pisemnosti. Nejen mistni, ale i dilmddatelska wejnost jist oceni

vstiicny pain autorky v podob némeckych iceskych regeftobsahu kazdé pisemnosti.

Mame-li hodnotit diserténi praci Mgr. Katény DoleZalové jako celek, musim
piipomenout nejen jeji vSestranny pohled na rozsghtohlematiku tohoto pramene, ale
z hlediska metodologického i pomocnyaldhistorickych také na pivé komplexni

zpracovani zadaného ukolu.
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