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Disertacni prace Mgr. Katefiny DoleZalové je vysledkem jejitho badatelského usili
historicky pramen, mapujici d€jiny krdlovéhradeckého biskupstvi pomoci opisti dokumentt,
dnes n€kdy ztracenych, ptekreslenych ptivodnich planii vystavby budov a dalSich objekta,
popist pamatek, ale také opistli riznorodé hospodaiské dokumentace, souvisejici s Zivotem
biskupstvi. Na tento jedinecny pramen a potiebu jeho kritického vyhodnoceni dlouhodobé
upozornoval konzultant této prace Mgr. Petr Polehla, Ph.D., mimo jiné prvni vedouci
pivodniho Kabinetu regiondlnich cirkevnich déjin zalozeného pti Katedie pomocnych véd
historickych a archivnictvi FF UHK. Z iniciativy P. Polehly byly zpracovany v rdmci ¢innosti
tohoto kabinetu dil¢i specializované studie Kristyny Havelkové — Lenky Chadimové a
manzelti Bolom-Kotari, zmifiované na s. 2 disertaéni prace. Cetné konzultace s jmenovanym
historikem cirkevnich déjin byly pro doktorandku a jeji smér badani zdsadni. Stejné dulezité
byly pro kone¢ny vysledek a inspirativni z pohledu kritiky pramene a kodikologicko-
diplomatického vyhodnoceni jeji konzultace s doc. PhDr. Janou Vojtiskovou, Ph.D. Pec¢livym
studiem tohoto jedine¢ného pramene a jeho kritickym vyhodnocenim dokédzala Mgr. K.
Dolezalova tii svazkovou ,,Hanlovu Pamé&tnici* zatfadit mezi spolehlivé historické prameny,
ktery z hlediska podrobnosti a riznorodosti obsahu a velkého ¢asového rozsahu neméa

v ¢eskych zemich obdobu.

Disertacni praci doktorandka rozdélila klasicky do kapitol a podkapitol, které na sebe
plynule a logicky navazuji. Neni tikolem tohoto stanoviska podrobné rozebirat text péti
jednotlivych kapitol, které autorka stru¢né predstavuje ve fundovaném dvodu prace. Piesto
alesponi konstatuji, Ze v textu kazdé kapitoly postupné fesi okruh problému a napliuje cile,
které si vytkla. Za zdsadni a novdtorské pokladam zamysleni nad terminologickym zafazenim
Hanlovy Pamétnice a shrnuti dosavadnich pohledi na obsah i rozdil v pouzivanych pojmech
jako je kronika, pamétni kniha, andly a dalSi pojmy determinované jak v kodikologii,

v diplomatice, tak i v riznych prostfedich ¢i dobé a podminkach vzniku téchto prameni.



Charakter doby a okolnosti vzniku zkoumané Pamétnice detailn€ zvyraznila zafazenim
a citlivym sepsdnim Zivotopisu 17. krdlovéhradeckého sidelniho biskupa Karla Boromejského
Hanla, ktery inicioval, koncipoval a jako prvni pisatel také z moci svého tradu zalozil
Memorabilien-Buch, knihu pozdéji nazyvanou Hanlovou Pamétnici. Dalsi dvé stéZejni
kapitoly se podrobné zabyvaji kodikologickym rozborem a obsahem vSech tii svazkl
Pamétnice. Do nich autorka uloZila svoje vysledky nékolikaletého ¢asové i odborné
naro¢ného vyzkumu. V posledni kapitole je uloZeno podrobné srovnani obsahu origindlniho
pramene s jeho novéjSim autorizovanym opisem a zjiSténé rozdily jsou piesné lokalizovéany.
Veskery text oZivuji a tematicky dopliiuji vkladané obrdzky s popisky a jejich soupis na s.

244-245. Soudasti prace je rozsahly seznam prament a literatury na s. 219-243.

V zévéru autorka shrnuje nejen vysledky svého vyzkumu, ale zdroven doporucuje
dalsi postup ve vyzkumu a moZnosti vyuZiti tohoto jedinecného pramene k rozsifeni poznini
dé¢jin kralovéhradeckého biskupstvi i déjin mésta. Velice podnétnd je jeji ivaha o vyhotoveni
edice tohoto pramene, kterd by vedla i $ir§i odbornou vetfejnost k mnohem vétSimu
badatelskému vyuZiti. Sama k této myslence pfispéla kvalitn€ zpracovanymi pfilohami, které
podévaji stru¢né tabeldrni piehledy jak o obsahu prvniho svazku Hanlovy Pamétnice, tak
piehled o mistu vyddni, poctu kust a jednotlivych rokt (1350-1854), z nichZ pochdazi 314
pisemnosti zaznamenanych v tietim dile Pamétnice. Pfehled tak na prvni pohled poskytuje
informaci, Ze nejvétsi diraz byl v Hanlové Pamétnici kladen na dobu vzniku pisemnosti
v prvnich letech krdlovéhradeckého biskupstvi, coZ zvyraznuji i pocty pisemnosti vydanych
v nejdilezitéjSich mistech, kde se o vzniku a Zivoté biskupstvi rozhodovalo, jako byla Praha,
Viden, prvni sidlo biskupstvi Chrast u Chrudimé, Hradec Krdlové a dalsi ptilezitostnd mista.
Za z4sadni pfispévek k dalSimu badatelskému vyuZiti Hanlovy Pamétnice poklddam rozsahly,
vyborné zpracovany piehled zdkladnich ddajii o vSech pisemnostech tohoto pramene, o dobé
vzniku a jazyku kazdé pisemnosti, mistu vyddni, vydavateli a piijemci, plivodnim i
soucasném uloZeni pisemnosti. Nejen mistni, ale i Sirokd badatelskd vefejnost jisté oceni

vstiicny pocin autorky v podobé némeckych i ceskych regestii obsahu kazdé pisemnosti.

Miém-li hodnotit disertacni praci Mgr. Katetfiny Dolezalové jako celek, musim
pfipomenout nejen jeji vSestranny pohled na rozsahlou problematiku tohoto pramene, ale
z hlediska metodologického i pomocnych véd historickych také na peclivé komplexni

zpracovani zadaného tkolu.
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