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Odtivodnéni hodnoceni a celkové shrnuti (povinné, minimalné 500 znakii):
Zapoc¢nu u abstraktu. Pokud by takovy abstrakt mél charakterizovat celou praci, bohuzel, nic se z ného nedovim.

Hned prvni véta Gvodu, stejné tak i zbytek prace, pfipomina spide lidové (pohadkové) vypravéni, nez odborny vé-
decky text.

Nejen literarni resrse, ale bohuzel celd pradce na mé plisobi zna¢né neusporadané a obcas pfimo chaoticky. Na
zdkladé nazvu prace bych ¢ekala i jiny obsah rederse. Nepochybuji o tom, ze autorka odvedla kus prace a nasbirala
kopu dat, bohuzel je neuméla spravné prodat. Autorka si potfebuje osvojit zasady citace publikaci v textu.

Kapitola metodika ji viibec neni. Ctenar se nedovi co, kdy a jak autorka provadéla, vime jen kde.

Tim, Ze chybi kapitola VYSLEDKY, splyvaji skute¢né vysledky s citovanymi informacemi. Cekala bych, ze pfi tako-
vém rozsahu projektu se nékde v textu objevi zminka o EIA. Ve vysledcich mi chybi i prognézy — pfedpokladana
navstévnost, dotaznikové Setieni ¢i jiny priazkum ohledné zajmu o takovouto "atrakci’, naklady, vydélek, odbyt.

Prace je ale napsana peclivé, bez preklepl a pravopisnych chyb. Jen si nejsem Uplné jist3, jestli jedna usedlost staci
na celou diplomovou praci. Rozhodné to neni prace védecka.

Otazky k obhajobé (minimalné 2 otazky):

1. 1.Co je to EIA? Do jaké kategorie by spadal tento zamér, ktery ve své praci specifikujete? A jaké studie by zde
musely byt provedeny, pokud se na to EIA vztahuje?
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