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ABSTRAKT
Tato bakalarska prace se tyka vyvoje vyuzivani krajiny na ptikladu téZzbou ovlivnéné
krajiny Hlinecka a Skutec¢ska.

Cilem prace bylo zmapovat dopad lomové t€Zzby na vyvoj krajiny Hlinecka
a Skutec¢ska. Dulezitymi podklady byly dokumenty poskytnuté od skute¢ského muzea
a dale historické mapové podklady pro zpracovani v Geografickém informacnim systé-
mu.

Zavérecné shrnuti vysledkl prace mé prekvapilo predevsim zjisténim, jak moc
byla krajina zménéna tézbou zuly a jak zaniklé a zatopené lomy ptispely ke geoturismu.
Zajimavym zjiSténim byly 1 zmény vyuziti krajiny Vv procentudlnim zastoupeni, kde se

ukézalo, Ze na zvySeni poctu a rozlohy vodnich ploch maji lomy zdsadni podil.

Kli¢ova slova: geodiverzita, geoturismus, lom, Hlinecko, Skute¢sko, geopark

ABSTRACT
This bachelor thesis is about development of landuse using the example of landscape
impacted by mining in Hlinecko and Skute¢sko microregions.

The aim of this study is to map the impact of surface mining on Hlinecko and
Skute¢sko microregions land development. Important study materials were documents
provided by Museum of Skute¢ and historical map materials processed in Geographic
informational system.

Results of thesis surprised me with how much was the landscape impacted by
surface mining of granite and how abandoned and flooded mines contributed to increase
of geotourism. It was interesting to see landscape changes in percentage and to find out

that surface mines were the main reason of water areas increase.

Key words: geodiverzity, geotourism, quarry, Hlinecko, Skute¢sko, geopark
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1 UVOD

Tématem této bakalaiské prace je vyvoj krajiny z hlediska jejiho vyuzivani tézbou ka-
mene. Malo lidi si uvédomuje, nakolik jsme spjati s pfirodou a ona s nami. Siroka ve-
fejnost ma povédomi o tom, Ze je dalezité chranit zivocCichy i rostliny, ale pida, podlozi
a zem¢ jako takova je Casto opomijena. Pti pozastavenim se nad souvislostmi je jisté, ze
zemé je tim prvopocatkem, ze kterého vSe vyrusta, a do kterého se zase vSe vraci. Zem-
sky povrch je nejen bohatstvim nejriznéjSich ptirodnich zdroju, ale nese v sobé i aspekt
mystiky. Pamatné kameny apodoba dneSni krajiny vypravi o tom, jak jsme Zzili,
a uchovava v sobé¢ kouzlo domova.

Drive tézbou velmi zaté¢zovana krajina Hlinecka a Skute¢ska se stala nejen pfi-
rodni ucebnici o vyvoji zemé, ale i mistem klidu a romantickych zakouti u zatopenych
lomt. Chudy kraj, o kterém se kdysi fikalo, Ze tu ,.konCil chleba a za¢inalo kameni‘
vychoval houzevnaté obyvatelstvo. Zdejsi lidé, zvykli na naroéné podminky, se vy-
znamnou meérou podileli na utvareni charakteru dne$ni krajiny a jejiho vzhledu praveé

skrz t&¢Zbu kamene, da se fict, ze do ni svou historii vpisovali tvrdou praci.



2 CILE

Cilem této bakalarské prace je popsat vyvoj krajiny Hlinecka a Skute¢ska vyrazné
ovlivnéné tézbou v kamenolomech a pokusit se interpretovat negativni a pozitivni
aspekty tohoto vyvoje. Dale ptiblizit historii a vyvoj kamenolomu v jednotlivych histo-
rickych obdobich pomoci dostupnych literarnich zdroji.

Dalsim cilem je zpracovani mapovych podkladd, vcetné historickych,
v geografickém informacnim systému a popsat tak vyuzivani krajiny od roku 1850 az
do dnesni doby. Nasledn¢ pak z porovnani jednotlivych map vyvodit souvislosti mezi
zménou vyuzivani krajiny a téZbou v kamenolomech. V zavéru je pak cilem zhodnotit
vyuzZiti geoturistického potencidlu Uzemi, konkrétné¢ vybrané lokality mezi Skutci

a Lestinkou a pfiblizit t¢éma geodiverzity v oblasti Hlinecka a Skutecska.



3 CELKOVA CHARAKTERISTIKA VYBRANEHO UZEMI

3.1 Lokalizace uzemi

Vybrané tizemi se nachazi ve vychodnich Cechach v Pardubickém kraji, v okrese Chru-
dim. Jedna se o ¢ast mikroregionu Hlinecko a ¢ast mikroregionu Skute¢sko (ktery byva
také nazyvan mikroregion Lezaky). Uzemi leZi na rozhrani Zeleznych hor a Zd’arskych
vrchi. Hranice popisovaného tizemi kopiruji hranice obou mikroregiont. Charakteristi-
ka pfirodnich poméru je zamétena na Hlinecko a Skutec¢sko. Pro samotnou ptipadovou
studii byla vybrana mala lokalita mezi Skut¢i a obci LeStinka. Hranice této lokality ve-
dou na vychodé pies Skute¢, dale na sever pies Skuticko, na zapad¢ pres Lestinku, jiho-
zapadni hranici tvoii potok Zejbro a pfes silnici &. 306 se hranice opét sta¢i do Skutde.
Hranice vybraného uzemi je vyznacena na mapach ¢. 1 a ¢. 2 uvedenych v piiloze.

Rozloha mikroregionu Hlinecko ¢ini 31 077 ha, vznikl v roce 2001 a je sdruZzenim
28 obci: Bojanov, Dédova, Hamry, Hlinsko, Hodonin, Holetin, Horni Bradlo, Chlumé-
tin, Jenikov, Kameni¢ky, Kladno, Krasné, Krouna, Mifetice, Mrakotin, Otradov, Pok¥i-
kov, Ran4, Studnice, Svratouch, Tisovec, Trhova Kamenice, V¢eldkov, Vitanov, Vojté-
chov, Vortova, VSeradov a Vysocina (RIS, 2016).

Rozloha mikroregionu Skuteésko ¢ini 7 700ha, vznikl v roce 1999 a je sdruzenim
12 obci: Holetin, Hroubovice, Lestinka, Lukavice, Mrakotin, Prosetin, Pfedhradi, Sku-

te¢, Smréek, Tisovec, Vrbativ Kostelec a Zumberk (Obec Vrbativ kostelec, 2016).

3.2 Charakteristika prirodnich poméri

3.2.1 Biogeografické ¢lenéni

V klasifikaci Culka (2005) spada uzemi do provincie stfedoevropskych listnatych lest,
hercynské podprovincie a 1.49 Zeleznohorského bioregionu a 1.65 Zd’arského bioregio-
nu. Celé tzemi néalezi do kontinentalni biogeografické oblasti.

Zeleznohosky bioregion ma rozlohu 732 km?. Je zde zastoupeno mnoho vege-
ta¢nich stupiii od bukovo-dubového az po jedlovo-bukovy. Potencialni vegetace se da
zatadit do bikovych jedlin a bucin, v tdolich pak do kvétnatych bucin a sutovych les.
Dominuji zde v§ak smrkové a borové kultury, v nékterych mistech pfimo monokultury.

Buciny ¢i sutové lesy jsou zde zastoupeny minoritne.



Zdarsky bioregion méa rozlohu 762 km2 Je tvofen vrchovinou na rulach
a prevazuje zde jedlovo-bukovy vegetaéni stupen s hercynskou biotou a horskymi ex-
klavnimi prvky. Potencialni vegetace nalezi do podmacenych smr¢in a horskych bucin.
Realné jsou lu¢ni porosty pozménény melioracemi, Vv lesich opét dominuji smr¢iny (Cu-
lek, 2005).

3.2.2 Geomorfologie

Geomorfologicka klasifikace:
o Systém: Hercynsky
e Provincie: Ceska vysocina
e Subprovincie: Cesko-moravskd soustava
e Oblasti: Cesko-moravska vrchovina
Vychodoceska tabule
o Celky: Zelezné hory
Hornosvratecka vrchovina
Svitavska pahorkatina
e Podcelky: Secska vrchovina
Zdarské vrchy
Loucenska tabule
Chrudimska tabule
e Okrsky: Kamenicskda vrcho-
vina, Devitiskalskd vrchovi-
na, Borovsky les, Novohrad-
ska stupnovina, Skutecska-
pahorkatina,  Stépdnovska
Stupnovina

(Geoportal CUZK, 2010)

Mapové piilohy ¢. 3, 4, 5, 6 a 7 nazorné dokumentuji vySe uvedenou geomorfologickou
klasifikaci. Zde sepsané klasifikacni prvky maji poslouzit jako ptehled vsech jednotek
(oblasti, celky, podcelky a okrsky) nachazejicich se na zajmovém uzemi.

Geomorfologie je podminéna pestrou skladbou geologického podlozi.

U Skutecské pahorkatiny tvofi podlozi vyvieliny nasavrckého plutonu véetné jeho plas-
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té¢, metamorfované horniny hlinské zony a poli¢ského krystalinika. Povrch pahorkatiny
ma sklon od severozapadu k jihovychodu a je pomérné plochy. Je také poznamenany
¢innymi a zaniklymi lomy, které jsou pfevazné zatopené. Nejvyssi kvotou je navrsi se-
verné od Krouny (539 m n. m.). Nejnizsi kvotou je tok Chrudimky u Borku (300 m n.
m.) (Doucek a kol., 2014).

3.2.3 Geologie

Z geologického hlediska je oblast Hlinecka a Skuteéska velmi pestra. Najdeme zde hlin-
skou z6nu a Zeleznohorsky pluton, ktery zaujima plochu asi 200 km?. Je sloZen z gaber,
zul, granitli a granodiorit. Pfevazné je tvoien amfiboliticko-biotitickym granodioritem.
Amfiboliticko-biotiticky granodiorit je drobné az stfedné zrnity a ma namodrale Seda-
vou barvou. Najdeme zde i fylity tvofici snizeninu u Hlinska. Ta oddéluje Zd'arské
vrchy a Zelezné hory. Krom Zeleznohorského plutonu a hlinské zény do uzemi zasahuje
1 chrudimské paleozoikum a Zeleznohorsky masiv.

Nékteré lomy Vv pribéhu tézby meénily sviij nerostny obsah. Nachdzely se zde
pukliny vyplnéné aplitem ¢i kiemenem nebo kalcitem. NejznaméjSim minerdlem je mo-
lybdenit s kovové Sedou barvou. Vzacné jsou krystalky s vice jak 15 mm primérem.
Nachazely se zde i sulfidy, napiiklad arzenopyrit (nad 15 mm). V lomu Liticka byla
nalezena i zrna scheelitu, dale pak i apatit, malachit, azurit, turmalin, epidot, orthit, gra-
nat, muskovit, biotit, klinochlor, pennin, palygorkit, tremolit a aklinolit. VV lomu u obce
Lestinka dosSlo ¢asem K zaniku skalnich odkryvi s relativné bohatym zilnym doprovo-
dem a nejlépe vyvinutym zvétralinovym plastém eluvii.

Zula, nachazejici se na Skutedsku, ma tmavomodrou barvu a oplyva neobvyklou
tvrdosti. Je pfevazné hrubozrnna a dobte az velmi dobfte Stipatelnd. Na kamenické prace
se vSak vice hodi zula Hlinecka (Culek, 2005).

Skutec¢sko i Hlinecko jsou zajimavé také kvili svému geologickému vyvoji.
Horniny nachazejici se v oblasti Zd’arskych vrchil jsou z celé oblasti nejstarsi. Ve staro-
horach zde byly ukladany drobové a jilové sedimenty. Obsahovaly podruzné mnozstvi
karbonatovych a kiemitych sedimentti. Sedimenty se metamorf6zou pfeménily na mig-
matity, pararuly a svory.

Nasledovaly prvohory a obdobi kambria, kdy do hornin proniky porfyrické gra-
nity. Z ordoviku dale pochazeji horniny hlinsko-rychmburského souvrstvi. Pravé ordo-

vik je érou trilobit a hlavonozcii. Nalezy schranek jsou popisovéany i z Zeleznych hor.
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V obdobi siluru, které po ordoviku nasleduje, zac¢ina tani ledovcti a vzestup vodni hladi-
ny moti. Vétsinu usazenin z této doby tvofi ¢erné biidlice. Zkamenéliny se z tohoto ob-
dobi nachazeji uz jen vyjimecné. V okoli Mrakotina nalezneme jak bfidlice, tak zkame-
nélé graptolity. Graptolité byli drobni polostrunatci, ktefi méli své schranky tvotrené
jenou se silnou deformaci, tedy migmatity hornin svrateckého krystalinika byly pte-
vrasnény.

Po tomto obdobi se reliéf zaCina zarovnavat a to pokracuje az do kiidy. V kiidé
bylo naSe uzemi zaplaveno motrem. Diikazem toho jsou velké a ptibojem ohlazené va-
louny. Z ttetihor se dochoval v podobé malého reliktu jilovitoprachovity fluvialni Stérk.
Ten byl nalezen nad soucasnou nivou feky Chrudimky. Ve tietihorach a ¢tvrtohorach
bylo uzemi opét sousi, pti¢emz dochazelo k odnosu kiidovych sedimentt a vzniku zve-
tralinového plasté. Sedimenty z ¢tvrtohor mizeme nalézt v udoli feky Chrudimky
u Trhové Kamenice. Jedna se o terasovité sedimenty, ze kterych se diive vyrabély cihly.
Vlivem pozd¢jSich mrazovych procesii na zvétralinovém plasti byl uvolnén material,
ktery vytvofil tzv. kamennd mofe.

Zeleznohorské protezoikum a paleozoikum tvoii trojuhelnikovity vybézek na
zapadé Zeleznych hor. Hlinsk4 zéna tvoii vychodni &ast Geoparku Zelezné hory. Na-
chéazi se mezi svrateckym krystalinikem na vychod¢ a granitoidy Zeleznohorského plu-
tonu na zapadé. Déli se na protezoikum (starohory) a paleozoikum (prvohory) a dale na

Vitanovské a Hlinecko-rychmburské souvrstvi (Doucek a kol., 2014).

3.2.4 Pedologie
Taxonomicka klasifikace ptid Ceské republiky (TKSP):

e referncni tfida: Kambisoly

e pudni typ: Kambizem (KA)

Jak uvadi TKSP, pudu vétsinou tvoii kyselé typické kambizemé (KAa). Jedna se o pudy
vznikajici ve vlhéim klimatu s malo vyvinutymi ptidnimi horizonty. Kambizem jako
takova je nejrozsifendj§im padnim typem na uzemi Ceské republiky. Diive byla znama
pod nazvem hnéda (lesni) ptida. Na sedimentech potoéniho aluvia potoka Zejbro jsou
vytvofeny pseudogleje prechazejici vyse na svazich opét v kyselé kambizemé (Geopor-

tal CUZK, 2010).
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U Skutce najdeme i kambizemé arenické. Na nejvysSich hibetech prevladaji
kambizemni podzoly. Uzemi spada diky klasifikaci vyuZiti krajiny do krajiny lesoze-
médelské pod kodem SM2. Je tedy tvofeno pievazné zeméde€lskou a lesni ptidou. Ze-
méd¢lska pada je v této oblasti hojné vyuzivana pro péstovani fepky olejné (Culek,
2005).

3.2.5 Hydrologické poméry

Na Hlinecku a Skute¢sku najdeme feku Chrudimku protékajici Hlinskem. Je odd€lena
od koryta feky Doubravy hlavnim hiebenem Zeleznych hor. Kolem Skutée protéka po-
tok Zejbro a Jordanek. Z vodnich nadrZi je vyznamna nadrz Se¢ a Hamry. Vodnich
ploch je v soucasné dobé pomérné velké mnozstvi. Velkou ¢ast tvoii pravé zatopené
lomy.

Zkoumanou lokalitou protéka potok Zejbro a Anensky potok, ktery posléze usti
do lomu Vamberdk. Vodni plochu déle tvoii zatopeny lom Machéacktv, Andrusiviv,
lom Zvé&finov, Modrackav lom, Zulolom, lom Kation, lom Novéakovo jezirko, lom
Ekhartka, lom Holubak, lom Jadrnak a dale skute¢ské koupalisté. V minulosti méla

Skute¢ vodnich zdroji nedostatek, zejména nedostatek vody spodni (Hlinecko, 2003).

3.2.6 Klima
Cela oblast spada dle Quitta do 4 klimatickych oblasti: MT10, MT2, MT3 a CH7. Kli-

matickd oblast MT10 je charakterizovana jako mirné tepla s dlouhym, teplym a mirné
suchym 1étem, kratkou a velmi suchou zimou, kde ma sné€hova pokryvka kratké trvani.
Oblast MT2 je mirné tepla oblast typickd kratkym, mirné chladnym Iétem a normalné
dlouhou zimou s mirnymi teplotami. Mirn¢ tepla oblast MT3 ma kratké 1éto, mirné
chladné a mirné¢ suché. Zimy Vv této oblasti jsou normaln¢ dlouhé s kratkym trvanim
sné¢hové pokryvky. Klimaticka oblast CH7 se pak vyznacuje kratkym, mirné chladnym
amirné vlhkym Ilétem adlouhou zimou s dlouhym trvanim sn€hové pokryvky.
V popisovaném uzemi se nam tedy setkdva barvita skala klimatickych pomérti. Primér-
né teploty se V okoli Hlinska pohybuji kolem 5,9°C, u Skutce az kolem 6,3°C. Ro¢ni
spad srazek na Hlinecku primérné okolo 786 mm. Piesné rozlozeni klimatickych oblas-
ti ukazuje v ptiloze obrazek ¢. 8. Tabulka ¢. 1, uvedena nize, kompletné uzavira charak-

teristiku popisovanych klimatickych oblasti (Culek, 2005).
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Tab. 1 Klimaticka charakteristika (Quitt, 1971)

Klimaticka charakteristika klimatickych rajoni

ke A s e Mirné tepla oblast Chladna oblast
MT 2 MT 3 MT 10 CH7Y
Pocet letnich dni 20-30 | 20-30 | 40-50 10-30
pocet dni s priim. teplotou 10°C a vice 140-160 | 120 - 140 | 140 - 160 120 - 140
Pocet dni s mrazem 100 -130|130-160|110-130 140 - 160
Pocet ledovych dni 40-50 | 40-50 | 30-40 50 - 60
Priimérna lednova teplota -3--4 -3--4 -2--3 -3--4
Priimérna ervencova teplota 16-17 | 16-17 | 17-18 15-16
Primérna dubnova teplota 6-7 6-7 7-8 4-6
Primérna fijnova teplota 6-7 6-7 7-8 6-7
Priim. pocet dni se srdzkami 1mm a vice 120-130|110-120|100 - 120 120 - 130
Suma srazek ve vegetaénim obdobi 450 - 500 | 350 - 450 | 400 - 450 500 - 600
Suma srazek v zimnim obdobi 250 - 300 | 250 - 300 | 200 - 250 350 - 400
Pocet dni se sné&hovou pokryvkou 80-100 | 60-100 | 50-60 100 - 120
Pocet zatazenych dni 150 - 160 | 120 - 150 | 120 - 150 150 - 160
Pocet jasnych dni 40-50 | 40-50 | 40-50 40 - 50

3.2.7 Zv1asté chranéna uzemi

Geodiverzita se zvlasté chranénymi izemimi v mnoha ptipadech uzce souvisi. Chranéna
uzemi jsou z velké ¢asti definovana na zakladé jejich podloZi ¢i krajinného reliéfu. Diky
geologii daného tizemi se na ném Casto vyskytuji chranéné druhy zivocichu a rostlin.
Nektera tizemi jsou chranéna piimo s cilem chranit jeho geologicky potencial (Doucek
a kol., 2014).

Na zkoumaném Uzemi se nachdzeji dva ochrandfsky vyznamné celky ato
CHKO Zelezné hory a CHKO Zd’4rské vrchy. Cilem chranénych krajinnych oblasti je
zachovat harmonicky vyvazenou kulturni krajinu S vyznamnym zastoupenim piiroze-
nych ekosystémil.

CHKO Zdarské vrchy byla vyhlasena roku 1970, jeji rozloha ¢ini 70 940 ha. Le-
sy zaujimaji 46%, zeméd¢lska ptda zaujima 44%, vodni plochy 1,9%, 0,9% zastavéné
plochy a 5% ostatni plochy. Nadmotska vyska se pohybuje od 490 do 836,3 m n. m.
s nejvyssim vrcholem Devét skal. V této chranéné krajinné oblasti jsou vyhlaseny 4
narodni p¥irodni rezervace, 9 piirodnich rezervaci a 36 ptirodnich pamatek (AOPK CR,

2016).
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CHKO Zelezné hory byla vyhlasena roku 1991, jeji rozloha ¢ini 28 400 ha. Lesy
zaujimaji 42,9%, zemédélska ptida pak pres 50%. Je zde 1 narodni ptirodni rezervace,
12 piirodnich rezervaci a 11 piirodnich pamatek. Pravé CHKO Zelezné hory ma nejslo-
7it&jsi geologickou skladbu v ramci celé Evropy. CHKO Zelezné hory zahrnuje velkou
&ast zeleznohoského masivu (AOPK CR, 2016).

Na Gizemi této chranéné krajinné oblasti se nachazi i Geopark Zelezné hory. Ge-
opark zahrnuje NPR Lichnice-Kankovy hory vyznamnou pro sva pavodni lesnata spo-
leCenstva. Na vrcholovych partiich je porost vyuzivan pro sbér semen a rozSifovani ge-
nofondu. PR Polom je nejstar$i maloplo$né chranéné izemi v Zeleznych horach. Tato
prirodni rezervace je vyznamna pro bukojedlovy prales. PR Mastale je rezervace plna
sedimentl svrchni kiidy. Ke geomorfologické hodnoté tizemi navic pfispivaji skalni
Gtvary a piskovce. Dalgi piirodni rezervace, nachazejici se v ramci Geoparku Zelezné
hory, se nazyva Oheb. Jde o zficeninu hradu Oheb, tycici se nad seéskou piehradou,
vyznamnou piedevsim pro skalni a sutova spolecenstva. PR Zubii je rezervace tvorena
béZnymi smilkovymi loukami na pramenistich a zbytky raSeliniS§t. PP na Skalach ma
predevsim geologickou a geomorfologickou hodnotu. Jde o pozistatek ptibojové zony
druhohorniho mote (Doucek a kol., 2014).

Pravé vznik geoparku na tak geologicky a morfologicky bohatém uzemi je velmi
vyznamnym krokem Kk ochrané geodiverzity nasi krajiny. Geoparky samotné a jejich
iniciativa jsou dikazem, ze V soucasné dobé jiz ochrana ptirody nespocivd pouze
V pasivni formé& ochrany Uizemi, ale také v zodpovédné €innosti ¢loveka Vv krajing. Geo-
park obecné pfinasi realizaci tohoto ptistupu. Snahou je skloubit zajem, informovanost
a aktivitu mistnich obyvatel s ochranou krajiny ato formou udrzitelného cestovniho
ruchu. Cestovni ruch v geoparcich je zaméfen na zazitkové poznavani vyvoje
a fungovani krajiny. Informace jsou Siroké vefejnosti, véetné déti, podavany srozumi-
telné, usnadnujic pochopeni procesu, jez utvofily dnesni podobu Zemé vcet-
né vyznamnych jevi S tim spojenych. Takova forma turistiky se poté nazyva geoturis-

mem (Bajer, 2014).
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4 VYVO.] VY,UZiV{&Ni KRAJINY VE VAZBE NA TEZBU
V ZAJIMOVEM UZEMI

Tato kapitola ma za cil pfiblizit vliv dobovych udalosti na vyuzivani krajiny, predevsim
na tézbu v lomech v okoli Skute¢ska a Hlinecka. Je rozd€lena do péti tematickych celkt
(podkapitol), které odpovidaji milnikiim lidské historie.

Informace, pouzité Vv této reSersi, pochazeji predevs§im z literarnich zdroju, jez
poskytlo Méstské muzeum SkuteC. Pro lepsi nazornost a orientaci v jednotlivych obdo-

bich uvadim ptfedem vycet jednotlivych kapitol.

Pichled podkapitol:
3.1 Obdobi v letech 1850-1918
3.2 Doba prvni republiky 1918-1938
3.3 Protektorat 1939-1945
3.4 Socialismus 1945-1989
3.5 Obdobi v letech 1989-2016

4.1 Obdobi Vv letech 1850-1918

Ceské zemé byly soudasti Rakouského cisaistvi do roku 1867, to bylo pozdg&ji preméng-
no na Rakousko-Uhersko, jehoz byly Ceské zemé soudasti az do roku 1918. Poslednim
vladnoucim panovnikem z rodu Habsburkd byl Frantisek Josef I ato az do roku 1916.
Toto obdobi bylo ukonéeno Prvni svétovou valkou probihajici v letech 1914 — 1918.
Historickym pomnikem minulych let jsou pro krajinu Skutecska a Hlinecka vel-
ké kameny vystupujici na povrch. Kromé poutnich mist, kde byly tyto kameny vitany,
a ke kterym bylo vrSeno vice kamenl z okoli, tvofily predevSim prekazku pfi stavbe
cest ¢i obdélavani pidy. Takové kameny se bud’ odtahly, nebo byly takzvané pohibeny
(ptevalily se do vykopané jamy a zasypaly). V davné historii vychazela prvotni prace
s kamenem pievazné¢ ze zpracovani bludnych balvant. V nékterych obcich bylo
v minulosti zakazano té€zit kamen do hloubky, proto byla takova piekazka na poli vita-
nym zdrojem kamene, avSak jamy vzniklé po odtazeni balvani musely byt zasypany.
Balvany byly vyuzivany pfedev§im na vyrobu pomnikd, pouZzivaly se i do zakladu do-

mu ¢i na venkovni dlazbu.
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VychodocCeska zulova oblast, kterd se rozprostira od Skutce ptes Nasavrky
a Trhovou Kamenici az k obci Se¢, méla na kulturni vyvoj krajiny velky vliv. Avsak
pred rokem 1850, nez toto pfirodni bohatstvi zacali lidé vyuzivat ve velkém, ovliviiova-
la pfitomnost Zuly zivoty mistnich lidi spiSe negativné. Mésto Skute¢ mélo na rozdil od
Hlinska velké problémy s pitnou vodou. Nepropustné zulové podlozi neumoziovalo
vyuziti podpovrchové vody. Jeho obyvatelé byli zavisli jen na vodé povrchové. Mohli
vyuzivat pouze mélké studny zachytavajici pozemni vodu nebo potok Jordanek. Pravé
diky nému se Vv letech 1850 rozsifil tyfus. Polovina obyvatel Skutce kviili ndkaze zemie-
la pred 50. rokem Zivota. Dalsi déni ovlivnili v tomto obdobi dva veliké pozary ato
v letech 1862 a 1867. Ani pii jednom nikdo nezaplatil zivotem, avSsak pomérné dost
zaséhl do krajinného razu, jelikoz Vv roce 1862 byla pozarem znicena celd jedna tfetina
obce a v roce 1867 bylo zni¢eno dalsich 102 domi. Nejen Zivelné katastrofy, ale také
pruskd armada zasahla vyznamné zivoty mistnich. Skute¢ obsadila od biezna do zafi
v roce 1866. Nechala za sebou ponic¢enou tirodu na polich a vyrabované domy. Dalsi
ranou byl v nasledujicim roce jiz tieti velky pozar (Voracek, 2011).

Prvni vétsi zajem o Zulu ptisel az kolem roku 1867. Bylo totiz rozhodnuto o vy-
budovani zelezni¢ni trati Pardubice — Havlickiv Brod. Kromé zpfistupnéni této oblasti
a lepsi dopraveé piinesla Zeleznice to, co bylo téeba nejvice — praci. Na stavbu traté byli
najati i ital§ti kamenici, diky nimz byly ziskany technologie k opracovani zuly.
V Prosetin€ (v blizkosti trati) se oteviely prvni lomy: Holctiv a Hordkiiv. Diky stavbé
zeleznice bylo zapotiebi velkého mnozstvi Stérku, §té€tu, mostnich kvadra, desek, slou-
pu, piekladt a dalSich konstrukénich kamennych prvka. Mezi témi, jez se V této oblasti
vyznamné zaslouzili o rozvoj kamenictvi, se kromé zakladatelti Frantiska Holce a Jana
Bati, objevuje i Josef Hainz. Hainz si v roce 1891 od mésta Skute¢ pronajima lom Mrs-
nik v Horkach a zahajuje vyrobu dlazebnich kostek. Vyrabéla se tzv. Videnska dlazba,
kostky maji piesny rozmér 18 x 18 x 18 cm. Pocet nové oteviranych lomu rychle nards-
ta, jelikoz je dlazba z kvalitni Zuly velmi zadana. Dalsi lomy V pozdéjSich letech na-
sledn¢ oteviraji Josef Rozsypal a Jiti Matula. Na Hlinecku zacina tézba az kolem roku
1893, kdy jsou otevieny dva lomy v obci Srni. Na lokalité mezi Skutci a Lestinkou byly
v tomto obdobi otevieny celkem 4 lomy. Dva z nich zapocaly svou ¢innost v letech
1891, dale 1892 a 1895 (Hajek, 1931).

Pielom 19. a 20. stoleti je ve znaku nékolika desitek prosperujicich lomu Vv celé oblasti

Hlinecka, Skutecska i Nasavrcka. Nejveétsi podil mély na zakazkach rizné typy dlazby,
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které se dovazely nejen do Vidné, ale i do Prahy, Brna, Jihlavy, Kolina, Cerveného Kos-
telce, Hradce Kralové a dalSich mést. Vyroba dlazebnich kostek se ¢asem ushadnila
zavedenim strojnich Stipa¢ek. Lomy mély také velky vliv na zpfistupiiovani krajiny ne-
jen prostfednictvim zelezni¢nich trati, ale i prostiednictvim silnic. Silnice byly diive
stérkovany kameny z potok a fek. V roce 1899 se pro tyto ucely zacala pouzivat zula
z prosetinskych a skutecskych lomti. Krom¢ obuvnictvi byly lomy hlavnim zdrojem
obzivy stovek délnik, ti se pfijimali na praci uz ve véku 14 let. Pracovni doba trvala od
6 hodin rano do 6 hodin do vecera. Za den si mohl Sikovny délnik vydélat 3 — 6 rakous-
ko-uherskych korun, coz byl velmi slusny plat. O prosperité tohoto obdobi vypovida
pocet obyvatel oblasti. V roce 1910 zilo ve Skutci 4 345 obyvatel v 522 domech, coz je
nejveétsi pocet lidi ptimo zijicich ve mésté, jakého Skute¢ vibec kdy dosahla. V roce
1914 bylo na Skuteésku otevienych 9 lomd.

V obdobi mezi lety 1850 — 1918 zacala cela tehdejsi krajina ziskavat zcela jinou
podobu. S poc¢atkem t&zby byla krajina drsnéjsi a surovéjsi, odrazela tak i zivot tehdej-
Sich lidi. Snahu zasadit se 0 zménu krajiny V trochu piivétivéjsim duchu a zmirnit jeji
drsnou podobu dokumentuje nasledujici zminka z knihy Dé&jiny Skutce. V roce 1891 se
ucitelsky sbor ze Skutée rozhodl pro vysadbu dievin na zkulturnéni ptilehlého okoli
tehdejsi skoly. Skutecsti ucitelé tento krok také konzultovali s Chrudimskym vcelai-
skym a krajinafskym spolkem. Na pielomu 19. a 20. stoleti byla produkce medu miziva
a staval se nedostatkovym zboZim, pozd¢ji musela mit kazda Skola na svém pozemku
minimalné jeden véelin. Mnoho ucitelt se stalo véelafi a dali tak zaklad rozvoji ¢eského
veelafstvi, déti byly navic touto cestou vedeny ke kladnému vztahu K piirodé.

V roce 1914 zacala vyroba dlaZzebnich kostek postupné slabnout. V poslednich

vale¢nych letech pak byla ve vétsing piipadt zastavena uplné (Voracek, 2011).

4.2 Doba prvni republiky 1918 — 1938

Skuteésko a Hlinecko se v tomto obdobi pomalu snazi stabilizovat situaci, ktera nastala
Vv fijnu roku 1918. Povale¢na krize s sebou totiz pfinesla vyrazné zhorSeni zakladnich
zivotnich podminek a zhorSeni bezpecnostni i politické situace. Obuvnici nemaji dosta-
tek klize na vyrobu bot. Lomy, které se dokazaly alespoii trochu postavit na nohy, zazi-
vaji znatelny pokles odbytu videnskych kostek. Kromé lomt v obci Lestinka zaméstna-

vala lidi jesté pila a mlyn (Vlastivédna komise $kolniho okresu vysokomytského, 1931).

18



Skute¢ se v letech 1921 opét potyka s nedostatkem vody, za které miize nevy-
hodna poloha a geologické podlozi. Je provedeno mnoho vrtii pro nalezeni dostate¢né
velkého zdroje spodni vody, avSak tento pocin neni ispé$ny a Skute¢ je zasazena na tu
dobu vyznamnou finan¢ni ztratou Vv rozpoctu obce. Kromé potizi s vodou vsak skutecsti
a hlinecti kamenici zazivaji novou podnikatelskou horecku, ta s sebou nese nové otevi-
rani loma. Ve 20. letech 20. stoleti tedy dochazi ke stabilizaci poméri, coz je zpisobeno
také sjednocenim vyrobnich rozméra dlaZzebnich kostek. Z mnoha variant se nakonec
vyrabi dlazba velka, drobna a mozaika na chodniky a ulice.

V roce 1926 je zahdjen provoz vV zulovém lomu Lestinka. Po fadu let té¢Zba pro-
biha ru¢né. Pracuje zde 14 délnikt. V roce 1931 se jejich pocet navysuje na 35 a v roce
1933 azZ na 40 d€lnikt. DalSim z nové zaloZenych lomi je i Andrusivitv lom. Jeho ro¢ni
produkce ¢inila az 300 vagont dlazby (Prokop, 1949).

Nasleduje industrializace a prumyslové dobyvani zuly. Majitelé lomt se snazi
docilit co nejvétsiho zisku. Na skute¢sku je v provozu 59 lomu. Produkce v roce 1930
dosahuje 730 000 m? dlazebnich kostek. Konkrétné v letech 1931 je na Skute¢sku
a Hlinecku 30 firem s cca 1800 zaméstnanci. Touha vlastnikt firem se bohuzel podepi-
suje na zaméstnanych délnicich. Prace v lomech je totiz sezénni a ptes zimu Se neza-
meéstnani délnici potykaji s hladem. Néktefi z nich jsou Sevci @ mohou Si v zimé privy-
délavat, ovSem neplati to pro vSechny, navic primyslova vyroba zasahuje postupné i
toto odvétvi a lidé zacinaji stavkovat. Nejvétsi krize piichazi ve 30. letech 20. stoleti
atyka se 2 800 skutec¢skych kamenikt. V letech 1932 se konaji tisicové demonstrace.
Probiha i tzv. ,,pochod hladu, jenz vede z Hlinska pies Prosetin a Skute¢ do Chrudimi.
Utastni se ho dva tisice nezaméstnanych, navic se 8. unora ve Skutéi kona generalni
stavka a to za ucasti 4 000 d€lnik.

Po probéhnuti pracovni krize zainaji lomy v druhé poloviné 30. let opét vzkvé-
tat. Nejvyssi zaméstnanosti je dosazeno tésné pied druhou svétovou valkou v roce 1938.
V provozu bylo tehdy 76 lomu s vice nez 4 500 délnikt. K nejvétsim zaméstnavatelim
patiila v té dobé firma Bratii Jaski ve Svihové, Silika Prosetin, Zulové lomy Skute¢
a lom Matula Hlinsko. V obdobi od roku 1918 do 1938 bylo na pfipadové lokalité ote-
vieno dalsich 8 lomi. Cinnych lomi bylo celkem 12. Roku 1935, 1937 a 1938 byly 4

Z téchto lomt zavieny (Voracek, 2011).
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4.3 Protektorat 1939 — 1945

Vale¢né obdobi Vv letech 1939 — 1941 bylo velmi pfiznivé pro nové investice,
rozvoje kamenickych firem a podnikl vlastnicich lomy. Toto obdobi vSak zahy konci
a veskeré déni se prizpusobuje potiebam Némecka. Potraviny a vSe potiebné k zivotu
zacina byt na piid¢l a vzhledem k tomu, Ze zemé&dé€lstvi neni veskrze zadné (veSkery
primysl je soustiedén na lomy), lidé jsou odkdzani pouze na ptid€lové zbozi.

Postupné dochézi k uzavirani lomu, jez jsou malé ¢i malo technicky vybavené.
Pracovni sily jsou pievedeny do jinych pramyslovych odvétvi, nebo nasazeny na nuce-
nou praci V Némecku. V roce 1942 je uvedeno v platnost nafizeni, které zastavuje t€Zbu
Vv dalSich lomech. Béhem dvou mésicti ukoncuje V této oblasti provoz 43 lomd. Patii
k nim napiiklad lom Lestinka i Andrusiviv lom, ve kterém byla do této doby vytéZena
jéma 26 m hluboké, 90 m dlouhé a 50 m Sirokd. Lom byl uzavien a nasledné zatopen.
Disledkem zavirani lomu je i zastaveni ¢erpani vody a dochazi k jejich zatopeni. Vétsi-
na z nich jiz po valce neni obnovena. Na piipadové lokalité bylo tento roku pozavirano
6 z 8 ¢innych lomu.

V tésné blizkosti lomu ,,Hluboky* se v tomto obdobi jesté nachdzi obec Lezéky.
Majitelé lomu Vaskovi spolupracuji S vojenskou odbojovou organizaci a poskytuji tkryt
pro parasutistického radistu. Vysilacka se pozdéji roku 1942 premistuje do lezackého
mlyna, kde je také po atentatu na Heydricha nalezena. Nasledné je vesnice Lezaky vy-
palena do zékladl. Zajimavosti je, Ze odboj diky spolupraci s majiteli lomu ziskaval
trhaviny, které byly vySetfeny pfi trhacich pracich a nésledné pouzity pro partyzansky
odboj.

Na jafe roku 1945 je zbylym lomovym podnikiim Némeckem ulozeno nafizeni
vybudovat zabrany proti rychlému priniku do centra mésta Skutce. Jsou vystavény blo-
Ky z klad, do jejichz vnitiniho prostoru je narovnano nékolik tun Zulovych kament

(Voracek, 2011).
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4.4 Socialismus 1945 — 1989

Po osvobozeni nastava obdobi obnovy zni¢ené zemé. Pro lomy v okoli Hlinecka
a Skutecska za¢ind znovu ptiznivé obdobi, pfestoze se jiz mnoho lomu (uzavienych ve
valeéném a piedvalecném obdobi) neobnovilo. Divodem byl ¢asto nedostatecny kapita-
lu ¢i pracovni sila. Jen ze Skutce odchazi na 800 obyvatel osidlit Sudety. Mnoho lidi
také naléza zaméstnani v té¢zkém pramyslu a pozdéji v zeméd¢lskych druzstvech.

V roce 1947 se tedy na Skute¢sku nachéazi 17 funk¢nich lomu s 1500 zaméstnan-
ci. Vzhledem k socialismu zapoc¢ina znarodnovani, které se nevyhyba ani lomim. Malé
provozovny do cca 50 zaméstnanci jsou spojeny do narodniho podniku Ceskomoravsky
primysl kamene (dale jen CMPK, n. p.) se sidlem v Havli¢kové Brodg.

Ztizovaci listina poukazuje na fakt, Ze se majetkova podstata podniku sklada
z firem a vlastnika: Liticka a.s., Jifi Matula a spol., Jaroslav Pospisil, Jan Psota a.s., Fr.
Splichal, Fr. Vasko, Fr. Zach, Bratii J. a K. Jaskové a spol., Silika a.s., Geisler a Srna
a.s., Ing. Petr Holec a.s., Fr. Zemlicka. Jedna se o podniky z okoli obci Hlinsko, Srni,
Mokrysov, Zderaz a Prosetin. Jmenovité §lo o lomy Cejfov, Humperky, Svihov, Zum-
berk, lom Liticka Skute¢ a lom Dachov.

V roce 1952 dochazi k zfizeni oblastni spravy pro lomy Skute¢, Prosetin, Hlin-
sko, Svihov a Choltice. Dal§i malé provozovny jsou zafazeny pod narodni spravu.
V roce 1956 pak obnoveno ucilisté pro lamace a platkafe v Proseting. Sviij provoz vsak
nadobro ukoncuje jiz roku 1960. Celkové se pracovni podminky délnikd lepsi, dochazi
k vystavbé zavodnich jidelen (Cejfov, Zulolom) a zagina se i s mechanizaci lom (nasa-
zeni buldozerl a bagrti). Bagr v té dobé zvladl do péti minut nalozit 10 tun kostek, za-
timco délnikiim tato prace trvala 45 minut. Diky uzavérkam a tlaku na dodrZovani pra-
covnich zavazkl se zavadéji i ned€lni a nocni smény. Bohuzel, kvtli zvyseni pracovni-
ho vykonu, dochazi i k potlaceni respektovani bezpecnosti prace. V roce 1956 tak kvili
tomu umira 74 osob.

V roce 1963 se zasoby dlazebnich kostek a jiného materidlu za¢inaji hromadit.
Dochazi k omezeni hrubé kamenické vyroby a snizeni stavu pracovniki. Jsou uzavieny
lomy: Mrékotin, Dubovéa, Holetin, Otaiika, Prosetin-Hrad, Trhova Kamenice, MokrySov
a Nova ves. V tomto roce se také v Hlinsku stavi nové dilny na fezani, brouseni a lesténi

zuly. V Prosetin€ jsou zase otevieny dilny na zpracovani opuky, mramoru a zuly. Do
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lomu pfichazi i nova mechanizace jako jefaby, Stipacky kostek, lanové jefaby a probiha
i rekonstrukce dilen.

V 70. letech je pak na vystavbu tras prazského metra pouzito tisice metra lesté-
nych obkladu, dlazeb a schodl, pochazejicich z mistnich lomii. Bohuzel v téchto letech

je jiz také znat, Ze zlaty vék kamenik pominul (CMPK n. p., 1974).

4.5 Obdobi v letech 1989 — 2016

S koncem komunistické éry skon¢il i podnik CMPK, a.s., Hradec Kralové. Déli se na 3
¢asti. Prvni ¢ast tvoii lomy, které se postupné vraci ptivodnim majitelam. Jde naptiklad
o provozovny Dukla Prosetin, lomy Ing. Petra Holce u Holetina a lomy Jitiho Matuly
v Hlinsku. Lomy Cejfov a Dachov se s dal§imi lomy fadi do druhé ¢asti a jsou likvido-
vany. Do tieti ¢asti spadaji lomy, které¢ funguji a nepodléhaji restitucim. Jedna se o lom
na Zastavce, Piibylov, Ctétin a dal§i. Mnoho lomt je po restituci zavirdno a v t€zb¢ se
pokracuje jen ojedinéle. V roce 1992 pfichazi na scénu firma Granita, s.r.o., Skutec,
ktera funguje i dnes na lomu Liticka.

objekta se ztraci veskeré kovové prvky. Mista, diive pln¢ vyuzivana pro praci v lomu,
se méni V ruiny. Opusténé lomy zarustaji naletovymi dievinami a tonou do ticha vody,
ktera je zatopila. V roce 1997 kon¢i svou ¢innost jeden ze dvou poslednich lomi a na
ptipadové lokalité zstava uz jen lom Liticka.

Granita, s.r.0., Skute¢, kterd vlastni lom Litickd, jez je jedinym ¢innym lomem
ve vybrané lokalité, vyrabi v soucasnosti vS§echny druhy drcené¢ho kameniva. Jde o 7
druhii drti, 6 druht stékrodrti a 3 druhy $térku. Firma krom lomu Liticka vlastni jesté
dal3i 4 lomy a to Humperky, lomy ve Chvaleticich, Budislavi a Zumberku. Ve firmé je
zaméstnano kolem 40 lidi.

Lom Matula Hlinsko, a.s. se v soucasnosti specializuje na hibitovni architekturu,
pamatniky a zula z néj je pouzivana pro kamenické vyrobky. Lom zaméstnava kolem 50
lidi. Za rok se zde zpracuje na 10 000 tun kamene.

V soucasnosti nehrozi lomim ubytek zakazek ¢i maly zajem o jejich produkty,
nebot’ stavby a opravy silnic a dalnic ¢i hibitovni architektura je a bude potieba (Vora-
¢ek, 2011).
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5 GEODIVERZITA, GEOTURISMUS A GEOPARK ZELEZNE
HORY

5.1 Geodiverzita

Geodiverzita je dle Cilka (2001) definovana jako substratova a morfologicka rozmani-
tost urcitého tizemi. Tato definice vSak plné nevystihuje pojem, jaky dnes slovo ,,geodi-
verzita“ zastupuje. Geodiverzita je v dnes$ni dob¢é chapana jako oznaceni geologického
dédictvi, které chceme chranit a jehoz vyznam chceme zdiraznit (Bajer, 2014). Je dule-
zita predevsim pro ucelené nahlizeni na ochranu pfirody a krajinného razu. Jeji hodno-
ceni podléha nékolika kritériim, jez lze rozdé&lit do ¢ty skupin. Tyto skupiny jsou (Bajer
a kol., 2015):

1. Vlastni hodnota — je ddna existenci této lokality dilezité pro rozmanitost nasi
krajiny.

2. Kulturni hodnota — je spjata s historii daného mista ve vztahu k lidem, muze-
me ji pozorovat V tradicich, folkloru, mytologii, stavebnich materialech i umé-
leckych dilech inspirovanych tamni krajinou. V této navaznosti Ize mluvit i o
hodnot¢ estetické.

3. Ekonomicka hodnota — je vztaZzena pfedevsim na celkové nerostné bohatstvi,
jeho potencial a vyuziti do budoucna. Lze sem zatadit i pidni rozmanitost
ajeji vyuziti v zeméd€lstvi ¢i lesnictvi. Ekonomickou hodnotu mizeme vni-
mat i v otazkéach cestovniho ruchu.

4. Veédecka avzdélavaci hodnota — kromé védecké slozky, riznych vyzkumi
V terénu a potvrzeni ¢i vyvraceni védeckych teorii, jsou zde unikétni vyukové

moznosti.

5.1.2 Vyznam geodiverzity

Odnaseni kament z poli, pfevaZeni zeminy, zasypavani eroznich ryh, stavebni a téZebni
pfesuny hmot a dalSi prvky pomalu zménily charakter krajiny Vv prib&éhu vékl az do
dnesni podoby. Vyznam geodiverzity byl v minulosti opomijen, jelikoz zmény, kterymi
krajina prochazela, probihaly ve velkych ¢asovych tsecich. Vyznam geodiverzity vSak
saha dal, nez se na prvni pohled zda. Nejde jen o riznorodost ptidniho pokryvu, podlo-

zi, skalek a kamennych poli a dalSich prvka jako takovych, pravé geodiverzita tvori
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zaklad pro biodiverzitu. Chrdnéna a vyznamna uzemi maji svij zéklad pravé v nékterém
z aspekti geodiverzity, at’ uz jde o slozeni skalniho podkladu ¢i jeho schopnost tvofit
pady a zvétravat (Bajer a kol., 2015). Casto extrémni abiotické prostiedi, které neu-
moznilo hospodaiské vyuzivani krajiny degradované tézebni Cinnosti, se stava velmi
cenénym biotopem V dnes$ni intenzivné zemédelsky a primyslové vyuzivané krajiné
(Lipsky, 2010). Geodiverzitu je potfeba uceln¢ chranit. Ekologicky dohled nad téZbou
a ochrana horninového prostfedi je zajiSténa Ministerstvem Zzivotniho prostifedi. Je

ustiednim organem statni spravy v geologii (Palensky a kol., 2011).

5.2 Geoturismus a geoparky

Geoturismus je forma cestovniho ruchu, zaméfujice se na vyznam geologického dédic-
tvi a geologickych zdroju s ptesahem do vSech sfér lidského Zivota. Snazi se nevsedni
formou interpretovat geologicky zajimavé lokality a krajinné scenérie pomoci stezek,
geopruvodcti @ muzei. Vedle geoturismu se mizeme také setkat s pojmem geoturista,
jimz je turista respektujici mistni kulturu, snazici se pochopit geologické souvislosti
(Doucek a kol., 2014).

Geopark je geologicky vyznamné kompaktni uzemi zahrnujici 1 obyvatelstvo, které se
stara o jeho udrzitelny rozvoj. Koncept geoparku je zalozen na zajmu, informovanosti
a ochot¢ skloubit ochranu krajiny se zodpovédnym rozvojem, zajiSt'ujicim jeji obohace-

ni (Bajer, 2014).

5.2.1 Interpretace krajiny v geoparcich

Interpretace krajiny je jednim z poslani geoparktl. Na pozadi stoji snaha obnovit spojeni
¢lovéka s pfirodou. Pfimét dneSniho ¢lovéka zahrnutého nejriizn€j$imi technologiemi,
aby nebyl ke svému okoli lhostejny a vnimal zmény V krajiné kolem sebe. Jednim
Z moznych zplsobill interpretace jsou informacni panely. Patfi k zdkladnim prvkim

v kazdém geoparku a dba se predevsim na jejich srozumitelnost (Bajer, 2014).
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5.3 Geopark Zelezné hory

Geopark Zelezné hory leZi na rozhrani Pardubického kraje a kraje Vyso¢ina. Jeho roz-
loha je 777 km?. Je zfizovan soukromou spole¢nosti Vodni zdroje Chrudim, spol. s r.o.
Sidlo geoparku je totozné se sidlem spolecnosti a nachazi se ve mésté Chrudim. Geo-
park se nachazi mezi obcemi Chvaletice, Choltice, Hefmantv Méstec, Chrudim, Chrast,
Luze, Nové¢ Hrady, Budislav, Prose¢, Rychnov, Hlinsko, Trhovd Kamenice, Zdirec nad
Doubravou, Chotébot, Male¢, TtemosSnice a Podhofany u Ronova (Doucek a kol.,
2014).

Pestrost geologickych celkli je Vv této oblasti prekvapivé velka ajimé historii
Zem¢ starou 700 miliont let. Na tomto uzemi bylo popsano vice nez sto druhti hornin.
Jednu tietinu geoparku pak tvoii Chranéna krajinna oblast Zelezné hory a dal§ich 24
zvlasté chranénych uzemi (Bajer, 2014).

Geopark Zelezné hory nyni patii do sité Narodnich geopark, kterd vznikla
Vv roce 2007 rozhodnutim Ministerstva Zivotniho prostiedi Ceské republiky. Nyni je do

této sitd zapojeno celkem 6 izemi (Spole¢nost pratel Zeleznych hor, o. s., 2016).

5.3.1 Aktivity Geoparku Zelezné hory

Narodni geopark Zelezné hory se podili ¢ piimo iniciuje aktivity spojené
s rozvojem oblasti. Pod zastitou spole¢nosti Vodni zdroje Chrudim se zabyva cestovnim
ruchem, vzdélavanim, vyzkumem a tedy geoturismem. Geopark Zelezné hory svou &in-
nosti skute¢né zviditeliiuje krasu a dalezitost geodiverzity ve vSech jejich aspektech.
Zazitkova forma, kterou si geopark zvolil, zahrnuje napiiklad i nau¢nou geologickou
cyklostezku MAGMA a mnoho propagaéné vzdélavaciho materialu zamétujiciho se

napfiiklad na starohory, prvohory, druhohory, hlubinné vyvieliny ¢i hydrologii.

Exkurze

V ramci geoparku se navs§tévnik muize zacastnit dvou exkurzi, prvni z nich je
,Historie zem¢ za dva dny*. Jedna se o dvoudenni exkurzi, umoziujici poznat zastou-
peni téméf viech geologickych jednotek, které se v Zeleznych horach nachézi a to
s nazornymi ukazkami na jednotlivych lokalitach. Lokality a jejich témata, jimiz se tato
exkurze zabyva, jsou nasledujici:
Podhotany — podhotanské krystalinikum, Zeleznohorsky zlom, regionalni metamorfoza
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Licoméfice — uranové zrudéni, zeleznohorsky zlom
Lichnice (Kankovy hory) — tektonika, eroze, podhotanské krystalinikum
Béstiva (Javorka) — baryt, fluorit, Zeleznohorsky zlom
Litosice — litoSické slepence, sovoluské vulkanické centrum
Sovolusky — vulkanismus, paskované bridlice
Lipoltice — kambrium, ordovik viditelny na lipoltickém souvrstvi
Heifmaniv Méstec — kambrium, trilobitova fauna
Brloh — ordovik, pozustatky po kfidovém mofti
Chrtniky — motské houby, ptedkiidovy paleoreliéf
Prachovice — krasové jevy, krystalové jeskyné, piirozena sukcese
Mrakotin — hlinecké paleozoikum
Kraskov — kraskova panev
Ctétin — zeleznohorsky plutonicky komplex, nasavrcky pluton
Rabstejnska Lhota — ulozeni motskych kiidovych sedimentt
Doly u Luze — jilovce, uhli
Ptibylov — opuka, puklinova propustnost
Stfemostnice — klimaticka obdobi, erozni udoli
Nové Hrady — piskovec, opuka, vodni zdroje
Podlazice — stabilita ekosystému, jimavi vrty, infiltrace povrchovych vod
Luze-KoSumberk — terciérni vulkanismus
Druhou exkurzi je ,,Putovani za vodou®. Tato exkurze je zamétena na geologic-
ky celek hydrologie. Vrty, jimani podzemnich vod, prameny a podzemni vody, to jsou
témata, kterymi se projekt blize zabira. Lokality v tomto projektu jsou: Zderaz, Kaplice,
Nadyma¢ (méfeny profil CHMU), Nové Hrady (pramen Nadymac), Doubravice (moni-
torovaci vrty), JeniSovice, Blansko (monitorovaci vrt), PodlaZice, Horni Studenec,
Kladruby, Blatnice, Bily kin, Svata Anna, Podskala, Vapenny Podol, Ceckovice, Bést-
vina, Zlebské Chvalovice a Licoméfice (Doucek a kol., 2014).

Stalé expozice
Stala expozice, na niz se Geopark podilel, je instalovana v Méstském muzeum ve Skutéi
a jedna se o expozici kamenictvi. Expozice je jak vnitini tak venkovni a zachycuje nejen

geologicky vyvoj, ale i vyvoj tézby v kamenolomech a zpracovani kamene. V muzeu je
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také rozsahla ukazka hornin a mineralti. Venkovni ¢ast ma podobu malého kamenolomu
s jednotlivymi pracovisti, nazorné tak ptiblizuje t€Zbu a zpracovani vytézeného kamene.
Vodni zdroje Chrudim, spol. s. r. 0. vlastni geologické sbirky, které jsou vysta-
veny v prostorach budovy spole¢nosti, jedna se o mineraly, horniny a zkamenéliny.
Dalsi expozice, na kterych se Geopark podili, jsou napiiklad: v Muzeu vapenic-
tvi v Berlové Vapence V Tiemosnici, venkovni geologickd expozice V Hefmanové

Mgéstci nebo napiiklad venkovni geologicka expozice v Maléi (Doucek a kol., 2014).

Naucné stezky

V ramci Geoparku Zelezné hory se miizeme setkat s nékolika druhy nauénych stezek.
Naptiklad nau¢na geologickd cyklostezka MAGMA vede z Hlinska v Cechach do
Chrudimi. Cel4 trasa mé délku 56 km a lze na ni nalézt celkem 8 nainstalovanych tema-
tickych tabuli. Ty se krom¢& ptirody zabyvaji predevsim geologii dané oblasti. Tabule
jsou konkrétné¢ umistény Vv Srni, Hornim Bradle, Nasavrkach, Kfizanovicich, Lukavi-
cich, Skrovadu, Rabstejnské Lhoté¢ a Pistovech.

Dalsi nauéné stezky na tizemi geoparku jsou: Krajem Chrudimky, Krajem Ze-
leznych hor, Udolim Doubravy, Ke ko¢ié¢imu hradku, Lesni naucna stezka, Keltska
stezka Zeleznymi horami, Podhtira, Hefmantiv Méstec — Mésto U dvou moii (geologicka
stezka), Od Deviti Dubti, Raskovickymi lomy, Rybni¢ni soustava Hefmanoméstecka,
Vapenka, Planetarni, NS Chrastecko, u Tyrolského domku, Geologicka stezka (geologie
Chrudimska), Geostezka Kli¢ (geologicka stezka), Modra osa a NS Sobiniov (Doucek
a kol., 2014).

Vystavy
Geopark Zelezné hory se dale podili na pofadani vystav, které jsou tematicky spojeny
s geologii. Aktualni je napiiklad putovni vystava ,,Co nového pod zemi?*, prezentujici
nové moderni trendy Vv oboru paleontologie (paleorekonstrukce prostiedi a jiné). Sku-
tecné vzorky, které jsou vystaveny, jsou ¢asto evropskymi unikaty.

Z vystav, které jiz probshly, miizeme zminit: ,,Narodni geopark Zelezné hory*,
,Maroko — rdj pro sbératele®, vystava ,,Historii Zem¢ za dva dny*, vystava ,,Svét krysta-
la*, ,,Déti a geologie* nebo ,Zelezné hory v proménéch Casu* (Spole¢nost pratel Zelez-

nych hor, o. s., 2016).
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Vyukové programy
V ramci vzdélavani nabizi Geopark Zelezné hory vyukové program pro zakladni
a sttedni skoly. Maji za cil pfitazlivou formou pfedat informace o geologickém bohat-
stvi.

Mezi vyukové programy patii: ,,Jak vznikne dlazebni kostka®, ,,Putovani za vo-
dou®, ,,Historii Zemé& za dva dny* a,,Po stopach vapenictvi v Zelezn;’/ch horach®. Dalsi

nau¢né programy jsou pripraveny pro $kolni programy na Chrudimsku a Hlinecku.

Geopark Zelezny hory se Gi¢astni nebo iniciuje obrovské mnoZstvi riiznych aktivit, po-
zadu nezustava ani s védeckym vyzkumem. Vyse uvedené projekty jsou jen nékolika
vybranymi z $iroké $kaly, kterou se geopark zabira (Spole¢nost ptatel Zeleznych hor, o.

s., 2016).

5.4 Vlivy téZby pozorovatelné na Zulové stezce Horkami

Kromé geodiverzity a s ni spojeného geoturismu jsou tu dalsi pozitiva a negativa pozi-
statku tézby v kamenolomech. Krom degrada¢nich tvari byla krajina obohacena i o
tvary agradacni. Jednd se o nakupené nevyuzité kameny, které jsou pozistatkem t&zby.
V piiloze na obrazku ¢. 18 najdeme kameny z lokality LesStinka. Nejen zde najdeme
odvaly dnes jiz Casto zarostlé a ukryté v lese (Chuman, 2005). Pravé i takové hromady
kameni mohou byt Gito¢istém organismu, které se vyskytovaly diive velmi bézn¢. Jedna
se piedev§im o takové druhy obyvajici biotopy, jako jsou vodni plochy, skaly, suté ¢i

biotopy ve fazi sukcese (Chuman, 2012).
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6 METODIKA

Pro posouzeni vlivu tézby na vyuzivani krajiny bylo pomoci geoinformac¢niho systému
(GIS) vytvoreno pét mapovych vrstev, jez vyuzivani krajiny zachycuji v pribéhu histo-
rie. Mapové podklady pro tuto bakalafskou praci byly poskytnuté od Mgr. Marka
Havli¢ka, Ph.D., z pracoviit¢ VUKOZ, v.v.i., Brno a z laboratofe informatiky UJEP.
Mapy jsou z roku 1852, 1877, 1956, 1994 a 2006.

6.1 Zmény vyuzZivani krajiny dle mapovych podkladi

Pro prezentaci zmén vyuzivani krajiny byl vybran vektorovy model shapefile. Je struk-
turn¢ jednodussi nez ostatni modely a pro tyto ucely zcela dostacujici. V programu GIS
byla vytvofena vrstva linii. Linie tvofily hranice mezi jednotlivymi druhy pozemkt
s ruznym vyuzitim pady. Poté byla vrstva pfevedena z linii do polygont a kazdému

polygonu byla ptidélena hodnota, ktera rozlisila jednotlivé druhy vyuziti krajiny.

Druhy vyuzivani pudy:

e les
e Jlouka
e pole

e vodni plocha
e zastavba
e sad

e lom
Informace z takto vytvofenych polygonovych vrstev mohly byt nasledné

v programu Microsoft Excell 2010 ptepocitany na procenta. Tabulka v nasledujici kapi-

tole ukazuje, jak se procentualni zastoupeni toho ¢i onoho typu vyuziti ptidy méni.
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7 VYSLEDKY

7.1 Vyuzivani krajiny od roku 1852 — 2006 v procentech

Tab. 2: Vyuzivani pudy od roku 1852 do roku 2006

Vyuzivani pady od roku 1852 do roku 2006
Rok
Typ vyuZziti pady

1852 1877 1956 1994 | 2006
les 17% 17% 13% 26% 34%
louka 23% 16% 36% 4% 25%
pole 58% 65% 39% 58% 25%
vodni plocha 0% 0% 0% 0% 1%
zastavba 2% 2% 6% 8% 10%
lom 0% 0% 5% 5% 5%
sad 0% 0% 1% 0% 0%
Suma 100% | 100% | 100% | 100% | 100%

7.1.1 Popis tabulky podle roki

V roce 1852 méla nejvétsi zastoupeni pole a hned za nimi louky, ty zabiraly dohromady
75%. Zmény vyuziti pidy v tomto roce jsou zachyceny na obrazku ¢. 9 v ptilohéch.
V roce 1877 méla pole nejvétsi zastoupeni ze vSech Casovych obdobi ato 65%. To je
vidét na obrazku €. 10. V roce 1956 zabiraly lesy nejmensi podil na ukor luk a poli. Le-
sy tehdy tvofily pouze 13%, oproti tomu lomy zabiraly jiz 5%. Rok 1956 je zachycen na
obrazku ¢. 11. V roce 1994 (obrazek ¢. 12) klesla rozloha luk na 4%. V roce 2006 roz-
loha luk a poli vychazi shodné na 25%, zastavba ma v tomto roce za celé zkoumané

obdobi nejvyssi hodnotu 10%. Vyuziti ptidy z roku 2006 najdeme na obrazku ¢. 13.

7.1.2 Popis tabulky podle typu vyuZziti pudy
Plocha lesti se zvysila od roku 1852 do roku 2006 az na dvojnasobek ato z 17% na
34%. K nejvétsimu navyseni doslo mezi roky 1956 a 1994. Mapové zpracovani lesi je

nejpresnéjsi, nebot’ na vSech mapovych podkladech je prave les vyznacen vzdy jasne.
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Louky se pohybovaly v rozmezi 16% az 36%. Vyjimku vsak tvoti rok 1994, kdy
louky zabiraji pouze 4%.

V roce 1877 zaujimala plocha poli 65%, 58% Vv letech 1852 a 1994, v roce 2006
vSak zaujimaji pole pouze 25% z celkové rozlohy zajmové oblasti. To mohlo byt zapii-
¢inéno fenoménem scelovani za dob komunismu. Je vSak mozné, Ze je to zplusobeno
Spatnou orientaci a interpretaci V mapovém znaceni, které oproti ostatnim mapam praveé
pro louky puasobilo zmate¢né.

Vodni plochy nejsou v letech 1852, 1877, 1956 a 1994 zastoupeny. Je vSak nut-
no podotknout, ze do tabulky nejsou uvazovany mistni vodni toky, konkrétné¢ potok
Zejbro. Vodni plochy se na zkoumané lokalitd vyskytuji pomémé &asto, avsak jejich
rozloha je v porovnani S rozlohou celé oblasti minimalni. V roce 1852 tvofily vodni
plochy 1,2 ha, v roce 1877 tvotily 0,19 ha, v roce 1956 1,16 ha a v roce 1994 1,17 ha.
V roce 2006 uz maji vodni plochy jedno procento a to ¢ini 3,6 ha. Je jasné prokazatelné,
ze se procenta vodni plochy navysila diky pravé opusténymi a posléze zatopenymi lo-
my, které jsou zachyceny na obrazku ¢. 19 a 23. Jedna se o lom Andrusiviiv a Zulolom.

Zastavénd plocha se behem let postupné zvySovala. Od 2% v roce 1852 na 6%
lomy. Od té doby se navysovala postupné vzdy o 2% az na 10%.

Lomy se v letech 1852 a 1877 u Lestinky nevyskytovaly. V roce 1956 tvotily
5% a od té doby se jejich plocha nezménila. Jejich velikost a rozlozeni ano. Mnoho lo-
mu se V prib&hu zménilo zatopenim na vodni plochu, u nékterych se rozloha rozrostla.

Jedinym ¢innym lomem je zde lom Liticka pod vedenim spole¢nosti KMK Granit, a.s.

31



8 DISKUZE

Lomova tézba zuly na Hlinecku a Skute¢sku byla jednozna¢né velkym zasahem do kra-
jinného razu tamnéjsi krajiny. Na pomérné malém tzemi bylo ve 40. letech 20. stoleti
az 76 ¢innych lomt. Piesto, ze v téchto dobach nebyla tézebni technika na takové urov-
ni jako je dnes, mizeme si piedstavit, jakou zatéz v podobé hlu¢nosti a prasnosti lomy
pro okoli pfedstavovaly. Problémem bylo i celkové pretvoreni krajinného razu. Ptistup
ke krajiné byl v minulosti velmi neSetrny. V dnesni dobé¢ je tieba kazdy takovy velky
zasah do krajiny promyslet a posoudit dle platnych pravnich norem, pokud chceme jeji
nynéjsi rdz a bohatstvi v podob¢ biodiverzity a geodiverzity zachovat 1 pro budouci ge-
nerace.

V soucasnosti jediny ¢inny lom v pfipadovém tzemi je vyznacen na obrazku
¢. 13, jedna se o lom Liticka. Jiz od roku 1992 se v tomto lomu zacaly fesit predevsim
problémy s prasnosti a hlukem spojenym s dopravou t&zebniho materidlu. Resenim mél
byt silni¢ni obchvat, postaveny mimo Skute¢, aby se nakladni nakladni doprava odklo-
nila mimo mésto. Toto opatieni vSak nebylo dostatecné a tak se i dnes mésto Skuteé
potyka se zvySenou prasnosti. Na obrazku ¢. 14 a 15 je zachycen pohled piimo do lomu.
T¢&Zi se jiz ve tetim patie lomu a do budoucna se planuje sestoupit jesté o dalsi dvé pa-
tra nize. Predpokladand tézba se uvazuje na ptistich 50 let. Po ukonceni t€zby by mélo
dojit k Castecnému zaplaveni lomu a naslednému ponechani sukcesi, tedy postupnému
zarGstani vegetaci. Tato revitalizace by mohla dat vznik dal$imu piijemnému a tichému
mistu k rekreaci v ptirodé.

Dopad téZby je pozorovatelny i na zménach v mapovych podkladech. Hlavnim
pfinosem jsou nov€ vzniklé vodni plochy acelkové navySeni biodiverzity
a geodiverzity. V dasledku toho vznikaji vhodné podminky pro zivot z dnesni zemédél-
ské krajiny vytlacovanych druhti rostlin i Zivocichti. Pfikladem je vznik sutovych spole-
Censtev. Ukazkou geodiverzity je pak tzv. hrobka z navrSené vytéZené zuly na obrazku
¢. 18. Praveé diky pozustatktim té€Zebni ¢innosti 1ze na skalnich sténach pozorovat vyvoj
hornin a ptdniho podlozi. Jedna ze skalnich stén Pondélickova lomu je zachycena na
obrazku ¢. 20. Dal$im pozitivem je moznost rekreace u zatopenych lomil nebo jejich
vyuZiti k vyuce a zacviku potap&ct.

Nejen diky moznosti sledovat geologicky vyvoj na odkrytych skalnich sténéch,

ale i diky zatopeni mnoha lomt, se tato lokalita stala velmi zajimavou pravé pro geotu-
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rismus. Ten je zde podpofen geovédnimi nau¢nymi stezkami. Velice dobie zpracovana
je Zulové stezka Horkami, nachéazejici se na lokalitd mezi Skutéi a Lestinkou. Na stezce
jsou umistény informacni tabule. Jedna z nich je zdokumentovand na obrazku ¢. 16.
v ptiloze. Je zde velmi dobré znaceni cest, které¢ ukazuje obrazek €. 22. a jsou zde také
turisty vitané odpo&inkové altanky. Zulovou stezku Horkami hodnotim jako ukézkovy
ptiklad pfiblizeni geologického a krajinného bohatstvi tamni lokality vefejnosti. Vzhle-
dem k velkému geoturistickému potencialu se v8ak nemusi skoncit jen u vySe zminéné
Zulové stezky Horkami a expozici skute¢ského muzea. Cim vice bude §irokd vefejnost
chépat souvislosti mezi geodiverzitou a biodiverzitou a také vyznamnost celé této loka-
lity, tim 1épe a Setrnéji se k ni bude chovat. Moderni doba si ¢im dal vice zada interak-
tivni pfedavani informaci. Moznosti je kuptikladu hra pro mladez, kterd bude zalozena
na principu doplitovani informaci z tabuli umisténych na stezce do pifedem ptipraveného
materialu. Dalsi moznosti je naptiklad i vyhlaseni fotografické soutéze. Dulezitym bo-
dem je také propagace téchto projektil, kterd by méla byt zpracovana v ndvaznosti na
cilovou skupinu, kterou ma oslovit. Geopark Zelezné hory se zaméfil i na vzdélavani
stfednich a zakladnich Skol. Pokud chceme néco zménit, musime vétSinou zacit u déti
predskolnich, nebot’ to je zadklad budouci generace, na které spociva dalsi péce o vyvoj
nasi krajiny.

Mapa ukazujici zmény V krajiné neni vystupem zpracovani mapovych podkladt
proto, ze V jednotlivych historickych obdobich bylo rozdilného mapovani. Na pruniku
map se ukazuji zmény ve vyuzivani krajiny, které ve skutecnosti zmé€nami nejsou, a jde
jen o chyby. Naptiklad vodni plochy jsou posunuté jinam a tak dale. Tato zavére¢na
mapa by tedy neposkytla zddné relevantni tdaje. ObtiZnym ukolem bylo 1 porozumét
mapovym znackam. Na mapé€ z roku 1994 je velmi maly podil plochy vyuZzivané jako
louka a naopak nezvykle velky podil plochy vyuzivané jako pole. Je mozné, Ze to bylo
zpusobeno trendem scelovani zeméd¢lskych pozemkt za komunismu. Je vSak mozné i
Spatné rozeznani mapovych znacek. Tento udaj tedy neberu jako pfili§ relevantni. Za-
stoupeni lesni plochy uprostied lokality je nejpfesnéjsi tdaj i diky jasnému znaceni ve

vsech pouzitych mapovych podkladech.
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9  ZAVER

Reserse literarnich zdroji ukazala, jaky vyvoj prodélala zdejsi krajina spolu s lidmi
V navaznosti na tézbu zuly. Od uplného pocatku v 60 letech 19. stoleti, kdy byla na
mnoha mistech tézba do hloubky zak4zana a mohly se zpracovavat pouze kamenné va-
louny, ptes svlij vrchol a tzv. zlatd 1éta na pocatku 20. stoleti, az po dnesni dobu, kdy je
pocet lomt oproti minulosti témét zanedbatelny. To vSe zcela zménilo vzhled zdejsi
krajiny. Negativni dopad tézby se projevuje I V dnesni dob¢ a je zpisoben piedevsim
problémy s prasnosti a hlukem. Ptikladem je lom Litickd. Tézba Vv takovém rozsahu,
Vv jakém probihala v minulosti, byla nepfiméfené velkym zasahem do krajiny. Pozitivem
ovSem je, ze se s tim priroda béhem let vyrovnava a diky lomtim vznika mnoho kamen-
nych hrobek, skalnich vychozii a balvanii nebo zatopenim mnoho vodnich ploch. Cas-
tecné tento stav leckde pfipomind pohled do minulosti, kdy méla krajina pfirozenéjsi raz
a na polich i v lesech se vyskytovaly balvany optedené nejriiznéjsimi povérami.

Diky zpracovani mapovych podkladti bylo mozné posoudit, jak se ménilo vyuzi-
vani krajiny na ptfipadovém uzemi mezi Skutéi a LeStinkou. Bylo patrné, Ze jednou
Z nejvetSich zmén je mnozstvi nové vzniklych vodnich ploch a také zastavby, protoze to
byla pravé tézba, kterd svého Casu déavala obZivu lidem aumoznila, aby se Skute¢
a okolni vesnice rozrostly.

Nejen té€zba a jeji minulost, ale i pestry geologicky zaklad, dal moznost vzniku
velkému geoturistického potencidlu celé oblasti. O jeho zviditelnéni a uplatnéni se stara
Geopark Zelezné hory Vv &ele s Mgr. Janem Douckem. Zulovou stezku Horkami povazu-
ji za priklad toho, jak by nau¢na stezka méla vypadat. Stezka se tak muize stat zdrojem
inspirace pro podobné projekty nebo i pro jina kulturné vzdélavaci zatizeni.

TéZba je bez pochyb velkym zasahem do krajinného rdzu. Pravé  kamenolomy
mély zasadni vliv na vyvoj Hlinecké a Skutec¢ské krajiny. Piesto, ze t€Zba Zuly byla za-
téZi pro zdejsi ptirodu, stopy po ni se béhem plynoucich let pomalu vytraceji. Krajina
sama pfijala novou podobu plnou hlubokych jam a skalnich stén za svou a vytvorila

prostiedi, které se nofi do tiché krasy stojatych hladin zatopenych lomi.
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