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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:
A
Odtvodnéni:

Hlavni cil prace spoc¢iva ve zjisténi jaka je role socialniho pracovnika z hlediska osob ve vykonu trestu
odnéti svobody. Odpoved pfindsi vysledek vyzkumu mezi odsouzenymi ve VE&znici Rynovice.

Hodnoceni struktury prace:
A
Odtvodnéni:

Studentka pro svoji préci zvolila jednoduchou a logickou strukturu s vnitini provazanosti ze které
Ctenar ziska prehled o smyslu trestu, zptisobu jeho vykonu a nasledné pak o roli a konkrétni pomoci
socialniho pracovnika odsouzenym..

Hodnoceni teoretické ¢asti prace:
A
Odtvodnéni:

V této Casti prace autorka prokazala svoji vSeobecnou orientaci v problematice, predevsim pak, pokud
jde o préci s pravnimi normami, které maji v dané problematice vztah a které¢ dokaze dat do souvislosti
a interpretovat. Prace neobsahuje nespravnosti a vykladové pochybnosti. Zplsob zpracovani svédéi o
zajmu o problematiku a o peclivém pfistupu ke zvolenému tématu.

Hodnoceni metodické ¢asti prace:
A
Odivodnéni:

Protoze tato ¢ést prace odpovida stanovenym pozadavkiim, nemam zadné zasadni ptfipominky.
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Hodnoceni zpracovani vysledkii vyzkumu:
A
Odivodnéni:

Z vysledkt zjisténych vyzkumem se predevsim potvrdila dilezitost a nezastupitelnost socialniho
pracovnika pfi FeSeni situaci, které se nékdy mohou jevit i jako banalni, avSak z hlediska odsouzeného,
jehoz kontakt s vné&j§im svétem je vykonem trestu omezeny jsou principidlni a nanejvyse dileZité.
Studentka vysledkem vyzkumu potvrdila, Ze i v Rynovicich je obdobna situace jaka je zndma i

Z jinych véznic.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéra prace:
A
Odiivodnéni:

Vyplyva z ptedchozich hodnoceni a predevsim pak z vyzkumné ¢ésti.

Hodnoceni formalni stranky prace:
A
Odtvodnéni:

Bez pfipominek

Hodnoceni piinosu prace pro praxi socidlni prace ¢i socidlni politiky:
B
Odtvodnéni:

Malokdy lze o bakalatské praci hovofit jako o pfinosu pro praxi. Zde bych ale chtél ucinit vyjimku a
zdiraznit, Ze je prace dal§im kaménkem do mozaiky vyzkumu, ktery se na nasem pracovisti v ramci
SPEV realizuje, takze zjisténé poznatky budou moci byti zahrnuty do SirSich souvislosti pti hledani
odpoveédi na otazku efektivity socialni prace s osobami ve vykonu trestu odnéti svobody.

Dalsi pripominky:

Nemam



Otazky k obhajobé:

Na str. 49 je spravné uvedeno, Ze je socialni pracovnik odbornym zaméstnancem oddé¢leni vykonu
trestu; 1 kdyZ to neni vyslovné uvedeno, je tedy nejen zaméstnancem véznice, ale zaroven i
uniformovanym pfislusnikem Vézenské sluzby.

Jaky je vas nazor na tuto skutecnost a nebylo by vhodnéjsi, aby byl spise zatazen jako civilni
pracovnik, tedy obcansky zaméstnanec Vézeiiské sluzby — podobné jako specialisté ze zdravotnickych
obort ?

Domnivate se, ze by to vedlo k posileni socialni vazby mezi vézném a socidlnim pracovnikem a nebo
tuto vazbu povazujete za soucasného status quo za dostatecnou ?

Celkové zhodnoceni prace:
A
Odtivodnéni:

Vyplyva z celkového hodnoceni v jednotlivych bodech.

V Hradci Kralové, dne 31. bfezna. 2017.

JUDr. Miroslav Mitléhner, CSc.



