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Abstrakt

Kli¢ova slova: Romové, romska menSina, vétSinova spolecnost, socidlni vylouceni,

vzdélavani, integrace, strategie integrace

Bakalafskd prace se zabyva negativnimi trendy, s nimiz se potyka romska mensSina.
Teoreticka ast piedstavuje problémy znaéné ¢asti Romi v Ceské republice, a to predevsim v
oblastech zamé&stnanosti, bydleni, vzdélavani, socidlnich sluzeb a socialné patologickych jevii.
Zvlastni pozornost vénuji strategiim integrace. Prakticka cast mapuje osobni zkuSenosti
vybranych respondentti s problémy ve vyse definovanych oblastech, které brani uspésné
integraci. V zavéru srovnavam vysledky vlastniho vyzkumu se strategiemi, jez by
nastartovaly pozitivni zmény vedouci k postupnému odstranovani rozdild, napéti a

nedorozuméni mezi Romy a vétSinovou populaci.



Abstract

Key expressions: Roma population, Roma minority, majority, social exclusion,

education, integration, integration strategy

This Bachelor thesis deals with the negative trends the Roma minority is facing. The
theoretical part introduces the problems of the majority of Roma people in the Czech
Republic especially in the areas of employment, housing, education, social services and socio-
patological phenomena. The main focus is on the integration strategy. The practical side
surveys the personal experience of chosen respondents in the above defined areas, which
prevent a successful integration. The conclusion confronts the results of my research with the
strategies, which could start positive changes leading to a gradual elimination of differences,

tensions and misunderstanding between the Roma population and the majority of society.
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Uvod

,» -..[ Cikani] jsou nervosni. V stesti jasaji, v nestésti si zoufaji. v radosti se opijeji. Radi se
oddavaji snéni a stavaji se mystiky. Jejich filosof John Bunyan (v Anglii za Jakuba II.) je
mystik. Jsou opojeni prirodou. Stan jest jejich domovem, opovrhuji usedlym Zivotem a jsou
oddani kocovnictvi. Jsou uchvaceni horeckou bloudeni. Musi miti stale nove, zZive, hluboké
dojmy. O budoucnost se nestaraji, o povinnostech nemaji pojmu. Cest je jim cizi a zdsaddam
nerozuméji. Cit jejich jest hluboky, Zadost neukojitelnda. Jejich bol a vasen dojima v hudbe.
Poesie je dost jednoduchd; kratké, smutné popevky, Zerty, satiry, povidky. Zpivaji a bdsni
zaroveit pri tanci. Zeny jako tanecnice, muzi jako hudebnici prosiuli. [Cikdni] maji své
povery, veri ve vseliké duchy a mocnosti prirodni. S kouzly a carami provozuji sice obchod,
ale sami jim nejvice veri. Svych ndzori ovsem si nikdy neupravili a neni v nich diislednosti.
Zevné maji viru svého kraje, ale bez prutahu daji dité nékolikrat kititi (k wviili darim od
kmotrit), nebo prijmou jinou viru. Mravnosti muzi nevynikaji, Zeny jesté méné. Zlodéjstvim a
nepocestnosti smutné prosluli. Pozoruhodna jest jejich laska k détem. Prace se Stiti. Miluji
koné a vedou jimi obchod. Jsou téz kovdri, zlatniky, uhliri, kejkliri, medvédari. Zeny jsou

hadacky, kejklirky, lékarky, ve Spanélich balletky a prodavacky, v Rumunsku sluzky. ...

Otttv slovnik nau¢ny

Téma bakalai'ské prace jsem si vybrala vzhledem ke svému profesnimu zaméteni. Pracuji
na zakladni Skole jako asistent pedagoga. M¢é nékolikaleté zkuSenosti s romskymi détmi a
jejich rodi¢i mi vnukly mySlenku zabyvat oblasti integrace romské populace. Romové patii
k nejpodetn&jsim mensinam v Ceské republice, a tak stoji za to vénovat jim pozornost.

V teoretické Casti bakalaiské prace budu charakterizovat aspekty, které jsou definovany
jako piekazky tspé$né integrace. V tivodni kapitole se dotknu historie a ptuvodu Romi.
D¢jiny Romd, to jsou dé&jiny Stvancu, byly vzdy pohnuté, neexistovala zemé&, kde by byli
V bezpeci. Kdyz se budeme snazit poznat alespon z¢asti velmi zajimavou a pestrou romskou
minulost, pomtze nam to sndze pochopit i romsky naturel, chovéni a jednani. S tim souvisi i
téma ,,romské duse®, ve kterém popisuji specifika, jejich odlisné povahové a psychické rysy.

V dalsi kapitole budu vénovat pozornost postojiim vétSinové spolecnosti k Romam, jenz

je vétSinou negativni a je hluboce zakofenén. Budu se ptat, co je pfi¢inou socialniho



vylouc¢eni Romi a popisu piedev§im podoby tohoto vylouceni. Tyto podoby se projevuji v
negativnich trendech, s nimiz je denn¢ konfrontovana vétsi ¢ast romského etnika. Je to
predevsim vysokd nezaméstnanost a omezeny pfistup na trh prace. Pravé nezaméstnanost je
chudoba a nizké pfijmy, a s tim vS§im problematika bydleni a omezeného pfistupu k socidlnim
sluzbam. Neopomenu zminit ani socialné patologické jevy, s nimiz se piislusnici romského
etnika rovnéz potykaji.

Samostatny oddil zasvétim, vzhledem ke své profesi, vzdélavani a vychové romskych
déti. Zamétim se na romské zéky v Ceské Skole, na pficiny jejich casté Skolni netispé$nosti.
Nizkou vzdélanostni uroven musime chapat jako problém, ktery spolu s vySe uvedenymi
bariérami odsunuje Romy na periferii spole¢nosti.

A konecné v posledni kapitole uvedu mozné koncepce integrace romské komunity.
Zminim prekéazky, které ji brani. NeutéSend situace romské minority patii k nejnaléhavéjSim
otazkam polistopadového vyvoje a je nasnad¢ jeji ucinné feSeni. Proces integrace je ovSem
béhem na dlouhou trat’. Koncepcim strategie, jimiz se budu zabyvat, by méli nastartovat
pozitivni zmény vedouci k postupnému odstranovani predsudkil, napéti a nedorozuméni mezi
Romy a vét§inovou populaci.

V praktické casti, tedy v oblasti vyzkumného tukolu, hodlam v kvalitativné ladéném
vyzkumu mapovat osobni zkuSenosti vybranych respondentii S negativnimi trendy, které brani
jejich uspésné integraci. V zavéru prace analyzuji a komparuji vysledky vlastniho Setfeni

s teoretickymi koncepcemi a strategiemi tykajici se projednavané problematiky.



1 Z historie Romu

rd rd

1.1 Plvod slova Rom a zacatky jeho uzivani

Rom = muz, romni = Zena, roma = lidé, v sanskrtu toto slovo znamena ,,clovék niz$i rasy,
ktery se zivi zpévem a hudbou.

Na prvnim svétovém sjezdu v Londyné v roce 1971 byla zaloZzena Mezindrodni unie
Romu (Internacionalno romani Unia). Tato nevladni organizace se dohodla, Ze oznaceni
prislusnikti romského naroda bude etnonymum Rom, Romové. Od této doby se datuje

pozadavek, aby toto bylo majoritou respektovano.

1.2 Putovani z Indie do Evropy a po Evropé

K pochopeni Romd, jejich chovani a povahy, je tfeba se trochu ponofit do jejich historie.
O rangjSich romskych déjinach existuje jen malo psanych prament. Jejich pravlasti je tzemi
Indie, ptesnéji stfedoindicky RadZastan. Staroindicka spolecnost se dé€lila na do nékolika kast
dzati, Romové nalezeli do té nejspodnéjsi. Cobylo pfi¢inou migrace se miZeme jen
dohadovat. Byly to pravdépodobné hladomory, sucha, snad valky s Mongoly a arabské vpady
(Fraser, 2002, s. 25). Pocatky migrace smérem na zapad jsou datovany v Persii uz v 5. stoleti.
Migrace pak dale pokracovala do Byzance (11. stoleti) a na Balkan (14. stoleti), kde ziskali
oznaceni Cikani podle podobnosti s manichejskou sektou knéZich Athiganoi — Atsiganos,
kterd se zabyvala vésténim (odtud Zingaro, Tsigane, Zigeuner, Cigano, Cikéani) a postupn¢ do

celé Evropy (od 15. stoleti).

Kdyz tito koc€ovnici zaklepali ve stiedovéku na brany zépadni Evropy, vzbudili znaény
rozruch a zvédavost, a to nejen svym vzezienim, tmavou pokozkou, pestrobarevnym
oblecenim, ale 1 nesrozumitelnym jazykem, nespoutanosti, temperamentem, nonkonformitou
a neochotou podfizovat se vétSinové spoleCnosti. Stali se synonymem exoti¢na. Vyvolali
bezpocet legend a povésti o svém puvodu. Oni sami se piedstavovali jako poutnici z Egypta
(odtud Gitanos, Gitanes, Gipsies), ktefi museji sedm let putovat a kat se za hiichy svych

praotcu, ktefi nepomohli svaté rodin€ pii utéku pted Herodem do Egypta. Této bachorky
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vyuzivali pfi udileni almuzen a obyvatel¢ méli povinnost poskytovat poutnikim pomoc a
hostit je na jejich cesté. Toto vsak netrvalo vécné, tato smyslenka ¢asem ztratila své kouzlo.
Povést RomG v mnohém trpéla. Lidé je obvinovali z kradezi, loupezi a podvadéni i
Z vyzvédacstvi, meénila se 1 ndbozenska atmosféra. Asi v poloviné 16. stoleti nadSeni pro
poutniky i jejich postaveni vyrazné opadlo. Zebrota se zacala postihovat a stile vice
pribyvajicich protestantii se domnivalo, ze by zebrani mélo byt z kiest'anské spolecnosti

vymyceno.
Kas hin kher, ta les hin ca jekh, kas kher nane, ta les nane, ta les hin sel.
Kdo ma dum, ma obydli jen jedno, ale ten, kdo diim nema, ma jich sto.

Romové neméli na vybranou, nebyla zemé¢, kde by byli v bezpec¢i. Od pocatku panovaly
Mezi mistnimi obyvateli predsudky, usedld populace kocovnikiim nedivétuje, Romové ziji
V tplném protikladu k jejich uzndvanym hodnotdm a mordlnim zasaddm. Evropské zemé se
stale Cast&ji uchylovaly K vyhostovani. Nikde vSak neni stanoveno, kam a jak maji odejit.
Dalsich dveé sté let — od poloviny 16. do druhé poloviny 18. stoleti - se vétsina evropskych
mocnosti v pristupu k Cikaniim na svém uzemi Zalostné shoduje. Byli povazovani za zlocince
uz jen pro své spolecenské postaveni (Fraser, 2002, s. 111). Silné rasové pfedsudky, ostré
represe, nepiatelska legislativa, nenavist, to v§e Romy dusilo. Byli povaZovani za zloCince uz
jen pro své spolecenské postaveni. Romové se museli prizptisobit nové situaci, nékteii hledali
skuliny v zakonech, jini nasli Gtocisté v lesich a pustinach. Mnozi se spol¢ovali s gadzi, nékdy
se uchylovali k nasilnostem. Byli nedilnou soucasti snad kazdého tehdejSiho vojenského

taZzeni. AZ Cas pfinesl postupné trochu skrovné tlevy, a to s nastupem osvicenstvi.

Od pocatku si Romové Zivobyti obstaravali nejriznéj$§im zpisobem. Nejvice se vénovali
kovarstvi, kotlaistvi, koniskému handlitstvi, kosSikarstvi, hudebni a tane¢ni produkeci, Zebrani,
zeny pak hadanim z ruky, vésténi a 1écCitelstvi. Kronikéfi se znovu a znovu zminuji drobné
kradeze jidla, oSaceni, penéz. Zivili se pfevazné masem (i zdechlin) nebo jednoduchymi
moucnymi jidly. Propadali tabdku a alkoholu. Cestovali na vozech krytych plachtami, konich,
ti nejchudsi pésky se svymi voziky, pozdé€ji maringotkach tazenymi konmi, které nazyvali

vardo. Nejcastéjsim obydlim byl stan, pozdé&ji polousedli Romové zili v provizornich

chatr¢ich z hliny a slamy nebo ve vyhloubenych zemnicich ¢i si pronajimali domky.

V dobé€ osvicenstvi se o podrobnéjsi analyzu Zivotniho stylu Romil jako prvni pokusil

cey

némecky badatel Samuel Augustini ab Hortis, luteransky pastor zijici ve spiSské zupé

11



Vv Uhrach (dnesni Slovensko). Upozornil na to, Ze a¢ maji Romové mnoho spolecného,
neexistuje jeden uceleny cikdnsky narod se spole¢nou kulturou. Mnohé skupiny ovlivnily
hostitelské zemé. V té dobe se prislo na to, Ze fakta o Cikanech jsou mnohem zajimavéjsi nez
pochybné legendy (Fraser, 2002, s. 144). Romové se stali zdrojem pohadek, pisni, povér i
zvyklosti. K osvétleni jejich dé&jin nesmirné ptispél francouzsky architekt Paul Bataillard,
ktery od roku 1843 vydéaval o Romech mnozstvi ¢lank. Odveka izolace se zaCind pomalu
prolamovat a Romové si pfivykaji na majoritni spolecnost. Kuptikladu ,,cikdnskd hudba‘ se
téSila v této dobé znacni oblib¢, a to zejména v Uhrach a v Rusku. Romské rodiny i usedlosti
na okrajich mést se za¢inaji rozriistat. Casem se vénuji i jinym &innostem - podomnimu
prodeji, kartacnictvi, kocovnému hrn¢ifstvi, praci s hlinou, cirkusové artistice atd. Cikani se
orientovali pouze na ta remesla, kterd jim zarucovala jistou svobodu (Fraser, 2002, s. 177). |
S postupujici industrializaci a urbanizaci Romové prokdzali udrzet si svou autonomii. UdrZeli
si flexibilitu v cestovani, zaméstnani i bydleni. Postupné pftestali zbozi pro podomni prodej
sami vyrabét, zacali ho odebirat z manufaktur a skladt. Zdad se, Ze vétsina Cikanii, at’ uz
usazenych ci ne, Ipéla na jakémsi idedlu komunity, nezavislosti a sobéstacnosti. Méné

houzevnata kultura by asi zcela podlehla — ne vsak kultura Cikanii (Fraser, 2002, s. 184).

Ve druhé poloroviné 19. stoleti zacali mimo jiné do Evropy proudit nejriiznéj$i romské
kmeny z Balkanu a Uher. Jejich fe¢ byla silné¢ ovlivnéna rumunstinou, jejich dialekty se
oznacovaly jako valaSské ¢i olasské. Nejvyznamnéjsi skupiny a jejich oznaceni jsou odvozeny
od jejich profesi - Kalderasa (médikovci), Curara (sitati), Lovara (konsti handliti) a dalsi.
Tato nova migracni vina méla za nasledek ptiostteni postojii zdpadoevropskych vlad. Tim se
dostali do poptedi zajmu uradl, zvlasté¢ v Némecku. Dochazelo ke znovuobnoveni represi,
byly jim velmi pfisné kontrolovany cestovni doklady, byla pfijata fada pedantskych
pozadavkl a vyhlasek (pozadavek trvalého bydlisté, vedeni dafiového ucetnictvi, poskytovani
vzdélani pro déti, licence k provozovani ko¢ovnickych obchodii...). V Mnichové vznikla roku
1905 Zigeuner — Buch (Cikanska kniha), ktera méla slouzit bavorské policii i okolnim statim
k vymyceni toho, co nazyval die Zigeunerplage (cikansky mor). Podobné i okolnich zemich

dochazelo ke ziizovani podobnych registr.

Nastup NSDAP v roce 1933 k moci a predev§im pak vydani tzv. norimberskych zakont
vroce 1935 znamenalo holocaust pro stovky tisic Romut. Pied koncentraénim tdborem si

nemohl byt jist z&dny Rom. Nejvétsi pocet Roml byl umistén do Osvétimi — Biezinky.
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1.3 Romové na uzemi Cech a Moravy

V Cechach, ani jinde neexistuje vlastni psana historie Roml. Romisté se musi obracet ke
kronikdiim, k dostupnym historickym pramentim. Mnohdy jsou to ale zpravy neuplné,
neobjektivni, Casto zaujaté. Bohuzel se z nich nedozvidame, jak Romové vnimali vétSinovou

spole¢nost (Miklusakova in Fraser, 2002, s. 267).
Rom sasgadzeske ca akos manus, kana dural avelas.
Rom byl pro gadze jen tehdy clovek, kdyz byl daleko.

Prvni zminku o Romech u nds zaznamenal Dalimil ve své kronice roku 1242. Vladislav
Vancura ve svém dile Obrazy z déjin naroda ceského ovsem pochybuje, domniva se, ze jde o
tatarské vyzveédace. Dalsi sporna zminka se datuje do roku 1399 a pochézi z Popravci knihy
panii z Rozmberka. Jeden o obvinénych uvadi jako spoluvinika Cikana, neni vsak jisté, zda se
nejednalo o piezdivku ¢i jméno. Jisty je az rok 1417. Pisai Prokop piSe 0 glejtech —
ochrannych listinach, které zarucovali pfiznivé piijeti romskych skupin do mést a vesnic. Az
do poloviny 16. stoleti zazivaji Romové dobré ¢asy. Nalada ve spole¢nosti se méni, lidé i
cirkev poukazuji na chovani Romt. Roku 1541 byli obvinéni z pozaru v Praze, roku 1545
vydal Ferdinand I. mandat, jimz ptikazoval vyhosténi Roml ze zemé, ale atmosféra stale
nebyla tak napjatd, a tak panovnik opakované své natizeni obnovoval. AZ Leopold I. v roce
1688 Romy ze svého tzemi vypovédél a roku 1697 je prohlésil za psance. Romové mohli byt
beztrestné zabijeni. V této politice pokraoval 1 Josef I. a cisaf Karel VI. natidil 1 tresty pro ty,
kdoZz jim poskytl jakoukoli pomoc. Ale 1 dobé tohoto nelitostného pronésledovani se
v Ceskych zemich mohli Romové usazovat, ponévadz néckteii Slechtici (Kounicové,
Lichtensteinové), poskytovali rodindm kovaii povoleni k pobytu a tim padem usazeni se na

svych panstvich.

Az Marie Terezie zaujala k Romiim vstficnéjsi postoj. Pokusila se o urcitou asimilaci,
tolerovala nékteré romské rody vyménou za jistd omezeni. |Romové sice dostavali povoleni
k pobytu, ovsem jejich dalsi pohyb podléhal piisné kontrole, méli zakazy vykonavat
nékterych tradi¢ni povolani, zdkaz neformalni instituce vajdy, nutnost plnit naboZenské
povinnosti atd. V osvicenském duchu pokracoval i syn této panovnice, Josef II., jenz ve svém
nafizeni z roku 1782 kladl diraz na Skolni dochazku, vyuceni, povinné bohosluZzby a lepsi

hygienické podminky.
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Od druh¢ poloviny 18. stoleti se navic mnoho romskych rodin zacala usazovat. Mnohé
romské usedlosti se rychle rozristaji, pfi mnohych méstech vznikaji tzv. cikanské tabory,
populace se i zdvojnasobuje, tradicni romska povolani ptestavaji stacit zivit mnohé rodiny a
tak se Romové zaCinaji vénovat i1 jiné obzivé — nadenické ¢i sezonni praci pro gadze,
dratovani nadobi ¢i brouseni nozti. Ledy povoluji, vztahy se zlepsuji. Ale vSe tak idylické
nebylo. I za vlady Josefa II. Dochazelo k bezdiivodnému osoCovani a napadani.  Pristup
Marie Terezie a Josefa Il. vSak bezpochyby znamenal historicky zlom, nebot’ po dlouhych
staletich se s Romy pocitalo jako se skutecnymi obyvateli danych uzemi. (MikluSakova, 2002,

5. 271).

Za prvni republiky byli Romové uznéani za narodnostni mensinu. Ceskoslovensko viak
nadale uplatiuje proti Romim zdkon o potulce z roku 1885. Snaha o asimilaci nastala az
vroce 1927 pfijetim zakona o potulnych Cikdnech — znamenal fadnou evidenci, byly
vydavany ,,cikdnské legitimace®. Zakony tak naddale utvrzovali obecné povédomi, Ze Romové

tvori jakousi asocidlni skupinu, které stdatni urady musi vénovat zvySenou pozornost.

(Miklusdkova, 2002, s. 273).

Meznim pocinem se stalo vystaveéni vlastni Skoly v UZhorodu. Déti projevily nevidany

zajem.(!) Nemalou ¢astkou z vlastnich prostiedkd ptispél i prezident T. G. Masaryk.

1.4 Romové a holocaust

O dzZivepen sar chavoreskero gadoro: chevalo, dzungalo, charno.
Zivot je jako détska kosilka: déravy, Spinavy, kratky.

Ke konci tficatych let prchla do Ceskoslovenska fada rodin z nacistického Némecka.
S druhou svétovou valkou bylo pro Romy rozpoutano nejkrutéjsi obdobi v jejich historii.
zakontim nepodléhala osoba, kterd méla jednoho zidovského prarodice, ale osoba, u niz jeden
prarodi€¢ Rom, byl jiz povaZovan za cikanského miSence. Roku 1939 ufady vyzvaly Romy
k okamzitému usazeni. Ti, kdoz se nepodridili, byli umisténi do sbérnych tabord, do Lett u
Pisku a do Hodonina u Kunstatu. V letech 1942-1944 bylo vypraveno ¢trnact transporti do
koncentra¢nich tabort, nejcastéji do Osvétimi- Biezinky. Ten se stal posledni stanici pfiblizné

pro 7000 Romt. Jen asi Sestistovce z nich se podatilo hriizy holocaustu piezit. Na Slovensku
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je situace jina. Nedoslo hned k pfimému vyhlazeni. Panovaly zde kruté represe. Nesm¢li
cestovat vefejnymi prostfedky, do mést a obci mohli vstupovat jen v ur¢ité dny a hodiny,
usedli Romové museli odstranit své piibytky z okoli vefejnych cest a usadit se na urcenych
mistech. Mnoho znich bylo zabito p#i likvidaci osad, byly zfizovany pracovni a tzv.

zajistovaci tabory, ve kterych vladlo kruté zachazeni, hlad a nemoci.

Zlo bude teprve tehdy prolomeno, kdyz nebudeme povazovat nas vlastni zpusob Zivota za

normu. Osvétim je historii — nepochopent ziistava realitou. (Sotolova, 2001, s. 16)

Nacistickou genocidu tedy piezilo asi 10% romské populace, tj. asi fadoveé 600 az 1000.
Po valce do Cech piislo mnozstvi obyvatel z romskych osad ze Slovenska. Pesunuli se do
pramyslovych center pfevazné v pohranici. I tehdejsi rezim se hodla vypotadat s ,,cikanskou
otazkou®. Za jediny prostiedek se povazuje asimilace, tedy pfizplisobeni se hodnotdm a
normam majority. Komunistickému rezimu se podarilo Romy privést do skutecné anomické
situace: piuvodni hodnoty a normy byly postupné niceny, aniz by byly prirozené nahrazeny

jinymi. (Miklugakova in Fraser, 2002, s. 276)

1.5 Povale¢né poméry

V roce 1958 urady dosly k zavéru, ze paklize ma nastat néjaky posun, musi byt identita
Romi znicena. Zakon udélal pfitrz ko¢ovani, snazil se posilit Skolni dochazku. V roce 1965
byl ztizen Vl1adni vybor pro cikdnské obyvatelstvo, ten mél zapojit do pracovniho procesu
vSechny Romy, zni¢it romské osady a jejich obyvatele rozptylit. To vedlo k devastaci tradi¢ni

hierarchie rodiny a rozpadu velkorodin.

Demokratizaci pomért, které ptineslo Prazské jaro v roce 1968, vyuzili i Romové a byly
schvaleny stanovy Svazu Cikanii - Romu. Jeho ¢innost byla zaméfena na uznani Romiu jako
narodnostni mensinu a uznani veskerych pradv vazanych k tomuto statutu. Bohuzel v roce
1973 byla ¢innost pozastavena, nebot’ tento svaz a potazmo i jiné romské organizace

,»hezvladaly naplnit svou integracni funkci®.

V nasledujicich sedmdesatych a osmdesatych letech ve snaze o ,likvidaci cikdnského
problému® dochazi k segregaci. Romové jsou hromadné sest¢hovavani do uréitych oblasti
(Chénov), déti jsou téméf automaticky umistovany do zvlastnich $kol, mnohé jsou odebirany

a davany do nahradni péce, dochazi ke sterilizacim, Casto bez védomi Zeny. Skutecné
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problémy Romil zastirala ,,péce” — plosné vyplacené podpory, které v mnohém Romy
ochromovaly a pfili§ je naucily spoléhat na stat. Politika té doby piedpokladala, ze dojde-li
k vyrovnani zivotni urovné Romi s zivotni urovné vétsinové populace, dojde k odstranéni
jejich odlisnosti. Tak se ale nestalo. Preceniovani materidalnich faktoru zpusobilo, Ze dosazené
vysledky neodpovidaly vynalozenému sili ani financnim ndakladiim. (Nedas in Sotolova, 2001,
S. 21). Romové nezvykli mit odpovédnost sami za sebe ani za své potomky. VétSina neuméla se
ziskanymi finan¢nimi a materialnimi prostiedky (napiiklad byty) hospodafit, uchylovali se
k trestné ¢innosti, nezaméstnanost jim byla vlastni. VSechny tyto negativni jevy se odrazily v
pfistupu majoritniho obyvatelstva Ceskoslovenska k Romiim velmi negativné. Neéas toto
zdivodnuje nékolika pfi¢inami: distanci majority, nizkou vzdélanosti, Spatnou socidlni situaci

a duchovni a fyzickou chudobou (Sotolova, 2001, s. 22).

2 Rok 1989 - skok do pritomnosti

S prichodem zmén, jez ptinesl rok 1989 piichazi i zviditelnéni romské problematiky a
emancipacni hnuti potlacené na zac¢atku sedmdesatych let. Romové zakladaji politické strany
(Romska obcanska iniciativa) a hnuti a iniciativy (Unie romské mladdeze, Demokraticky svaz
Romti, Romské zeny a dalsi). S prechodem k trzni ekonomice znovu vyvstavaji otazky
bydleni, nezaméstnanosti, vysoké porodnosti, nizké vzdé&lanosti, kriminality. Z legislativnich
opatfeni Romy nejvic postihl zdkon €.43/1993 Sb. platny od 1.1 1993 O nabyvani a pozbyvani
statniho obcCanstvi. Z vétSiny z nich se ze dne na den stavaji cizinci v zemi, kde se narodili.
Znacna ¢ast Romu nebyla s to projit byrokratickym fizenim a v€as si Ceské obc¢anstvi vyfidit,

fada z nich ma tak slovenskou statni pfislusnost. (Miklusakova in Fraser, 2002, s. 284).
Dle Ri¢ana (2000, s. 32 — 34) nejvice zasahly nase Romy tyto negativni tendy:

1. Nezameéstnanost - do minulého rezimu platila pracovni povinnost pro vSechny bez
rozdilu, po Listopadu nastala radikalni zména. Velka ¢ast Romi byla propusténa, kdo
si chtél zaméstnani udrzet, musel se mnohem vice snazit, vétSina si zvykla Zit ze
socidlnich davek.

2. Medialni pranyr — Média prezentuji Romy v nepfiznivém svétle. Poptavka po

pfibarvenych negativnich informacich o nich je silné¢ poskozuje. Uz tak je vétSina
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gadzu proti Romim zaujata. Ti sami maji navic omezeny pfistup k médiim, a kdyz,
nevyuzivaji ho produktivné.

Zde je pithodné piipomenout (Romové v Ceské republice, 1999, s. 390) opakovana
zjisténi, Ze osobni zkuSenosti s Romy v mist¢ bydlist€¢ jsou mnohem ptiznivejsi, nez
obecna hodnoceni vzajemnych vztahii v ramci statu. Z adajt vyplyva (napt. MiSovic€ o
vyzkumu IVVM, Demografie 3/1998), ze ,minéni o souziti vétSinové a romské
populace je vytvareno predevsim prostfednictvim médii“ a osobni zkuSenost s Romy
je az druhém misté, respektive, ze medidlni obraz je smérodatnéjsi 1 pro lidi
s vlastnimi poznatky o Romech, nez jejich autenticka zkuSenost. To je zavazna
skutec¢nost. Zde je napliiovan sociologicky jev ,,self-fulfilling prohecy* — tj. faleSna
predpovéd, jez se sama vyplni tim, ze je vyslovena, ponévadz v tomto sméru ovlivni
chovani jedinct.

Ti, ktefi zbyte¢né dramatizuji konflikty a jejich ¢etnost, tim dramatizuji i konfliktnost
souziti a tak snizuji Sance na pokracovani bezproblémového souziti tam, kde jiz takové
souziti existuje, protoze predpovédi moznych rizik vyvolavaji strach, a tim novou
distanci (védoma izolace, strach z kontakti...) i tam, kde pro ni doposud nebyl divod.
Mozno predpokladat, Ze souZiti ,,vedle sebe®, bez vzdjemnych kontaktli, je v nasi
spole¢nosti pfevazujicim zplisobem souzitim mezi majoritou a minoritou.

Dostupnost atraktivnich skodlivin — romské populace podl€ha jesté vice nez ptisluSnici
majority konzumu, alkoholu, drogam, hracim automatiim a pokleslé medialni zabave¢.
Toto Romy nemilosrdné devastuje fyzicky, psychicky, ekonomicky i moralné.
Vetsinova averze — ta se Snovymi poméry jest€¢ vystupnovala. Ve vétSinoveé
spole¢nosti nadale pretrvava bipolarni vidéni, jeZ rozd€luje na nds a je. Mezi
majoritou panuje xenofobie a patrné je pohrdani k veskeré bid¢, do které Romové
upadli. Obavy a strach a mnohdy redlna zkuSenost s romskou kriminalitou toto vse
jeste zesiluje.

Pragmaticka, kratkozraka politika — jestlize je politikovym hlavnim cilem byt znovu
zvolen, tak nemtze Romim pomoci. Hleda-li se spasa pfitom spasa jen v ekonomické
transformaci nikoli i v etické obnové naseho zivota, pak otazkou zistava, jak budou
nejen Romové v této zemi zit. Dosavadni opatfeni byla spiSe polovicatd a formalni a

nedokazala zastavit zhorSovani vzajemného souziti mezi majoritou a Romy.
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2.1 Postoje k Romiim a romské menSiné

Romové predstavuji svébytnou narodnostni mensinu, kterd se od vétSiny odliSuje
zvyklostmi, Zivotnim stylem, kulturou, Zebifickem hodnot a pfedev§im mentalitou. To je

pochopitelné dano jejich historickym vyvojem, ptivodem i Zivotem v diaspote.

Romové jsou dnes jedinou dlouhodobé usidlenou etnickou mensinou v Ceské republice.
Neni sporu o tom, ze souziti romské populace s vétSinou je vaznym spoleCenskym
problémem. Ten ma fadu aspektli, a to bezpeCnostnich — tutoky skinheads, politickych,
spravnich, ob¢anskych — silné napéti v n€kterych regionech, hospodarskych, socialnich —

extrémni nezaméstnanost, vzdélanostnich — silné podprimérna vzdélanost.

V etnickém klimatu ¢eské spole¢nosti jsou obtize s romskou mensinou vyrazné ptritomné.
Majoritni populace razantné¢ odmitad bezprostfedni souziti s Romy jako se sousedy, vnima
potiZe na irovni socialni politiky i v neposledni ¥adé i zahraniéni kritiku CR (Gabal, 1999, s.
84).

Zakladnim rysem, ktery provazi souziti S Romy je vyrazny akcent na distanci mezi Romy
a majoritou (je zde patrnd vzijemna segregace), pocit vzdjemné sociokulturni odliSnosti,

odcizeni, vysoka mira nejistoty, strachu a vzajemn¢ nedtvéry.

Vétsinova spolecnost v podstaté rozliSuje tfi rozdilné vyklady ptvodi problému

s romskou mensinou (Gabal, 1999, s. 85-86):

e Rasovy s naciondlnim podtextem — urcujici je zde pfedevsim akcent na nepiekonatelny
rasovy pavod a nepfizplsobivost, lenost, tendenci k podvadéni, nepracovitost,
zneuzivani socialnich poméra. Tyto rozdily jsou vnimény jako nepiekonatelné.

e Druhym nazorem je spojovani problému s jeho historicko — spolecenskymi koreny, a to
pfedev§im dlouhodobou zaostalosti a diskriminaci Romdi, ale zaroven i malou
aktivitou a otevienosti a snahou dneSni Ceské spolecnosti o integraci Romi do
Skolskych 1 pracovnich piileZitosti. Akcent na tento problém jiZ neni vnimén jako
neptekonatelny, ohrozujici politické ¢i hospodaiské pomeéry, ¢i obCany. Reflektuje
spiSe slozitost a obtiznost problému.

e Tieti ,postkomunisticky” vyklad etnické tenze je, ze se projevuji problémy

zakonzervované jesté v totalitni éfe a Ceskd spolecnost prochazi celkové slozitym az
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konfliktnim obdobim poklesu obcanské odpovédnosti, moralky a oboustranné

nezralosti.

Pticiny problému a konflikt v souziti s Romy
Prizkum z roku 1996 poukazuje na tyto vysledky (rozhodné, spise souhlasi v %):

e Nechut Romi k praci, zneuzivaji socialni podpory — 95%

e Romové zneuzivaji demokracii — 91%

e Lidé maji z Romu strach — 88%

e Zména pomérd uvolnila minulé problémy - 86%

e Romové — jind, neptizplsobiva rasa, nezméni se — 83%

e ZhorSeni moralky a vztahti je v§eobecné — 76%

e Problémy Romil tkvi v dlouhodobé historické zaostalosti — 59%
e My Cesi jsme nékdy rasisté — 54%

o Ceska spole¢nost neni zrala pro etnickou pluralitu — 52%

e Romové jsou nezodpovédni ob&ané, nejsou Cesi — 50%

e Chybi podpora zaméstnanosti a kvalifikace Roml — 34%

e Romové maji nedostatek prileZitosti ke vzdélani a integracnich pftileZitosti — 24%

(Gabal, 1999, s. 85)

Vsechny tyto povétSinou negativni odliSnosti zplisobuji, Ze vztahy a postoje majoritni
populace k Romim jsou dlouhodobé vyrazné hor$i nez vztahy k jinym men$indm. OvSem
vysledky vyzkumi poukazuji na velmi zajimavy fakt, ze Romové maji k majorité bliz, nez
majorita k nim (). Romové chtéji sami sebe vnimat jako souc¢ast majority, jako soucast svého
svéta. V tom se do ur€ité miry odrazi krize identity Romt, a jejich snaha identifikovat se s

vétSinou. (Kraus, Hroncova, 2010, s. 52).

2.2 Romska duse

Jaké je vlastné romska mentalita? Jakd jsou specifika jejich ,,narodni povahy“? Co je

skryto pod povrchem?
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Pro Romy jsou charakteristick¢é mnohé povahové a psychické rysy. Patii mezi n¢ slaba vile —
brzy se vzdavaji, piekdzkam se vyhybaji, nepifekonévaji je, maji malou vytrvalost a trpélivost,
byvaji nespolehlivi a nesamostatni — sami nikam nejdou, nic nevyftidi ani nezorganizuji. Je to
dano tim, ze jsou ,kolektivisti¢ti, vSe feSi dohromady ostatnimi. Tato skupinova koheze
souvisi se sklonem byt pospolu, probirat vSechny zalezitosti spole¢né. Romové neuméji byt

sami.
Miro than odoj, jak mire nipi.
Moje misto je tam, kde jsou moji lide.

Prozivaji také své ,strachy” — boji se ve tm¢, boji se bolesti, smrti, maji staly pocit

ohrozeni. ,, Nikdy nechod nikam sam, zabijou té! “- pravi romské piislovi.

Romové jsou také velmi povércivi, véfi na duchy a také se jich boji. Romové trpi
komplexy ménécennosti — z nepfijeti prameni nejistota, ta muze vyustit ve vychloubani, Ihani,
pfedvadéni se, primitivni brutalitu ¢i strhavani pozornosti (u déti). Jsou velmi spontanni, Zivi
(miZze to hranicit aZz s psychickou labilitou), temperamentni, maji slabou sebekontrolu, jsou
emotivni. Neni vyjimkou vidét plakat romského muZe. Romsky naturel se vyznacuje i
urazlivosti, citlivosti vi¢i kazdé nespravedlnosti a silnému sklonu pfeceniovat své vykony.
Maji radi humor a napadna barvy. Casto lzou, pravé lez ji v minulosti poméhalas preZit a
uplatnit se. Nejsou zvykli prosit, ani dékovat. Rom, ktery vyzaduje, aby ho druzi prosili, je

povazovan za lakomého.

Dalsim specifikem je, ze Romové Zziji okamzikem, jSOu orientovani na ptitomnost,
nemysli na budoucnost, zpravidla neumi Setfit ani planovat. Z toho prameni i mensi smysl pro

zodpovédnost, nedostatek disciplinovanosti, spolehlivosti a vytrvalosti.

Mezi nejvice uznavané hodnoty patii jednoznaéné rodina (velkorodina - ptibuzenstvo) a
jeji silna soudrznost a laska v ni. Domov pro Roma znamenaji lidé, ne nemovitost. Vysoko se
ceni zdravi, penize, fyzickd sila, touha vyniknout, dodrZzovani slova (ovSem jen uvnitf
skupiny, ve vztahu ke gadziim to neplati), sexualni zivot, hmotna Groven (Casto kombinace
bidy a ptepychu, stftadani cennosti, napiiklad zlatych Sperki), tanec a hudba (pro pubescenty

Casto jediny motivator), televize (brutalita, horory, telenovely).

Vlazny vztah maji Romové ke svému jazyku, hodné jich hovofi tzv. etnolektem, tj.

cestinou, kterd neni normativni. Stava se, ze zvlasté Romové neumi dobie ani Cesky, ani
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romsky. Podobny vztah maji k psanému slovu. Také je piili§ nezajima, zda maji ,,dobrou

povést, a ani vzdélani nepatii mezi priority.

2.3 Romové jako socialné vyloucena skupina

Romové nikdy nebyli povazovédni za rovnocenné a pravoplatné obcany cCeského statu,
byli rizn¢ diskriminovani, jejich misto bylo vzdy na periferii. Tak vypovidaji historické a

etnografické analyzy.

Socialni vylouceni je stav, ¢i proces, kdy jsou jednotlivci, skupiny, rodiny nebo cela
lokalni spole¢enstvi (komunity) omezeni v piistupu ke zdrojam, které jsou dulezité pro
participaci na socialnim, politickém, ekonomické a ob¢anském zivoté spoleénosti. Co je toho
pti¢inou? Chudoba, diskriminace, nizké pfijmy, mala mira vzdélanosti, etnicka piislusnost,
Spatné ¢i zdevastované zivotni prostfedi (slumy, ghetta), ale i vék, pohlavi a zdravotni stav.

Tyto pficiny jsou Casto vzéjemné propojené (Navratil, 2003, s. 34).

Socialni vylouceni 1ze tedy obecné charakterizovat jako bariéru, omezené Sance, které
znemoziuji spolupodilet se na zivoté spole¢nosti, tyto nerovnosti zptisobuji izolaci a odtrzeni

od spole¢nosti a tim ztratu socialniho mista ve spolecnosti.
Socialni vylouceni se nejastéji projevuje v téchto oblastech Zivota:

e Omezeny pfistup na trh prace

e (Chudoba a nizky ptijem

e Nizkd mira socidlni podpory, fidké nebo neexistujici socialni sité
e Bydleni a zivot v kontextu lokality

e Vylouceni ze sluzeb

Dle Navratila (2003, s. 34) ma socidlni vylouceni predstavuje velky problém jak pro
jednotlivce nebo skupinu, jenz je jim postiZzena, tak pro spolecnost, v niz k nému dochazi. Pro
socidln¢ vyloucenou skupinu tento stav predstavuje horsi, ¢i nejhor$i zivotni podminky.
Avsak pro zbytek spolecnosti jsou socidln€ vylouceni dikazem, znamenim malé, Zadné c¢i
neucinné solidarity a neposledni fad€ také predstavuji potenciondlni ohniska napéti (které
ostatn¢ vznikaji, kdyz jsou urcité skupiny obyvatelstva vystaveny mimoiadné nepfiznivym

zivotnim pomértim).
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2.4 Indikatory socialniho vylouceni

Romy Ize v Ceské republice bezesporu povazovat za socialné vylou¢enou skupinu.
Navratil (2003, s. 35) uvadi nékteré vybrané obecné indikatory, které slouzi pro urceni

socidlniho vylouceni.
Indikatory socialniho vylouceni pro urceni lokalit ohrozenych socialnim vylouc¢enim:

e V¢Etsi pocet pielidnénych byth

e Mensi mira dobrovolnych aktivit

e Horsi zdravotni stav populace

e Nizsi stiedni délka zivota

e Nizké vzdélani obyvatel

e Vyssi podil obyvatel bez bankovnich Gcth (specificky stavebniho spoteni)

e Vyssi podil ptecind a trestnych ¢ind (pfepadeni, loupeZi apod.)

Indikatory socialniho vylouéeni u rodin s détmi:
e Vyssi pocet déti v domacnostech bez prace
e Nizka porodni vaha déti
e Vyssi détska umrtnost
e Nizka ucast na vyuce ve Skole
e Horsi vysledky ve Skole

e VysSi mira porodnosti u divek v nizSich vékovych skupinach

e Vyssi pocet déti ve vychovnych institucich

2.5 Podoby socialniho vylou¢eni Romii

vvvvv

povazovan omezeny pristup na trh prace (Navratil, 2003, s. 61).

...mira zaméstnatelnosti obcani,...je jednim ze zakladnich predpokladu spolecenské a
pracovni integrace ruzného stupne. U prislusnikii narodnostnich mensin je zaméstnatelnost
uzce spjata s reSenim stupné zaclenovani do majoritni spolecnosti. (Romové v Ceské

republice, 1999, s. 352)
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2.5.1 Omezeny priistup na trh prace, nezaméstnanost

Hlavnimi pfi¢inami a nejvétSimi handicapy piislusniki romské komunity z hlediska

uplatnéni na trhu préce jsou:

- nizka vzdélanostni a kvalifikacni uroven — vice jak 80% populace ma jen zakladni
vzdélani

- neodpovidajici pracovni moralka

- nedostatek odpovidajicich pracovnich pftilezitosti

- horsi zdravotni stav

- akonecn¢ kumulace téchto handicapi

Za znevyhodiujici aspekty romskych pracovniki se dale povazuje:

e Nekvalifikovanost, Spatnd a nespolehlivd pracovni moralky, ktera ma vyraznou
uzemni fluktuaci

e Spole¢nosti odmitané¢ a nelegdlni zplusoby obzivy (prostituce, kradeze...) vedouci
k vyssi kriminalité a zaroven ke snizovani pocitu bezpecnosti

e Zaporny vztah Kk majetku, vystihovany Casto negativnim pfistupem ke vzité kultuie
bydleni

e Z hlediska majority obtizn¢ akceptovatelné urcité nehygienické a zdravotni podminky

Kumulace handicapli je pomérné Castd u znacné casti Romul. Jedna se zejména 0
kumulaci nizké kvalifikace, dlouhodobé a opakujici se nezaméstnanosti (Ustici
V nezaméstnatelnost) a celkové nizké sociokulturni urovné. Uvedené handicapy vedou
Kk ur¢itému druhu ekonomické segregace a zakladaji tak moznou hrozbu masovych nepokoji

(Romové v Ceské republice, 1999, s. 352 -353, 361 -363).

Dalo by se fici, Ze je romské minorita uzaviena v bludném kruhu. Jeji nevzdéland a
nekvalifikovana vétSina je jen tézko zaméstnavatelnd. Svou roli jisté¢ hraji i predsudky
zaméstnavatelti. Lidé ztraceji pracovni ndvyky, socidlni dovednosti, nemaji ani zkuSenosti
S hledanim zaméstnani a ani naucené dovednosti, jak o misto usilovat. V¢tSina
nezaméstnanych Romu je nezaméstnand dlouhodobé, tj. vic nez deset let. Toto vSe ma

nejveétsi dopad na déti a mladou generaci, na které se prenasi spolecensky nezadouci navyky a

23



mechanismy socialniho vylouceni se pienasi na dalsi generace. Nemala ¢ast mladych Romu
nikdy nepracovala a Casto nevidi pracovat ani své rodice. Prace pro né¢ nemd hodnotu a ani

nejsou nijak motivovani ji ziskat.

Svou roli hraje jisté i neochota majority zabyvat se extrémni romskou nezaméstnanosti,
odsudky veftejnosti typu, Zze Romové stejné nechtéji pracovat, kradou a neustdle se dozaduji
nejraznéjsich vyhod. To v nich vyvolava pocit kiivdy a posiluje tak jesté vice jejich nezadouci
chovani. V tomto, nejen pro romskou komunitu, slozitém obdobi, kdy se problémy kumuluji a
akceleruji, je vhodny pristup vétSiny a hlavné jeji politické reprezentace, pti vytvareni
podminek pro zaméstnanost, zdkladnim kamenem rovnopravné spoleCenské integrace

(Romové v Ceské republice, 1999, s. 366)

Ta vSak neni moznd bez pfipravy nastupujici generace Romu a bez opatieni vedouci ke
snizeni jejich nezaméstnanosti, napiiklad odstranéni soucasného demotivujiciho systému
socialnich davek, zvyseni vzdélani u uchazecli o zaméstnani (rekvalifikacéni kurzy). Snad i
finan¢ni zvyhodnovani podnikd (danové ulevy), které by zaméstnavaly Romy, zejména
mladistvé. Déle je nezbytnd spoluprace s pfedstaviteli romskych komunit, jakozto zaruky
dodrZovani pravidel a s mistnimi orgdny pii vytvareni pracovnich pfilezitosti (vefejné prace,
chranéné dilny). Toto je potieba vyhodnocovat a vénovat zvySenou péc¢i tém uchazectim, u

nichz jsou pfedpoklady k trvalému pracovnimu poméru.

Tato cesta se jevi jako jedina mozna, ovSem bez vstiicného pfistupu a ochoty samotnych
pfislusnikii romské populace je nerealizovatelnd. Podminkou je vytvofeni oboustranné
ptiznivého klimatu, ktery povede ke vzdjemnému respektovani, coz je v podstaté zédkladnim

predpokladem jakéhokoli souziti. (Romové v Ceské republice, 1999, s. 376).

2.5.2 Chudoba a nizké piijmy

Chudoba romské komunity jednoznac¢né vyplyva z jejich neutéSené situace na trhu prace.
Piijmy dlouhodobé nezamé&stnanych plynou povétSinou pouze ze socialnich davek. Pomérné
novym fenoménem, jenz je spojovan pievazné s rodinami z romské populace, je lichva.
Pijcky az na 100 % urok vede k rychle ke vzniku bludnému kruhu zévislosti. Toto je velkym

problémem v nékterych velkych méstech (Usti nad Labem, Ostrava).
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Pauperizace, nedostate¢né piijmy a z toho plynouci dlouhodoba materialni deprivace je pro
ptislusniky romské mensiny charakteristicka. Nadto vede chudoba k dalsimu socialnimu
vyluovani, a to od znevyhodnénému pfistupu ke vzdélavani, pies socialn¢ patologické

chovani, az po Spatny zdravotni stav.

A%

s predsudky uvazuje, nybrz jejich pii¢ina je povahy socidlni (Navratil, 2003, s. 66-67).

2.5.3 Problematika bydleni

Podle Navratila (2003, s. 68) je pro romskou komunitu je typicka takzvana rezidencni
segregace, coz neznaci nic jiného neZ prostorovou koncentraci ptislusniki romské populace.
vrstvy obyvatel. Koncentrace nemajetnych skupin obyvatel vede k takzvané kultufe chudoby,
jez ma specificka pravidla, naptiklad kratkodobi zivotni plany. Znacnd cast Romu je
soustiedéna ve zdevastovanych, Casto obecnych domech nizsi kategorie (Casto pavlacové
domy). Zde je typické souziti az tii generaci, tudiz nedostatek osobniho prostoru a horsi

hygienické podminky, coZ zdkonité vede horSimu Zivotnimu standardu.
Otazky bydleni tykajici se romské minority se vyznacuje nasledujicimi charakteristikami:

e Koncentrace romskych obyvatel ve starych nevyhovujicich bytovych fondech

e Segregacni praktiky mést a obci

e Vznik ghett

e Nucena segregace, Casto i samosegregace

e Nelegélni obsazovani bytl ¢i bydleni bez najemni smlouvy

¢ Dluhy na nagjemném a nasledné vystéhovani ,,neplatici, holobyty, izolace

e Zneuzivani majiteld byth neschopnosti ¢asti romské komunity orientovat se v ufednich
postupech a tendence zneuzivani bytové nouze romskych ndjemnikii a tim pfistupovat
na nabidky z dlouhodobé&jsi perspektivy zcela nevyhodné

e V¢Etsi pocet lidi v domacnosti

o Casta navitévnost piibuznych a znamych

e Stfidani mista bydlisté
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e Pouzivani predevsim kuchyné¢ a spolecCenské mistnosti

Co by se dalo doporucit? Kompromisni a tolerantni piistup respektujici vzajemné vazby
Romd, individudlni ptistup, peclivé zvazovani kladi a zapori. Bylo by vhodné podporovat
snahu romské populace o zkvalitnéni bydleni vlastnimi silami (ziskat vztah k mistu).
Liberalné;si ptistup v zapadni Evropé se projevuje ve svobodném rozhodovani o usedlém ¢i

kocovném zpisobu zivota (Soucasnost a romska populace, 1991, s. 15-16).

2.5.4 Omezeny pristup ke sluzbam

Realita ukazuje, Ze mnozi Romové neuméji vyuzivat vSech moznosti, jeZ systém statni
socialni podpory nabizi. Nej€astéji je to z dlivodu neinformovanosti, nevzdélanosti, socidlni
izolace a nizké socialni kompetence. Dale k tomu piispiva vzajemna nedavéra

potenciondlnich klientli romské mensSiny a zaméstnanct statni spravy.

Nevyuzivani socidlni pomoci a sluzeb — azylové domy, penziony pro seniory,
pecovatelské sluzby, 1é€ebny dlouhodob& nemocnych, je dano pozitivnimi hodnotami (romskeé
rodiny poskytuji svym c¢lenim zpravidla péci samy), ale disledkem tohoto je mnohdy

neumérné zatiZeni financni, prostorové i casove.

Sluzbami se rozumi nejen sluzby socidlni pomoci, nybrz i sluzby mnohem prozaictéjsi, a
to elektfina, ustfedni topeni, tepla voda a vlastni socidlni zatizeni. Pro nemalou ¢ast romskych

obyvatel obecnich, ale 1 ndjemnich byti tyto sluzby samoziejmosti nejsou.

Tuto situaci je mozné alespont zCasti zmirnit tzv. nizkoprahové sluzby, komunitni a
terénni socialni praci, kterd ma nastroje, jak tyto prekazky narovnavat a fesit individudlné

jednotlivé Zivotni osudy svych klientt.

2.5.5 Romové a socialné patologické jevy

Na zacatku devadesatych let, kdy byly udaje o romské kriminalité k dispozici, se podil
Romiti v Cechach pohyboval na celkové trestné &innosti kolem 16%, zatimco na Slovensku

28%, coz znamenalo, Ze na sklonku CSFR byl podilové piiblizng kazdym patym obvinénym
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Rom. Nejvétsi podil vykazovali na kradezich vloupanim a kradezich prostych, dale
v mravnostni delikvenci (pfedevs§im trestni ¢in pohlavniho zneuzivani) a v nasilné kriminalité.
Ovsem jaka je situace v soucasné dob¢, je dost obtizné zjistitelné, a to predevsim z divodu

zékazu statistického vykazovani kriminality Romti (Romové v Ceské republice, 1999, s. 424).

Pokud by policie evidovala specificky romskou kriminalitu, bylo by to v rozporu
S obCanskym principem, jenz si klade za cil zajistit individualni a rovny pfistup ke kazdému
Z nas, a to bez ohledu na jeho narodni ¢i etnickou pfislusnost. Jestlize nejsou k dispozici
statistickd data, je mozno se opfit pouze o kvalifikované odhady nebo o dil¢i udaje o romské

trestné ¢innosti (Necas, 2002, s. 113).

V soucasné dobé¢ muzeme odhadnout pocet etnickych Romi na naSem tzemi zhruba
200 000 osob, tj. asi 2% populace. Bereme-li vSak v uvahu, romské minorita je
z demografického hlediska primérné mladsi nez majorita, a proto je jeji vetsi ¢ast ve véku do
tiiceti let, ktery se povazuje z hlediska pachéni trestné ¢innosti za nejrizikovéjsi, pak mizeme
uzaviit, ze Romové se podileji na objasnéné kriminalité 3-4 krat vice nez Neromové (Romové
v Ceské republice, 1999, s. 426). Ovsem vyse uvedené udaje jsou z roku 1999, a soucasné
kvalifikované odhady hovoii jiz cca o 300 000 osob romského etnika, pak mizeme usuzovat,

7e 1 pocty a procenta spachanych trestnych ¢inti budou vyssi.

Romska kriminalita neni na uzemi CR zastoupena rovnomérné. Existuji oblasti, kde je
romska kriminalita dominantni slozkou veSkeré kriminality. Odhaduje se, ze 20-30%
ekonomicky aktivni romské populace ziskava prostredky k obzivé nelegalné. V okresu Teplice
tvori Romové zhruba 7% celkového poctu obyvatel, jejich podil na delikvenci vSak podle
tamnich kriminalistii ¢ini 60%. Z udajii meéstské policie v Brné vyplyva, ze romsti delikventi se
podileji 95% na kapesnich kradeZich, 80% na loupeznych prepadenich a 60% na prostituci a
S ni spojenym kuplirstvim a dalsimi trestnymi ¢iny (Necas, 2002, 113). Jak vidno, v nékterych

lokalitach je kriminalita Romli znaénym problémem.

Mezi typicky rys romského delikventa patii ,,fascinace okamzikem®. Podle Krause a
Hroncové (2010, s. 53, 55) je toto specifikum déno tim, ze Romové ziji pfitomnosti, nemysli
na budoucnost, zpravidla neumi Setfit ani pldnovat, nejsou schopni raciondln¢ zachazet
s finan¢nimi prostiedky. Z toho prameni i mensi smysl pro zodpovédnost. S tim souvisi i
znaky kriminality romské menSiny: Romové pachaji trestnou ¢innost bez piipravy a vétSinou
ve skupinach (gangy); formy, metody a zpiisoby jsou piimocaré a jednoduché. V neposledni

fad¢ ma na jejich ¢innost vliv alkohol a drogy. A co jeste¢ odliSuje romskou kriminalitu od
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majoritni spolecnosti je vysoka mira zapojeni déti, Zen a mladistvych do pachani trestné

éinnosti.

Podstatnym znakem romské kriminality je, Ze nejcastéji je jejich trestnd ¢innost pachana
na pfislusnicich majority. Rodinné vazby vétSinou znemoznuji krimindlni chovani vici
vlastnim lidem. Hubschmannova (in Romové v Ceské republice, 1999, s. 434) piednesla ve
svém referatu v roce 1986: .,....Pro Roma, zvlasté v tradicni komunité, ma exkomunikace
fatalni dopad. Socialni izolace ohrozuje celou jeho existenci a je zaroven i izolaci materidlni.
Gadzovska spolecnost mu socialni sluzby neposkytne a zacleneni do komunity cizich Romii je

‘

velmi obtizné.

Hlavni ¢initelé, kteti se podileji na tomto jevu se dd povazovat vliv rodinného zazemi.
Pravé rodina je tim, kdo pfedavd normy a hodnoty, které determinuji ostatni Cinitele. To
souvisi s rozpadem velkorodiny a tradi¢niho zplsobu zivota, staré hodnoty piestdvaji platit.

Vytvareni hodnot novych je v zacatcich, coz se miize projevovat zvySenou asocialnosti.

Dalsi z Cinitelt je Casta trestna ¢innost nejblizsich ptibuznych (otec, bratr) a okoli, $patné
zivotni podminky rodiny — znacnd pocetnost clenti, alkoholismus, nezaméstnanost,

nevyhovujici bytové podminky.

Osobnostni rysy jako zvySend emocni reaktivita, sugestibilita a nestalost, spolu
S pasivnim trdvenim volného casu (bezcilné touldni, vzdjemné navstévy), nedostatkem
podnétl a také vychova (zanedbavani rodicovskych povinnosti, Spatna kontrola) a vzdélani
jsou dalsi ¢initelé, jez se podileji na kriminalit¢ mladistvych Romii. A v neposledni fadé je
také vyrazn¢ negativnim jevem odkladani déti do kojeneckych ustavi, ¢i détskych domovi.
Dlouhodoby pobyt zpusobuje citovou deprivaci, psychickou nezakotvenost a lhostejnost.
Model takového jednani si jedinci samoziejmé pienaseji do dospé€losti, kdy sami nejsou
schopni vytvaret normalni a zdravé rodinné vztahy (Soucasnost a romska populace, 1991, s.
9-11).

Tragédii Romi je, Ze v podminkach, ve kterych ziji, asocidlnost plodi, tudiz se nelze
divit, Ze Castéji vykazuji asocidlni, kriminalni jednani ¢i chovani.

Jak tedy sniZovat delikventni ¢i asocidlni jednani Romt? Systematickou analyzou pfi¢in
narusovani pravnich norem a hledanim preventivnich prostiedkt, které by byli schopni

akceptovat, a které by v budoucnu takové jednani omezovalo. A dale je také nutné, aby

romska reprezentace pochopila, Ze je tfeba ucinit vstiicny krok k majorité a zaméftila se nejen
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na materidlni pozadavky a potieby Romt, ale aby se soustiedila na piisné dodrzovani norem
(trestnich 1 moralnich). OvSem za nutného ptedpokladu zakroCovani proti v§em projeviim
rasismu, diskriminace a jakymkoli formdm nenavisti vli¢i romské populaci (Romové v Ceské

republice, 1999, s. 445).

3. Vzdélavani romskych déti

Oblast vychovy a vzdélavani je odborniky tradi¢né povazovéna za hlavni pficinu
maladaptace Romu v majoritni spolec¢nosti. Zaroven je tato oblast klic¢ova v feSeni problému
romské mensiny — znamenda vyrovnani Zivotni, kulturni, socidlni i ekonomické Grovné pravé

prostfednictvim vzdélani a vzdélavani (Soucasnost a romska populace, 1991, s. 16).

Uroveit dosazeného vzdélani ma vliv na dalsi faktory majici vliv na zivot Rom —
profesni budoucnost, zafazeni do spolecnosti, zaméstnanost, a jak jiz bylo feceno, i

socioekonomicka uroven romskych rodin.

3.1 Vychova v tradi¢ni romské rodiné

Dité vyrustajici v romském prostiedi mtze Skolu vnimat jako uzemi, které je pro néj
nesrozumitelné, ocitd se samo, bez matky, ale i1 $ir§i komunity, jez dité také vychovava.
VeétSina déti nenavstévuje matetské Skoly, €1 jind predskolni zafizeni a nemaji tudiz Zadnou
nebo jen minimalni zkuSenost s jinymi nez romskymi détmi a ani s organizovanou ¢innosti.
Pro vychovny styl romskych rodin je vhodné citovat G. Demetera (Romové v Ceské
republice, 1999, 5.429):“...Romské dité ji, kdyz ma hlad, vstava, kdyz se probudi, a jde spat,
kdyz je ospalé. Treba o piilnoci. Nemusi byt porad ve strehu, napjaté, aby néco neudélalo
Spatné. Nemusi porad rikat dékuju, prosim, dékuju, prosim — mezi Romy se prirozené rozdava,
je-li z ceho a nemusi se o to prosit. Romské dité se uci tim, ze vidi a vnimd, co délaji druzi.
Nikdo je nedreziruje, uci se jaksi samovolné. Také ho nikdo nenuti, aby se ucil nécemu, co mu
neni od Boha dadno.je zvyklé ucastnit se rozhodovani spolu s ostatnimi. Od nikoho se
neocekava, ze vyresi ukol sam. Naopak, kdyby chtél rozhodovat sam, ostatni by se na néj
divali ukosem. ...Ale ve skole se najednou chce po ditéti, aby pracovalo samostatné. Aby
nenapovidalo a nenechalo si napovidat. Dité vychované ke spolecnému rozhodovani je tim

“«“

uplné vyvedené z miry. ...Tohle vsechno ceska ucitelka nevi. Nezna romskou vychovu. ...
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Samoziejmé z toho plyne, ze dité neni viceméné schopno podiidit se né¢jakym povinnostem a
dodrzovat urcity fad, neni odolné viici stresu a neni schopno vydrzet mnohdy nezézivné uceni

a pInit skolni povinnosti.

3.2 Romské dité v ceské skole

Vzdélavani romskych déti v Ceskych Skolach je tfeba vnimat jako problém, jehoZz feSeni
do zna¢né miry ovliviiuje souziti Roma s Neromy. Predsudky a negativni zkuSenosti na obou
strandch jsou zdrojem neduivery a latentniho Ci otevieného neptatelstvi. Tato nedhvéra
poznamenava komunikace u obou skupin jiz od utlého véku a ani Skolu romské dité
nepovazuje za pratelské misto. Tuto nediivéru je tfeba prolomit, ov§em bez podpory rodici

nema ucitel Sanci na uspéch.

Charakteristickym znakem romské menSiny je nizkd uroven vzdélani. Romové samotni
vzdélani velmi podcenuji a nezaujima v jejich hodnotovém zebii¢ku pfili§ vysokou piicku.
Témet 80% Romil mé pouze zékladni vzdélani. Dale se odhaduje, Ze vice nez 80% romskych
déti navstévuje zvlastni (dnes praktickou) Skolu. Ze zakladni do praktické Skoly jsou romské
déti prefazovany 28 krat Castéji nez déti gadzovske. Déti, které na zakladni Skole ziistanou
ovSem 14 krat Castéji propadavaji, coz znamend, Ze nezanedbatelné procento vychazi ze
sedmé, ¢i osmé tiidy (Romové v Ceské republice, 1999, s. 340). Mnohem &ast&ji jsou také

hodnoceni snizenou znamkou z chovani, nejcastéji za neomluvené absence.

Jiz nastup do prvniho roéniku rozhoduje o mnohém. Ceské $kola je vnimana jako cizi
instituce, ktera pouziva jiné metody vyuky a vychovu, na kterou neni romské dit€¢ ze své
rodiny zvyklé. To se stava zivnou piidou pro vznik dalSich problémi, které byly popsany vyse

a souvisi s romskou vychovou a naturelem.

Pii nastupu do zékladni Skoly je jazykovou vybavou romsky etnolekt ceStiny, t.
specifickda romskd podoba mluvené Ccestiny. Tyto déti jsou znevyhodnény, ponévadz
neovladaji obecnou cestinu a v disledku rychlého Skolniho tempa se jazykova bariéra jeste
prohlubuje, dité ztraci kontakt s u€itelem a brzy se ptrestava zajimat o Skolni praci. Nastupuje
neklid, nesoustfedénost, kazenské problémy. Toto byva ¢asto mylné poklddano za poruchu
pozornosti tytu ADD, ¢i ADHD. Ve skutecnosti mohou byt tyto projevy disledkem toho, Ze
dité ztratilo ,,nit s u¢itelem i spoluzaky (Romové v Ceské republice, 1999, s. 339). Dité se

stava neuspéSnym, nastupuji psychometrické testy, pii kterych se jazykovy a socidlni
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handicap zaménuje za mentalni postizeni a dit¢ konci v praktické skole. Tyto testy jsou navic

standardizovany na déti majority.

DalSim velmi frekventovanym trendem je také skuteCnost, ze mnoho malych Romu
vibec nenastoupi do zakladni Skoly, ale jdou také rovnou do Skoly praktické. Testy Skolni
zralosti nezohlednuji etnické, kulturni a socialni odli$nosti, takze Romové konéi (Ci spiSe
zacinaji) praveé ve Skole praktické. Také neni vyjimkou, ze sami rodi¢e se domahaji toho, aby
jejich déti byly umistény v této Skole. Jednak se zde déti 1épe citi pro svou pocetni pievahu a
dale zde bez vétsi namahy zazivaji vétsi Skolni GspéSnost, navic Casto pred¢i 1 své neromské
spoluzaky (Necas, 2002, s. 111). Bohuzel absolventi praktickych $kol maji zna¢né¢ omezené
Sance na ziskani dal§iho vzdélani a nésledné na ziskani zaméstnani, coz je pro mnohé romské

rodi¢e zanedbatelny problém.

Ovsem $kolni netispé&snost ma podle Sotolové (2001, s. 42) i dal§i pii¢iny vedle jiz

zminéné jazykové bariéry:

e Nedocenéni vyznamu vzdélani
e (dlisna kvalita plnéni funkce rodinné vychovy
e Nedostatetna domaci ptiprava

e Nedostatecna ptipravenost uciteli pro praci s mensinami

cvwr

Z vlastni zkuSenosti mohu nastinit potiZe, s nimiz se romské déti ve Skole potykaji:

e Neochota a Ihostejnost rodi¢t zajistit détem $kolni pomticky (mnohdy i zakladni)
e Nedostatek prostoru a klidu na domaci ptipravu

e Péce o mladsi sourozence je predné€jsi nez piiprava na Skolu

e Nerozvinuta jemna motorika (potize pfi psani)

e Neexistence denniho rezimu

e Nezvladani vyu€ovaciho jazyka, slaba slovni zasoba

Déle bych chtéla uvést nékteré psychicka a osobnostni specifika romskych déti, se

kterymi jsem se pii své praci Casto setkdvala:
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e Vysoka emocionalita — déti se snadno dostanou do afektu, potize fesi emotivné, Casto
vykiikuji, pfedvadéni se, strhavani pozornosti, hlasitd komunikace, ziva gestikulace,
dramati¢nost

e Mala vytrvalost a slaba ville — velmi brzy se vzdavaji, nejsou ochotny piekonavat
prekazky,

e Nespolehlivost, lhani

e Nesamostatnost — dité si samo nic nezajisti, nevyiidi, nezorganizuje

e Strach a nejistota — déti se Casto nééeho boji, jsou si jisté jen ve skupinkach, dité samo
nechce chodit nikam samo

e Vzijemnd soudrznost — ptatelstvi vyhradné mezi sebou (zvlasté patrné ve vysSich
ro¢nicich), vytvareni skupin bez ohledu na ro¢nik

e Absence abstraktniho mysleni — pfevaha mysleni konkrétniho

e Hudebni a pohybové nadani — nesetkala jsem se s ditétem, které by nebylo muzikalni

Dal$im problémem vzdélavani romskych déti je to, ze sami rodi€e mnohdy spatiuji ve
vzdélani svych déti nebezpeci — mohlo by se jim odcizit. Rodi¢e Casto maji nepfiméfeny
strach, boji se dojizdéni (tam hraje svou roli 1 vySe jizdného), nechtéji své deéti nechat na
internaté, nékdy se to déje z praktickych divodi — dcefina pomoc s mladSimi sourozenci
(Romové v Ceské republice, 1999, s. 340-1). Nutno podotknout, Ze samy déti o dojizdéni, ¢i

pobyt na internaté nestoji, paklize by tam s nimi nebyl n¢kdo jejich.

Za zminku také stoji pfipomenuti, Ze postaveni romského ditéte mezi spoluzéky také neni
samoziejmé idealni. Dle Ri¢ana (1998, s. 120-121) gddzovsti rodi¢e vedou své déti k tomu,
aby se distancovali od svych romskych spoluzdkl. Ti se Casto setkavaji s odtahovanim a
neochotou. Svou roli v tom hraji nejen predsudky, ale i obava (Casto opravnéna) z riznych
nezadoucich vlivl, casto mluva romskych déti, kterd byva bezdécné vulgarni, tyto déti si
neuvédomuji, Ze vulgarismy pouzivaji. Romské déti patii spiSe mezi déti neoblibené.
Neoblibenost je tim silngjsi, ¢im je romskych déti ve tfidé vice. Tyto déti jsou takeé
agresivngjsi, maji v oblibé déti gadzovske déti, které jsou rovnéz neukaznéné. Dle Klimy (in
Rican, 1998) se problémem rovnéz jevi slozeni tiidy ze starSich (o rok, ale &asto i vice)
romskych zakii a mladSich neromskych spoluzaki. Dale je nutné ptipocitat dvoulety ,,naskok*

dany rychlejsi biologickym vyspivanim. Hrozi nebezpeéi, ze star§i romské déti ,,budou
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rozkladat tridu uplné jinymi hodnotami a zpiisobem Zivota, v lepsim pripadé tridu opousti a

do Skoly nechodi vitbec.

Co by tedy napomohlo lepsi integraci romskych déti ve vzdélavacim systému? Co

vSechno muze udélat skola, aby byla Skolou pro vSechny? Urcité¢ zmény v organizaci Skoly:
e snizeni pocth zaki ve tfidach s romskymi Zaky
e piipravné tiidy, zvlasté nenavstévuje-li dité mateiskou skolu
e pedagogicky persondl — samoziejmosti by mél byt specidlni pedagog, asistenti
pedagoga, socialni pracovnik (socialni pedagog)
e doucovani, at’ uz skolni, ¢i mimoskolni
e vice skupinového vyucovani namisto frontalniho

e multikulturni vychova
e vytvafeni oteviené komunitni atmosféry na Skolach
e zvySovani motivace romskych rodict a jejich davery,

e alternativni vyukové metody

Pokud vezmeme v tvahu v této kapitole uvedena fakta, dojdeme nutné k zavéru, ze
vzdélani ma pro romskou minoritu, ale i pro majoritu zasadni vyznam. Romové jako pocetna
etnicka skupina lidi zijicich na periferii spolecnosti, bez vzdélani, bez kvalifikace, bez
profesniho uplatnéni, pfedstavuje do budoucna socialni problém. Vychodiskem je vytvoteni
podminek v zékladnich Skolach, které umozni romskym détem doséhnout plného zakladniho
vzdélani a tim jim oteviit cestu ke vzd€lani dalSimu. Je tfeba pferuSit desetileti trvajici
segregaci romskych zakt v praktickych Skolach a snazit se o zaclenéni do béznych zakladnich

skol s inkluzivnim vzdélavanim (Romové v Ceské republice, 1999, s. 349-350).

4 Koncepce integrace romské populace

Proces integrace Romt do spole¢nosti 1ze chapat jako plnohodnotné zapojeni ptislusniki

této mensiny do zivota spolecnosti, a to jak se vSemi pravy a povinnostmi, ale i moznostmi.
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Dle Holomka (in Gabal, 1999) existuji dva druhy ptekazek, které brani procesu integrace,
a sice prekazky wvnitini, pramenici z romského etnika a prekazky wvnéjsi, vychazejici ze

Z vétsinové spolecnosti.

Vnitini prekazky integrace:

e HIluboka izolace od majority, nejen prostorova, ale zejména kulturni a socialni, jde o
bariéru blokujici komunikaci a poznéni a naopak posilujici nediivéru, nejistotu a strach

e Jina kultura, zbytky orientalniho mysleni, jiny hodnotovy systém

e Nizkd vzdélanost, a to i mezigeneracni, nizkd mira zvladnuti kulturniho kapitalu
majority

e Vlastni jazyk, ktery umoziuje do jesté vétsi izolace, Spatnd jazykova kultura

e Vseobecné nizsi socidlni troven (bydleni, nezaméstnanost, zavislost na davkach atd.),
ktera neni dana jen pospolitosti Romil, ale podili se na ni i spolecnost

e Nerozvinutost vlastnich zdjmovych, ¢i jinych organizaci schopnych formulovat a
reprezentovat vlastni zajmy smérem k vétSin€ a statu

e Neochota z¢astiiovat se neromského spolecenského Zivota

e Odpoutavani se romskych elit a jejich maléd ochota plisobit jako hnaci motor komunity

Vnéjsi prekazky integrace:

e Predsudky, vedouci kintoleranci, nesnaSenlivosti, diskriminaci a nékdy az
k otevienému rasismu

e Nekoncepcnost v politice parlamentu a vlady vici Romim

e Na komunalni Grovni vSeobecné velmi nizka hladina chapani problematiky romské
populace

e Vysoky nartst kriminality

o Katastrofalné vysokd nezaméstnanost mezi Romy, a to nejen jako dusledek

nedostacujici vzdélanostni urovné, ale 1 nekoncepcni politiky vlad vici Romim
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Lze tvrdit, ze situace romské menSiny patifi mezi nejnaléhavéjsi otazky vyvoje Ceské
spoleCnosti  poroce 1989. Jevaznou vyzvou vroviné socialni, ekonomické, pravni,
bezpecnostni i lidské. Stale se nepodafilo dosdhnout celkového pozitivniho obratu. Zesiluji
trendy vedouci k marginalizaci, stigmatizaci, socialnimu vylouceni a k izemni segregaci ¢asti
Romt. Ti celi predsudkiim, nesnaSenlivosti a diskriminaci. V poslednich nékolika letech
dramaticky zesilily nékteré negativni jevy, napf. v oblasti bydleni (tzv. holobyty), izemni
segregace Ci predluzenost. Objevuji se potize v souziti mezi romskou mensinou a vét§inovou
populaci rovnéZ v mistech, kde tomu tak diive nebylo (Ceské Bud&jovice). Roste frustrace,
skepse, apatie a pocit bezvychodnosti nejen na stran¢ Romd, ale i majoritni spolecnosti.
Dochazi k tenzim, zhorSuje se spolecenska néalada. Dalsi prohlubovani negativnich trenda by
navic mohlo vést ke kolapsu spole¢enské soudrznosti a k bezpeénostnimu riziku. Vzhledem
k moznostem, jez se oteviely nasi zemi diky udalostem pied pétadvaceti lety, je tento vyvoj

nepiijatelny.

4.1 Strategie romské integrace do roku 2020

Ceska vlada usiluje o zlepseni situace Romil prostiednictvim cilenych koncepci. V této
¢asti bude muj text vychazet ze Strategie romské integrace do roku 2020 (dale jen Strategie),
jejiz zadavatelem je pravé vlada Ceské republiky, gestorem tvorby této strategie je ministr
pro lidska prava, rovné prilezitosti a legislativu a koordinatorem tvorby strategie Odbor
lidskych prav a ochrany mensin Utadu vlady, Kancelai Rady vlady pro zéileZitosti romské

mensiny. Doba realizace strategie ma byt uskute¢néna mezi let 2014-2020.

Mezi klicové tematické cile Strategie patii

e Podpora Romil jako svébytné narodnostni menSiny, podpora romského jazyka a
kultury

e Snizeni rozdili ve vzdélani mezi majoritou a Romy prostiednictvim zajisténi rovného
ptistupu ke kvalitnimu vzdélavani na v§ech urovnich

e ZvySeni zamé&stnanosti a ekonomickeé aktivity romské menSiny

Zajisténi rovného pristupu Romu k diistojnému bydleni

Zajisténi rovného pristupu romské populace k socialnim sluzbam a zdravotni péci
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A dale horizontalni strategické cile:

e Zajisténi rovného zachazeni s Romy a jejich ochrana pied diskriminaci

e Bezpectné souziti

A strukturalni strategické cile:

e Podpora romské integrace na mistni Grovni a boj proti socialnimu vylouceni
e Vytvofeni funkéni sité¢ podporujici implementaci Strategie

e Podpora participace Romt na vefejném zivoté

o Utinna unijni a mezinarodni spoluprace

e Poznani podporujici interetnické souZiti

4.1.1 Klicové tematické cile Strategie
Nyni podrobngji k jednotlivym tematickym cilim Strategie:

4.1.2. Podpora Romi jako svébytné narodnostni mensiny, podpora romského jazyka a
kultury

Romové jsou narodem bez statu, a tedy bez zazemi ,,domovské zemé&* pro uchovani
svého jazyka, tradic a zvyklosti a pro uchovani historické paméti. Rozvoj téchto oblasti je
rovnéZz prostiedkem k emancipaci Romii a ke zlepSeni vztahli mezi nimi a majoritni
spole¢nosti. Seznamovani vefejnosti s romskou kulturou, historii a soucasnosti je soucasti
vychovy sméfujici k etnické toleranci. Vyznamnou roli mé jak podpora kultury (festival
Khamoro), tak instituci, které pecuji o uchovani romské kultury, tradic a paméti (Muzeum
romské kultury v Brn€). Soucasné je potieba podpofit studium téchto véci, a to jak
Filosofickou fakultou UK (oddéleni romistiky), ale rovnéz dal§imi akademickymi institucemi,

vysokymi Skolami, neziskovymi organizacemi i jednotlivci.

Jednim ze zamért je poskytnuti G¢inné podporu uzivani romského jazyka. Podle
vyzkumi mapujicich jazykovou situaci Romt provedenych Ustavem jizni Asie Filozofické
fakulty Univerzity Karlovy (v letech 2009, 2010) dochazi k postupné ztraté kompetence
hovofit romskym jazykem. Uchovani jazyka je pfitom pro rozvoj romské identity zcela

kli¢ovy. Moznost vyuky romstiny by méla byt ve $kolach nabizena jako doplnujici volitelny

36



nebo nepovinny piedmét Proto se navrhuje, aby ministerstvo Skolstvi podporovalo vyvoj
metodickych a didaktickych materiald. Soucasné je potfeba fesit i problém nedostatku
pedagogt, kteti by mohli vyucovat romstinu. Rozhodnuti o vyuce romstiny by mélo zaviset

na poptavce zakli a na moznostech Skoly.

K podpofe identity Romti jako svébytné ndrodnostni menSiny by mél pfispét rovnéz
piistup k nezkreslenym, objektivnim informacim o Romech u majority, a to prostfednictvim
jak skolniho vzdélani, tak mimoskolniho vzdélavani a dale tak i Sifenim informaci v médiich.
Dale je nutné zahrnovat informace o romské kultufe a déjinach do rdmcovych vzdélavacich
programt Skol. Je velmi dilezité pomdhat budovat pozitivni vztah vetejnosti k romské

narodnostni mensing, a to hlavné za pomoci vetejnopravnich médii.

4.1.3 Snizeni rozdilii ve vzdélani mezi majoritou a Romy prostiednictvim zajisténi
rovného pristupu ke kvalitnimu vzdélavani na vSech arovnich

Nejvétsim problém v oblasti vzdélanosti je vzdélanostni propsat mezi Romy a Neromy,
vysoké zastoupeni romskych déti ve vzdélavani s nizSimi ambicemi (zdkladni Skoly
specialni), trendy k segregaci romskych déti ve Skolnim, predskolnim a ¢aste¢né i stiednim
vzdélavani a mala pfipravenost romskych déti na Skolu v disledku nezapojovani do

pfedskolniho vzdélavani.

Jednim ze specifickych cilii je pravé zvySeni pristupu romskych déti k predSkolnimu
vzdélavani. NedostateCna participace romskych déti na tomto druhu vzdélavani vede k nizsi
pfipravenosti téchto déti na Skolni dochazku a v hor§im piipad€, v kombinaci s jinymi
negativnimi faktory, k selhavani déti v hlavnim vzdélavacim proudu a naslednym
umist'ovanim do $kol specialnich. Obecné existuje mensi dostupnost standardnich matetskych
Skol pro vSechny déti, navic skolky kapacitné nevyhovuji. Navrhuje se jednak vytvofit systém
odstranéni ¢i refundace poplatki za matetskou Skolu (Skolné, stravné) pro déti ze socidlné
znevyhodnénych rodin, a to vytvofenim dota¢niho titulu. Jinym opatfenim je zavést

narokovost mista v matef'ské Skole v mist€ bydliste.

Dalsim specifickym cilem je odstranovani segregace romskych déti ve vzdélavani a jejich
zaClenovani do hlavniho vzdélavaciho proudu. Desegregace je ovSem tak naro¢ny ukol, Ze
vyzaduje ptisobeni fady opatieni v riznych oblastech (bydleni, dil¢i opatieni ve Skolstvi,

mimojiné i zaméstnavani asistentd pedagoga pro zaky se socialnim znevyhodnénim).
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Ttetim specifickym cilem je podpora Romu pii dosahovani sekundarniho a terciarniho
vzdélavani. Romsti zaci a studenti Celi znacnym 1 v téchto urovnich vzdélavani. Jsou navrzena
opatfeni, ktera zahrnuji napiiklad prodlouzeni povinné skolni dochazky do ziskani minimalné
vyuéniho listu a zlepSovani pfipravy na volbu povolani na zakladnich $kolach. Podpora
romskych zakl stfednich Skol je nyni soustfedéna spiSe na finan¢ni podporu, kterd sama v
soucasné podobé neni moc efektivni (fada zakl konéi studium v prvnim ro¢niku). Je proto
potieba doplnit tento program o U€inny systém podpory romskych studentli po zahdjeni
sttedni Skoly, jako je tutoring, douCovani, vyrovnavani znalosti ze zakladni Skoly a také
psychologickou pomoc ke zvyseni sebevédomi, ze $kolu zvladnou. Soucasné je potieba zvysit
motivaci samotnych skol, pro které je soucasna podoba administrativni zatéz a soucasné, aby

Skoly byly schopny vySe uvedenou podporu poskytovat.

A kone¢né poslednim specifickym cilem je podpora doplnéni vzdélani u dospélych Romi
a celozivotni uceni. Vzhledem k tomu, Ze zna¢na ¢ast Romid nema dostateCné vzdélani k
uplatnéni na trhu prace, je pro n¢ aktualni potieba si vzdélani doplnit. Je tfeba podporovat
vzdélavaci aktivity pro dosp€lé Romy, s diirazem na rozvoj funkéni gramotnosti, posilit jejich
kompetence v praci s dnes béZznymi komunika¢nimi prostiedky jako je prace s pocitatem a
internetem, zvySovani gramotnosti v oblasti ¢eského jazyka a prace na komunikacnich
dovednostech. Vedle ruznych specifickych rekvalifikaénich kurzi se toto muze dit i formou
kurzu zaméfenych na opakovani vSeobecnych znalosti. To miiZze posilit jejich sebedivéru a

usnadnit jim tak nalezeni pracovniho mista.

4.1.4 ZvySeni zaméstnanosti a ekonomické aktivity romské mensiny

Otéazka zaméstnanosti bude i v nadchazejicich letech klicova, ponévadz cesky trh prace je
ovliviiovan nepfiznivym vyvojem ekonomiky. Rychle roste pocet dlouhodobé
nezaméstnanych. Mira zaméstnanosti osob se zakladnim vzdélanim a bez vzdélani je vyrazné
pod primérem Evropské unie a stile klesd. To vSechno jsou faktory, které ukazuji, ze
Romové budou bohuZel i nadale patfit mezi skupiny nejvice vystavené nezaméstnanosti.
Negativnimi dopady je vytlacovani znevyhodnénych Romu na tzv. sekundarni trh prace (je
charakterizovan pracovnimi misty S mensi prestizi a niz§imi vydélky; na tomto trhu je i méné
stabilnich pracovnich prilezitosti, ale zase je zde snazsi ziskat nové zaméstnani; existuje zde

vysoka fluktuace a mald moznost zvysit si kvalifikaci), kde ziskdvaji nestabilni zamé&stnani,

Casto bez pracovni smlouvy. Vydaje, které musi stat vynakladat na nezamé&stnanost tak nadale
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snizuji spoleCenskou pozici Romti a zaméstnanost je tak povazovana za kli¢ pro cestu ze
socialniho vylouceni a chudoby. Strategie pocCita se zvySenim zaméstnanosti, S Komplexnimi
programy na podporu zaméstnanosti osob zijicich v tzv. socidlné¢ vyloucenych lokalitach a
podporu podnikatelskych aktivit v téchto lokalitich. Dale by se méla zvysit podpora
vynakladand na vefejné prospéSné prace, zejména v regionech s vyssi nezaméstnanosti.
Vertejné prospésné prace jednou z mala prilezitosti k nalezeni zaméstnani a pfijmu v misté
bydlisté. Vetejne prospesné prace plni soucasné nekolik diilezitych cild, predevsim zabranuji
ztraté pracovnich schopnosti a navykd, sméfuji penize do ekonomiky zptsobem, Kktery je
vétSinove piijatelnéjsi nez vyplaceni davek, nestigmatizuje pfijemce a nabizi potfebné prace

nebo sluzby.

Dalsi z priorit je vyraznéjsi podpora mladym Romim pii nalezeni prvniho pracovniho

mista.

Z tohoto vyplyva i dalsi specificky cil - Podpora prvni pracovni zkusenosti, celozivotniho
uceni a rozvoje dovednosti. Podle vysledkt regionalniho Setfeni Svétové banky je alarmujici
situace mezi mladymi Romy ve véku 15 az 24 let, z nichZ je 61% nezamé&stnanych a 77%
nemélo zadnou pracovni zkuSenost. Ziskani pracovni praxe je pfitom Ustiedni nejen pro dalsi
postup na pracovnim trhu, ale i pro postaveni ve spolecnosti. U lidi ohrozenych rasovou
diskriminaci je nalezeni prvniho pracovniho mista ztizeno, coz ma negativni dopad nejen na
jejich celkovou pracovni kariéru, ale i na jejich divéru ve vétSinovou spolecnost. Proto by tito
mladi uchaze¢i o zaméstnani méli byt prioritn€ podpoteni. Prvni pracovni misto by mohlo byt
spojeno se zvySovanim kvalifikace u zaméstnavatele, a to ve spolupraci s vybranymi
sttednimi Skolami. NeSlo by o klasickou rekvalifikaci, ale o systém dal§iho vzdé&lani pfi

zamé&stnani s finan¢ni podporou zaméstnavatele.

Druhy specificky cil - Podpora osob samostatné vydélecné ¢innych a podnikéniSocialni
podnikani jsou podnikatelské aktivity, které¢ jak prospivajici spolecnosti, tak zivotnimu
prostiedi. Hraje dtlezitou roli v mistnim rozvoji a vytvaii pracovni pfilezitosti pro osoby
s n¢jakym znevyhodnénim - zdravotnim, socidlnim nebo kulturnim. Svou ¢innosti socialni

podnikani tak podporuje solidarni chovani a zacleriovani do spole¢nosti.

V oblastech s vysokou nezaméstnanosti a nizkym poctem pracovnich pfilezitosti miize
byt socidlni podnikdni vhodnym dopliujicim néstrojem, ktery zvysi ekonomickou aktivitu
osob znevyhodnénych na trhu prace. Socialni podnikani je vSak u nas na nizké tirovni a neni

podpofeno téméf zadnou odpovidajici finanénimi podporou. Z pohledu romské integrace by
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bylo Zadouci, aby takto zamétené podniky vznikaly pfedev§im v oblastech s vyssi koncentraci
nezaméstnanych Romi. Na realizaci socialniho podnikani se bude podilet vedle Ministerstva

prace a socialnich véci rovnéz Agentura pro socialni zacleniovani.

4.1.5 Zajisténi rovného pristupu Romii k diistojnému bydleni

Spatné bydleni, ¢asto ve vylouéenych lokalitach uréuje Zivotni situaci znaéné &asti Romu.
Romské rodiny casto nardzeji na piedsudky a diskriminaci ze strany pronajimatelt bytu.
Tizivym, rozristajicim je fenomén drahého a nekvalitniho bydleni na ubytovnach. Doplatek
na bydleni je v soucasnosti piedev§im vyuzivan na thradu ptedrazenych forem
podstandardniho bydleni (ubytovny, pfistiesi). Hlavnim nedostatkem je absence socialniho
bydleni (dostupné bydleni poskytované znevyhodnénym obc¢antim nebo ptislusnikiim socialné
méné zvyhodnénych skupin, ktefi nejsou schopni z divodi omezené solventnosti ziskat
bydleni za trznich podminek). Cilem vSech politik vedoucich k feSeni bezdomovectvi musi

byt udrzeni nebo nalezeni bydleni, nikoli pfistiesi ¢i ubytovani.

Cile podpory bydleni ve vztahu k Romim musi smétfovat k zajisténi rovnému pfistupu
Romit k socidlnimu bydleni a zaroven i k trznimu najemnému bydleni. Dale by mélo dojit
k eliminaci, ¢i odstranéni systému podstandardniho bydleni. Nahrazeni téchto typd ubytovani

socidlnim bydlenim je jednim z nejvétSich tikoli boje proti socidlnimu vylouceni.

4.1.6 Zajisténi rovného piistupu romské populace k socidlnim sluzbam a zdravotni péci

Romové bydlici zejména ve vyloucenych lokalitich, maji Casto ztizeny pfistup k
socidlnim sluzbam. Problémy v pfistupu ke zdravotni pé¢i u Romii nebo Romti ohrozenych
socidlnim vylou¢enim souviseji s nizkou informovanosti a povédomim o pravech a
povinnostech jako pojisténce, ptipadné pacienta. Bylo by ucelné zvysit dostupnost programu
tzv. socidlniho zdravotniho pomocnika, jenz by byl ndpomocem romskym uzivatelim

socialnich sluzeb.
Specificky cil - ZlepSeni piistupu Romu k socialnim sluzbam

Zajisténi rovného piistupu vSech obyvatel, bez ohledu na jejich narodnost, misto, kde
ziji, k socidlnim sluzbam, je jednim z ukolt, kterym se Strategie zabyva. Poskytovani

socidlnich sluzeb, poradenstvi a zejména pak sluzeb socidlni prevence jsou Casto Spatné
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dostupné. Pravé dostupnost socialnich sluzeb v socialné vyloucenych oblastech ma pro

zlepSeni celkové situace romské menSiny podstatny vyznam.

Sluzby by mély odpovidat potfebam klientd - terénni prace v romskych lokalitach,
nizkoprahové sluzby a komunitni prace. Pravé komunitni prace je diky své citlivosti k
etnickym specifikim, k rodinnym vazbam, tradicim a zvyklostem Romu vhodnou formou

prace s vyloucenymi romskymi komunitami.

4.2 Horizontalni strategické cile

4.2.1 Zajisténi rovného zachazeni s Romy a jejich ochrany pred diskriminaci

Jednim ze specifickych cilii je pomoc a ochrana obéti diskriminace. Nas systém pravni
pomoci v soucasné dobé neumoziiuje hlavné chuds$im a socialné slabym osobam, mezi néz
nalezi znacna ¢ast Romu, ziskat efektivni a u€inné pravni poradenstvi pii feSeni sporti a
problémii. Zamérem je zajisténi ochrany a pomoci obétem diskriminace a vytvofeni systému

piistupné bezplatné ¢i financné dostupné pravni pomoci.

Dalsim specifickym cilem je tolerantni spole¢nost respektujici svou diversitu a umoznujici

rozvoj véem svym slozkam. Nastolena opatieni, jez by k tomuto méla vést, jsou:

e Vzdélavani zaki a studentd k vétsi toleranci a respektu k odli§nosti
e Vefiejné kampané proti nenavisti a na podporu sndsenlivosti a tolerance

e Spoluprace s médii na vytvareni tolerantni spolec¢nosti respektujici rovna prava vsech

Pravé média maji Gstfedni roli pro formovani spolecenskych ndzorti a nalad. Vedle
vzdélani jsou tak hlavnim zdrojem nazord na spolecnost a jeji déni. Proto je role médii v
Sifeni tolerance, vzajemného respektu a boje proti nesnaSenlivosti klicova. Objektivnim
vybérem zprav a jejich zpusobem podani mohou média velmi vyrazné ovlivnit vnimani
mensin ze strany vétSiny a bofeni ¢i naopak prohlubovani stereotypli (neptizptisobivi obcané,

nebezpecni cizinci apod.).
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4.2.2 Bezpecné souziti

Udalosti poslednich let, zejména protiromské demonstrace v mnoha meéstech v roce

2013, posunuly téma bezpecného souziti dale do poptedi.
Specificky cil - Ochrana Romu pied extremismem a rasové motivovanou trestnou ¢innosti

Pfiznacnosti ¢eskych pravicovych extremistickych hnuti je anticiganismus jako zvlastni
forma rasismu orientovana proti romské mens$in€. Extremisté uto¢i na Romy na svych
vetejnych akcich, prostfednictvim stranickych tiskovin nebo zpochybiiovanim genocidy
Ceskych a moravskych Romu. Anticiganismus ma pfitom kotfeny v tradi¢nich pfedsudcich
vuci piislusniktim romské populace. Projevy slovni agrese vii¢i Romim nékdy zaznivaji i od
politikii, coz se opravnéné stava predmétem kritiky zahrani¢nich organizaci. Je proto zadouct,
aby tomuto fenoménu byla vénovéna trvala pozornost. Cilem by mélo byt jak snizeni vyskytu

projevi anticiganismu, tak i snizeni vysoké hranice jeho tolerance ve spole¢nosti.

Druhy specifickym cil - Prevence kriminality ve vyloucenych romskych lokalitach a ve

vztahu k romské men$iné

Romové se snadno stavaji obéti, lichvait, dealerd drog ¢i poskytovatelii nelegalni prace,
kteti zneuzivaji jejich situaci, nizké pravni pov€domi a nedostatek moznosti legalni prace.
Vychodiskem pfi feSeni kriminality a rizikovych forem chovani je podpora prevence a jeji
uptednostnéni pred represi. Podminkou uc¢inné prevence je nutnd spoluprace a dialog mezi
subjekty jako jsou policie, mistni samosprava, $kola, statni sprava, instituce socialni prace a
obyvatelé ohrozenych lokalit. U¢innym programem je rovnéz asistent prevence kriminality,
jehoz velkou prednosti je zapojeni piislusnikd romské komunity do prevence a zvySovani

zaméstnanosti u t¢Zko zaméstnatelnych osob.

4.3 Strukturalni strategické cile

V zavéru této kapitoly bych se chtéla dotknout dvou strukturalnich strategickych cild.

Prvnim z nich podpora integrace Romii na mistni Grovni a boji proti socialnimu vylouceni.
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4.3.1 Podpora integrace Romii na mistni irovni a boji proti socialnimu vylouceni

cey

Integrace romské komunity probiha pfedev§im na mistni arovni. Zde Romové ziji sviij
zivot -zde bydli, déti chodi do Skol, zde zpravidla pracuji ¢i hledaji praci. Na mistni irovni se
také nejvyraznéji projevuji problémy prostorové segregace, socidlniho vylouceni C¢i
sousedského souziti a interetnického napéti. Nutno podotknout, ze kraje a obce jsou
realizatory opatieni, bez zapojeni kraji a obci by zlstala romska Strategie z vétsi Casti jen

listinou ,,do Supliku®.

NejvyraznéjSim systémovym krokem vlady pro pomoc samospravam v uplynulém
obdobi bylo vytvofeni Agentury pro socialni zaclenovani v romskych lokalitach, ktera byla
zalozena Vv roce 2008. Agentura pomaha samospravam pifi mapovani problému socialné
vylou€enych lokalit a jejich obyvatel a napomahé integraci romské menSiny v oblasti socialni
a ekonomické. Propojuje pfitom mistni subjekty (Ufady, neziskové organizace, skoly, ufady

prace, zaméstnavatele, policii 1 vefejnost).

4.3.2 Podpora participace Romii na verejném zivoté

Podpora participace je druhym a zaroven poslednim bodem, ktery ze Strategie zminim.
Jednou z dlouhodobych koncepci romské integrace je upiednostnéni opatieni, které jsou
zamétené na aktivaci samotnych pfislusniki romské minority pred opatfenimi zalozenymi jen

na pasivnim piijimani pomoci.

Specificky cil - sledovani zastoupeni Romi v zakonodarnych, exekutivnich a poradnich
pozicich a priibéznd podpora vyssi zastoupeni Romt na exekutivnich pozicich v rdmci vefejné
spravy. Potencialnich romské uchazece, napiiklad z tad stfedoskolskych studentt, bude

mozné oslovit na stiednich Skolach, kde studuje vyssi pocet Rom1.

Vize vyssi participace by byla naplnéna, kdyby Romové byli zapojeni do politického a
vefejného Zivota na vSech stupnich a jejich zastoupeni by pfiiblizné¢ odpovidalo jejich
pocetnosti. Ptispivani ke vzajemnému dialogu a spolupodileni se na rozvoji by se délo na

vSech trovnich, od mistni, pfes krajskou, aZ po centralni.
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5 Prakticka cast

Kvalitativni vyzkum — ....druh pedagogického vyzkumu, rozvijeny od 60. et 20.
stoleti...je zaloZen na fenomenologické filozofii; zdrojem dat jsou prirozena prostredi (napr.
Skol. tiida), diiraz je kladen na vyklad zkoumanych jevii ocima samotnych aktéri; produktem
je detailni popis casto jednotlivych pripadii; metody jsou prejimdny hlavné z etnografie a
sociologie, zejm. zucaStnéné pozorovani, etnograficky rozhovor, pripadova studie, vyzkum

Zivotniho pribéhu. “(Pricha, Walterova, Mares, 2003, s. 111-112)

Cil vyzkumu

Cilem vyzkumu této bakalaiské prace je zmapovani aspektii, které¢ jsou definovany
Vv teoretické cCasti jako prekazky Uspésné integrace. Témito piekazkami rozumime velmi
vysokou nezaméstnanost, problematiku bydleni, vychova a vzd¢lavani, socialné
patologickych jevi, ale i specifika romského etnika. V zavéreéné fazi budu komparovat
vysledky vlastniho Setfeni s teoretickymi koncepcemi a strategiemi integrace romské

komunity.
Vyzkumni metoda

V praktické casti jsem provedla kvalitativné ladény vyzkum, a to metodou
nestandardizovanych rozhovort. Tuto techniku jsem si vybrala z divodu, Ze mam diky své
profesi vazby na romskou komunitu v misté, kde jsem vyzkumné Setfeni provadéla.
Nestandardizovany interview je totiz zalozen na duvéfe a nebyla potiz se k respondentim
dostat. Snahou tohoto typu rozhovoru, ale i snahou moji, bylo dostat se k osobnosti
respondenta a pochopit jeho zplisob jednani a vystupovani. Respondentova vypoveéd je pak
pravdiva a autentickd, subjektivni, veSkeré situace a jevy jsou vidény vlastnima ocima.
Vyzkum probihal v mésicich listopadu a prosinci roku 2014, v piihrani¢ni ¢asti Plzeniského
kraje. Celkem jsem provedla pét individualnich hloubkovych rozhovori. Dotazovani byli ve
vékovém rozpéti 28 az 49 let. Pfi zaznamenavani vyrokl jsem pouzivala diktafon, tudiz vSe

bylo dokonale zaregistrovano pro naslednou dikladnou analyzu.

Nyni se budu snazit popsat co nejpiesnéji a nejveérnéji to, co jsem z pestrych a obsahlych

vypoveédi zaznamenala.
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Zpocatku mych navstév, po mém prichodu do piibytki dotazovanych, byli nejprve
celkem ostraziti, ba az nedavétivi, ale po Case ,ledy povolily“ a projevila se romska
otevienost, upfimnost a vymluvnost. Zvlasté kdyz jsem pted kazdého polozila drobny darek,

kterym jsem vyjadfila podékovani za jejich ochotu, tak se atmosféra brzy stala vielejsi.

Vsichni dotazovani respondenti se dotkli témat, jez je ponejvice trapi a bezprostiedné se
dotykaji zivoti jejich a jejich rodin. Samoziejmé jsou to otazky vztahli mezi nimi a gadzi —
bilymi obecné, vztahy mezi Romy samotnymi, vztahy na mistni trovni, a to jak v jejich
komunité, tak mezi nimi a vétSinou. Dale pak byla samoziejmé zminéna problematika
bydleni, nezamé&stnanosti, a s tim souvisejici vzdélani a vzdélavani. Nekteti se pak rozpovidali
1 0 zvycich a tradicich své komunity a v neposledni fad¢ i osobnich trapenich, jenz je tizi,
naptiklad tykajici se déti, finan¢nich zavazkl, zdravi, vztahi s blizkymi a dokonce i o
zalezitostech, jez se jim udaly dejme tomu na ufadech, v obchodé¢, na ulici, ukazali mi rodinné

fotky...

Na zacatku kazdého rozhovoru jsem se pokazdé ptala, jak se mam o Romech vyjadiovat,
zda si respondenti pfeji, abych o nich mluvila jako o Romech, ¢i zda by jim nevadilo oznaceni
Cikani (vim ze své praxe ze Skolstvi, Ze i déti samy o sob¢ tikaji, ze jsou Cigdni). VSichni mi
odpoveédéli, Ze jim pojmenovani cikani viibec nevadi. Naopak, vyslovovali se, Ze se jim tak
fikalo vzdy. Navic sami o sob¢ tvrdi, Ze jsou Cikani, ¢i spiSe Cigani nebo t€Z Romaci, a ze

sami netusi, odkud a pro¢ se najednou vzalo oznac¢eni Rom.

1. respondent, zena, pani M.

M3 prvni respondentka si stéZuje na to, ze ji vadi, jak bili hazeji vSechny Romy ,,do
jednoho pytle®. Toto zminuje vicekrat behem rozhovoru, z ¢ehoz se dd usuzovat, Ze to pani
M. opravdu trapi. Vadi ji, Ze kdyz néco provede jeden Rom, ihned jsou za Spatné oznaceni
vSichni. Podle jejiho nazoru, se s bilymi neda vyjit, vidi na ¢lovéku jen to Spatné, nezdravi
ani neodpovidaji na pozdrav, podle jejich slov ji zdravi jen asi dvé rodiny. Jeji rodina se
s nikym z vétSinové populace ze vsi nestyka, nejvice se sestrou a s Romdky. Pani M. v dobrém
zminuje jen Ufednici z mistni poSty, ta ji pry pomiiZze s vyplilovanim sloZenek, ta je pry
piijemna jako jedna z mala. ,, Takova kdyby byla na vybore“, tikd pani M. (podotykam, ze

respondentka se domniva, Ze starostka mistni obce nema Romy v lasce).
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Pani M. také hodné vzpominala na minulé bydlisté, na obec ve stejném okrese, kde zije
nyni. Tam mél jeji zivotni partner zaméstnani, lidé byli vstficnéjsi, ochotnéjsi, pani M. tam
ma matku s jejim manzelem. Tam byl blizko les, kam chodili v 1été€ pésky na bortuvky, jejich
sbérem si v 1ét€ privydélavali. Zde sice také na borivky i houby chodi, ovSem do lesa uz musi
jezdit, nemaji auto a tak musi jezdit s nékym, kdo je vezme a navic se do auta ani vSichni

S détmi nevejdou.

...Do rozhovoru vstupuje partner pani M. a reaguje, ze v minulém misté bydlisté, kde se
jim opravdu vedlo 1épe, a to predevSim kvuli tomu, Ze tam mél zaméstnani. Pracoval pfi
obecnim ufadé€, kde vykonaval vetejné prospésné prace — hrabal listi, sekal dfevo, opravoval,
co bylo potieba. S pani starostkou pry vychéazel vyborné, narozdil od starostky obce, kde bydli
v soucasné dob&. Pan S. navic bohuzel jesté velmi $patné vidi, dokonce i hiife slysi, coZ je pro

n¢j pochopitelné témér neprekonatelna bariéra pro nalezeni zaméstnani.

Dile pan S. uvadi, ze za minulého reZimu bylo 1épe, nefetovalo se, nezabijelo se, nedélaly
se takové rozdily mezi lidmi. Dokonce pti oslavach 1. maje chodili v pravodu bili s cigdny
dohromady, oslavy Dne déti rovnéZ probihaly spolecné. A ihned pfipojuje, Ze 1 v milém
bydlisti probihaly alespon oslavy Dne déti, kdeZto v sou¢asném misté pobytu obecni Gfad nic
pro déti nepotrada...respondent je s celkovym stavem nespokojeny, kdyZ hovoii, je na ném
znat 1 jista skli¢enost. Také podotykad, Ze nikdy nebyl ve vykonu trestu, nikdy nekradl, bal se,
ze vzdy Zil slusné€ a presto nema nic. Mluvi 1 tom, Ze jak mezi Romy, tak mezi majoritou jsou
lidé dobfi i Spatni. Velmi mu chybi zaméstnani, domniva se, Ze obec (starostka) by méla vice

,,d€lat pro lidi“, hlavné€ pro Romy. Vadi mu, Ze zaméstnava jen ceské lidi, Roma ani jednoho.

Pani M. dale hovoii o bydleni. Uvadi, Ze jen za najem plati 10 000 korun 1500 korun za
elektiinu, 500 korun za plyn a jesté splaci 1000 korun dluh za topeni. Dohromady s partnerem
pobiraji 17 720 korun. Celkem jim tedy zbyva cca 5000 korun na meésic. Pronajimatelka jim
nic slevit nehodla (je jedna z téch lidi, co skoupili desitky byty v urcité, zpravidla chudé
lokalité a nyni je pronajima povétsiné pravé Romim), nikdo je nedrzi, kdyZ se jim to nelibi,
pry se muzou najit néco jiného. Respondentka se pta: ,, Kam ale mame jit? A kde mam brat?
Zijeme od penéz do penéz.* Presto jednim dechem dodavé, Ze déti ma Cisté, obledeni maji
vyprané, vyzehlené, nemaji v§i. Mrzi ji, Ze na Vanoce nebude moc dérki, Ze zatim ma pro
déti jen dvoje salonky (Cokoladové kolekce). Mluvi o tom, ze ,,gadZe nepotiebuju k Zivotu,

nic mi do kapsy nedaj, nic do ruky nedaj, my si uzivime deti sami*. Celkové Ze ji pomaha
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matka, kterd jezdi na ,,hromadky* (odlozené véci u soukromych domd, které jejich majitelé jiz

nepotiebuji a takto se jich zbavuji) do sousedniho Némecka.

Respondentka (i jeji druh) nckolikrat shodné uvadéji, ze az jejich stars$i dcera vyjde
zakladni Skolu (zbyva ji jesté jeden rok), tak se odst¢huji zpét do predchoziho bydlisté. Déti
by tam také chtély, maji tam kamarady, piibuzné. Zde déti (hlavné dcery, jez jsou obé
sluchové postizené) nechce poustét samotné ven, boji se o né. V minulém misté pobytu se
jim, jak jsem uvadéla jiz vyse, podle jejich slov, zilo 1épe, a to ptedevsim z diivodu, ze partner
pani M. tam mél préaci. Hovoii také o tom, Ze Romové Cechy nezajimaji a ve stavajici vsi se
situace stejné nezlepsi. Riké: ,, Chci lepsi Ziti, ale vSecko berou (rozuméno socialni davky), je

tezko, prace neni. Clovéek se nemuize pozvednout “.

2. respondent, Zzena, pani H.

Respondentka zahajuje rozhovor konstatovanim, ze Rom jen tak praci nedostane, ze se
lidem (rozuméno majorit€) nelibi, Ze je tmavy. Zaméstnavatelé soudi ¢loveka podle vzhledu,
rad¢€ji vezmou bilého, nez-li Roma. Jeji manzel se Sel ptat na praci do mistni firmy, odmitli ho
S tim, Ze praci nemaji, ovSem kdyZ za nim Sel uchaze¢ Nerom, ten praci dostal okamZité.
,,Nikdo nds nechce* soudi pani H. Rovnéz tdajné slysela, ze kdo piijde do prace, nebude
dostavat vibec zadné davky statni socialni podpory. O ty také pfiSla na dobu tfi mésict
(celkem o 29 000 korun), a to kvuli udani, které na ni ptislo kvuli tomu, Ze jeji manzel si ,,na
¢erno vyd¢lal na Zeleze™ (sbérem zZeleza). Udali ho pry nejspiSe zavistivi sousedé, Romové.
Respondentka tika, Ze mezi Romy panuje velkd fevnivost a zéavist, a Ze uz ani rodina
mnohokrate nedrzi pohromadg, snad jen pokrevni ptibuzni, ale vztahy na Grovni Svagrovstvi,
¢i snacha — tchyn¢, nemusi byt Gplné idealni. Sousedka ji udajné mnohdy pomuze vic. Sama
méla osm let dvé kamaradky Romky a poté ji obé zradily, mrzi ji, Ze mezi lidmi nevladne

soudrznost. ,, Cikan taky cikana podrazi“, mini pani H.

...Nékdy opravnéné gadzové vycitaji, ze Romové délaji nepotadek, nettidi odpad, kradou
na zahradkach. Také Ze se do noci hlu¢né bavi, zpivaji, tancuji, hraji na harmoniku, ze zkratka
neni klid v domé. Na druhou stranu respondentka konstatuje, ze i ,, néktery bili jsou hnusny,
Spiny, horsi jak cigani . Na Roma se pry okamzité ukaze, ze jsou Spinavi, ze se na n¢ diive a
Castéji zaméfuje OSPOD (odbor socialn¢ pravni ochrany déti), na lidi z majority se podle

jejich slov tento odbor tak Casto nezamétuje, nedovoli si na n¢€. Spatfuje vtom rasismus.
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Navic lidé z majority je spiS obejdou, nez by pozdravili, ,,my pozdravime driv*, tikad. A
dodava: ,, Mam rada uprimny lidi, ne ktery se na nas navysujou . \V ndvaznosti s tim také pani
H. uvadi, Ze by se ji libilo, kdyby existovaly skoly, které by byly ¢isté¢ romské. Sama zazila
jako dité Skolou povinné ustrky ze strany déti majority. K tomu doslova dodava: ,, Bili jsme

nesnaseli, $li po cikanech. “ Také by se ji zamlouvalo, kdyby se tam déti ucily romstinu.

Mimo jiné emotivné hovoii o tom, ze Romka by své dit¢ nikdy nezabila, nevyhodila
Vv pytli do popelnice, tak jak to délaji gadZovky. Na tomto misté reaguji a ptam se, pro€ jsou
zas naopak détské domovy plné odlozenych a nechténych romskych déti. Na to mi pani H.
odpovida, Ze je to z divodu chudoby, nedostatku penéz a Spatného a nedostupného bydleni.

Jinak by své dité nikdy neodlozily.

Respondentka také mluvi o tom, jaky vidi rozdil v ptistupu k détem Vv porovnéni s nami,
bilymi. Nedavaji jim z4dnd domaci vézeni, ta berou jako tyrani. , Décko nezbijem, mdame
litost “, tika. Déti jsou pohromadé spolu s dospélymi, pfibiraji je ke vS§em hovorim. A kdyz
chtéji, aby jim déti nerozumély, hovofi mezi sebou romsky (nauci se pry romsky ¢asem, az
budou dospélé, sama az se naucila az jako zletild). Ani upln¢ malé déti se od zadnych ¢innosti
neodhanéji, vSichni jsou potad vice méné pospolu. Na otdzku, zda by mysli, Ze by déti mély
navstévovat matetskou Skolu, aby poté byly Iépe pfipravené na vstup do zadkladni Skoly,
odvéti, ze kdyz jsou Zeny na rodiovské dovolené s mlad§Simi détmi nebo nemaji praci, tak
nevidi divod, pro¢ by mély davat do predskolnich zatizeni. ,, DrZime vic pohromadé, mame to

Vv Krvi, brecime, mame vétsi litost, vzpominame a zacneme brecet... , dopliuje pani H.

I tuto respondentku trapi otazka bydleni. I ona plati neumémé vysoké ndjemné. O
pronajimatelce se vyjadfuje jako o ,,mafidnce®. Jit jinam je téméf nemozné, ,, vezmou radsi
bilyho, nemdme kam jit.“, Konstatuje pani H. Dale mluvi o tom, ze nemize do bytu ani
investovat, nijak ho rekonstruovat, postupné si bydleni zvelebit, ovSiem kdyZz neni jejich,
investované penize by jim pak nikdo neproplatil. A hypotéku zase nedostanou, jsou

nezameéstnani.

Zavérem pani H. uvadi, ze budoucnost vidi spise htlife, Ze by i chtéla vice ,,zapadnou* do
vétSinové spolecnosti, ale ovlada ji pocit, Ze o to majorita nestoji. ,, Nevadi mi komunikovat

S ceskym clovekem, ale nesmi hned, Ze jsem ciganka... “, uzaviva interview.
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3. respondent, Zena, pani A.

Tieti respondentka spatiuje nejveétsi potiz v samotnych Romech. Tvrdi, Ze si vSe délaji
sami. Kupftikladu pii hledani prace nejsou vytrvali, jak sama tika ,, neumi bojovat do konce*,
brzy se vzdavaji, musi zkouset hledat a ptat se dal. Jako ptiklad uvadi svého partnera, ktery se
umi uplatnit. Dle jejiho vyjadieni se umi se chovat, ma jiny pfistup, jiny ton feci, S kazdym
vyjde, byl ve svét€, ma zkuSenosti, je inteligentni, domluvi se slovensky, madarsky i
némecky. M4 vzdélani (je vyucen) a povétSinou se pohyboval v zaméstnanich mezi
ptislusniky majority. Ovlada vicero femesel, i kdyz je vyucen jako dilni zdmecénik. Kdyby se
chtél ovSem v této profesi uplatnit, musel by do Karviné (misto jeho vyuceni), proto v této
lokalité vzdélani beztak neuplatni. Pani A. tik4, Ze kdo chce, praci si najde, byt tfeba jako
kopac, ,, kdyz lidi chtéj, delat budou . Ovsem dodava, ze Rom musi pracovat usilovnéji nez

gadzo, musi si praci jakoby ,,zaslouzit* a vice obh4jit a vice o ni bojovat.

Sama vi, jak je to bez prace a bez stfechy nad hlavou tézké (byla pét let bezdomovkyni),
jejimi slovy ,,clovek zacina od nuly, nemd se ceho chytit”. Vypravi, jak je obtizné, kdyz
nemadte vibec nic, 1lidé se k Vam oto¢i zaddy, nemuzete se hnout, ,, nemadte stovku na benzin,
ani na svacinu.“ Jeji partner, 1 kdyz neméli na benzin, jel do prace na kole (povétSinou na
,melouchy*). V soucasné dob¢ jezdi za praci padesat kilometrti daleko (vypomoc rodinnému
priteli s rekonstrukci domu) a pani A. mini, ze toto by malokdo byl ochoten podstoupit a to i

Z bilych, podotyka.

Respondentka také rozviji uvahy nad tim, Ze rodina dnes nic neznamena, nic neni. Diive
snad byla rodinna pouta nezpfetrhatelna, ov§em o dne$ni dob¢ uz to neplati. Hovoii o tom, ze
kdyz ji a jejimu partnerovi bylo nejhtie, pfisli o byt i 0 zaméstnani, tak je jeji ,, mama vyrazila
ven jak Spinavy pradlo*, vzala si penézni piispévek na stravu a bydleni a za tfi dny jim
oznamila, at’ jeji byt opusti. Pokousi se mi vysvétlit, ze ,, kdyz jsem bezdomovec a ubytujete
mé, dam vam prece vSechno, co mam, vzdyt u vds jim a spim, nemam nic, dam vam
vSechno...“ Cizi lidé (tehdejSi sousedé) je u nich nechali ¢tyfi mésice bydlet. Nékolikrat

zdlraziuje, jak moc si jich za to dodnes vazi.

Kdyz pani A. mluvi o roding, tak samoziejmé i o svych détech. Ma s nimi mnohem lepsi
vztahy, nez-li ma s matkou, vychazi vyborné i se snachami. Jen ji vadi, Ze jedna snacha se o
své déti (tedy vnuky pani A.) nepfiméfené boji, nikam sami nesmi, dokonce je nepousti ani na
skolni vylety, Ze jsou rozmazlené a prozieteln¢ ,,mladym® fika: , nerozmazlujte je folik, ted’

mdte, ale az mit nebudete, bude zle . Synové praci maji, i kdyz nejsou vyuéeni. Opét opakuje,
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ze kdyz Clovek chce, praci si najde, jakoukoliv. Vzdélani neni az tak potieba. Také hovoii o
tom, ze znd divku, ktera je ,,samad Skola, ale prace zadna“, je evidovana na ufadu prace a

zameéstnani sehnat nemtize, i kdyz ma maturitu a k tomu i jiné studium (jaké presné, nevi).

Respondentka také vzpominala, Ze kdyZ jeji synové chodili na zakladni Skolu, ptala si
jejich umisténi do zvlastni skoly. M¢li mnoho neomluvenych hodin, hrozilo ji, Ze ji syny
odeberou, tak sama navrhla, ze by mohli pfestoupit do zvlastni skoly, kterd by pro né mohla
byt schidnéjsi. OvSem bylo ji ostfe feCeno, ze synové do zvlastni Skoly nepatii. Jako trest oba
tedy tehdy stravili mésic v diagnostickém tustavu a posléze se vratili do své domovské skoly,

kde jiz pak problémy neméli.

Pfi interview samoziejmé doSlo i na problematiku bydleni. Na rozdil o predeslych
respondentek je pani A. sbydlenim viceméné spokojend. Za najem vyda 5500 korun,
pronajimatelka ho vypocitava podle poctu osob a podle klice — ¢im vice 0sob, tim vEétsi ndjem.
A protoze pani A. zije v byté pouze s partnerem, plati i o mnoho nizs§i ndjemné. Zakladni a
prvni zafizeni bytu si pofidili s pomoci svych znamych a z ,,hroméadek* a na dalsi si postupné
vyd¢lali. Po letech bezdomovectvi je za to pani A. vdé¢na. Chtéla by mit sice své vlastni
bydleni, ale vi, ze na n&j zfejme nikdy nedosahne. Vi, ze doba i prace je nejista a ze kdyz
, Prijdou krize, tak trva, nez se vyhrabete, byla jsem pét let bezdomovec, nechci se ponizovat,

uz ne, jsem rdda, ze jsem tady. “

Kdyz se pani A. dotkla bydleni, doslo i na Romy na Mostecku. Ty ona odsuzuje. Rika, Ze
tito Romové , ,nechdpou, co je vana, voda, kamna, nechdpou, co je linka. Viechno
zdemolujou. Tyhle Cigani prisli za Slovenska, neznali nic, jen chatrce, dira a nic. Ty se neumi

chovat, neumi se prizpusobit, jedou si svoji caru, deti polonahy ..., nevazi si niceho. *

V konecné fazi rozhovoru pani A. moudie premita, ze* predsudky jsou vsude, je to
o lidech, obé strany si to kazi. Jednaji s vami i podle sympatie, kazdy jinak. Svét je
promichanej, lidi nemuzou byt extra, at jsi fialovej, modrej, nejde bejt rozdéleny. Nejde Fict,
tady jsme my a ohrada, tady jste vy a ohrada, svét je pro kazdyho stejnej...Nemiizu byt zla, ty
budes zla, ale ja ti pomiizu. Zlo se rodi zlem. Budes zld, budes to mit horsi. Ty zIy sami jesté
prijdou. Pomsta je Spatnd...Clovék se potrestd sam, vSe je o ¢ase, na toho clovéka to prijde.,

verte mi, mam zkusenost. Chleba je pro vsechny stejnej. “

Jesté podotkne, Zze ona problémy s lidmi nema, ,,ani s téma, ani s téema.* Jen Romové

jsou vice prohnanéjsi, kradou i mezi sebou. Tvrdi: ,,Nékdy nam pomohli Cesi, nékdy Cikdni.
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Je to pul na pul, nejde to delit.“ Jesté pridava historku, kterd se ji stal minulou zimu. Jeli
S partnerem do okresniho mésta a mistni restaurace lezel u jeji zdi na zemi ¢lovék. Vedle néj
lezela igelitova tasSka s nakupem. Lidé chodili nevsimavé okolo, obchazeli ho, zfejmé si
mysleli, Ze doty¢ny ¢lovek je opily. Oni s nim zatfasli, on se probral, byl pry cely vydéseny,
7e mu pomohli Romové, Ze ho neokradli. Rekl jim, to by neéekal, Ze ,, Cigdn ho neokrad,

v ‘“
naopak, ze mu pomoh “.

Uplné nakonec mi respondentka povida, zda bych nechtdla slySet, co si mysli je§té o
jedné zélezitosti. Pochopitelné, ze jsem odpovédéla, ze ano. Zeptala se mé¢, jestli vim, proc¢ se
v romské populaci rodi tolik déti s postizenim. Odvétila jsem, Ze to netuSim. A pani A. mi
sdélila, Ze se domniva, Ze je to proto, Ze ,, Cigani si berou bratrance a sestrenice.“ D§j je to
udajné velmi frekventovany, déti se pak rodi sluchovée postizené (musim podotknout, Ze sama
jsem se setkala faktem, Zze sluchové postizenych je mezi Romy pomérné dost), S néjakym
handicapem, napiiklad s postizenymi prsty a podobné. Pani A. dodava: ,, To by se mélo resit,

na prvaim misté mit poradek v tom, s kym kdo Zije. *

4. respondent, zena, pani M.

Tuto respondentku nejvice tizi otazka zaméstnani. Domniva se, Ze ve zdejsi lokalité je
pfiliS ukrajinskych a slovenskych obcanti, kterym zaméstnavatelé¢ davaji prednost. Zminuje
pracovni agentury, Ze sice diky nim je situace poslednich Ctyfi, pét let lepsi, a Ze 1 ufad prace
dava 1 doporucenky, ale 1 pfesto neni stav pii hledani zaméstnani nijak uspokojivy. Pani M.
mi na piikladu uvadi, jak lehce muze c¢lovek pfijit o praci: omylem na ni v poslednim
zamé&stnani piiSla exekuce, jez méla byt urCena jeji sestie. NeZ se vSe vysvétlilo a uvedlo do
nalezité¢ho stavu, tak respondentka dostala ve zkuSebni dobé vypovéd. Kdyz pak zadala o
piijeti zpét, nebylo ji vyhovéno, a to s tim, Ze by stejné ptisly jiné problémy. Pani a. ma z toho
jednani pocit zklamani, kiivdy a hotkosti. Zaziva jist€ nezdvidénihodnou situaci, kdy nema
ani praci, ani bydleni. Bydli u kamaradky (tou je predeSlad respondentka) a sama uvadi:
., Kdybych se ted’ postavila pred bardk tak, jak jsem, tak to je vlastné skoro vsechno co mam.
...Zazivam, Ze nemam nic, musim nutné do prdace. “ PO novém roce ziejmé nastoupi do Teska
jako pokladni, dodava vsak, Ze plat je tam velmi nizky. Rika také, Ze je problém, kdyz
Vv ptedeslych pracovnich pomérech mate odpracovan jeden mésic, zaméstnavatelé k tomu
pfihliZeji, minuli zaméstnavatelé pisi posudky. Ti stavajici se vyptavaji, co je toho pfic¢inou.

Respondentka k tomu uvadi, Zze napiiklad vzdy jezdila do prace s nékym autem, doty¢ny pak
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nejel a potiz byla na svété. Pani A. neméla ani penize na autobus, aby do zamé&stnani mohla
dojet. Podotykd, ze prvni mésic je vzdy nejhorsi, clovek je zcela bez prostiedki, odkdzan na
toho, kdo ho do prace odveze. Problém byva i se vstupni Iékarskou prohlidkou, na kterou také
nezbyvaji finance. Chybi pry takzvané ,,vstupni“ penize, nez ¢lovék dostane prvni vyplatu.
Kdyz je respondentka v né¢jakém pracovnim pomeéru, tak dle jejich slov do kolektivu zapadne,
ale pfi problému se ji nikdo nezastane, neni ji pomozeno. A ne tak ani od fadovych kolegyn a

ey oo

vyslechnout.

Pani M. je sama, nema partnera. O to je to podle jejich slov hor$i. Nem4, kdo by se o ni
postaral, nema ndrok ani na podporu v nezaméstnanosti, ani zZadné¢ davky statni socialni
podpory. Je témét v roli bezdomovkyné. Pta se: ,,Jak mdme existovat?“ Jeden z minulych
partnert byl gadzo, byli dokonce manzelé, méla se s nim dobie. Tvrdi: ,, Kdyz mate penize,
kazdy je kamarad.“ Ale po deseti letech se vztah rozpadl. Manzel ji zacal nadavat ,, cikanko “,

to ji velmi vadilo, fikala mu: ,, Tos doted’ nevedél s kym spis? ...

O tom, Ze by si napiiklad doplnila vzdélani (je nevyucend) piilis slySet nechce. Pracovala
s divkami, které mély dokonce maturitu a vS§echny vykonavaly stejnou praci. TudiZ v tom, mit
vzdélani, kapital nespatiuje. Podotyka, Ze jeji bratranec je vyuceny kuchaf a praci rovnéz

nema.

...respondentka dale hovoii o dcefi, o jeji souCasné situaci, ale i tom, jaké méla détstvi,
jak ji vychovavala. Uvadi, jak chtéla psycholozka z pedagogicko psychologické poradny
poslat v prvni tfidé jeji dceru automaticky do zvlastni $koly nebo zpét do matefské Skoly.
Dcera byla hrava, nevyzralad na Skolni dochazku. Respondentka se pii slovech psycholozky
velmi rozhoic¢ila, pro¢ hned do zvlastni Skoly? Zaznéla odpoved’, ze pry je to bézna praxe. Na
pani A. chtéla doty¢na pracovnice poradny zavolat policii. Dcera nakonec do zvlastni Skoly
nenastoupila, $la ndsledné do druhé ro¢niku a s pomoci své matky skolni dochédzku v poradku
zvladla. Pani M. na vSe dohlizela a kontrolovala. Ucitelé se chovali vstiicn€, tam rasismus
necitila. Dcera netrpéla, byla se spoluzaky na horach, dokonce 1 u mote. OvSem od spoluzaka
zazila 1 posmésky a ustrky. Pani M. fika, ze rasismus je i mezi détmi. Musela usilovat o
pfijmuti. Déti mély naptiklad znackové obleCeni, ona ho musela mit také, nevzaly by ji jinak
mezi sebe. Musela vic bojovat o jejich pfizen, vice bojovat, bat v né€em 1 lepsi. Dokonce
jeden Cas méla i vice znackovych véci. Respondentka mluvi o tom, ze ,, dcera da svym détem,

co vidéla a méla sama. “* Jesté uvadi, ze ona méla jen jedno dité, ale co ,,ty chudaci, co maji
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tri, Ctyri déti, Ktery na to nemaji, pro ty to je neunosny. “ Ale samoziejmé, ,, kdyz rodina chce,
udela pro deti, co miize, udela i vylet, tFeba jenom malej, i jen na zmrzlinu. “ Domniva se, ze i
kdyz rodice nemaji penize, tak do ustavu déti davat nemuseji. Pfi¢inu problémil spatiuje
Vv tom, ze mnohdy je ,, doma neunosna situace (mysleno vychova déti), rodice ji neumi

napravit, mohli by si jit sednout do kriminadlu, tak je (déti) sami daji do décdku.

...respondentka rozmlouva i o tom, ze ,,mezi bilyma jsou vrstvy, ktery si mysli, Zze miZou
vSechno. Vadi mi aroganti, ja vychdzim s lidma, ale nesmi byt arogantni . Kamaradky ma jak
mezi Zenami z majority, tak Romky. Domniva se, ze V soucasné dob¢ diskriminace Romu
nebuji, ji se d€la zejména ,, driv, zazivali ji spis nasi predkové.“ ...respondentce se také, jaka
existuje v Némecku komunikace mezi lidmi, mezi vétSinou a mensinami — Turky, ¢ernochy,
jak se na né nikdo nepovysuje, jak tam vSichni ziji v souladu. Toto je to podle ni patrné

vSude, na ulici, v obchodech.

...pani M. se mimo jiné domnivd, ze nenapravitelni Romové (co demoluji byty apod.),
zejména v socidln¢ vyloucenych oblastech, by mohl mit Zadouci vliv romsky koordinator.

Tito Romové pry potiebuji dohled, cituji pani A: ,, Néjakej kapo aby mezi nima byl.

Respondentka se v zavéru interview vraci k bytové otazce, styska si, ze pronajimatelka ji
nechce uZ zadny byt pronajmout, pfiznava, Ze sice v minulosti nezaplatila asi dva najmy,
ovSem z duvodu nejnutnéjsi rekonstrukce pravé majitel¢ina bytu. Stézuje si, ze jiné lidi
vezme, dokonce nadéle nechava bydlet 1 ty, co ji najemné neplati a jeSté ji byty nic¢i. Vystizné
k tomuto s povzdechem piipomind: ,, Prace a bydleni, jedno bez druhyho nejde. 5.

respondent, muz, pan P.

Respondent zaina své vypravéni tim, Ze oznamuje, Ze nema rdd oznaCeni Rom,

odjakziva byli Cigdni, a tak by to podle n¢j i mélo zistat.

Také on nejvice a nékolika mistech vypichuje otazku zaméstnanosti. Podle jeho tvrzeni
lidé z majority Romtim nejvice vytykaji, ze Romoveé nepracuji. ,, Cigan nemaka, platim na nej
dané*, uvadi. Klicovy problém a diskriminaci vidi kvili barvé pleti, zaméstnavatelé Romy
nechtéji zaméstnavat, davaji pfednost Ukrajinclim, Vietnamcim. Sdm stim ma osobni
zkuSenost — uchdzel se telefonicky o praci, byla mu pfislibena, ovSem kdyz se dostavil
osobn¢, najednou vse bylo jinak, pracovni misto jiz najednou nebylo, bylo mu feceno, ze se
ozvou, kdyby se n¢jaka vhodna pracovni pozice uvolnila...jako Romovi mu nezbyva nez

hojné vyzivat Svarc systém, kde mu da zivnostnik padesat korun na hodinu. Pracovat ,,na
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cerno® pry neni problém. Také on sam nepracuje jinym zpusobem. ,, Délam melouchy, nékdy
u soukromnika instalatérinu, jezdim, pomaham kamaradovi na bardku®, uvadi. Spolu
s manzelkou jsou oba vedeni na pracovnim ufadu, pobiraji podporu v nezaméstnanosti.
S véskerymi socialnimi ddvkami maji celkem 13 500 korun, tudiz pan P. ani jinou volbu
(pokud chce rodinu uzivit) nema. Navic tikd: “Nejsem typ, co sedi doma, chodim na
melouchy “. Dobie si ale uvédomuje, Ze tento systém neni dobry, a ze do budoucna nepfinese
nic pozitivniho. Neodvadi se dané, nebude na diichody. Stézuje si také, Zze Rom nedostane ani
nejmensi uveér, kdezto napiiklad Vietnamcei dostanou tvéry na cokoli, a pfitom se Casto stava,

ze také oni Givéry v hojné mite nesplaceji.

...Uvazuje 1 nad tim, pro¢ Romové odchazeji do Velké Britanie. Neni to kviili pobirani
socidlnich davek, nybrz kvili dostupnosti dobrého zaméstnani. Respondent na ptikladu svého
bratrance uvadi, jenz si tam tydné vydéla v piepocétu 13 000 korun, a kdyz pracuje i v sobotu,
tak i 2200 korun za sménu. Romska men$ina tam pry nepocituje diskriminaci. Pan P.
zduraziuje, ze prace je zaklad. Prvni, co by méla vlada fesit je nezaméstnanost, v tom je
hlavni problém. Stat se zadluzuje, na vyplaty socialnich davek nebudou prostfedky, bude se
krast, dojde na rabovani a vSe muze vést az k obCanské valce. Ve vladé by méli tak mit
zastoupeni i Romové. OvSem vzapéti skepticky dodava, ze ,, Cigan bude koukat na penize, co

ma v kapse a Cigan bude jako bilej“.

Diskriminaci spatiuje pan P. i na poli bydleni. Opét uvadi osobni zkuSenost — shanél
podndjem, volal potenciondlnimu pronajimateli, ten kyvl, ovSem kdyz pfijel osobné, majitel
nemovitosti obratil a sd€lil mu, Ze starosta si nepieje, aby v jejich obci byli ubytovavani
Romové. Pan P. tedy Sel za doty¢nym starostou, ten se tvafil udivené a ptal se respondenta,
zda neni néjakym nastréenym romskym aktivistou a zda incident neni natadCen na skrytou
kameru...Jako dal$i ukézku uvadi svou Svagrovou, jez shani rovnéz podnijem, ale je
dlouhodobé¢ neuspésna, ponévadz se jmenuje Horvdtova. Toto piijmeni majitelim byth staci,

aby usoudili, ze z4jemkyné bude jisté¢ nedivéryhodnou osobou.

Panu P. téz vadi, Ze jsou vSichni ,, Cigdni v jednom pytli — jeden Cigdn néco udeéla, a hned
zase ty Cigani. Jeden Cigan a je z toho cela kupa. Bilej néco provede a kazdej rekne ON,
Cigan néco provede a hned ONI*. V souvislosti s timto pfemita nad tim, ze dfive (mySleno za
minulého rezimu) bylo Iépe, postaveni Romil bylo lepsi, sice ,,nebyla svoboda, ale nebyl
rasismus, Cigan byl jako kazdej bilej.“ Uvahu dale rozviji: ,, Za komustistit se vsichni uzivili,

nebyli na socialkach, délali prescasy. Mama délala v Amatce (firma Amati Kraslice), tata byl
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oSetroval dojnic. Lidi délali jako uklizecky, v kravine, méli pole, péstovali zeleninu, brambory.
Dnes se vsecko rozkradlo, Ceskd republika v§echno dovdzi, hlavné z Polska... “Do rozhovoru
vstupuje tchan: ,, Driv jsem délal v kraviné, bylo dobre. Délal jsem tam i s bilyma. Nikdo se

nam neposmival. Pak to zrusili a to bylo spatny.

Déle se respondent dotyka specifik romského charakteru: ,, Reknu to oteviené — nejsme
zvykly bejt zavazany, jsme svobodny, bavime se, umime makat...K bilymu prijde exekutor, na
dvacet tisic, bilej se z toho hrouti, ozere se, pak rozmlati hospodu. Ja mu (exekutorovi) reknu
— vem si, zitra si poridi jiny. Zajedu na , hromddky*, znamy mi daj...jsme bezstarostny,
neresime. Cigani jsou vic pohromade, aspon u nas v rodiné. Ale znam i priklad, Ze ne. Drzime
pospolu, i cizi. I cela bytovka, kdyz méli prijet skini. To u bilych neni, oni nam to i zavidi.
Cigani se jdou zastat sami od sebe, bez myho védomi, aniz bych jim Fikal. Je tak vSude, i u
Olasskych i svétskych ciganii. Cigan neumi bejt sam, jsme radi pohromade. Ne doma, ale
v bytovce. Bily se i vic rozvadi, ten ma Zenu a jesté milenku, ta ma milence a jesté ex...Radi
zpivame, hrajeme. Rad si poustim muziku nahlas...VSichni bily jsou na penize, u nds je to
jinak — dnes mdm, zitra mit nemusim. Kdyz mam tak dam, kdyz nemdam, nedam. Kdyz mam,
nereknu, zZe nemam, pomuzeme si. Nikoho neodmitneme, jsme litostivy....To samy s jidlem —
manzelka uvari, jidlo neseme pani mame. Jidlo nas zajima jen jestli ho mame na zitra... ted
jsem byl v kramé, koupil jsem dvacet kilo biicku za tFi tisice. Nakupuju na celej mésic, nemam
na to, chodit denné do vecerky. Cemu se sméju u vas bilych je, Ze jidlo jite tFi, ¢tyri dny nebo
ho davate uvareny do mrazdaku. My nejime ohrivany jidlo. Nikdy. Ta (manzelka) rano uvari,
ale vecer uz to nejime. Zbytek vyhodime. Gadzo ma barak, auto, ale on uSetri na jidle...treba
neposleme décko do Skoly bez svaciny. Na deéti je litost, nema svacinu, at ziistane doma. Bilej

mu natoc¢i vodu a béz. My néco dopoledne uvarime, treba bramborovy placky...

Probirame i otazku vzdélani. Respondent se domniva, Ze vzdélani neni az tak poteba, ma
bratra, jenZ ma vyucni list ¢iSnika, déle svarecské osvédceni a osvédceni na vysokozdvizny
vozik, praci nedostane. Svagr je pokryvadem — praci také neseZene. A ti co maji maturitu, tak
se romské komunité strani. Problém spiSe vidi ve vychové v rodindch a na zakladnich
Skoléach. Jeho synovi déti pii nastupu do prvni tfidy spoluzéci tekli: ,, ty neumis cesky, ty ses
cigan. Je to vychovou, at’ deti uci rozlisovat, poznavat jakej je bilej, cernej, modrej...Rodice
deti uci — hele, to je Cigan, bacha na néj. Neuci je poznat, jakej ten clovek je...UCcitelce se
porad neco nelibi, porad si na néco stézuje, porad néco pozaduje.” Tchyné respondenta

podotyka: ,, Spatné se tady chovaji, bily Zalujou na nase déti. Vadi jim, Ze déti nosi tepldky. V
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minuly skole to nikomu nevadilo. Tam ucitelky brecely, kdyz jsme se stehovali., tady je skola

Spatnd. “

Dalsi ustrky zaZzil respondent i V situaci, kdy chtéli pfihlasit syna do matetské Skoly.
Bylo jim sdé€leno, Ze maji plny stav, ovSem kdyz za nimi Sel Nerom, tak jeho dit¢ umisténo
bylo. Panu A. vadi, ze se gadziim potad néco nelibi, Ze Romy pomlouvaji. On se snazi vyjit
s kazdym. Jak iika, i Cesi by se nad sebou méli zamyslet, také jsou mezi nimi ,,lumpové®. Pta
se: ,,Proc bily zabijeji, vrazdi? Jo, Cigani kradou ve velkym, ale nemaji tezky zlociny —
vrazdy, znasilnéni”. Tchan reaguje: ,, Ted’ piijdou Vanoce, slysite o Jezisi, Vanoce odejdou,

‘

tak 0 Jezisi neslysite...

Respondent se v zavéru opét navraci k tématu nezaméstnanosti a Systému vyplaceni
socialnich davek. Systém by se mél navratit tam, kde byl za minulého rezimu. Navrhuje
feSeni: ,, Nedélas — nebudes mit, délas — budes mit (davky). Je treba rozlisovat, jestli Cigan
makd nebo nemaka. Mélo by se rict DOST socialnim davkam. Néktery cigani vyuzivaj systém
(davek) az moc. Mélo by se rict — Cigani STOP socialni davky, do prace nebrat Ukrajince,

¢

Vietnamce. Ddvky brdt, jen kdyz vdas firma nevezme.
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Analyza a komparace vysledki vyzkumného Setieni S teoretickymi koncepcemi

integrace

V této Casti prace se pokusim rozebrat a porovnat nékolik klicovych témat, jak jsou
nastinény v koncepcich Strategie romské integrace 2020 (teoreticka ¢ast prace), a kterych se

dotkly v rozhovorech i dotazovani respondenti.

Z Setieni vyplyva, ze jednoznacné nejzasadnéjsi negativnim trendem je problém extrémni
nezaméstnanosti. Nikdo z dotazovanych nema zaméstnani, vSichni jsou registrovani na ufadu
prace jako uchaze¢i o zamé&stnani. Respondent a partnefi respondentek i jejich ptibuzni jsou
zaklesnuti v kole Svarc systému, ¢i si privydélavaji pfilezitostnymi pracemi. VSichni
zucastnéni hovofi o nezaméstnanosti jako o problému ¢islo jedna, vSichni se k nému obsirné
vyjadfovali. Pfi¢inu netspéchu spatiuji jednak ve vysoké nezaméstnanosti obecné, ale
predev§im v diskriminaci (s niz maji Gcastnici vyzkumu osobni zkuSenost) kvuli jejich
prislusnosti k romské mensiné. Zaméstnavatelé navic, dle jejich slov, davaji ptrednost
obcaniim pochazejicim ze Slovenska a Ukrajiny. Kdyz uz se néktery ze zaméstnavatelil
rozhodne, Ze je zaméstna (vétsinou drobni podnikatelé), tak bez pracovniho kontraktu, navic
S nizkymi vydeélky. Rom musi také o praci v mnohem vétsi mife bojovat, musi vice
dokazovat, Ze si ji zaslouzi. A kdyz uz praci ma, musi vynakladat vice Gsili si ji udrzet, musi

mén¢ chybovat, vice dokazovat, Ze je dobry.

Jednou respondentkou bylo ale i popsano, ze nékteti Romové nejsou pii hledani, byt jen
ptilezitostného a malo prestizniho zaméstnani, malo vytrvali, neumé&ji se chovat, brzy se
vzdavaji a podléhaji skepsi. Dalsi dotazovany vypovédél, ze néktefi Romové o praci piilis

nestoji a hojné vyuzivaji (¢i spiSe zneuzivaji) §té€dry systém socialnich davek.

Z vyzkumu vyplyva, Ze dotazovani Romové celkové o nalezeni prace stoji, ale citi se
diskriminovani. Pfivitali by vice vefejné prospéSnych praci a vice stabilngj§i zaméstnani.
Pravé podporou vefejné prospéSnych praci ma ve svych koncepcich zakomponovana i

Strategie, coz by privitali i sami Romové.

Jeden respondent se domnivd, Ze je zapotiebi nastavit jind pravidla v systému davek
statni socialni podpory. Davky by méli pobirat jen ti, ktefi pracuji anebo o zaméstnani
opravdu usiluji, ale nedostava se jim. Dalsi respondenti rovnéz uvadéji, ze by zaméstnavatelé
nem¢li vtakové mife zaméstnavat obCany jinych zemi. S katastrofalné vysokou

nezaméstnanosti tizce souvisi 1 zalezitost chudoby. Je pochopitelné, ze s chudobou jsou také
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konfrontovani dotazovani respondenti. A nelze se tomu ani podivovat. Nezaméstnanost, vyssi
pocet déti, neexistence uspor, drahé bydleni, to vSe stahuje ucastniky vyzkumu (a nejen je) do
viru chudoby. Ve Strategii je rovnéz zaméstnanost povazovina za symbol pro cestu z

chudoby.

Dal$im zminovanym tématem bylo bydleni, a to velmi drahé bydleni. Pfi¢inou jsou velmi
vysoké najmy, neimérné kvalité a béznému standardu. Majitelka bytl,, v nichz vSichni
dotazovani bydli, vypo¢itava najemnikim najemné podle poétu lidi. Sesti¢lenna rodina tak
zaplati jen na ndjemném 10 000 korun, které za sluzeb zahrnuje jen rezii za vodu a topeni.
Elektfinu a plyn musi najemnici platit zvlast. Mohou se tak dostat az na vysi 13 000 korun,

coz je pro respondenty neptedstavitelné vysoka ¢astka.

Z interview plyne, Ze toto respondentim jim samoziejm¢ nelibi, ale nemaji jinou
moznost. Chtéli by jiny typ bydleni, nejlépe formou osobniho vlastnictvi. Jsou si ale védomi,
ze na n¢j tézko kdy dosahnou. Dozvidam se, ze kdyby méli dotazovani nemovitost ve svém
vlastnictvi, starali by se o ni a radi ji zvelebovali. Touzi se vymanit z tohoto ptedrazené¢ho
bydleni, ovSem opét naradzeji na diskriminaci. Majitelé byt maji vici romskému etniku

predsudky, boji se o znehodnoceni svého majetku (n€kdy opravnéné).

Ze Strategie vyplyva, ze bude usilovat o eliminaci, ¢i dokonce uplné vymyceni fenoménu
podstandardniho bydleni (ubytovny). Klade si za cil umoZznit vétSi ptistup k socidlnimu
bydleni a kK bydleni trznimu, ke kterémuz ma pfistup populace vétSinova. Romové po tomto
rovnéz volaji. Domnivam, Ze feSenim by byly i obecni byty, ovSem je jich nedostatek, obce se
jich postupné zbavuji, navic i tam by pravdépodobné ptislusnici romské populace bojovala
S diskriminaci a méli by tak jen velmi malou Sanci takovyto byt dostat. Pravé ale dostupny

bytovy fond by byl feSenim segregace a nastrojem proti socialnimu vylouceni.

Respondenty zminovanym piedmétem byla i Skola vzdélavani. Zde dotazovani téz
zazivaji jisté formy diskriminace. Posledni ti¢astnik vyzkumu ji pocitil, kdyz chtél umistit své
dité do matefské Skoly. Nebylo mu vyhovéno s tim, ze maji plny stav. Dité majoritnich rodici
ptijato ovSem bylo. Jinak z Setfeni vyplynulo, ze celkové romsti rodi¢e o zatazovani déti do
pfedskolniho vzdélavani nestoji. Ve valné vétSin€ jsou matky doma na rodicovské dovolené
s mlad$imi détmi nebo jsou nezameéstnané a také je to stoji financni vydaje. Nevidi tudiz
diivod své déti do ,,8kolek* umistovat. V Skole zase déti zazivaji Gstrky, posmésky segregaci
od spoluzakt. Nektefi spatiuji vinu i v ucitelich, které déti vice peskuji a jsou proti détem

zaujaté.
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Sama ze své profesni praxe mohu potvrdit, Zze déti z vétSinové spolecnosti romské déti
prilis nepfijimaji, necht&ji s nimi sedét v jedné lavici, nechtéji s nimi pracovat ve skupinach.
A ¢im jsou déti starsi, tim vice se segregace projevuje. Na druhou stranu, samy romské déti
piili§ nestoji o spole¢nost téch bilych. Shlukuji se ve skupinky, a tyto hloucky se opét
setkavaji s dalSimi skupinkami. A opét plati, ¢im starSi déti, tim vice jsou skupinky barevné
rozd€lené. Samoziejmé existuje, ze bilé déti piijmou ty romské, ale déje se to spise
vyjimecné. Vypozorovala jsem, ze opaénym smérem je situace piizniveéjsi — romské dité by
spise piijalo spolecnost neromského. Bohuzel i nékteii kolegové chovaji viici romskym détem
i neukaznénéjsi a vinou rodi¢l na vyucovani nepfipravenéjsi, ale je smutné vidét nechut
akceptovat odli$nosti téchto déti. Chapu, ze pro nékoho mohou byt tato specifika romského
naturelu obtézujici, ovSem kdo z nas je dokonaly? Sama vim nejlépe, kolik trpélivosti a usili
clovék musi mnohdy vyvinout, ale ucitelské femeslo je jak zndmo narocné a neni pro

kazdého...

V ¢em se vSichni bohuzel stoprocentné¢ shodli, Ze vzdé€lani jako takové ma pro né jen
pramaly vyznam, o ¢emz svéd¢i i fakt, ze vSichni doséhli jen zdkladniho vzdélani (sice
nastoupili na uc¢iovské obory, ale zahy studium ukon¢ili). Nékolikrat uvadéli piiklady na
svych piibuznych a zndmych, ze kterych bylo patrné, jak vzdélani nikomu z nich zamé&stnani
nezajistilo. I vyuceni jedinci (¢i dokonce maturant) praci nemaji, jsou vedeni na Ufadech
prace, nebo kdyz jiz vyuceni jsou, tak ve svém oboru beztak nepracuji. Navic — ti co maturitu
maji, se romské komunité vétSinou strani. Jedna respondentka uvedla, ze na pozicich, které
zastavala (kde postaCovalo jen zakladni vzdé€lani), pracovaly i Zeny, jeZ byly vyu€ené nebo i

s maturitou, tak k ¢emu vzdélani?

Vjednom z cili Strategie se hovofi o vétsSim zaclenovani déti do piedSkolniho
vzdélavani. Zde se domnivam, Ze nebude pftili§ UspéSnad. Romsti rodice, jak jsem jiz uvadéla
vyse, nevidi divod, pro¢ své déti do ,,Skolek* davat. Vysvétleni, Ze tim jejich ratolesti budou
1épe ptipraveny do hlavniho vzdélavaciho proudu, pfili§ neobstoji. Podotknou, Ze v§e dozenou
ve Skole. Bohuzel mnohdy nedozenou. Déti nejsou pfivyklé na rezim, maji horsi vyslovnost,
mensi slovni zasobu, neovladaji ¢i neznaji n€které ¢innosti (stfthani, malovani temperami...).

Doma je doméci piipravé vénovana nedostatena ¢i zadna doba a potiZe jsou na svéte. ..

Potiz spatfuji i v napliiovani dalSiho cile Strategie, a to je podpora sekundarniho a

tercidlniho vzdélavani. Idea je to vzneSena, ale uz déti na zakladnich Skolach vétSinou o dalsi
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vzdélavani neprojevuji zéjem, proto se domnivam, ze vdechnout Zivot tomuto opatfeni bude
velmi naro¢né. Napiiklad bod - prodlouzeni povinné Skolni dochazky do ziskani minimalné
vyucniho listu, se mi jevi jako neuskutecnitelné. Neni to uplné tak, ze by zici nestali o
vzdélani, o dobré Skolni vysledky, ale chtéli by je ,,zadarmo®, bez prace a hned. Nemaji
vydrz, nejsou vytrvali. A motivace? Kdyz déti, zaci, studenti vidi, Ze jejich rodice, prarodice,
star$i sourozenci, nemaji taktéz zadnou ,,Skolu®, a ti ji ndhodou maji, tak je jim , .k nicemu®,
tak prazddnou motivaci nemaji anebo jen velmi malou. Pro¢ bych mél(a) studovat?, ptaji se.
Praci stejné nedostanu...Skola je pro mnohé bohuZel nutné zlo. Ve vzdélani nespatiuji

kapital.

Dalsim opatienim Strategie je podpora tutoringu, doucovani, psychologickd pomoc.
Ano, toto by se mohlo setkat suspéchem. Sama mam s doucovanim romskych déti
zkusenosti, opravdu byva pro zaky velkym pfinosem. A podpora jejich sebévédomi, ze uceni

zvladnou je vzdy Zadouci.

Dalsi oblasti, kterou respondenti v hojné miie zminovali, byl vzajemny vztah Romua a
Neromt. Z vyzkumu plyne, Ze dotazovanym nejvice znepokojuje, ze je piisluSnici vétSiny
vSechny ,,hazi do jednoho pytle®, Ze jsou vSichni stejni. Proti tomuto se ostfe ohrazuji. Maji
pocit, ze bilym nejsou dost dobfi, Ze na nich neustdle néco vidi, nedravi je. Dotazovani ale
uznavaji, nékteti jedinci jejich etnika opravdu problémovi jsou, délaji nepotadek, hluk,
kradou, zneuZivaji socialni davky... Uznavaji, Ze na obou strandch jsou lidé dobii i Spatni.
Vadi jim, jak je prezentuji média, pfedevsim televize. Vysvétlovali mi, Ze Romové jsou jen
Vv néfem jini, maji jiné zvyky, tradice, hodnoty, jiny ptistup k détem, coz lidé z majority
nechipou. Zajimavym faktem je, ze vSichni dotazovani se touzi po socidlni inkluzi, ov§em
podle jejich slov to vétSinova spolecnost neumoziuje. Hovoii o tom, jak by chtéli

»zapadnout®, ale my je ,,nechceme.*

Tuto oblast se zavazal feSit prvni strategicky cil - Podpora Romi jako svébytné
narodnostni mensiny. K tomuto by mél pfispét pfistup k nezkreslenym informacim o Romech,
a to prostrednictvim vSech druht vzdélavani a tak 1 Sifenim objektivnich informaci hlavné ve
vefejnopravnich médiich. Ta by méla poméhat budovat pozitivni vztah vétSinové vefejnosti k
romské mensiné. Naplnéni tohoto cile opét nebude snadnym tkolem. Zménit smysleni o

Romech je béhem na dlouhou trat'...

Bylo by samoziejmé idealni, kdyby doslo k naplnéni vize, jak ji predpoklada Strategie a

k niz by naSe spole¢nost méla sméfovat. To jest prrekondni vSech historicky podminénych
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znevyhodnéni romské mensiny, a dosazeni takového stavu, kdy nebudu existovat
neoduvodnené a neprijatelné rozdily mezi znacnou casti Romii a prevaznou casti majoritni
spolecnosti v neprospéch Romit v zadné sfére spolecenského Zivota. Romové si uchovaji svoji
specificnost pouze jako narodnostni mensina, tedy svoji identitu, jazyk, kulturu a narodni
povedomi a tradice a budou prispivat touto rozmanitosti k obohaceni spolecnosti. SouZiti

Romui s ostatni spolecnosti bude bezkonfliktni.
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V této bakalatské praci jsem se snazila zmapovat problémy, které jsou bariérou tspésné
integrace romské minority. Vzhledem ke svému profesnimu zaméfeni mam k Romitim blizko,
dennodenné se s romskymi détmi a potazmo i jejich rodici setkavam. Akcent kladla na oblast
vzdelavani romskych déti. Pozornost jsem zameéfila na vychovu v romské rodiné a jeji

odlisnosti, dale na jejich potize déti pti vyucovacim procesu.

V teoretické Casti jsem se zabyvala historii a Romt. Dé¢jiny Roma jsou dé&jinami
kocovniku, tulaku, psancd, tulakl, mucednikt a pfistéhovalct. Nahlédnutim do jejich pestré, i
kdyZ pohnuté minulosti by nam mohlo pomoci snaze pochopit i svérazny romsky naturel.
Stim souvisi i vyobrazenim specifik romského etnika jsem se pokusila o identifikaci

psychickych a charakterovych odlisnosti.

V dalsich ¢astech jsem se vénovala postojam vétSinové spolecnosti k romské populaci,
které jsou bohuzel vétSinou velmi negativni. Piedsudky a distance maji v majoritni
spole¢nosti hluboké kotfeny. Hledala jsem odpovédi, co je pfiinou téchto piedsudkl a
socialniho vylou€eni a popsala jsem predevSim podoby tohoto vylouceni. Tyto podoby se
projevuji v mnoha negativnich trendech, s nimiz jsou Romové konfrontovani. Je to predevsim
neumérné vysokd nezaméstnanost. Pravé nezameéstnanost je povazovana za nejdulezitéjsi
faktor socialniho vylouceni a chudoby. Zminila jsem problematiku bydleni a omezeného
ptistupu k socidlnim sluzbdm a v neposledni fadé socialné patologické jevy, s nimiz se

piislusnici romského etnika rovnéz v hojné mite potykaji.

A zavéreéné Kkapitole jsem nastinila mozné koncepce integrace romské komunity.
Nesnadnd situace romské menSiny vyZaduje co mozna nejrychlejsi a nejucinngjsi feSeni. Pro
vystihnuti této zaleZitosti jsem vychazela z vladni Strategie romské integrace do roku 2020.
Popsala jsem jednotliva predsevzeti této strategie, ktera by méla vést k odvraceni negativnich
tendenci ve vyvoji Roml v oblastech zaméstnanosti, bydleni, vzdélavani a dostupnosti
socialnich sluzeb a rovnéz by méla zajistit bezpecné souziti a uc¢innou ochranu Romu pied
diskriminaci a podpofi rozvoj romské kultury, jazyka a také participaci Romul na vefejném

Zivote.

V praktické casti jsem v kvalitativné ladéném vyzkumu podrobné zmapovala osobni

zkuSenosti vybranych respondentl s problémy, které brani jejich Gspésné integraci. V zavéru
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bakalaiské prace analyzuji a komparuji vysledky vyzkumného Setfeni s teoretickymi

koncepcemi a strategiemi tykajici se projednavané problematiky.

Kdybych méla hodnotit prib¢h vyzkumného Setfeni, tak bych mu pfisoudila jednoznacné
kladné znaménko. Respondenti byli vstiicni, mili a ochotni, i kdyz zpocatku trochu nejisti,
netusili, co je ,,¢ekd*. Dotazovani hovofili oteviené a spontanné, projevila se naplno romska
upiimnost i temperament. A také jeden z nejtypictéjSich znakti romského etnika - soudrznost.

Chvilku po zacatku dotazovani se seb&hly déti, stiidali se sousedé, ¢i pribuzni.

Mne osobn¢ setkani s nimi obohatilo a zas o kus posunulo k pochopeni ,,romské duse®.
Dozvédéla jsem se o romskych zvycich a tradicich, pro mne zajimavych. Navic bylo zfejmé,
Ze jsou potéSeni zdjmem o n¢ samé, Ze jsou chvili ve stfedu déni, ze se n¢kdo zajima o jejich

nazory a pocity.

Z mého pohledu, jenz je pochopitelné z velké ¢asti ovlivnén mou profesi, se mné jevi
jako vychodisko uspésné integrace nejvice otdzka vzdélani a vzdélavani. A to jak na strané
romské mensiny, tak na stran¢ majority. Pravé vzdélavani je prioritou mnoha romskych i
neromskych, vladnich i nevladnich instituci. Mnozi ucitelé o Romech, jejich historii a kultuie
a zvycich nic nevi. Nevédi nic ani o svych zacich. Romové¢ a jejich déti toho také o svych
kofenech a minulosti mnoho nevi. A Skola jim v této oblasti také nic neposkytne. Ucitelim i
détem a jejich rodindm by méli pomahat asistenti, at’ uz romsti ¢i neromsti a ptipadné i
socidlni pedagogové. Jen vzajemné pochopeni je cestou z tohoto spletitého labyrintu. Aby se
spole¢nost co nejméné délila na my versus oni. Osud, ktery nebyl k Romim nikdy pfivétivy,
je z velké c¢asti historii toho, ¢eho jsme my ,.civilizovani® schopni udé€lat pro to, abychom
jejich svébytnost zniili. Romové byli vzdy pftili§ ,jini*. Pfedsudky, netolerance,
nepochopeni, mald a neobjektivni informovanost vici odlisSnym kulturam (a Romtim
samoziejm¢ nejvic) zpusobily, Ze o této nejpocetnéjsi etnické mensiné nenajdeme v
ucebnicich zadnou nebo jen minimalni zminku. A Romové tak bohuzel patii k nejvétsim a

nejvice nepochopenym ,,cizincim* u nas.
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