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Abstrakt:

Bakald&sk& prace Dvojjaznéd vychova #&i predSkolniho ¥ku se zardtuje na
fenomén, ktery je ve st zcela Bzny, ale v naSi republice se rapje az
v poslednich desetiletich.eb vyrastajici v prosedi, kde kazdy z rodh hovai
jinym jazykem maji ve svém vyvajadu specifik, ale i shodnych moménstejré
jako dsti, které jsou vychovavany jako monolingvni. Tatakbld&ska prace tedy

mapuje zejména rozdily, které bilingvni vychovamifxrinasi.

Kli¢ova slova: dvojjazgnost, bilingvni vychova, vyvaiei, strategie dvojjazsné

vychovy



Abstract: The Bilingual Education of preschool chidern

Bachleor theses The Bilingual education of prestlage childern target the
phenomenon, which is wholy ordinary in the worldjt bn over Republic is
diffused in the last decades. The chidern enatnrosphere, where evry one of
parents is speaking of other languague, havingheir tevolution not a few
specifics, but constatnt moments too, as wellh@smonoligual chidern.. This

bachleor these shows differences especially, wiiictgs the bilingual education .

Keywords: bilingualism, bilingual education, evatut of speech, strategy of
bilingual education
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Uvod

VCeské Republice, kde je vicen¥épouZivan jen jeden jazyk se fenomén
dvojjazyenosti (bilingvismu) jevi spiSe jakaco ojedirglého. Ve s¥té vSak existuje
mnohem vice jazykneZ zemi, a proto jerlgme, Ze znéna cast lidstva vyiista ve
dvoj ¢i vicejazy¥ném progtedi. Pro piklad nemusime chodit daleko, ¥kterych
statech Evropy, jako je n#klad Belgie & Svycarsko tento fenomén zahrnuje
dokonce ¥tSinu obyvatel.

Nejastjsi divody bilingvismu je smiSené manZzelstvi, ve ktereartrpi
hovai kazdy svym rodnym jazykem nebgepthovani rodiny do statu, ve kterém se
hovai jinym jazykem. Bilingvismu se takasto stava nejen volbou, ale i nutnosti a
nejsou ojeditlé ani gipady, kdy je dit vychovavano dvojjaziné i v rodinach, kde
ze stejného jazykového preéstli pochazi oba rotk. To je typické zejména tam, kde
se rodée presthuji za praci, v rodih je pouzivan ke komunikaci jeden jazyk, ale
v mateské ¢i zakladni Skole nebo v jinych kazdodennich sittlacge dié setkava
s jazykem dané zem

V zahrati je fenoménu bilingvismu dnovana velkd pozornost, vychazi
mnoho odbornych publikaci a vznika také mnoho stadvyzkumii na toto téma.
V Ceské republice kde se, jak jiz byteseno, se s bilingvismem setkavame spise
vyjime¢n¢, neni problematika bilingvismufitis ¢astym pedmétem vyzkumu, a
proto i publikace na toto téma seldskym zajemi dostavaji ze zahrafii bud

v originéle nebo jako vigkladu.

V dok (globalizace, kdy mezinarodni komunikace, otevirdmianic,
rozSkovani trhu a nové pracovni moznosti nabyvaji novyohnera, se vsak i

v Ceské republice stava bilingvismésstjsim jevem.

ProtoZe, jak jsem jiz uvedla, nenCaské republice, podle mého nazoru
bilingvismu wnovan dostatay zajem, pestoze je to téma jisthodné pozornosti,
rozhodla jsem se zaifit se ve své bakalské praci pra¥ na tuto problematiku, se

kterou mam zkuSenosti i diky mému pobytu v zalgiani



Problematika bilingvismu by si pro svobsahlost atiznorodost nazaér
vyZzadovala znan¢ SirSi prostor nez jaky e byt poskytnut v mé bakaské praci.
SnaZila jsem se zde zmapovat ¢asgjSi problémy, vyhody a nevyhody, ale i

metody prace a vychovy stdhi, které vyiistaji v dvojjazgném prosiedi.



1. Ret a jazyk

Nezbytnym jedpokladem komunikace jedinwe spolénosti jetec,ze které
diky uspdadani a jash danym pravidim vychazi jazyk. V této kapitole se tedy
zan®iim na definicifedi a jazyka a dale naizné gistupy k vyvojireci a na faktory,

které vyvojieci ovliviuji.

Red je obecna lidska biologicka vlastnost, ktera ufgg &lovéku
prostednictvim kodovani a dekddovani (zvukpypisems, neverbald) predavat
informace“! Urita spoléenska skupina uziva verbalni forrmi, kter4& méa utitou
formu a nazyvame ji jazyk Sternberg popisuje jazyk jako ,uZivani organizoi@m

prostedki kombinace slov zasélem dorozumivani.

Ret je tvaena systém znak tj. jevi, které v mysli zastupuji jiné jevy.
Jazykovy znak tvi6 slovo, které méa stranku smyslovou a obsahoVdgigva do wt
jsou spojovany zipsobem, ktery nazyvame syntaxi Boreni Wt a pgedevsSim fi
porozungni ma znany vliv také kontext (pokud nezname kontext, nemesigte
nebo delSimu projevu porozétrani kdyZ jazyk ovladame dedy. Jazykova intuice
ndm pomahaip sprdvném vnimani gramatiky. Diky ni ve vlastnamyjce pozname

gramatickou spravnost a dal$i naleZitosti #&.v

'Srov.SULOVA, L. Specificky vliv otcovské a maské mluvy v patcich /ecového vyvoje.
Ceskoslovenska psychologie, 50, 4, s. 327 — 342.

2 Srov. NAKONECNY, M. Encyklopedie obecné psychologimha: Academia, s. 283
% Srov. STERNBERG, Kognitivni psychologiePraha: Portal, s. 318
* Srov. NAKONE®NY, M. Encyklopedie obecné psychologimha: Academia, s. 283

® Srov. STERNBERG, Kognitivni psychologiePraha: Portal, s. 318
ATKINSON, E.PsychologiePraha: Portal



1.1 Vyvoj redi a pristupy k nému

Dit se ve ¥ku od dvou do Sesti let¢upodle Chomského v iméru jedno
slovo za hodinu a stg aby ho slySelo jen jednou i ve ne zcela jasné@miextu.
PrestoZe toto tvrzeni je do ame miry povazovano za metaforické, Chomsky i dalsi

autdi se iklani ke geneticky vrozené dispozictdi.

Druhym fstupem, jehoZ igdstavitelem je nd&p Skinner se iklani
k dilezitosti operativniho podmovani @i osvojovaniieci. Uceni se jazyku je

v tomto fFstupu chapano jako vytiéni soustavy navykiesového chovant.

Naproti tomu Lieberman tvrdi, Zec jako slozity komplexni systém neni
v mozku nikde peun lokalizovan. B svém tvrzeni vychaziipdevsSim z poznaik

neurogdy.

\ktSina divejSich hypotéz vychazel tedyétdinou ztoho, Zeied je
podmiovana bd’ socialit nebo biologicky. V sotasné dob je vSak, vzhledem
k vyvoji poznani, chapan vyvegci spise jako interakce poehd z okoli a vrozenych

piedpokladech dite®

1.2 Faze i osvojovani si jazyka

Ri rozvoji mluveni hraji dlezitou ulohu dva faktory. Tim prvnim je svalova
obratnost. Druhym faktor, ktery oviiuje mluveni je schopnost a navyk pouZivat
slova ve vhodnych situacichfippravnych pilezitostech. | zde, jako ost&tmpri
kazdém deni, hraji roli principy slasti a bolesti. PouZijedit¢ zvuk (slovo) ve
spravné situaci, vyvolé to u okoli (réd) radost. Di se tedy ti pouZivat v pravy
¢as zvuky pimérené pitomnym objekim. Zac¢as se nati pouzivat stejné zvuky

® Srov. VYBIRAL, Z. Bsychologie lidské komunikaderaha: Portal, 5.991 — 92

" Srov. SULOVA, L. Specificky vliv otcovské a maské mluvy v pgitcich /ecového vyvoje.
Ceskoslovenskéa psychologie, 50, 4 , s. 327 — 342.

8 Tamtéz.



(slova) i v situaci, kdy dané objektyipmné nejsou, ale ditsi je eje. Jména
objekti jsou tedy pak navozovany nejehi gjich picitomnosti, ale i tehdy, kdyz na

n& myslime?

Dannett se pokusiliipgkoumani vyvoje jazyka uéti urtit nasledujici

faze, které jsou vSak, i podle tvrzeni jeho samgohypotetické:

. Faze prvni: slova jsou pro maléditejprve jen slySitelné zvuky.
. Faze druhé: tyto zvuky se opakuji ve stejnych sittla
. Faze teti: di€¢ zatne zvuko¥ napodobovat,ipiemz nema patti, co tato

slova znamenajCasto mluvi samo k séta nadena slova si dokola opakuje.

. Fazestvrta: di jiz umi slova vyslovit ve spravném konte¥tu

Russell uvadi, Ze 8isi musi osvojittyii zakladni schopnosti v tomto
poradi:
*  porozungt slySenému slovu zaipomnosti objektu
. porozungt slovu za nefitomnosti objektu
e promluvit slovo za fitomnosti objektu

«  promluvit slovo za nejitomnosti objektt!

Pedecovy vyvoj ditte z&ina jiz v novorozeneckém obdobi, kdyise jako
takova jest nerozviji, ale dé je jizZ schopné reagovat nékteré podsty. Pro dalSi
rozvoj jazyka je dlezitd i neverbalni komunikace, jejiz prvni projelzg v tomto
obdobi také vypozorovat. U novorozencé&Zeme vypozorovat reakce nazné
sluchové podéty, piicem? rekteré jsou jim preferovany (naphlas matky)?
V pozcjSi fazi tohoto obdobi lze vypozorovat i snahu rozendé zaujmout

takovou polohu, ze které je pr¢ matin hlas lépe slysitelny.

° Srov. RUSSELL, BZkoumani o smyslu a pravdivoftraha: Academia, s. 75

19 Srov. DANNETT, D.CDruhy mysli. K pochopenégomi.In. VYBIRAL, Z. Psychologie lidské
komunikacePraha: Portal, s. 92

1 Srov. RUSSELL, BZkoumani o smyslu a pravdivoftraha: Academia, s. 90

12 Srov. SULOVA, L.Rany psychicky vyvoj dfe. Praha: Karolinum.



Kojenec, tedy ditod 4-6 tydii Zivota do konce prvniho roku Zivota, uz
dokaze nejen rozeznat lidsky hlas od jinych Zyukle dokaze i zdroj zvukopst
lokalizovat (tato schopnost vymizi ddéilizné dvou n€siai od narozeni a za dalSi
zhruba dva risice se oft objevi)!® V tomto obdobi dochazi ke zfr@ému rozvoji
ditéte zejména ve schopnosti porozitifecovemu projevu, ktery se vyvijirive, nez
aktivni pouzivaniesi. Zvatlani typické pro toto obdobi v3ak na jehm&ioziskava
typickou fe¢ovou intonaci a zZdnaji se objevovat prvni kombinace slabik a posléze
prvni slova* Pouziti prvnich slov je u&Siny dsti velmi podobné, fisemZ nezéleZi
na tom, kterym jazykem mluvi. d nej¢asgji mezi prvnimi ozndauji ¢leny rodiny
(pripadré jejich jména), dale pouzivaji oztemi kEZnych gedntta, které casto

uZivaji, zvfata, slova ozriljici ngjakoucinnost gripadré vlastnosti:®

Batoleci obdobi, které faaujeme mezi prvni aZeti rok Zivota dochazi
k velkému rozvoji slovni zasoby aktivni i pasivihiraje zde roli znéna motivace
ditéte pro to, aby komunikace s deégpni byla co nejefektivSi. Komunikace je
pro dit cilem i prostdkem pro socialnifgptsobovani. Vyznamny vliv zde ma
opct prostedi, ve kterém ditvyrasta. Vrozené dispozice k osvojeifi musi byt
dophovany zkuSenosti acanim. Di¢ stale napodobuje zvuky, které kolem sebe
sly&i, ale zarove si siei hraje, sklada zvuky i slovd. Schopnost porozui
(receptivnirec) je stale ¥tSi nez schopnost se vyjitdexpresivnirec), slovni zasoba
je velmi individualni, di¢ vSak \tSinou jiz dokaze spra¥npojmenovat dkteré
aktivity, rozumi zakam a uti nekterécasti €la.!’ Vzhledem k tomu, Ze dffjest
nema dostatmou slovni zasobu, rozgje pouziti jednoho slov na vice objeéktebo
¢innosti s podobnymi znaky. V tomto obdobi dochagjména mezi druhym &etim
rokem ke znénému rozvoji slovni zasoby a zardvee zde objevuji p@tky
schopnosti skladat slova datv Véty jsou z péatku dvou azifslovné, pozdi
viceslovné a klem 30.&sice se objevuje i snaha slova wéaeh ohybat. Také se po

13 Srov. VAGNEROVA, M.Vyvojova psychologi®raha: Portal

4 Srov. ALLEN, E.K., MAROTZ, R.LPiehled vyvoje déte od prenatalniho obdobi do 8 Rtaha:
Portal

5 Srov. LYNCH, CH., KIDD, JCviceni pro rozvojedi. Praha: Portal
5 Srov. VAGNEROVA, M.Vyvojovéa psychologi®raha: Portal

17" Srov. SULOVA, L.Rany psychicky vyvoj dfe. Praha: Karolinum. 2005.



druhém roce Zivota objevi schopnostitpouzivat zajmeno ,ja“. Do té doby o gob

mluvi pouze veitti osol.

Zaklady dosté struktury jazyka a syntaxe ziskavajtikolem ¢tvrtého roku
Zivota. Dochazi k dalSimu vyrazném rozvoji slovasaby, ktery souvisi i s tim, ze
vétSina dti rozSkuje své socialni pragdi z rodiny na matekou Skolu, fipadré na
dalSi osoby, které cppravidelré peiuji v negitomnosti rodta.

1.3 Dulezité faktory pri vyvoji Feci

Jak jsem jiz uvedlaide, izné teorie o vyvojieci se iklangji k raznym
nazotm na to, co tento vyvoj ovliluje. Nekdy jsou zdraziovany vrozené faktory,
jindy podmiiovanici napodobovani. Nemérdilezita jsou také genetické dispozice.
Pro rozvojieci ditéte je v neposledriiad také dilezité rodinné progedi, kdy rodie
i pedovatelé v fiznych situacich pouZzivaji adekvatni vyrazy a &elit hodi acasto

komunikuiji.

Mriviw s

nejen na frekvenci mluvy, ale také na férkomunikace. Podle toho jaky kognitivni

styl a strategii denf p&ovatelé (matky) preferuiji, Ize rozlisit dva jazykostyly®

. Kognitivni, referedni styl — je zangtfeny
na popis reality, udi prevazuji podstatna jména a adjektiva

. Expresivni, emotiva regulachi styl —
zaneieny na socialni aktivitu a mezilidské vztahytidouzivaji casgji slova,

jimz jsou vyjadovany pocit, pikazy, zakazy, vztahy atd.

Rodie se také snazi intuitignprizpisobit Urovni digte a proto se u nich
objevuje specificka, na ditzamstenates.’® Dalsi rozdil je také mezi samotnou

mluvou otce a matky. Otetastji pouziva men obvykla slova a dét proto musi

18 Srov. VAGNEROVA, M.Vyvojova psychologi®raha: Portal

1 Srov. DITRICHOVA, J., PAPOUSEK, K. a kalhovani ditte raného wku a rodiovska pée.
Praha: Grada



viN s

vyvinout WtSi Usili, mluva otce je proéhnaraingjsi, povzbuzuje ho to vSak Kigi
snaze o porozuéni. Naopak m&ina re¢ je pro di¢ jednoduSsi a srozumitefsi,
protoZze matka je &Sinou citliwjSi nafecovou Urovaé ditéte. Resto u obou rodi

dochazi k fizpiisobovaniesové trovni diste *°

ldealni pripad

VSeobeahplati, Zecim drive pijde di€ do styku s jazykem, tim lépe. Idealni
piipad nastava, pokud dikije s rodéi, z nichz kazdy mluvi jinym jazykem. Je pak
nutné zait na dit mluvit co nejdive a v obou jazycich. Ftje vnima, vaebava
jejich strukturu a zvuk adii se je bezétné kazdy den. Nemusime se bat, ZecZbku
plete oba jazyky dohromady. je to fazéeghodna a od druhého roku Zivotaédit
zatne oba jazyky &done odctlovat a rozliSovat. Takovych idealnichiigpacdi sice
piibyv4, ale kazdy nema& moznost Zit ve dvojja@y rodirg. Existuje nazor, Ze dit
z takové rodiny raze trgt krizi identity — napiklad pochazi-li Zesko-rgmecké
rodiny, pak proCechy je Nmec a pro Nmce zaseCech. Nazor autora oviem je
takovy, Ze je to vZdy na rafich, jak vys¥tli tuto situaci digti, jak ho nadi s ni zit a
piredevsim jak ho nail ucklat z takové situace jednozfmou vyhodu. Pokud jsou
podminky takového stavu optimalni, je mozné, e bludou dive mluvit, budou
lepSi vieSeni ukal a budou kreativw)si, 1épe si zapamatuji a odliSi, budou pfost

nejen jazykow schoprjsi.2*

2 gSrov. SULOVA, L. Specificky vliv otcovské a maské mluvy v pgtcich /ecového vyvoje.
Ceskoslovenskéa psychologie, 50, 4 , s. 327 — 342

2L Dostupné na WWW: http://vyuka.jazyku.cz/l.php2i86



2. Dvojjazy¢nost

2.1 Definice dvojjazyénosti

V literatiie lze nalézt mnoho definic dvojjazyosti (bilingvismu), nebd
odbornici nahlizi na bilingvismu z¢kolika raiznych Ghti pohledu. Nejbzrgjsi je
déleni podle ¢tyr kritérii, jejichz autorem je finska jazykédkyné T. Skutnabb-
Kangas. Tatoc¢tyii kritéria jsou kritérium pivodu, kompetence, pouZivani a

identifikace®?

2.1.1 Kritérium pavodu

Zde hovibme o tom, Ze ditje vychovavano v rodin kde se na vychav
podili oba rodie a ke komunikaci s diem pouzivaji sk matesky jazyk. Jsou tedy
oba rodili mlu¥i a dit se tak di jazyk od nich obou a pouZiva oba jazyky jakdj sv

matesky jazyk.

2.1.2 Kritérium kompetence

Toto kritérium rizeme charakterizovat Zkolika riznych pohled. Dité
vychovavané v dvojjazyné rodirg ovlada oba jazyky jako jazyky rodné, ovladani
jazyka je aktivni a komplethvyrovnané. Mize vSak také nastat stav, kdyédéden
Z jazyki ovlada jercasté&n¢ a také ovladani gramatické struktury druhého jgzgk
jen casténé. Treti situaci je stav, kdy ditjazyku rozumi, ale neni jim schopno

miuvit.

22 Srov. SKUTNABB-KANGAS, T Bilingualism or Not: The Education of MinoritieSlevedon, s.
81-89



VSechny tyto aspekty souvisi seusgbem vychovy, stim, jak spolu
komunikuji rodée vzajems a v neposledniack s tim, v jakém jazyce komunikuje
SirSi okoli ditte. V pozdjSim obdobi vyvoje déte zéalezi také na tom, v jakém
jazyce je vzdlavano v matiské a pedevsim v zakladni Skole. Zde hraje velkou roli
to zda, rodie vzctlavaji dit v gramatickych pravidlech druhého jazyk i domayae
zda s dittem ve druhém jazyce jen komunikuji. V tomipact ditt sice druhym
jazykem gramaticky spragrkomunikuje a je schopné se pémme piesré vyjadiovat,
chybi zde vSak teoretické znalosti gramatiky dangapyka. Vim z vlastni
zkuSenosti, Ze v tomtoripadt dochazi ve vz#ldvacim procesu k situacim, kdy
napiklad pisemny projev dite je na stejné Urovni jako pisemny projev i aktei

se danému jazykwiujako cizimu.

2.1.3 Kritérium pouzivani

V této definici se hovioo stidavém uzivani vice jazykednim mlugim.

Uzce souvisi s kritériem kompetence.

2.1.4 Kritérium identifikace

Tato definice vychézi z toho, zda sewgilidentifikuje s olma jazyky,
jazykovymi komunitami i jejich kulturou a zda je umti pii pouzivani druhého

jazyka rodilymi uzivateli akceptovan.

Z vySe uvedenych definic vyplyva, Ze wgani bilingvismu rize byt velmi
Siroké a niZze zahrnovat v podstatkazdéhocloveéka, ktery se s cizim jazykem
né¢jakym zpisobem setkal nebo naopak velmi Uzké, zahrnujicinpatou skupinu

mluvéich.

Je &&jmé, Ze neni jednoduché a snad ani prakticky maiweit jedinou
generalizujici definici nami sledovaného pojmu, r&teby uchopovala danou

problematiku v celé jeji 8ia nahlizela ji ze vSech dhpohledu, aniz bychom se



dopou&tli znatnych zjednoduSeni. Neni to ostatmani cilem této prace. Pro

zajimavost vSakigci jenom uvéme jednu z definic, pokouSejici se o vystiznost:

,Bilingvalni mlu¥i je ntkdo, kdo je schopen uzivat dvou (nebo vice) jazyk
v jednojaz¢nych nebo v dvojjazinych komunitach v souladu se sociokulturnimi
pozadavky d¢chto komunit ¢ mluvciho samotného) na jedincovu komuriké a
kognitivni kompetenci na stejné urovni jako rodiiluvei, a zarove nékdo, kdo je
schopen se jednozér& identifikovat s oBma ¢i se vSemi) jazykovymi skupinami

(a kulturami)i jejich ¢astmi.«*

2.2 Déleni dvojjazyénosti

Dvojjaz§nost je vzhledem kiznému chapani tohoto pojmslena na
razné typy, které ofi vychazi z iznych kritérii. Vezmeme-li jako kritérium
jazykovou kompetenci, izeme rozdlit dvojjazycnost takto:

s dominanci jednoho jazyka # porovnani Urové ovladani obou jazykjedincem
zjistime, Ze jeden jazyk je ovladan podstdépe nez druhy

vyvazena dvojjazinost — oba jazyky jedinec ovlada na stejné Urovni

Pokud bychom vzali do ivahy jakahatici faktorcas (mysSleno &k, ve

kterém je di¢ dvojjazy¢nosti vystaveno) lze roztit dvojjazyénost timto zpsobem:

simultanni dvojjazynost - di& se @i oba jazyky sotasré pied fetim rokem Zivota

sekverini dvojjazgnost — druhy jazyk se ditici az po osvojeni prvniho jazyka

Z hlediska toho, jakymignbem se ditjazyk naudilo I1ze dvojjazgnost

rozcklit jeste nasledova:

piirozena — jedinec se jazyk raw prirozeném dvojjaz§ném prostedi

3 Srov.: SKUTNABB-KANGAS, T Bilingualism or Not: The Education of Minorities.
Clevedon, s.90



« sekundarni (ua) — je vysledkem vytovani ve Skol&

Podivame-li se na dvojjgnpst SirSim Ghlem pohledu, Ize jiz hawtoo
dvojjazyenosti:

* spol&enské — v zemich (oblastech), kde populace i#ode¢ma jazyky v
kazdodennim Zivét(nag. Belgie)

* individudlni - schopnost jedince osvojit si a pimak dva jazyky

2.3 Vyzkum dvojjazyénosti

Problematikou dvojjazyosti resp. vicejazyosti se zabyvalarada

oborniki jiz od paatku 20. stoleti.

Poprvé se o tzv.bilingvnim aidithovaril ve své praci Ronjat jiz v roce
1913. Od tohoto autora pochézii termin ,Grammweotpravidlo®, které se dodnes
pouziva jako Metoda OPOL (tedy jed&lovek jeden jazyk), o které budu havio

v dal$icasti své pracé

Autdéi ve 20. a 30. letech, kiiese problematice dvojjaZgosti wnovali,
vnimali dvojjazgnost spiSe jako negativni vlikipvyvoji jedince. Déle pak az do
padesatych let probihali vyzkumy v této oblastiol8plivost testovani vSak byla

spiSe problematicka.

DalSi vyznamnou osobnosti zabyvagie dvojjazynosti byl Leopold.
V letech 1939 — 1949 popsal u svych dcer vyedi.

2 gSrov. STEFANIK, JBilingvizmusdostupné nattp:/staryweb.fphil.uniba.sk
BARRON-HAUWAERT, S.anguage Strategiesfor Bilingual families: The Grerent-One-
Language ApproaciNew York: Multilingual Matters Ltd.
% Srov.: BARRON-HAUWAERT, SLanguage Strategiesfor Bilingual families: The GRarent-One-
Language ApproaciNew York: Multilingual Matters Ltd. 2004
GENESEE, FBilingual First LanguageAcquisition in Perspectie McCardle,P., Hoff, E., Childhood
Bilingualism. Research on Infanty through SchoueAGlevedon: Multilingual Matters Ltd. 2006




K posunu ve vyzkumu této oblastildo&ak az v 70. letech, kdy se zajem
postupg piesouval od vyzkumu osvojovani jednoho jazyka k wal

dvojjazyenosti.

\étSina vyzkuni, ktera byla provedena v této dolse ¥nuje nejen
vyzkumu jazyka, ale i vlivu dvojjaznosti na di&. Tyto vyzkumy byly provaghy
jako dlouhodobé pozorovani jednoho nebo vige gétSinou vSak Slo o vliastnied

autorf.?®

V 90. letech a vletech nasledujicipbkratuji tyto pipadové studie,
zan®iuji se vSak stale vice na zkoumaiizmnych oblasti dvojjazinosti, nap.
specifika vyvojeredi, jazykového ¥domi, gekladatelskych schopnosti, fonologické

stranky jazyka atd. Poznatky pochazi z vyzkurfedpvsim anglicky mluviciched.

Na rozdil od zahramiho vyzkumu neni Ceské republice dnovana
problematice dvojjazinosti velka pozornost. duje se ji napklad Sulova, na

Slovensku se vyzkumu dvojjasyosti wnuje Stefanik.

% Srov.: BARRON-HAUWAERT, SLanguage Strategiesfor Bilingual families: The GRarent-One-
Language ApproaciNew York: Multilingual Matters Ltd. 2004



3. Dvojjazyénost a jeji specifika gfi vychové a vyvoji ditéte

Retovy vyvoj dti pouzivajicich jeden jazyk astd bilingvnich je velmi
podobny, najdeme zde vSaKité odliSnosti. V dalSi kapitole bych se radmaevala

jiz jen obdobi pedSkolniho ¥ku, kdy je jazykovy vyvoj &ti nejmarkantsjsi.

3.1 Vyvoj verbalnich schopnosti

Komunikativni kompetence se viegskolnim ¥ku zdokonaluji,
samozejm¢ vSak na urovni odpovidajici vyvojovemu stupnitdit Zdokonaleni je
podmirno rozvojem nervové soustavy a udrovni jeho mysSleviyznamnym
ukazatelem rozvoje je n#st slovni zasoby. Vadch letech se rozsah slovni zasoby
pohybuje mezi 900 — 1500 slovy, v Sesti letech r86900-5000".

Verbalni schopnosti se rozvijeji fiklad napodobou, jejimz zdrojem je
komunikace starSichétl nebo dosglych. Ditt si vSak vybird pouze slova slovni
spojeni, ktera jsou pro¢rsubjektivié dalezita nebo ta, ktera jsou zajimava. 8k
nachazi v takzvaném druhém ptacim obdobi, kdiast setkavame s otazkou typu
.proc¢“. Toto obdobi pIni nejen funkci rozéhi slovni zasoby a znalosti, ale také
pomé&hé diti chapat komplex§si vztahy mezi pedntty a mimo jiné rozviji
spravné vyjatbvani. V dtském projevu se obe&nsetkdvame s agramatismy a
dalSimi nepesnostmi. Redevsim se tu objevuje komoleni slov a obtize kdéci,
které se postupemiasu upravi. Nejprve ditmluvi jen na udrovni slov, poz
slovnich spojeni, zapoji slovesa, nasleduji kr&titg a nakonec sowti. PredSkolni
déti maji problémy p vyjadieni slozi¢jSich udalosti z hlediska pojmi ¢asu.
Vyznamnou sloZzkou vyvoje je takzvana egocentritda ktera je vazana spiSe na

mysleni neZ na komunikaci s jinyéfovékem?®

27 Srov. : DITRICHOVA, J., PAPOUSEK, K. a kaLhovani ditte raného wku a rodifovska pée.
Praha: Grada

28 Srov.: VAGNEROVA, M. Détstvi in Vyvojova psychologie | étbtvi a
dospivanil. vydani.



.Egocentrickée¢ maze mit fizny vyznam:

» Expresivni- di&¢ bez ohledu na potencialni posluthayjaduje slovré své
pocity.

* Regul&ni- predSkolni dti fidi takovym zfisobem své vlastni jednani¢lBji
to obdob®, jako by to ¢inili jejich rodice. Davaji si #zné pokyny,
pripominaji si, co maji nebo negjndelat.

» Kognitivni- egocentrickdec mize fungovat jako prostdek uvazovani, dit
komentuje své jednani a to mu pomaha pochopitgitMarbalni komenta

usnadiuje i zapamatovani<®

Egocentrickéec se postuph zvnitinuje, takze klesa ptgba artikulované
reCi. Pozdji je dit¢ schopno rozliSovat mezi komunikaci s vrstevnikgsglymi
nebo mladSimi &mi. Upravuji své vyjatbvani. Ri komunikaci s dosflymi jednaji
zdvaile, s vrstevniky komunikujtasto pomoci specifickych vyrazpri komunikaci

s men$imi &mi se sniZuji na jejich komunikai Grovei .

3.2 Faze jazykového vyvoje bilingvnich &i

Jazykovy vyvoj fiteme u bilingvnich &i dle Sulové a Rileyho roztit do
nasledujicich fazi:

1. faze- je charakteristicka vyslovovanim samogtdirslov, pozdji vice slov, které
jsou sngsici obou jazyk. Dite jeS€ neni schopno od sebe jazyky odliSit, a proto
pouZziva oba. Toto obdobi trva zhruba do dvou lgtedi

Praha : Karolinum, 2005. ISBN 80-D856-8.

2 Srov.: VAGNEROVA, M. Détstvi in Vyvojova psychologie | étbtvi a
dospivanil. vydani.
Praha : Karolinum, 2005. ISBN 80-D856-8.

% srov.: LANGMEIER, L., LANGMEIER, M., KREGIROVA, D. Vyvojova
psychologie
s ivodem do vyvojové neurofyzioldgieha : H&H, 1998. ISBN 80-86022-37-4.



2. faze- di si za&ina uvdomovat, Ze rize mluvit déma iiznymi jazyky. Stale ale
dochazi k miSeni jazykvzhledem k tomu, Ze ditnema v obou jazycich  stejnou
slovni zasobu, nefiie pro uéité pojmenovani najit synonymum v druhém jazyce.
Proto se setkavame stami v jednom jazyce, do kterého j&len¢no slovo z jazyka
jiného. Di& maze pro udity predmeét pouZzit ozn&eni spojené z obou jazyk
Gramatika v obou jazycich v tomto obdobi vSak byeéozliSovana a ditpouziva
jeden typ gramatiky. Zdéna také pisuzovat osoly s kterou mluvi, uity jazyk.
Proto je dlezité dodrzovattad v tomto pojeti, aby nedoSlo k chaotickému

preskakovani z jazyka do jazyka.

. 3. faze- di¢ dokaze jazyky ietelre odliSit, gramatika je taktéz roZéna podle
jazyki. V tomto obdobi dé& voli konkrétni jazyk podle toho, s kym v dany okan
hovai.?* Tato faze vyvoje trvaizné dlouhou dobu, zpravidla byva zavrsena kolem
¢tvrtého roku Zivota déte, ale zalezi na jeho schopnostech, postojictod

inteligenci.

Pechod z jedné faze do druhé neni nijak stéidakotven. Na vyvojieci
ditéte se podili jeho jazykové prastli, jeho vlastni inteligence a na tom {alsto a

jak intenzivre se di& dostane do kontaktu s rodilymi mitimi daného jazyk&

Srovnanim vyvojereci déti, které pouzivaji jen jeden jazyk astd
vyrastajicich ve dvojjaziném prostedi ukazuji, Zze jejich slovni zasobaregovy
vyvoj viubec je srovnatelny. Neni tedy pravdou, Ze by degfaost ntla za
nasledek opozuhi fecoveého vyvoje, mensi slovni zasobu atd. Rozdilyiékse mezi
détmi v fecovém vyvoji vyskytuji nemizeme tedy ppisovat jazykovému proi&di.
Zalezi spiSe na intelektu &, jeho socialnim pragdi a fyzickych pedpokladech.

Individualni rozdily se vyskytuji ve stejnéimiu dti monolingvnich i bilingvnich.

31 SULOVA, L. Rany psychicky vyvoj dfe. Praha: Karolinum, 2005. ISBN 80-
246- 0877-4.

%2 Srov.: KROPAOVA, J.Vyuka 24ka s odlisnym maskym jazykerd. vydani.
Olomouc :
Univerzita Palackého Olomouc, 20@BN 80-244-1511-9.



Fechodné rozdily wecovém vyvoji bilingvnich dti maZzeme sledovat
pouze kolem druhého roku Zivota, kdy jejich g#ava kapacita jeStneni tak velka
a prechodrt se tedy mize zdat, Ze tytodi maji oproti monolingvnim mensi slovni
zasobu. Je to dano zejména tim, Zecsgazyk od fiznych lidi a gktera slova znaji
tedy pouze v jednom jazyce a ve druhém ne. TytdilpzSak postupimizi a s
pocatkem $kolni dochazky odezni Gpfif Pasitani slovni zasoby u bilingvnichet
je ovSem také velmi problematické. Vzdy zalezioma,tp@ita-li se jen jeden jazyk,
¢i zda se peita slovni zasoba obou jazyldohromady. V tom fpact dosahuji

bilingvni déti stejného p&tu slov jako @ti monolingvni.

B fecovém vyvoji bilingvnich dti zalezi na tom, v jakéméku se za&nou
ucit druhy jazyk a jakou strategiiiposvojovani jazyl rodice (p&ovatelé) pouzivaji.
V nasledujici kapitole se tedy z&fim na typy bilingvnich &i podle toho, v jakém

véku s bilingvismem z&naji.

3.3 Typy bilingvnich déti podle ¢asu, kdy se zéinaji uéit druhy jazyk

Casny bilingvismus

NejastjSi typ dvojjaz¢nosti je ten, kdy dochazi k osvojovani obou
jazyka soulgzre jiz od narozeni. Tento typ nazyvarasny bilingvismus nebo takée
bilingvismus simultanni? Podle odbornik se nijak vyznam#inelisi obdobi prvnich
slov u dti bilingvnich a monolingvnich. Neshody vsSak jianpji vtom, zda
bilingvni c&ti prochazi v peatenim vyvoji feci stadiem pouzivani obou jazyk
dohromady.Cast odbornik zastava nazor, ze vdechny bilingvsti dimto stadiem
projdou, rektefi naopak, Ze toto stadium nastane jérstrategii ,jeden rodi, jeden

jazyk* (viz dale).

% Srov.: GROSJEAN, HLife with two languages. An introducion tu biligisan. USA: Harward
University Press

% Srov. SULOVA, L.Rany psychicky vyvoj dfe. Praha: Karolinum. 2005. ISBN 80-246- 0877-4.



Pozdni bilingvismus

Jako sukcesivni neboli pozdningiliismus nazyvame typ dvojjazosti,
kdy si di& nejprve osvoji jazyk, kterym hotiooba rodée (pestoze je matsky
pouze pro jednoho z nich) a teprve piighzyk druhy, ktery je pouzivan ve Skole

nebo druhym z rodi.*®

| dit, které si osvojuje druhy jazyk az pe@&jdptitom mize dosahnou
stejné jazykové urownjako dig, které je bilingvni od narozeni a stat se také
bilingvni. Samoejm¢ opit zalezi na tom, jakou strategiiii pvychow rodice
pouZivaji a jak tisledré ji dodrzuji. Ri tom je pro tento typ dvojjazyosti take
typické, Ze dit nejprve uziva gramaticka pravidla a slova prvrjgmyka, ktery je
pro rgj silngjSim. To vSak postugmizi.

Bti pfi tomto typu dvojjazynosti vyuZzivaji strategii, kdy kladou mensi
duraz na obsah a gramatiku jazyka, ale snazi s&inejdytvait socialni kontakty,
na obsah komunikace sec¢mau zandiovat az pozéi. Pokud jiz navazaly socialni
kontakty a jsou schopné komunikovat¢rzau se dit i nova slova. Na gramatiku a

celkovou spravnost svého projevu se #aij az nakoned®

3.4 Dvojjazyéné vzdlavani (Skolni bilingvismus)

Je patrné, Ze problematika dvojjamgsti Uzce souvisi se vddvanim.
Existuje celadfada zfisohi dvojjazy¥ného vzdlavani, liSicich se v zavislosti na
mnozstvi faktait (bilingvalni vzdlavani a vychova vramci rodiny,rqdskolni

bilingvalni vychova, bilingvalni vzflavani v cizojazynych Skolach, bilingvalni

% Srov.: SULOVA, L.Rany psychicky vyvoj dfe. Praha: Karolinum, 2005. ISBN
80-246- 0877-4.

% GROSJEAN, FLife with two languages. An introducion tu bilidisan. USA: Harward University
Press



vzklavani neslySicich jako jazykové mensiny, bilingvalzdilavani etnickychei

kulturnich jazykovych menSin na Gzemi ciziho stitl)

Vzhledem k rozsahu této prace se omezim pouzeatdepnatiku formalniho
dvojjazyného vzdlavani jazykovych mensSin v ramci ciziho statu prexictvim

specialnich instituci (5kol).

Pfi komunikaci menSin s okolim si v tomtaripact vzajemr konkuruje
mensinovy jazyk, pouzivany minoritou, s jazykem cidiinim, \&tSinovym.

Jazykovou menSinu e v rdmci jednoho stétu tkib

a) skupinafistehovaldi, jejichz jazyk je rozdilny s jazykengtginy,

b) skupina jeding jejichZz Uzemi se stalo sgasti EtSiho politického celku a jazyk
vétsiny je jejich oficialnim vzélavacim jazykem,

c) cizi statni pslusnici¢i skupiny obyvatel kratkod@pobyvajici na tzemi ciziho
statu,

d) neslysSici lidé, jejichz vizudlmmotoricky jazyk znakovy je odliSny od

vétSinového audio-oralniho jazyka mluveného.

Rizné typy dvojjazynych vzdlavacich prograrin urcenych pro vzéavani
jazykovych menSin se zatiuji na podporu dvojjazynosti — soubzné vzalavani
v obou jazycich — stdlazem kladenym na jeji udrzeni, nebo naopatedmpostiuji
asimilaci minoritniho mlueiho k wtSinovému jazyku. Uweme si zde pro
piehlednost zakladni klasifikactadhto vzdlavacich prograri jejimz autorem je J.

Fishman®":

1) Prechodny bilingvismus:MenSinovy jazyk je uzivan do té doby, nez znalosti
ditéte dosahnou takové uroyrze mize byt vzdlavano ¥tSinovym jazykem.
2) Jednogramotny bilingvismus: Oba jazyky jsou rozvijeny v oblasti produkce

a percepcéeci, gramotnost je vSak podporovana pouzetsimového jazyka.

37 Srov.: ARNBERG, LBilingual Education for Preschool Childrehinképing 1983. s 11-12



3) Castany bilingvismus: V obou jazycich je rozvijena produkce a percepte
i gramotnost, u menSinového jazyka se vSak omgmuee na oblasti, které se tykaji

minoritni komunity a kulturnihoalictvi.

4) Kompletni bilingvismus: U ckti jsou rozvijeny oba jazyky ve vSech oblastech
(produkce a percepdceci, ¢éteni, psani, mysleni). Vyuka se také Zame na znalosti
realii a kulturniho &dictvi spolé€nosti, hoveicich danymi jazyky (tento typ

vzaslavaciho programu podporujgkulturismus ).

3.5 Fepinani kodi

Tento jev se vyskytuje spiSedasglych bilingvnich jeding, ale
protoZe je porérné ¢asty, rdda bych se aim alespé ve strinosti zminila. Jde o
sttidavé pouZzivani dvou jazgkv rdamci jedné konverzace, a to podlgitych
pravidel. Je tllezité nezarmovat pojem pepinani kéd a michani jazyk (viz nize).
Prepinani kéd umoziuje dosglym bilingvnim jedinéim vyjadit neékteré slozigjsi
mySlenky nebo emoce v jazyce, ktery to umgé [épe, picemzZ oba jazyky jsou
kombinovany specifickym Zgobem a zarowe tak, Ze neporusuji gramaticka

pravidla ani jednoho z nicH.

3.6 Michani jazyki

Michani jazyk je faze wetovém vyvoji bilingvniho ditte, kdy dit
v rdmci komunikace v jednom jazyce pouzije slévslova jazyka druhého. Obvykle
vymizi s nastupem dite do zakladni skol§? Pro dit je tento zfisob komunikace

vyhodny, protoZze rode rozumi obma jazykim a ¢asto mohou tento jev sami

3 Dostupné na WWWhttp://ucijtk.ff.cuni.cz/publikace/23-02/kolikrectrh

% Srov.: KING, K., MACKEY, A.The bilingual edgeNew York: Harper Collin Publisher. 2007

40 Srov.: Tamtéz.



uplatiovat. Branit diti v michani jazyk je zcela zbyt&né, protoZe postugnsamo

odezni*

Genesee shrnuje nazdmnych autoit na michani jazyktakto*?

1. k michani jazylk dochazi v obdobi malé jazykové kompetencételitkdy si
pii nedostaténé slovni zasabv jednom jazyce ,vypomaha“ slovy z jazyka
druhého.

2. dit¢ slova z druhého jazyka pouziva keumtreni, protestuci upoutani
pozornosti

3. davodem k michani jazykje proces socializace, dibd rod&u ,piebira“
piepinéni kod

3.7 Tiché obdobi

Toto obdobi je typické zejména é&tidkteré od narozeni druhym jazykem
nemluvi a zé&nou se s nim seznamovat hagz v mateské Skole, jde tedy o to, Ze
dit¢ m& v p@atcich s druhym jazykem jen minimélni kontakt. Nale dit v tomto
obdobi msobi jako mé& komunikativni, ve skutaosti se vSakdi druhému jazyku

a snaZi se pochopit jeho uzivani v aimjsich situacici?

*'HOUWER, A.Two or more languages in early childeostupné na WWW:
http://www.cal.org/resources/digest/earlychild.html

“2 GENESEE, FBilingual First Language Acquisition in Perspecti@evedon: Multilingulal
Matters Ltd. 2006

3 Srov.: KING, K., MACKEY, A.The bilingual edgeNew York: Harper Collin Publisher. 2007



4. Strategie @i vychowvé déti ve dvojjazyéné rodiné

Pii vychow déti ve dvojjaz¢né rodirg je velmi dilezité, jak se rode
shodnou na volb vhodné strategie vychovy jejich &#&. Prvnim momentem je
rozhodnuti, ktery jazyki jazyky budou v rodi&é pouzivat. MozZnosti existujifit
rodina zvoli jazyk otcéi matky nebo se rozhodne pro pouzivani obou jazykiom
piipadt musi v8ak zaroveurit strategii dvojjazyné vychovy**

Jina situace nastane v rodlikkde je matisky jazyk pro rodie spoleny, ale
Ziji v zemi, kde se pouZzivé jazyk jiny. Zde hrapdi n¢kolik faktora, které rozhoduji
o tom, jaky jazykii jazyky bude rodinaipvychow pouzivat:
* jazyk rodtu a oficialni jazyk zem&
* prijimani matéského jazyka rodii v zemi, kde nyni Ziji (oblibenost, prestiz)
* migrace rodiny
* Uplnost rodiny

« komunikace mezi rodi aj.*

B rozhodovéani o strategii vychovy si rédimusi ugdomit, ktery jazyk a
v jakych situacich bude pro 8it budoucnu dlezity a zvazit mozné zény v Zivog

rodiny a co by znamenaly pro jazykovy vyvojstkt*®

* Srov.: SULOVA, L.Rany psychicky vyvoj dfe. Praha: Karolinum, 2005. ISBN
80-246- 0877-4.

4 Tamtéz.

“°Srov.:CUNNINGHAM-ANDERSSON,U., ANDERSSON,S. Growing up with two
languaged.ondon: Rotledge. 1999



4.1 Typologie dvojjazyénych rodin

FestoZze v mnohych dvojjaZzygych rodinach dochazi k situacim, kdy je
jazykd pouzivano iznymi ¢leny rodiny daleko vice, pokusila se Romaine viitvo
nasleduijici typologii dvojjazinych rodiny?’

1. matka i otec hovid kazdy svym jazykem

2. mimo domov se howddominantnim jazykem, v rodijazykem nedominantnim

3. vrodirg se hovei nedominantnim jazykem bez podpory okoli {hafetnamsky
par zijici vCR)

4. doma se hovid kazdy z rodia svym nedominantnim jazykem bez podpory okoli
(nag. viethamsky otec, ukrajinska matka Zijiof' R)

5. rodilym mluwim daného jazyka neni ani jeden z téich g'esto vychovavaji dit
bilingvné

6. vice jazyky se houvd v rodirg i mimo ni (napg. bilingvni rodite v bilingvni zemi)

V kazdém ztypu dvojjazyé rodiny niize jeS¥ nastat jedna zefit
moznych situacf®
1. rodice spolu mluvi jazykem zeimkde Ziji
2. rodice spolu mluvi minoritnim jazykem

3. kazdy rodé mluvi na druhého jazykem, ktery pouziva i €tein

4.2 Typy strategii

Podle vySe uvedenychiyiedin a tyfi situaci si kazda rodinatae zvolit
mezi ttiznymi typy strategii. Népsgji jsou pritom pouZzivany strategie uvedené

v nasledujicich kapitolach.

*”ROMAINE, S.,Bilingualism.Oxford: Blackwell Publisher Ltd. 1995
8 Srov.: BARRON-HAUWAERT, SLanguage Strategiesfor Bilingual families: The GRarent-One-
Language ApproaciNew York: Multilingual Matters Ltd. 2004



4.2.1 Jedertlovék jeden jazyk

Tato strategie, nazyvané takkdy ,Grammontovo pravidld® je obecs
nejdoporgovargjSi a nejpouziva¥)si strategii i vychow ve dvojjaz¢né rodirg.
Tato metoda v s@asnosti spiSe nazyvana ,OPOL" je nejjednodusSiqui@e, ktei
hovai kazdy svym maiskym jazykem. Dit se tak nati prirozerg obéma jazykim
a na rodie nejsou kladeny Zadné specifické pozadavky, th@o@ro & pouzivani

matéského jazyka firozené>’

V ukitych piipadech mohou ip uzZivani této strategie nastat problémy
nagiklad travi-li jeden s rodii s dittem podstat# vice ¢asu nez druhy (pracujici
otec, matka na mateké dovolené). Nze se stat, Zze ditsice rozumi okma
jazykam, ale aktivéé pouziva pouze jeden. DalSi moznou komplikaci pvidgani
jazyka jednoho nebo obou rédiobéma rodEi. Rodice pakcasto nerozumi tomu, o

gem ten druhy s ditem hovai. >

Je-li jeden z m#skych jazyk rodici pifi pouzivani této strategie
prevazujici, je dopokieno rozvijet nedominantni jazykctenim knih i

nav&tvovanim sociélnich skupin, kde je tento jazyk tpkézivam?

4.2.2 Jeden jazyk doma, druhy mimo domov

ey

Rodina zijici v zemi, kde se h#ivinym jazykem nez je jejich mateky
muze velmi dobe uplatnit tuto strategii. Plati zde ovSem, Ze jdedté, aby

*9 Francouzsky lingvista Grammont ji navrhl v rocé®29
0 Srov.: GROSEJEAN, HR.ife with two languages. An introduction to bilirdism.USA: Harvard
University Press. 1982

* Srov.:CUNNINGHAM-ANDERSSON,U., ANDERSSON,S.Growing up with two
languaged.ondon: Rotledge. 1999

2 Srov.: BARRON-HAUWAERT, SLanguage Strategiesfor Bilingual families: The GRarent-One-
Language ApproaciNew York: Multilingual Matters Ltd. 2004



dominantni jazyk, kterému se &iuc¢i mimo rodinu (Skola, kamaradi, zajmove
krouzky) nebyl pouzivan doma. V roditoy meli nedominantnim jazykem hotib
nejen rodie s diétem, ale i rodie mezi sebou. Minoritni jazyk bude sarf@ag u
dit¢te dominantnim fedevSim v prvnichi¢ch letech Zivota, kdy travi¢tsinu ¢asu
prevazrie v rodiré. Fi dalSi socializaci déte mimo rodinu se vSak situace &m

dostane-li se dftdo prostedi, kde se pouZiva oficialni jazyk z&mi

4.2.3 Nejdrive jeden jazyk, druhy pozdji

Rodie volici tuto strategii &Sinou mluvi déma tiznymi jazyky. Na dit
nejprve, zhruba doeéku 3-4 let, hovéi mére dominantnim jazykem, aby si dit
mohlo kvalitre osvojit jeho zaklady. Druhy jazyk, ktery je zaraveficialnim
jazykem zems pripadré matéskym jazykem jednoho zrafli a je proto
dominantji, zanou rodie pouZivat pozgi. >*

4.2.4 Od narozeni dtidani obou jazykia

Tato strategie nevyZaduje dodrzovadnych striktnich pravidel. V rodin
se stidaw hovai obéma jazyky v zavislosti na lideati situaci. Ri pouzivani této
strategie se ditstava bilingvnim, jeden z jaz§je vSak malo dominantni, nebe
velmi ©zké vyvazit rovhorrné pouzivani obou jazyk Hovdi-li obéma jazyky
pouze jeden zrodi je pouziti této strategie naprosto nevhodné. P&@Heon-
Hauwearta je tato metoda pouzivana u énéxtélanych lidi. Jsou vSak popsany i

piipady, kdy je tato metoddifvojjazyéné vychow Gspsna>>

4.2.5 Zavislost jazyka na&ase

3 Srov.: KING, K., MACKEY, A.The bilingual edgeNew York: Harper Collin Publisher. 2007
¥ Srov.: GROSEJEAN, H.ife with two languages. An introduction to bilirajism. USA: Harvard
University Press. 1982

% Tamtéz.



Pravidla této strategie jsaispa, ale fedevsim velmi nefrozena a nebyva
proto @iliS Us@sSna. Jeji pouziti sgéva vtom, Ze je pro kazdy jazyk vymezen
piedem dohodnutgasovy usek (vikend, vSedni dny, rAno neb&ex)e SpiSe nez

v rodinach se s jejim pouZitimitbeme setkat u dvojjazgych Skol>®

4.3Dité neodpovida ,spravnym* jazykem pro danou situaci

Jak jiz bylore¢eno, strategie dvojjagpé vychovy maji sva pravidla.
Samozejm¢ Ze diti je casto ¥dome ¢i newdom¥ poruSuji. Norska adkyne
E.Lanzova proto sestavil&tpstrategii, které rode pouzivaji pi poruseni pravidel

dané strategie dvojjazgé vychovy*’

1. rodi¢ predstir4, Ze nerozumi — vyZaduje poc¢tilitobjasni dané situace,
predstira, Ze igenému neporozuh

2. rodic se pta tak, aby @¢itmuselo odpotdét ve spravném jazyce

3. rodic zopakuje po déti slovo ve ,spravném* jazyce, nenuti je vSak algy s
opravilo

4. rodic newnuje chylg pozornost

5. rodi¢c zmeni jazyk spoléné s dittem

Ani jedna zthto strategii neni univerzalnim postupem ditérsituaci.
Rodie je pouzivaji podle toho, jakou zvolili strategjichovy i podle reakci dite a

okolnosti dané situacgé.

*6 Srov.: SULOVA, L.Rany psychicky vyvoj dfe. Praha: Karolinum, 2005. ISBN
80-246- 0877-4.

*"LANZA, E. Language Miziny in Infant Bilingualism. A sociolinigtic PerspectiveNew York: Oxford
University Press. 1997

%8 Srov.: BARRON-HAUWAERT, SLanguage Strategiesfor Bilingual families: The GRarent-One-
Language ApproaciNew York: Multilingual Matters Ltd. 2004



4.4 Mozné komplikace a vyhody vychovy ve dvojjaziné rodiné

Dvojjazyna vychova poskytuje @ti fadu vyhod, které fiZe zuZitkovat ve
svém budoucim Ziveéta které do zrmeé miry gevazuji nad nevyhodami. Mezi

jednoznané vyhody dvojjaz§né vychovu mzeme z#adit napiklad:>°

Sirsi rodinné vztahy a vazby

Jsou-li mateské jazyky obou rodii odliSné, niZze dit vtéchto jazycich
komunikovat a vytveet tak osobitou vazbu s kazdym z «diVelkou vyhodou je i
to, Ze pochazi-li rode z odliSnych kultur, d¥t je od narozeni seznamovano
s tradicemi, zvyky a kulturou kaZzdého z radivzdy vjeho rodném jazyce.
Neopomenutelné jsou také vztahy k pratadi, které jsou pro ditvelmi podstatné a

pokud je di¢ bilingvni, mizi jazykova bariéra.

Cetba a psani
Literatura v originalnim z#ni je nenahraditelnou sedsti kazdé kultury. Bilingvni

dit¢ porozumi z literatury tradicim, mysleni a chovdamné kultury jestlépe.

Dve kultury
Dit¢ ma gistup ke kulturam, které mohou byt i Zn& rozdilné a pro cizince
nepostizitelné. Kazda kultura mé sva specifikarékteyzaduji znalost jazyka a s nim

i zpisobu mysleni, aby mohla b§fbvéku poznatelna.

Tolerance
Sirsi kulturni pehled a zkuSenosti umidji jedinci Wt toleranci k rozdfim

v ndbozZenstvi, kultie a zvykim.

Mysleni
Konkrétni vyhody ve st& mysSleni pinasi dvojjazgnost zejména vtyiech hlavni

oblastech:

9 Srov.: KING, K., MACKEY, A.The bilingual edgeNew York: Harper Collin Publisher. 2007



Oblasti mysleni Vyhody pro bilingvni jedince

Tvorivé mysleni Vice slov pro kazdy pojem, slova ze wyazyki maji
mirn¢ rozdilny vyznam— rozvoj pruzijSiho mysleni.

Vnimavost Bilingvni jedinci jsou nuceni pouzivatr&my jazyk
vaci konkrétnim osobam- k potebam posluche jsou
vhimawjsi.

1Q Podle fiznych vyzkun z riznych zemi bylo prokazano,
Ze bilingvni jedinci maji lepsi vysledky 1Q tést

Cteni Diky nutnosti zagteni se méh na zvukovou stranku,
vice na vyznam slova> vyhoda v prvop®atcich vyuky

éteni.

Sebelcta
Ne kazdy ma schopnost hditos lidmi ve vice jazycich. Tato schopnosirgzers
piechazet z jednoho jazyka do druhého a kovak s Gznymi lidmi zvySuje u &ti

viru ve vlastni schopnosti a posiluje jejich selbelc

ldentita
Jazyk je spojovacintlankem mez fislusniky jednotlivych narad & uz jsou
kdekoliv na s¥té. Jedinec tak ize i mimo svou vlast paddvat hrdost na sy jazyk

a to dokonce i nepouziva-li ho akté/n

Vzalavani
Podle rkterych vyzkunt maji bilingvni dti lepsSi vysledky ve vyuce aipestech a

zkouskach jsou schopny podavat vyssi vykony.

SnazS§i vyukaetiho jazyka

Stale vice vyzkurin v Evrog potvrzuje, Ze bilingvni osoby se snaz¢ dalSi jazyk.
NejnowjSim pikladem jsou &ti ze zemi, jako je Nizozemsko, Dans&oFinsko,
které casto hovéi bez potizi temi, ctyimi ¢i péti jazyky. DalSim pikladem je

Baskicko, kde je stalesbngsi wit se baskitinu, Spagistinu a anghtinu.®®

0 Srov.: SATAVA, L.:Jazyk a identita etnickych mensitraha, Cargo Publisher o.s. 2001. s.122



Prace

Osoba hoviici dwma jazyky bude mit vyhledépravdpodobré vetsSi vybér na

trhu prace. Bilingvni lidé jsou ve stdle stoupajiciiie potebni ve sfée
maloobchodu, turismu, dopravy, styku stejrosti, bankovnictvi a f@dnictvi,
piekladatelstvi, marketingu a odbytu, prava a ceydni. Byt dvojjazyny sice
automaticky nezatwje obzivu, ale dotny tak @i hledani pracovniho mista
disponuje cennou dovednosti na¥ic.

Je samozjmé, Ze dvojjazina vychova mize @inaset i izné komplikace.
To, jaké vyhodyci komplikace dvojjazynost Finasi je zavislé zejména naku
ditéte. Frustrujici pro &i, zejména v batolecimélwu je, Ze se pro vSechny pojmy
musi it dvé slova a v pozgSim obdobi i systémy skladani slov, co#za vyvolat
u ditte prechodnou frustraci. Pokud vSak jiz ditvliadlo zaklady obou jazyk
komplikace a nevyhody dvojjagyosti postupé mizi a di€¢ pociuje jiz spiSe jen

vyhody®?

Komplikaci p dvojjazyné vycho¢ miaze byt dominance jednoho jazyka.
Znevyhodgni jednoho z jazyk nastava tehdy, hovieli jim s dittem pouze jeden
rodi¢ a nikdo jiny a zaroue tento rodé mluvi svym matiskym jazykem pouze
s digtem. Zde nastava vysoka pra&pddobnost, Ze rodijiz néco ze sveho jazyka

zapomul, chybuje nebo &které pojmy nezn

DalSim, podstatzavazijSim problémem jeifpad, kdy di& nezvladne ani
jeden zjazylt dolre. Jev se nazyva semilingvismus &z vést az k endmim
porucham dite, zejména nedokaze-li spré&vwerbalt své emoce vyjad ani

vjednom z jazyk.°* Tento nazor je vSak v stasnosti ¥tSinou spiSe odmitan,

' Tamtéz s.121 - 123
2 Srov.:CUNNINGHAM-ANDERSSON,U., ANDERSSON,S.Growing up with two
languaged.ondon: Rotledge. 1999

8 Srov.: BARRON-HAUWAERT, SLanguage Strategiesfor Bilingual families: The Qrerent-One-
Language ApproaciNew York: Multilingual Matters Ltd. 2004.

% Srov.. CUNNINGHAM-ANDERSSON,U., ANDERSSON,SGrowing up with two
languaged.ondon: Rotledge. 1999



dominance jednoho z jazika horSi znalost druhé (mensi slovni zasoba, grekeat

chyby) neznamena nekompetentnostikelosvojeném jazyc®.

DalSim z faktér které mohou dvojjazyou vychovu zkomplikovat jsou
udalosti jakymi je najfiklad sthovani, rozvod, nebo n#glad smrt jednoho
z rodict. Tedy situace, ip kterych je obtizné jeden z jaaykzachovat. Tyto situace
vzdy vyZaduji pehodnoceni a vytieni novych strategii dvojjazgé vychovy®

Zkomplikovat dvojjazyou vychovu mohou také neshody v radikteré se
tykaji volby strategii, vyéru jazyki (ve vicejazyném prostedi). Dokonce i
shodnou-li se f&dem rodie na vhodné strategii vyhovujici danému rodinnému
prostedi, mohou nastat nigmvidané situace, které vedou k neshodam a donuti
rodice strategiici volbu jazyka zminit ( nag. nezvladani jednoho z jazykmuze u
rodice, ktery danym jazykem na ditmluvi vyvolat negativni emoce a pocit
)

selhéni DalSimi problémy tohoto typu mohou byt mezigeterakonflikty

ohledre vybéru jazykaci nesouhlas napuitelt s dvojjazgnou vychovou.

Ani dvojjazyna vychova vSak neni vhodnda a dogomana ve vSech
rodindch. Bikladem mohou byt rodiny stini se zvlastnimi peebami. Zti s
poruchami feci, neslySici ¢i artistické mohou mit s dvojjaggou vychovou
problémy, které nuti rodinuigjit k vycho¥ monolingvni. S tim vSak zase mohou
mit problémy rodie ¢i dalSic¢lenoveé rodiny. Situaci v rodéns dittem se zvlastnimi
potiebami je protoieba posuzovat individuait?®

8 Tamtéz.

% Srov.: BARRON-HAUWAERT, SLanguage Strategiesfor Bilingual families: The GRarent-One-
Language ApproaciNew York: Multilingual Matters Ltd. 2004

7 Srov.: KING, K., MACKEY, A.The bilingual edgeNew York: Harper Collin Publisher. 2007
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Ma& bakatéka prace je jakymsi teoretickym vhledem do prolaléky, ktera

v nasSi republice nebyla v letech 1945-198B8ipb¢Zna. Na poatku 20.stoleti jsme
se vSak mohli s dvojjaZposti setkat i u nas a tagglevSim v oblasti tehdejSich
Sudet. Po roce 1989 sedbdenomén bilingvismu dostava do gegi i vCeské
republice, pestoze zatim neexistuje mnoho odbornych praci luniz na toto téma,
které by vypracovaltesti autéi. Materialy pro svou praci jsem musela proaypat
predevsim ze zahrafmich zdroj.

V této bakak&ké praci jsem se zabyvala problematikou bilinguistajména u
déti v obdobi pedskolniho ¥ku. Cerpala jsem ze svych osobnich zku$enosti, které
mam s vychovou &i v zahranti a z odborné literatury, ktera je na toto téma

dostupna.

Na vyvoji spobmosti v poslednich desetiletich je patrné, Ze gdest
moderrjSi a potebrgjSi Wit déti cizim jazykim. Idealem je rodina, kde alespo
jeden zroditt hovai nekterym ze swtovych jazyki a di¢ je tak odmala
vychovavano ve dvojjazpém prostedi. Je pravdou, Ze jedinec, ktery vyhkiorn
ovlada vice jazyk najde lepsi uplatmi a jeho kariéra bude praymbdobr prizniva.
Je vsak takeé idezité uvdomit si, Ze ne kazdy dvojjaayou vychovu zvladne a

dokéaze si dva a vice jaziylosvojit v plné mie. V €chto gipadech mize dochazet az



k naruSeni psychického stavu. Radi pedagogoveé, kitese ve své praxi rozhodnou
uplatiovat dvojjazgnou vychovu, by si &i nejprve velmi dobe uwdomit pozitiva
i negativa, které tento #pob vychovy finasi. Dvojjazgna vychova zajisté klade
zvySené pozadavky nejen na samotné, @die na vSechny, kiese na ni rozhodnou
podilet. [Dhkladné seznameni se s problematikou bilingvismurategjiemi
dvojjazyné vychovy i dkladné pochopeni pozitiv i negativ, ktera bilingvgthova
piinaSi by proto ro byt prvaadym zajmem vSech, Kiese pro bilingvni vychovu

rozhodnou.
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