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Lucas Cranach st. malir, obchodnik
nebo
diplomat pozdniho stredovéku

Motto:

KIi¢ k poznani bytosti, jejiho védomého dusevniho zivota, lezi v oblasti nevédomi

C.G.Carus 1846



1. Uvod

Zivot Lucase Cranacha lze rozdélit na dvé &asti, v prvé je jeho Zivot téméf do tficeti
let, ktery lze vSak zachytit jen velmi obecné, protoze z této doby je o rodiné€ ve které
vyrustal i 0 ném samém, pouze velmi malo udajii, a nejsou zndmy ani Zadné jeho kresby,
grafiky ¢i malby. Pfi zkoumani autorstvi jeho dila vznikaji potize, protoze malif, jesté
pred jeho dvorskym stylem prosel né€kolika velmi odlisSnymi obdobimi, a za jeho
wittenbergské ¢innosti v jeho diln€ pracovalo mnoho tovarysiu a v poslednich asi dvaceti
letech ptisobeni neni jeho zpiisob malby téméf k rozeznani od jeho syna Lucase Cranacha
ml., ktery zcela ptevzal otcliv styl. Dokonce ani jeho znacka okfidleného hada, kterou od
roku 1508 pouziva, neni smérodatnd, protoze se postupem casu z ni stdva znacka jeho
dilny, a pozdéji 1 dilny jeho syna. Je tedy velmi tézke najit obrazy, které by maloval od
zacatku do konce pouze sam. Za své padesatileté malifské ¢innosti, kterd je znama,
namaloval asi 5000 obrazll, z nichz se jich do dnesni doby zachovalo asi tisic, grafickych
dél je mnohem vice a nikdo si zatim nedal tu praci aby je spocital. Pfipo¢teme-li, Ze jeho
ukolem byla i vyzdoba zamk "jeho pana", nadvrhy Satli, a pfiprava raznych slavnosti jako
svateb, Ze ptsobil i jako vyslanec a n€kolik let jako radni, prodaval a kupoval domy,
vlastnil Senk, tiskdrnu a 1¢kdrnu, musil to byt jisté€ velmi zaméstnany ¢lovek. Pokud
vypocitame prumér, tak za padesat let své cinnosti se svou dilnou, maloval dva obrazy
tydné, jeho pracovitost se v tomto d4 srovnavat s Picasem. Hodné& cestoval, nepsal si vSak
denik jako Albrecht Diirer, proto o jeho proZitcich, které by zaznamenal pisemnou

formou neni zndmo.



2. Nevédomi

2.1 Pojem nevédomi

Nevédomi jiz v predfreudovské éfe vyjadiovalo pojem pro tu ¢ast vzpominek a zazitkd,
které si jedinec neuvédomuje; jde o termin oznacujici neuvédomované oblasti
psychického Zivoty. Psychické a uvédomélé nelze ztotoznit.

Nevédomi kolektivni, termin C.G.Junga pro nevédomi, z né¢hoz vznikaji archetypy,
projevujici se ve snech, na rozdil od individualniho nevédomi zahrnujiciho zapomenuté a
potlacené objekty, procesy a pudy. (Hartl, 1996 s.123)

Nevédomi kolektivni Jungiansky vyraz pro tu ¢ast nevédomi, kterd obsahuje
ARCHETYPY a ktera je proto spolecna vSem lidem.

Nevédomi. Jako adjektivum tento pojem vyjadiuje vztah k dusevnim procestim, jichz si
subjekt neni védom. ,,Obecné se soudi, ze védomé procesy nevytvaieji nepreruSené
kompletni série* — Freud (1940); psychoanalytici ptedpokladaji, Ze dusevni procesy se
mohou kvalitativné lisit; to znamena, ze nékteré jsou védomé, jin¢ nevédomé. Nevédomé
procesy se fidi priméarné procesualnim myslenim, zatimco pfedvédomé a védomé procesy
se fidi sekundarné procesudlnim myslenim. Jsou tedy dva typy nevédomych procesti:
procesy které se snadno stdvaji védomymi a procesy které subjekt vytésiiuje. Prvni jsou

predvédomé, druhé nevédomé. (Rycroft, 1993)

2.2. Historie nevédomi

Védomi je velkou zahadou, kterou se lidstvo zabyva odnepaméti a ktera je lidstvu
déana jako stale oteviend otdzka. Vedle skutecnosti, Ze védomi ma biologickou podstatu -
mozek, ziistava stale 1 jeji metafyzicka skutecnost, kterd je béZnymi rozumovymi
prostiedky téZko uchopitelna. Stale zlistava nefesitelnym sporem, zda je prvotni hmota
nebo duch, materie nebo idea, vzdjemny boj dialektiky a metafyziky. Nicolai Hartmann,
némecky filozof (1882-1950) minil, Ze byti a jeho ¢asti jako existence, zivot, svoboda,
duch a védomi nejsou nikdy beze zbytku fesitelné a zistanou véénym tajemstvim.
Védomosti o védomych a nevédomych ¢innostech mozku velmi posunula neurovéda a

vyzkumy mozku. (Rattner, 2007)



Nevédomi je oznaceni pro skryté struktury, které jsou charakteristické pro
individualitu, do kterych v8ak s pomoci védomi neni moZno (nebo jen velmi t€zko a
neupln¢) proniknout.

Romanticky lékat C.G.Carus (1789-1869) vidél kli¢ k poznani védomého dusevniho
zivota v oblasti nevédomého. Srovnani védomého a nevédomého piinesli téZ Leibniz,
Schelling, Fechner a Herbart.

Ptes E. von Hartmanna, Schopenhauera a Nietzscheho ptesel pak pojem nevédomi do
soucasné¢ho vyznamu a to v hlubinné psychologii nebo psychoanalyze. Pfedstavu o
nevédomi a predstavu o zakladni iracionalité Clovéka, 1ze vSak vysledovat az do dob

antickych.

2.3. Nevédomi v pojeti Sigmunda Freuda

Rattner a Danzer (2007) pisi, ze Freud pfipisuje psychickym déjum tii kvality:
védomi, pfedvédomi a nevédomi. Piedvédomi se u néj nazyva téz schopnost
uvédomovani a zatimco predvédomi se sklad4 z dusevnich obsahd, které¢ 1ze podle
potieby snadno do védomi vyvolat, je nevédomi oblasti relativné samostatnou. Tendence
zde obsazené nejsou védomi ptimo dostupné, ptesto maji vsak vliv na jednani. Jeho
obsahem jsou pudové tendence, které maji rozhodujici vyznam pro vyvoj osobnosti i pro
vznik neurdz. (Kratochvil, 1998 str.20) Freud pozoruje vytésnéni J& v neuvédomélych
chybach, snech, vtipu, neurdzach, perverznostech, basnich a jinych uménich. Tézko
existuje dusevni a spolecenské déni, ve kterém by vytésnéni nehralo zadnou roli. Pojmy
vytésnéni a nevédomi maji tedy vnitini spojitost.

V knize Vyklad snii (1900) zakladatel psychoanalyzy vidél v nevédomi "druhou osobu",
ktera stoji ve znatelné opozici proti bdici osobé. Zatimco priméerny ¢lovek bézné pisobi
rozumné a moralng, odkryvaji jeho sny pudovy, perverzni, egocentricky a nesocialni
charakter, ktery doty¢ny bere na védomi pouze se znatelnym odporem. A protoze
nevédomi nevykazuje pro Freuda pouze urcitou autonomii, nybrz mé dokonce urcitou
ptevahu, vykresluje se tim docela temny lidsky obraz. Zrovna tak se koncem stoleti
zajimal o "chybné tkony", které pro né&j jsou manifestaci chybnych tc¢inkti nevédomi v
psychice.V knize Psychopatologie vsedniho Zivota (1904) se zminuje o zapominani,

pteteknuti, pfepsani, zalozeni a jinych symptomech a ndhodnych jednani, které



demonstruje jako "ptsobeni nevédomého v bézném zivoté". Prave tento text mél
piesveédcit odbornou a laickou vefejnost o nevédomém duSevnim Zivoté. V obou téchto
knihach podava Freud systematicky vycet operaci a projevii nevédomych motivi.

TéZ pro okruh estetiky poZzadoval Freud rozsahlé ptihlédnuti k nevédomym procesiim
a dynamice a to publikovanim knihy Vtip a jeho vztah k nevedomi (1905). Protoze Freud
mohl dokazat, pifi produkei, vypravéni a vinimani vtipu existenci silnych podprahovych
"libidindznich motivaci", vytvofil tim model pro diskuzi k uméleckému vykonu a
vnimani. Kdo vytvaii umélecke dilo, nebo jej uziva, chce téz uspokojit své libido a tim
své nevédomé dusevni hnuti. Freud sam provedl fadu analyz uméleckych dél, krasné

literatury, plastik a obrazli. (Rattner, 2007)

2.4 Nevédomi podle C.G.Junga

Jung rozdéluje nevédomi na osobni a kolektivni nevédomi. V osobnim nevédomi jsou
uloZeny obsahy, které byly potlaceny nebo zapomenuty — obsah, ktery v prubéhu zivota
jednotlivee nariisté, ktery vSak miize byt u¢inén védomym. Kolektivni nevédomi je
pojem razeny Carlem Gustavem Jungem z konceptu jeho Analytické psychologie, je
postulovano jako skladovaci prostor pro psychické dédictvi lidskych déjin, které se
ovlivnéno evoluci vyvinulo analogicky s télem. Vse, co nékdy bylo jednou individualni
dusi ¢loveéka vyjadieno, je projevem psychické zékladni konstrukce ¢lovéka, kolektivniho
nevédomi. Jsou to tedy zdédéné dispozice, predstavujici tendence, které se vyvinuly
béhem mnoha generaci a které jsou v ramci druhu univerzalni Zvlaste Casté, stale se
vracejici psychické vzorce, se formuji do zédkladnich motivii (archetypit), které plisobi
strukturalné€ na kolektivni a individudlni psyché. Vyvijeji diilezitou spontanni silu, které
se zadna individualni psychika nemtize dlouho vyhybat. Opakujici se zkusenosti nebo
predstavy ovladané archetypem mohou byt zhustény ve formé symbolu. Symbol je
vyjadfenim archetypu a znovuobjevovani velmi podobnych symbolickych vzorct ve
snech, uméni, mytologii a ndbozenstvi v riiznych ¢astech svéta a vytvari tak primarni
zaklad tvrzeni o existenci archetypil. Podle Junga archetypy jako takové nemohou byt
nikdy pfimo pozorovany ¢i zakouseny, vime o nich pouze prostfednictvim symbold.
(Coan, 1999 str. 112)

Védomi se archetypy zjevuji jako typické, Casto pozorovatelné motivy chovani, které



se manifestuji jako kulturni a ritualni objekty. Ve smyslu jungianské psychologie jsou
archetipalni tvary i v naboZenstvich a mytech, v basnich a uméni viibec, dokonce
filozofické systémy mohou byt inspirovany archetypy. Motivy riznych pohadek, mytt a
jejich objevovani se v umeéni a snech v riznych epochéch, fecech a kulturach jsou
Jungem predkladany jako dikaz existence téchto archetypd.

Archetypy jsou centra psychické energie, plisobi drasavé a strasidelné, ¢asto vSak i
1é¢iveé a podptirn€. Jsou obsazeny ve snech, ale také ve védomych fantaziich (imaginaci)
a pfi spontannim kresleni, které¢ Jung vyuzival jako pomocnou metodu pii psychoterapii.

Dulezity ukol psychoterapie je podle Junga vyklad téchto archetypt. Naptiklad
archetyp ducha ktery se ve snech mlize objevit jako vitr, postavy piedkil, pomahajici
zvite a bozstvo. Téz medicinman a kazdy druh 1éCitele jsou timto dulezitym pravzorem.

Jesté dulezitéjsi je archetyp "jastvi" (ja sam - piekladdno do angli¢tiny self). Self je u
Junga pravé ja, tiplné bytostné ja, jimz se zavrSuje proces osobniho zrani. Je to celost,
ktera je nadfazena védomému j4, a zahrnuje jak vlastni bytost védomou, tak slozku
nevédomou. Self je aktivovan, pokud se ¢lovék pohybuje na cesté individualizace, ktera
je podle Junga cilem kazdé duSevni 1écby. Podle Jungiant je ztrata sama sebe pticinou
vSech neur6z. Nikdy bychom dusevné neonemocnéli, pokud by nas vychova, spolecnost,
vlastni pohodlnost a duSevni hloupost neodcizila od naseho j4, tak Ze Zijeme mimo
podstatné sféry naseho vnitrku.

K vyznamnym archetypiim patii:

Persona, to je maska, role, kterou jedinec hraje na vetejnosti, obsahuje nejvetsi cast
védomych elementt a je Casto povaZzovana za aspekt ega. Z&asti je fizena specifickou
konstituci jednotlivee a z¢asti tradici a standardy rodiny, socidlni skupiny a spolec¢nosti a
obvykle mtize byt chapéana jako kompromis mezi vnitinimi a vnéjS§imi pozadavky.
Anima - zenské prvky v muzské psychice, animus - muzské prvky v zenské psychice.
Anima a animus vychazeji z pfedstavy, Ze v kazdém jedinci jsou kromé jeho pfirozené
maskulinity ¢i feminity pfitomny také rysy odpovidajici opacnému pohlavi. jsou to
vStipené obrazy zkuSenosti pfedkl s bytostmi opa¢ného pohlavi a ptispivaji k
porozumeéni druhému pohlavi. Animus nese rysy racionality, moci, bezcitnosti a
uminénosti, pfedstavuje spontanni utvafeni nazoru, ktery ovlada city. Anima je jemng&jsi,

vielejsi a citovejsi, predstavuje spontanni utvaieni citu. Self - celost a integrace



osobnosti. Forma projevu animi a anima se v prubéhu vyvoje bude meénit, poprvé jsou
zakouSeny ve vztahu k rodi¢i opacného pohlavi, pozdéji miize byt anima zakousena

v podobé¢ zenské sexuality a projikovana do n¢jakého sexualniho symbolu, milované
divky ¢i Zeny, mize byt také zakousena v podobé objektu spiritudlniho zaméteni jako
napft. Panna Marie, v podob¢ kvalit uspéSného ¢inu (dobyvacny, romanticky hrdina),

v podobé moci a intelektualniho projevu nebo jako moudrost zt€lesnénd v duchovnim
vidci ¢i prorokovi.

Moudry starec ci stary mudrc je personifikaci duchovniho principu, je univerzalni
postavou ve svétovych naboZenstvich a v mytologii. jeho protéjskem je velkd matka
zemé, kterd predstavuje chladnou a hmotnou pfirodni podstatu. Tyto archetypy maji
podle Junga odrazet vlastni podstatu muze a Zzeny - muz je svou podstatou duchovni, zena
materialni.

Stin ptedstavuje instinktivni sily, pfedevsim sily sexudlniho ¢i agresivniho radzu, kterym
je spolecnosti odepieno svobodné vyjadieni a které nebyly integrovany do védomého
fungovani. Stin se mize objevovat ve snech jako temnd podivna postava, pred kterou se
snazime uniknout. Ve snech, pohadkéch a fikcich je stin pfedstavovan bud’ jako protivnik
nebo jako pomocnik, ktery hrdinovi dodédva kvality, jeZ mu chybi.

Archetyp otce vystupuje symbolicky v podobé otce tviirce, otce trestajiciho a milujiciho.
Archetyp matky se vyskytuje v podobach matky zemé, pecujici a ochraiujici nebeské
matky, bohyn€ plodnosti, ¢i temné matef'ské bohyné, ktera svird a omezuje.

Ja (self) je sttedem, ¢i jadrem veSkeré osobnosti. ProtozZe ztélesiiuje vSechny protikladné
elementy psyché, jeho realizace znamené dosazeni a vyrovnani, tedy integrované
vyjadfeni celostniho byti ¢loveka. (Coan, 1999)

Kolektivni nevédomi obsahuje vSak jesté mnohé jiné archetypy. Jsou to naptiklad
Quaternita (systém cCtyfi), bozské dit€, mandala (symbol kruhu, ktery zvlasté v na
vychodé¢ plati jako symbol celistvosti) a archetyp Boha.

Z Jungova uceni vesla v Sirokou znamost metoda asociacniho experimentu, jako
prostfedku k odkryvani nevédomych komplexti. Komplex je nevédomy a do zna¢né miry
osamostatnény soubor predstav a tendenci. Mlize blokovat ptirozeny béh dusevniho
zivota a muze se projevovat az jako druhé ja, které stoji v protikladu k védomému ja. Je-li

siln€ efektivné nabity, mize dokonce prevladnout v usmériiovani psychické ¢innosti. Z



hlediska "ja" jsou Ctyfi mozné vztahy ke komplexu: naprostd neznalost jeho existence,
identifikace, projekce a konfrontace.

Psychoterapie postupuje v sedmi stupnich, které zahrnuji: 1. snizeni prahu védomi,
aby se mohly vynofovat obsahy védomého, 2. vynofovani obsahti nevédomi ve snech a
predstavach, 3. zachyceni a uchovani téchto obsahii ve védomi, 4. prozkoumani a
pochopeni smyslu jednotlivych obsahtl, 5. zaclenéni tohoto smyslu do celkové situace
jedince, 6. pfivlastnéni a zpracovani nalezeného smyslu a 7. organické vélenéni problému
do celkové psychiky pacienta.

Podstatnou soucasti je analyza snli. Sen "mluvi" v obrazech, myslenky se objevuji v
archaické feci. Pro porozuméni sniim je proto diileZité studovat projevy déti a
primitivnich narodi. Na rozdil od Freuda chapal Jung sny jako ptirozené spontanni
nezahalované vyjadieni nevédomych procest. PotiZe pfi jejich vykladu nejsou zavinény
freudovskym cenzorem, ale tim, Ze sny nehovofi jazykem bd¢lého Zivota. Sviij vyraz

nachazeji v symbolickém jazyce. (Kratochvil, 1998 5.36)

2.5. Jiné formulace nevédomi

Leopold Szondi formuloval "rodinné nevédomi", které se nachdzi mezi osobnim a
kolektivnim nevédomi. Erich From mluvil o "socialnim nevédomi", ve kterém je
nacrtnuto vytésnéni celych lidskych vrstev. Ostatni autofi mluvili o "podvédomi", o
"témét védomi", o "nadvédomi" a mnohych jinych.

Jiny pfistup k nevédomym kolektivnim strukturdm vyvinul francouzsky filosof a
sociolog Maurice Halbwachs (1877-1945), se svoji teorii kolektivni paméti. Tato se
siln&ji orientuje na konkrétni historické situace jednotlivych spolecenskych vrstev,
pfipadné narodt. Halbwachsiiv pfistup je tfeba chapat jako potfebu vzpominek a
historického védomi, jako reakci na mizejici tradice a prostredi. (Wikipedia, 2006d)

Pojem kolektivni paméti oznacuje za spolecnou, tedy kolektivni pamét’ nékteré
skupiny lidi. Tak jako kazda osoba vlastni individudlni - osobni pamét,, je skupina lidi
(nérodu ¢i lidstva) podtizena kolektivni paméti. Pojem kolektivni pamét’ je tfeba rozumét
jako ramec takovéto skupiny. Tvofi zadkladnu pro komunikaci mezi jejimi ptisluSniky,
tim, Ze umoznuje jednotlivci intuitivni rozezndni spolecnych norem. Kolektivni

nevédomi se tvoii az se skupinou lidi.



Rattner a Danzer (2007) tikaji, ze bychom méli byt opatrni, pacienti ve freudovské
terapii sni sexudlni symboly, v adlerovské terapii se jedna ve snech o tom, zda je pacient
hodny a pocestny, mocny ¢i bezmocny, a u jungianti pacienti téz produkuji presné tu
symboliku, ktera je Zadana. Toto souvisi dohromady s tim, Ze analysandovo snéni je
prvkem komunikace mezi jim a analytikem. Sandor Ferenczi jiz roku 1910 polozil
otazku:"Komu fikdme své sny?" Byl toho nazoru, Ze tvar snu obsahuje jiz zamér, ktery je
cileny na pozd¢&jsi vypravéni, a to tak ze jej predavatel bezdécné predklada piijemci tak,

aby pot¢sil, zaptsobil nebo vydésil.



3. "Anamnéza'" Lucase Cranacha st. (1472 — 1553)

3.1. Obdobi détstvi 0-12 let (1472-1484)
3.1.1. Prenatalni obdobi

V Kronachu v rohu namésti stoji velky diim, ve kterém je dnes hostinec, na tomto
domé je tabule s napisem, ze zde zil Lucas Cranach, v ulici, kterd nese jeho jméno vSak
nalezneme jesté dva a to mnohem mensi domy, které si délaji narok byt jeho rodnym
domem. Neni vyloucené Ze tento velky diim byl zakoupen mnohem pozdéji a to za
ptispéni pravé Lucase Cranacha. Neni bezpecné znamo, jaky byl Cranachtv rodny dim,
ani ¢im otec zivil svoji rodinu, predpoklada se, ze mél malifskou dilnu.

V dusledku cechovni uzavienosti byla veskera vnéjsi hospodarska ¢innost vyhrazena
pouze muzim, Zzenam zbyva starost o domécnost, kde jim podléha rodinné hospodateni a
starost o déti. Pod vlivem "rodinného fadu" muzi uzaviraji siatek relativné pozdg. Zena
se vdava velmi mlada za muze kolem tficeti let, a manzele tudiz od sebe déli asi
desetilety rozdil. Zena je obéti vysoké plodnosti, kviili niz do &tyficeti let proZije asi
polovinu Zivota opakovanymi t¢hotenstvimi.

Existuje jeden naprosto pfirozeny a uznavany prostredek, jak omezit pocet porodd,
totiz nechat matku, aby své dit¢ kojila. OvSem kojna, kterd se bézn¢ objevuje i v
chansons de geste a v dvorskych romanech, nebyla v poslednich staletich stfedoveéku
pouze vysadou Slechty. Patricijské rodiny ve Florencii ve 14. stoleti ve své domécnosti
bézné zaméstnavaly kojnou a o stoleti pozdéji se mezi celym stfednim méStanstvem
rozsifil zvyk vyuzivat venkovskych zen.

Matky, nedlouho po kitu odvezly své dit¢ ke kojné, a vyzvedavaly si je za rok a ptl az
dva roky. Pfes vSechny Casté porody vSak rodiny mély primérné dvé déti a to pro Castou
détskou umrtnost. (Le Goff, 1991, s. 26, s. 254)

Lucas Cranach se narodil do dvanacti mésict po svatbé svych rodi¢i. M¢l relativné

mladé rodice, s nevelkym vékovym rozdilem tfi let.

3.1.2 Novorozenecké obdobi az mladsi $kolni vék

Nazvy rozdé€leni pochazi ze soucasnosti, je zde uvedeno pouze pro srovnani. Dnes



rozliSujeme novorozenecké obdobi, kojenecké, batoleci, predskolni vek, vstup ditéte do
Skoly a mladsi skolni vek, tedy do doby jedenécti let.

Lucas Maler (Cranach) se narodil v Kronachu, roku 1472 pravdépodobné 4. fijna
(Marx, 2006), na jeho portrétu, ktery se nachdzi ve florentské galerii Uffizi a ktery
namaloval v dobé jeho odchodu z Wittenbergu jeho syn Lucas Cranach ml. je napsano:
AETATIS SVAE . LXXVII . 1550., coz by znamenalo, Ze v dob¢ namalovani tohoto
portrétu mu bylo 77 let.

Jeho otci Hansu Malerovi bylo v dobé narozeni svého prvorozeného syna Lucase 24
let (nar.1448), jeho matce Barbate 21 let (nar.1451), vzali se o rok diive, roku 1471.
(Schade, 1974) Piivod rodiny je neznamy a jméno neni jednoznacné predavano, jeho otec
se nazyva Maler, snad podle profese, kterou vykonaval, do Kronachu pftisel vandrem.

Lucasova matka Barbara, méla v Kronachu, nebo jeho okoli sestru, provdanou za
Sevce. Do své smrti, to je béhem 20 let svého manzelstvi porodila devét déti. Nejstarsi byl
syn Lucas. V roce ve kterém byly Lucasovi dva roky se narodila jeho sestra (1474), ktera
v nasledujicim roce zemfela, kdyz mu byly ¢tyfi roky, narodila se druhé jeho sestra
(1476) Margareta, kdyZ mu bylo sedm let narodil se bratr (1479), a v jeho deseti letech
sestra (1482), kdyz mu bylo jedenact let zemfel bratr, ve tfinacti letech se narodila sestra
Anna a zemfela jeho tiileta sestra (82-85), v Sestnacti narozeni sestry Kuni (1488),
sedmnacti sestry Agnes (1489), a devatenacti bratra Mathduse. (Schade, 1974)

Ve stiedoveku jakoby kazdy ¢lovek mél své misto, muzi se schazeli v krémé, déti a
mladez si hraje a tan¢i na hibitovech a Zeny se shromazd'uji kolem studni a peci. (Le
Goff, 1991)

Za biskupa Philippa Henneberga vznikaji v Kronachu nova opevnéni (1475 - 1487), to
je v Lukasovo 3 az 15 letech, s péti nebo Sesti véZi, v€etné brany zbrojnice na jizni stran¢,
tak jako staré zbrojnice a budovy pfedchéazejici dneSnimu velitelstvi, bylo zde tedy dosti
rusné prostiedi a pro dit€ jist€ zajimavé. Jak si déti hraly mizeme predpokladat z obrazi,
na kterém jsou nekteré jejich hry zachyceny (P. Breughel). Lze predpokladat, ze tak jako
vychova, se ani hry déti v této dobé& piili§ nemeénily a tak i v dobé P. Breughela si hraly
déti podobnym zpiisobem, jako témeéft pied sto lety. Mackenney, (2001) pise, ze v
Sestnactém stoleti détstvi probéhlo takika bez pov§imnuti, jenom u potomk Slechty,

obchodnikll a bohatych femeslniki bylo obvyklé, Ze chodili do skoly.



3.2 Obdobi dospivani - pubescence 11-15 let (1483 — 1487)

Doba, kdy dité vstupovalo do uceni je nejméné 12 let, tento v€k byl cechy

oduvodinovan jako vek, ve kterém je dité jiZ schopno uceni a jednani. Vstupni v€k ucnt
se pohybuje v rozmezi asi 12 az 18 let, u€eni trvalo pfiblizné 2-3 roky s vychylkami az
péti let. Pokud spocitdme nejdelsi mozné uceni vychazi ndm , ze Cranachovi mohlo byt
maximalné v dobé ukonceni vyuceni 23 let, pfi nejkratSim u¢eni mu mohlo byt 14 let.
Neni také jisté, ze po pravdépodobném vyuceni u svého otce, ktery byl snad kreslifem pfi
ptipravé dievorytl a zakdzky mohl mit od biskupa bamberského, ¢i bamberské tiskarny,
se dale neucil u jiného mistra, podobné¢ jako o rok star$i A. Diirer, ktery v 15 letech
nastoupil k Michaelu Wolgemutovi, jez vedl v Norimberku velmi vytiZzenou malifskou
dilnu a pracoval téz pro saského kurfiita Fridricha III. pfi Gipravéch jeho zdmku ve
Wittenbergu. (Wikipedia, 2007). V osmndcti letech zakoncil A.D. uc¢ednicka 1éta, a
nasledujiciho roku se vydal na tovarySskou cestu (az 1494). (Hlavacek, 1978)

Z vyucni smlouvy, finan¢niho vyrovnani a moznosti sankcionovani, kterymi se mistr
zavazal neni nic patrno, o obsahu uceni. Neni zndmo jak probihal pro u¢né a mistra
jejich den v dobé¢ uceni. Piesto je dokazano, ze tovarysi a mistii ovladali psat, Cist a
pocitat.

Uroveti vzdélani a zajem rodi¢t o vzdélani svych déti byl zrovna tak rozhodujici jako
ptislusna kvalifikace ucitele. Sit’ klaSternich a farnich Skol nepostacovala, proto mésta
zakladala své vlastni Skoly. opiraly se o trivium (trivialni $koly) a postupné ucily své
zaky psat (tabulistae), zdkladtim latiny a latinské konverzaci. Byly zaroven ptipravou pro
univerzitni vzdélani. Ucitelé byly obvykle klerici nebo laici s niz§Simi grady. Na
nckterych mistech se vyskytuji privatni vyukové Skoly, tedy Skoly které nepattily ani
méstu, ani cirkvi, se zamétenim, které méstské ani cirkevni $koly nemohly nebo nechtély
poskytnout. Neni ani mozné podcenovat zamér movitych a vzdélanych rodict, které
vytvareli svym détem prostiedi oddélené od lidovych vrstev. Kupecka ¢innost byla jiz od
sttedovéku ovlivnéna vysokym stupném pisemnosti. Diky pracovnimu zaméteni a k
nému potiebnym znalostem z knih a vykonu prodeje ptes psané¢ dokumenty zpravidla v
obecné pristupném jazyce vyzadovala a vychovala v kupecké a mnohych femeslniki
nutnost ¢ist, psat a pocitat. To, co bylo zprvu pro pracovni ¢innosti nezbytné pro

dospélého a jeste nebylo mysleno pro déti navstévujici Skolu, se Casem prosazovalo a to i



v ndbozensky zamétreném svété. Je predpoklad, Ze do 15. stoleti neexistoval regulovany
¢as uceni. Na druhou stranu existuji dokumenty o upraveném uceni ze 14. stoleti, napf. z

Frankfurtu, Mainzu a Speyeru. (Groppe, 2007)

3.3. Obdobi dospivani -adolescence 15-20 let (1487 — 1492)

Po ukonceni svého vyuceni, musel koncem osmdesatych nebo zacatkem devadesatych

let 15. stoleti nastoupit na tovarysSsky vandr. zde mohl poznat bambergskou malbu, mistry
Hersbruckerského oltare, sochy Wolfganga Katzheimera. Potom mozna pracoval n¢jaky
¢as v Norimberku. Stale vice se pro n¢j stavali ptitazlivéjsi Diirerovi dievorezby a jiz
tenkrat musel osobné Diirera znat. (Marx 2005)

Kdyz bylo Lucasovi devatenact, nebo dvacet let, narodil se jeho bratr Mathédus
(1491/92), n¢které prameny udavaji do tohoto obdobi smrt jeho matky. (www.cranach-
stiftung.de/cranach/biographie.pdf)

6. listopad roku 1492, Kronach: Z pozustalostni Zaloby Heinze Reichtze z Burgkunstadtu
proti Hansi Malerovi (a Sevei Hansi Hubnerovi) vyplyva, ze jeho Zena nékdy v

poslednich dvanacti mésicich zemfela.(Schade, 1974)

3.4 Dospélost (1492 — 1537)
3.4.1 Obdobi mladé dospélosti 20-35 let (1492 — 1507)

Roku 1493 Friedrich III. cestuje do Svaté zemé¢, Lucasovi Malerovi je 21
let.(Heiligenlexikon. 2007). Marx (2006) piSe, Ze neni vylouceno, Ze Lucas se této cesty
zlcastnil, ne v8ak jako malif, nybrZ jako pomocnik, protoZe dva malifi se jiZ této cesty
zucastnili. Cestou byli v Benatkach, vidéli Sttedomoii a Svatou zemi.

1495 Otec Lucase, Hans Maler ma az do roku 1498, kdy dochazi k soudnimu vyrovnani v
jeho neprospéch, soudem feSené sousedské spory s Kunzem Donatem. Lucas zde
vystupuje jako jeden z hlavnich zG¢astnénych.

Zaloba Hanse Malera, ktery Zaluje dceru Kunze Donata a jeji babicku Annu Weltsch
za urdzky. Ve druhé zalob¢ zaluje zenu K.Donata a jeji matku, Ze na ulici tloukla jeho
dceru Annlein. Tteti Zaloba proti Anna Weltsch (tchyné K.Donata), Ze str¢ila do jeho
dcery Anny, kterd nesla dité z koupele. Soud odsuzuje A.Weltsch a Zenu K.Donata k

pokuté. Roku 1497 se K.Donath stava v Kronachu starostou, Zaluje Hanse Malera a jeho



syna Lucase za ptihodu z roku 1495 a soud vyhrava.

3.2.2 Obdobi stiedni dospélosti: 35-45 let (1492-1505)

1501-04 Cranachlv pobyt ve Vidni. (29 az 32 let). Z této doby pochdazi jeho prvni
znamé grafiky a obrazy, malované ve stylu "Dunajské Skoly". Dunajska Skola nebo styl je
oznaceni pro okruh maliii prvni tfetiny 16. stoleti, ktefi byli ¢inni v Bavorsku a severni
casti Rakouska, tedy na izemi Dunaje, leZiciho mezi Vidni a Regensburgem. Nazev
pochézi od Theodora v. Frimmela a Hermanna Vosse z ptelomu 19/20 stoleti. Neni to
7adna Skola v pravém slova smyslu, ktera by byla vedena jednim mistrem ale vznikla ve
vice dilnach a plisobilo na ni vice mistrii. Své pisobeni nasla hlavné v malifstvi a grafice
a v dal$im vyvoji téz v sochatstvi. Charakteristicky pro Dunajskou $kolu je tésny vztah k
ptirodé, jeji nové, dosud nezndmé vnimani a jeji dynamické ztvarnéni. Krajina se v
Dunajské Skole stala ur¢itym hlavnim motivem a ne jako dosud pouze vymyslenou
vypliujici scenérii pro vétSinou malovana religiézni témata. Vzniklo krajinomalifstvi.
Malitskym znakem pro Dunajskou skolu je peclivy vybér dopadu svétla pii Casto
pohadkové romantické pisobici nalad€. Dila Dunajské skoly stoji na poc¢atku nové doby,
ve které pirevazné nabozenska témata obrazového umeéni byla vystfidana svétskou
tematikou. Dale sice byly vytvareny Marianské obrazy a obrazy svatych, av§ak umélci
vice nez dosud davali diiraz na ndladu vytvarejici krajinu. Pti cemz chybi stiedovéka
piisnost svatych, ktefi jsou podavani casto romanticky. Cirkevni 1 svétské udalosti jsou
nabizeny v krajinném prozitku, pfi ¢emz krajina je vyrazné zdlraznéna, coz proptjcuje
nadech poeti¢nosti a vizionafstvi. Bohatstvi napadd, lesk barev a volnost linky jsou pro
dila dunajské skoly typicka. Poprvé ve stfedni Evropé je déni podavano v ptirodé, ktera
dostava v obrazech samostatné misto, a je ¢asto symbolicky zdliraznéna, stava se Casto
jednim z hlavnich témat obrazu, vystihuje symbolicitu, naptiklad u ukfizovéni je nebe
Casto zatazeno tmavymi mraky, pfi ¢emz cely obraz pisobi pochmurné. Toto poetické a
symbolické zdliraznéni krajiny koresponduje s prosttedkem stylu, ktery pozorovateli
piipomina expresionismus. Historici uméni Keneth Clark nebo G6tz Pochart pouzivaji
vyrazy jako symbolickd krajina, vécné vérna krajina, sympateticka krajina nebo ndladova
krajina.

Prvnimi dily jsou oltafe, které pro dolnorakouské klastery a Viden zhotovili na konci 15.



a zacatkem 16. stoleti R. Frueauf mladsi (kiidlovy oltai Jana Kititele kol. 1498/99 a
Leopoldiv oltar 1505 v Klostrneuburgu), L.Cranach a J.Breu star$i (Bernharttv oltar ve
Zwerrl, 1500, byvaly oltar v Aggsbacher, 1501 byvaly hlavni oltat Melker, 1502).
(Wikipedia, 2006a; aeiou, 2007; Hartmann 2007)

Ve Vidni, jak uz bylo fe¢eno vznikla jeho prvni zndma dila, a to Ctyfi portréty:
Pravnika Reusse a jeho Zeny a historika Dr. Johana Cuspiniana a jeho Zeny(1502-1503) .
Dale ,, Trpici Hieronymus* (1502), ,,Uktizovani“ (1503), a ,,Odpocinek na uté¢ku* (1504),
tyto predstavuji souc¢asné nejcistsi piiklady dunajského stylu. Obrazy signuje od roku
1504 inicialami LC. Z hlediska ptivodu je zajimavy obraz Stigmatizace sv. Frantiska,
namalovana v roce 1502, na prvni pohled je zde patrna piibuznost s freskou, ktera se
nachdzi na schodistovém vchodu na kur v kostele Sv. Katefiny v Liibecku, a ktera podle
udajt internetového slovniku Wikipedia, (2007) byla namalovéana kolem roku 1500.
Nepiimy diikaz malitského mistrovstvi, kterym jiz tenkrat Cranach vladnul, podava
pravnik Christoph Scheurl, Cranachtiv a Diirertv pfitel, kdyz v dopise z r. 1509 piSe:
,Jednou jsi v Rakousku namaloval hroznové vino takovym zptsobem, ze po tvém
odchodu priletéla straka a jakoby zmatena, zobakem znicila tvé nové dilo®. (Schade,
Vedle malby piipravoval ve Vidni Cranach téz kresby pro dfevotrezby urcené k tisku).

Je to vlastn& podobné jako Plinitiv piib&h ze starého Recka o rivalitd mezi
Parrhasiosem a Zeuxidem. Oba mezi sebou soupeftili o to, kdo je z nich lepSim umélcem.
Zeuxis namaloval hrozny tak realisticky, Ze se slétali ptaci, aby ochutnaly
z namalovaného vina. Pysny na tak bravurni umélecky kousek vyzval Parrhasia, aby
odkryl zavés, za kterym se skryvalo jeho dilo, a mohl je porovnat se svym. kdyz zjistil, ze
zaves byl samotnym obrazem, pfiznal svou porazku s prohldSenim, Ze zatimco jemu se
podaftilo oklamat pouze ptaky, Parrhasiovi se podafilo oklamat umélce. (Tangova, 2003)

Videnskému dvoru vladl cisat Maxmilian, jehoz zvlastni vaznosti a diveéry pozival i
kurfift Friedrich der Weise. Maxmilian je mecenas, podporovatel védy, humanista, a jeho
zaliba v nadhete jej predstavuje jako typického renesancniho vladce. Piesto byl hluboko
v dusi v zajeti romantickych predstavach stfedoveéku. V souhlasu s burgundskou tradici
rytifstva stylizoval se do idedlniho obrazu sttedovékého rytite, jeho velkolepé basné jsou
nejen posledni romantickou vzpominkou uplynulé epochy, ale Castecné téz zaSifrovanou

autobiografii, vedle realnych udalosti t¢Z odkazem pland a zaméra cisate, které se diky



nedostatku pené¢z nemohly uskutecnit.

Maximilian dostal ptizvisko "posledni rytii" nebot ztélesioval jiz mizejici ideél
burgundského rytifstva. Rytifsky romantismus se snoubil s nadsenym obdivem k antice,
representované ucenci, kteti zdobili své domy latinskymi népisy a pfipojovali ke svym
jméntim latinské koncovky. Tak se stal z humanisty Fuchsmagena Fusemannus, z
astronoma Késebrota Olomucensius, z Andrease Stoberla Stiborius a z Johannesa
Spiessheimera ze Schweinfurtu basnik Cuspinianus.

Cuspinianus, Johannes, SpieBhaymer, Johannes, diplomat a ucenec, nar. 1473, nejprve
studium v rodném mésté€, potom na Videnské vysoké skole. Studuje filosofii,
humanismus, pozd¢ji medicinu a na této fakulté se stava doktorem. Upozornil na sebe
cisafe Maxmilidna, 4x dékanem fakulty mediciny, roku 1500 rektorem.

Roku 1505 zve kurfiit Fridrich Moudry Lucase Cranacha ke svému dvoru do
Wittenbergu, jako dvorniho malife. V katalogu Cranachovy vystavy v Kronachu a Lipsku
z roku 1994 Johann Erichsen poznamenal:"(Cranach musel) na zpatecni cesté z Vidné a
Bavorska se zastavit v Norimberku a studovat Diireriv Paumgartnersky oltat, ktery byl
pii zapocati vandru do Vidné jesté nedokoncen. Zastihlo jej snad v Norimberku, ke
kterému udrzoval kurfift Friedrich Moudry vielé vztahy, pozvani na sasky dvur? Pii
dilezitosti, kterou Norimberk na pocatku 16.stoleti pro vyvoj némeckého malifstvi mél,
je vskutku mozné, ze umélec jako Lucas Cranach neopomnél Zadnou prilezitost jej
navstivit.

Pted Cranachem ve Wittenbergu pracovalo nékolik mistra, t€sné pred nim (1503-
1504) Jacopo de Barbari a zakazku od n¢j dostal i Albrecht Diirer, ktery jej jiz r. 1496
portrétoval a opét znovu roku 1524. Lucas Cranach musel mit jiz v té dobé velmi dobré
jméno, nebot’ jeho plat Cinil sto zlatych guldenti, coz bylo dvakrat vice, nez jeho
pfedchiidce. Student napf. za svilj rocni pobyt ve Wittenbergu nepotieboval vice nez 8
guldent, material byl hrazen zv1ast. Cranach obyva "Malifsky pokoj" ve wittenbergském
zamku. Cranach na svych dievotezech od tohoto roku pouziva kurfiftské saské erby.

Friedrich III. (* 17. ledna 1463 na zdmku Hartenfels u Torgau; T 5. kvétna 1525 v
Lochau), téz zvany Friedrich Moudry je od roku 1486 az do své smrti roku 1525 saskym
kurfiftem.

Hluboce zakotenén v katolické vite zil Friedrich III. podle praktik véficich své doby:



navstéva denni bohosluzby, zbozné konani, uctivani Panny Marie a svatych, kult relikvii.
S pravou vasni sbiral relikvie. Od roku 1493 vykonané pouti do Svaté zemé tvofily
odtamtud ptivezené relikvie zéklad sbirky, kterou planovité rozsitoval, tak ze nakonec
piedstavovala tteti nejveétsi sbirku relikvii jeho doby. Lucas Cranach starsi vyhotovil roku
1509 detailni popis této sbirky s dievorezy.

Politické reformy, posileni mistni vlady a soucasné oslabeni cisafské moci s
oslabenim moci penéz chtivého papeze, primélo Friedricha III podporovat Lutherovy
vypady. Behem své vlady vSak Luthera nikdy osobné nepftijal. Kdyz se tedy roku 1518
zdrahal uznat na Luthera uvalenou klatbu, nebo mu pravodni listinou zabezpecil volny
pristup na Rissky sném v Wormsu, nebo kdyz jej po tam nasledujicim zavrzeni dopravil
na Wartburg, tim jen ukazal na otevieny konflikt zajmi mezi saskym kurfiitem na jedné
stran¢ a fimskou kurii, pfipadné cisafem na stran¢ druhé.

Tato vytrvala odhodlanost, ale 1 kategorické odmitani vale¢ného konfliktu se kterymi
prosazoval svoji politiku mu vyneslo v pozdéjsich d&jinach jméno Freidrich der Weise
(Moudry).

Pti cisatfskych volbach roku 1519 hral sasky kurfiit rozhodujici ulohu. Na jednu stranu
byl Friedrich III. jako kandidat podporovan papezem Lvem X., ktery z vlastniho z4jmu
cirkevniho stétu, si nepial jako cisafe francouzského krale FrantiSka I., ani vnuka cisate
Karla, ktery jako Karel I. byl korunovan za krale Aragonského, a po tom, co pro néj
hlasovala 1 francouzska strana, m¢l ty nejlepsi Sance byt zvolen, on vSak cisafskou
hodnost odmitl. Nakonec byl 28. ¢ervna 1519 ve Frankfurtu jednohlasné zvolen 19tilety
Habsburk. Karel V., ktery musel podepsat Friedrichem III. navrzenou volebni kapitulaci,
ktera se vyslovovala pro vyhody silngjsiho spolurozhodovani.

Dochovany portrét kurfiita ukazuje na jeho pozoruhodné télesné rozméry, za které jej
papezsky nuncius Hieronymus Aleander popsal jako " tlustého sviste". Ackoliv nebyl
Friedrich III. Zenaty, mél s Annou Weller vice déti. Pfesto mu propujcil papez Lev X.
Zlatou rzi, nejvetsi vyznamenani papezovo za zvlastni sluzby pro katolickou cirkev, ve
skutecnosti jej vSak chtél pfimét k vydani Luthera jako kacite.

Az na smrtelné posteli piijmul Fridrich III. télo Pané€ pod oboji, coz se vidélo jako
pozdni pfiznadni se k protestantské cirkvi.(Abendmahl unter beiderlei Gestalt reichen)

(Wikipedia, 2006b)



V dubnu 1505 obdrZel Cranach sviij prvni plat.40 guldenii a za dva mésice druhou
platbu ve vysi 50 guldend, v kvétnu az ¢ervenci se o jeho stravu stara dvorni kuchyné. V
zaii obdrzel 17 guldenti a 15 grost na ndkup platkového zlata a stiibra, a v prosinci
obdrzZel 10 guldenti a 15 gros$t na azurit (modra barva). Na svych dilech pouziva
kurfiitské erby.

Roku 1506 a 1507 se po delsi dobu zdrzuje v Coburgu. kde ma kurfiit Fridrich III.
zamek, je to asi 20 km od Kronachu. 1506 maluje pro zamecky a univerzitni kostel ve
Wittenbergu oltaf sv. Katefiny, je to jeho prvni velka zakazka. Ugastni se lovi
vévodského panstva, a dokumentuje lovecké scény v mnoha dievotezech.

V Norimberku na tfi krale roku 1508 udélil kurfiit Friedrich III. ve své funkci
cisarského tisského statniho drzitele svému dvornimu malifi Erbovni list. Cranachovi je
36 let.

"S milosti BoZi, My Friedrich vévoda Sasky (udé€luje) ... s rozvazlivou mysli a dobrou
radou tomu samému Lacasovi z Cronachu tento niZe jmenovany klenot a rodovy znak,
jmenovité §tit, uvnitt je ¢erny had, majici uprostied dve netopyii kiidla, na hlavé
¢ervenou korunu a v puse krouzek, uvnitt rubinovy kaminek, a na Stitu helmu s jednou
¢ernou a jednou helmovou pokryvkou, a na helmé Zluty paus, obtoceny trny, na ném je
had ten samy jako na §titu, tak jak je to ve stfedu tohoto listu namalovéano a barvami
provedeno, milostivé udéleno a dano, udéleno a dano jemu moci tohoto listu, aby on a
jeho manzel$ti dédicové a dédicové dédicii na véEné Casy méli ten samy klenot ..."
(Johannes Jahn: 1472 - 1553 Lucas Cranach d. A. Das gesamte grafische Werk..., Berlin,
1972. 5. 593)

1508 Kurfiit posild Cranacha st. na diplomatickou misi do Antverp na slavnostni hold
osmiletého néslednika trinu arcivévody Karla, pozdéjsiho cisafe Karla V., umélec
cestoval n¢kolik mésicth mezi mésty: Mecheln, Brusel, Antverpy, Gent a Bruggy, maloval
zde téz v zakdzce krale Maxmiliana obraz jeho osmiletého vnoucete, pozdéjsiho Karla V.
Neni znamo, se kterymi nizozemskymi malifi se seznamil, ale po svém navratu maluje
Torgauersky knizeci oltar, ktery se 1i$i od jeho pfedchozich praci a vykazuje zietelné
nizozemské prvky. A to v perspektivé dlazdic, v kompozici architektury a hlavné v jemné
hte svétel a stinil. Jeho nizozemska cesta mu téz oteviela o€i pro krasu Zenského téla a

malovani aktl se stalo jeho oblibenym tématem.



V Antverpéch dostava Cranach vyplaceno 100 guldentl, a mimo to od méstské
drzitelky Margarety zalohu za vykonané prace, které zde pravdépodobné vykonal. V fijnu
je pak malif o¢ekavan v Norimberku.

Prosinec. Ve slavnostni fe€i, kterou pronesl Christoph Scheurl (rektor Wittenbergské
univerzity, ¢len kurfiftské rady a dvorniho soudu) se objevuje chvalofe¢ na Lukase
Cranacha st.. v niZ je i zminka, Ze vévoda Georg obdivoval jelena namalovaného
Lucasem Cranachem. (Marx, 2005, s. 114)

1509 Cranach je mimo jiné zaméstnan Gpravou kurfiftskych zamki ve Wittenbergu,
Torgau, Lochau a Altenburgu a v Coburgu. Zda se Ze dvorni malif stale bydli v maliiské
sini na zdmku, protoZe se zde provadi jeSt€ mnoho oprav, zaméstnava castecné Ctyfi az
Sest tovarysu.

Roku 1509 maluje svoji prvni Venusi, je to prvni VenuSe v severoevropském malifstvi, je
to jeste pIné rozkvetla a trochu tézka Zena, avSak Casem ziskdvaji Cranachovi akty

jako milenec halici je do své touhy. Venuse pro néj nejsou bohyné ideélni krasy, jak je
malovala italska renesance, nybrz opravdové Zeny, piitazlivé a souc¢asné vzdalené, nahé,
a zahalené tajemstvim. Zeny s chladnym tismévem a lehkou zkaZenosti maluje jako Evu,
Dianu, Lucrecii nebo jako bohyné ¢ekajici na Paridiiv soud. Dle Maxe J. Friedldnda,
experta pro staré malifstvi severu namaloval jedenatticetkrat Evu, dvaatficetkrat Venusi a
pétatticetkrat Lucrecii.

1510 Plati mimotadné dané€ 7,5 grost ke stavbé velké basty. Pravdépodobné zamysli
ptesidlit do mésta ma vybrany diim v obchodni ¢tvrti, kupuje 750 stavebnich kament.
1511 Matthius Cranach, jeho bratr se zapisuje do matriky Wittenbergské univerzity.

1512 Cranach st. ziskdva na Wittenbergském namésti dva vedle sebe stojici domy a
zfizuje zde svoji dilnu, podle poctu zakazek zaméestnava 3-6(9) tovaryst. Nékdy kolem
tohoto roku (je mu 40 let) se Zzeni Lucas Cranach st. s. Barbarou Brengebier dcerou Jobsta
Brengebiera, starosty z Gotha. Roku 1542 vypravél Luther: "kdyz si malit Lucas st. bral
svoji Zenu, tak béhem svatby, chtél stale byt co nejblize nevésty. M¢l vSak jednoho
dobrého pfitele, ten jej na chvilku zdrzel a fekl mu: Mij mily ned¢€lej to! Diive nez
uplyne puil roku, bude$ mit néznosti jesté dost ..." (Lucas Cranach d. A. im Spiegel seiner

Zeit, Berlin 1953, s. 74) Lucasovo Zena se narodila jak uvadi W.Schade (1974) roku



1477, byla tudiz o pét let mladsi nez on, a v dobé svatby méla 35 let, oba dva se tedy brali

v neobvyklém véku, méli spolu do roku 1527 pét déti.

Poprvé plati odvod za sudy na vino.

1513 Cranach st. se zdrzuje v Torgau, zaméstnava deset tovarySt na piipravu svatby

vévody Johanna von Sachsen. Asi narozen jeho prvni syn Hans Cranach (zem. 1537 ve

veku asi 24 let).

1514 Tézké neshody mezi studenty a Cranachovymi malifskymi tovarysi. Ve Freibergu,

rezidenci vévody Jindficha Pobozného (Heinrich der Fromme) portrétuje vévodu a jeho

zenu Katetinu v Zivotni velikosti. (Marx, 2005) Az do roku 1516 pracuje ¢asto v Torgau.
4.10.1515 nar. ve Wittenbergu syn Lucas Cranach mladsi. Od svych 12 let se tfi roky

(1527-1529) uil v dilng svého otce a roku 1550 pievzal i jeji vedeni. Uzky vztah mezi

otcem a synem zpiisobuje znacné té€zkosti pii jasném rozliSeni praci obou mistrt pii

spolec¢nych dilech.

Poprvé plati danl 15 grost za nalev vina, za dim Markt 4, na kterém bylo pravo Senku,

tyto penize pak plati kazdy rok.

3.4.3 Obdobi pozdni dospélosti 45-65 let (1517-1537)

1517 V lednu je Cranach st. nemocen. V bieznu jiz v§ak pracuje u DraZzd’anského dvora
pro vévodu Jifitho Saského (Georg von Sachsen), koncem mésice se jiz vratil zpatky.
(Marx 2005)

Georg der Birtige se narodil 27. srpna 1471 v Misni (Meifen) jako syn Albrechta
Statecného nebo Srdnatého (Albrecht der Beherzte) a zemftel 17. dubna v Drazd’anech .
Za neptitomnosti svého otce, ktery se zdrzoval ve Frisku, ptevzal jiz roku 1488 v
zastoupeni rtizné Uredni funkce, mimo jiné 1 t€Zebni zaleZitosti.

Georg byl rozhodujicim protivnikem u€eni Jana Husa a Martina Luthera. (Roku 1523
zkonfiskoval veskeré luteranské bible.) Jeho heslo: "Jméno Pané budiz velebeno" bylo
téz naplnénim jeho zivota. Byl 38 let Zenat s dcerou polského krale Kazimira I'V.,
Barbarou. Po jeji smrti si nechal na znameni svého smutku nartist plnovous, coZ mu
piineslo ptizvisko "Vousaty".

Jeho syn Johann byl chorobny a zemftel bezdétny 11. ledna 1537. Jeho druhy syn Fridrich

byl slabomysIny a zemfel tésné pied svym otcem 26. Ginora 1539, ¢imz ptipadlo



albertinské saské vévodstvi jeho bratru Jindfichovi (Heinrich). (Wikipedia, 2006c)

Martin Luther roku 1517 povésil svych 95 thézi na witenbergsky zdmecky kostel,
tento rok miizeme nazvat pocatkem reformaci. Vid¢i osobnosti mésta, mezi nimi i
Cranach se brzy k reformacim pfipojili.

1518 Cranach st. prodava oba domy na namésti a ziskava za podpory zlatnika
Christiana Doringa velké zastavéné uzemi s 1ékdrnou v Zamecké ulici 1 za 2000 Rynské
guldeny. Dv¢ tfetiny kupni ceny ziskal prodejem domi na nameésti, za tento velky
pozemek musi rocné platit 120 grosi, Iékarnu miiZze provozovat az od roku 1520, do té
doby ji vede pravdépodobné Valentin Mellerstadt, kterému prodal diim na namésti.

1519 Poprvé se stava lenem méstské rady. Kupuje maly dim v Biirgermeisterstraf3e.
Musi dvakrat zaplatit pokutu 28 grost za sviij Senk.

Po disputaci Luthera s Johannesem Eckem v Lipsku se stava vévoda Georg
"Vousaty", ktery zprvu Lutherovu reformu neodmital, nepfitelem reformace. Toto jej
vSak neodradilo od pratelského udrzovani styku s kurfiftem Fridrichem. (Marx, 2005)

1520 Prodal Cranach maly dim v Biirgermeisterstrasse za 140 Guldenti Magistru
Philippu Reichenbachovi, on i Reichenbach musi zaplatit pokutu 20 Guldenti za prodej,
ktery nebyl nalezit¢ oznamen. Narozeni dcery Anny, jejim kmotrem se stdva Martin
Luther. V €ervenci jsou vazné rozepie mezi Cranachovymi tovarysi a Slechtickymi
studenty o pravo nosit zbrané, Kurfiit posila k urovnani rozepii do Wittenbergu vojsko
jez vede marsal Johann von Dolzig z Torgau. V jedné pisemné stiznosti kurfiftovi mimo
jiné stalo: "... nékolik méstani kteti té¢Z dle svého majetku kurfiftské komisi stejnému
rozkazu jako studenti patii, podléhaji, ktefi nosi zbran¢€ a spadaji natizeni Vasi kurfiitské
milosti, ktefi jesté dnes nepodali znamky ji odloziti, zvlasté malit Lucas s nékolika svymi
tovarysi, ktefi své zbrang jak je mysleno ku posméchu vojenskeé Slechty, nezamysleji
odloziti. (Heinz Liidecke, Lucas Cranach der Altere im Spiegel seiner Zeit, Berlin 1953,
s. 65)

V listopadu obdrzel Cranach od kurfifta privilegium provozovat 1ékarnu, to znamena
ziskal tim monopol na prodej 1€ka, ale 1 papiru, inkoustu, pecetniho vosku a jiné.

Pracuje, pro kardindla Albrechta von Brandenburg, ktery sidlil v nedaleké Halle.
Albrecht patfil mezi nejbohatsi kurfifty a byl jednim z nejvétSich mecenasi umeéni své

doby. Jeho dvornim malifem byl po néjaky ¢as i Matthias Griinewald. Cranach od néj



dostaval asi od roku 1520-1527 dilezité zakazky a Casto jej portrétoval (Erasmus, Sv.
Jeronym v domé¢, nebo v zeleném, Uktizovani — jako modliciho se).

1521 Rocné plati 16 grost za "Bude" v Nové ulici (1540 prodava tuto budovu méstskému
farafi Johannesu Bugenhagenovi). Za "Windmiihle" v Nové ulici plati ro€né 40 grosi
danich, téz tuto budovu nepouziva pro vlastni potiebu, kupuje vétsi mnozstvi stavebniho
materidlu ¢imzZ je osvobozen od dani, .

Martin Luther na par dni tajn¢ opousti Wartburg a ve Wittenbergu navstévuje jako Junker
Jorg také L.Cranacha. Luther sdéluje Cranachovi st. jako jedinému pfiteli svou budouci
ochrannou vazbu a pozdravuje pfi této ptileZitosti také jeho Zenu.

1522 Kupuje zpet diim na ndmesti €. 4 od Valentina Mellerstadt. Nekolikrat prodava vino
a vinné sudy do kurfiftského dvora v Lochau. Prosi kurfifta o vysetfeni idajnych zavad
ve své lékarné.

1522/23 Cranach st. se stava jednim ze dvou cechovnich radnich, je mu 50 let.

1523 Christian II. (vyhnany ze Svédska Gustavem Wasou) kral dansky, norsky a §védsky
ptenocuje v Cranachovo domé, a neché se od né¢j portrétovat.

Az do roku 1525 Zije v Cranachovo domé sb¢hla jeptiSka Katharina von Bora.

Luther se dava k dispozici malifskému délniku Hansovi von Schmalkalden, pracujiciho u
Cranacha, ktery je obvinén ze zabiti.

Od roku 1523 az do roku 1926 spolecné se zlatnikem Christianem Ddringem ztizuje
Cranach tiskarnu, tato je obCas vedena Melchiorem Lotterem ml.

Cranach st. je hostem na svatbé Lutherova ptitele Wenzeslause Linka v Altengurgu.

1524 Cranach st. se stahuje z tiskafského podnikani zpét. V tiskarné se tisknou predevs§im
Lutherovi spisy. Reformator k tomu piSe: "Pteji si z celého srdce jiz nic nevydavat,
protoZe jsem jiZ unaven psat takovéto véci. AvSak Lucasiiv lis potfebuje obZivu. Stal
jsem se otrokem vydé&lku nebo hamiznosti jinych". (Lucas Cranach der Altere im Spiegel
seiner Zeit, Berlin 1953, 5.32)

Cranach st. je v druzing Friedricha III. na fi§ském snému v Norimberku. A.Diirer kresli
jeho portrét.

Sedlacké povstani, v tomto vidél Georg Vousaty potvrzeni svého minéni, Ze Lutherovo

vvvvv

Vznikaji ¢etné prace pro Lutherova protivnika kardinala Albrechta von Brandenburg.



1525 Zastupuje Martina Luthera pfi ndmluvéch a stava se téZ se svou manzelkou
svédkem na jeho svatbé. Pravdépodobné vlastni knihkupectvi. Umiré Friedrich der
Weise, Cranach st. se stava dvornim malifem jeho bratra kurfifta Johana der Bestdndige,
ktery jej potvrdil v jeho Gfadé€ a jez mu projevuje stejnou piizen, vladne vSak pouze sedm
let. Pracuje na vybaveni nové Wittenbergské radnice.

1526 Kmotrem nejstar§iho syna M. Luthera. Umird v Kronachu jeho otec (mozZna téZ o
rok pozdéji).

1527 Velky diim v SchlofstraBe ptechazi definitivné do vlastnictvi Cranacha st.

1527/29 Asi v tomto €ase uci se u svého otce v dilné Lucas Cranach ml.

Smrt Cranachova tchana v Gotha.

1528 Pii soupisu majetku z tohoto roku patii Cranachovi ve Wittenbergu ctyti domy a
nekolik pozemkli mimo mésto, celkova hodnota jeho majetku ¢ini 4066 guldentl, je
nevét§im vlastnikem nemovitosti ve Wittenbergu, a vlastni téz dim v Gotha, je mu 56 let.
V tomto roce zemfel ve véku 57 let Albrecht Diirer.

1529 Jednani teologti, Magdeburgské ndbozenské hovory. (Cas mezi koncem selské
valky a vypuknutim Schmalkaldské valky byl vyplnén pokusy odvratit nebezpeci
jednénim, spojenectvim a téZ omezenymi valeénymi tazenimi napft. proti katolickému
vévodovi z Brunschweigu)

1530 Reformace dala zaklady k vS§eobecnému pravu na vzdélani. To plati téZ i pro divky.
Tohoto roku byla ve Wittenbergu oteviena Div¢i Skola. (www.museeprotestant.org)
Znacného obdivu ziskal téz jako malif zvitat. Vyzdobil stény kurfiftovych loveckych
zamkt kachnami a kiepelkami. Casto téZ po lovu, pofizoval akvarely ulovenych zvifat.
O jeho presném zachyceni zvitat opakuje Scheurl jiz zminénou fabuli v nové verzi: Pied
jelenem, jehoZ jeho pfitel namaloval v Coburgu — kdyZ jej vidi cizi psi, za¢nou vyt. A
dale, V Torgau jsi namaloval visici zajice, baZanty, pavy, kiepelky, kachny, drozdy,
divoké holuby a podobné opefence tak neuvétitelné vérné, Ze hrabé Schwarzburg
rozkazal zvitectvo vynést, aby se nerozsifil nepfijemny zapach.

1531 Zalozenim Schmalkaldského svazku, dosahlo vyhroceni ozbrojené¢ho konfliktu
svého blizkého vrcholu.

31/32 Cranach st. se stava radni¢nim Ufednikem s dohledem na cechovni komory.

1532 Umira Johan der Bestindige, Cranach se stdva dvornim malifem jeho syna a



nastupce Johanna Friedricha (der GroBmiitige) (State¢ného).
1534/35 Cranach st. je radnim (Ratskdmmerer) a pronajima radnicni sklep. 1534/36 Malit
Casto pracuje v Torgau. Lucas Cranach mladsi (19 let) je poprvé pritkazné dolozen jako

¢len Cranachovi dilny. (Schade,1974)

3.5. Stari

3.5.1 Obdobi raného stari 65-75 let (1537-1547)

1537 9.fijna v Bologni umird Cranachtiv syn Hans (asi ve véku 24 let), Pravdépodobné v
souvislosti s touto udalosti méni Cranach st. signaturu okiidlené¢ho hada, ktery ma nyni
kiidla vodorovna, nebo svisld. Objevuje se stale mén¢ obrazii s dataci. 1.prosince
navitévuje Cranacha Luther a projevuje mu soustrast. U¢ast mu navitévou projevuje i
Johann Friedrich Sasky. 7.prosince Cranach st. d€kuje faratovi Friedrichovi Myconiusovi
z Gotha za pisemné projeveni ucasti smrti jeho syna Hanse.

1537/38 Cranach st. se stava poprvé starostou Wittenbergu.

1540/41 Cranach st. starostou Witenbergu, a jako nejvyssi soudce musi vynést rozsudek
smrti.

1540 25. prosince umira Cranachova Zena Barbara.

1541 Lucas Cranach ml. uzavira snatek s Barbarou Briick, dcerou kurfirtského kanclére
Gregora Briicka, méstska rada uctila tuto ptileZitost vinem a kaprem. Na pozadani
Kurfifta von Brandenburg, nachdzi se Cranach v Brandemburgském markrabstvi.

po 1541 se dcera Anna vdava za lékarnika Caspara Pfreund, bydli v dom¢& Markt 4.

1543 Barbara Cranach se vdava za Christiana Briicka, syna kurfifstského kancléfe
Gregora Briicka

1543/44 Lucas Cranach se stava naposledy starostou Wittenbergu, roku 1544 je mu 72
let.

pied 1544 Ursula Cranach se vdava za pravnika George Dasche.

1545/46/47 Cranach st. pracuje v Torgau.

6.srpna 1545 Martin Luther piSe ve svém kazani: "...fiSe sluchu, nikoliv fiSe oka. Protoze
o¢i nas vedou nikoliv tam, kde nachdzime a poznavame Krista, nybrz usi toto musi ¢init."
(Dr. Martin Luthers Werke. Kritische Gesamtausgabe, dil 51, ¢. 21, s. 11). Zaroven se v

tomto roce zmifluje o Cranachovi: ,,Mistr Lucas je hruby malif. Mohl Zenské pokoleni



pies tvory bozi a pfes nase matky usetfit. Zato m¢l namalovat papeze v uznalejsi, myslim
Roku 1546 vznikla posledni Cranachova velkd malba — Pramen mladi, ve kterém se
koupou zeny. Na levé stran¢ do pramene vchazi staré, na pravé omlazené Zeny
vklouzéavaji do stand. Téma pramene mladi nebylo tenkrat oblibeno pouze v malifstvi,
nybrz i v literatufe.

Vypukla Schmalkaldska valka, vedena Karlem V. proti protestantské §lechté¢ a méstim.
Cranach nedostava plat, naopak kurfiftovi ptijcuje penize, o jejichz navraceni o rok
pozdéji dopisem starostlive prosi.

Po poraZzce protestantli roku 1547 u Miihlbergu na Labi padl kurfiit Johan Fridrich
Statecny do zajeti krale Karla V., ktery jej sesazuje a prenasi kurfiftstvi na albertinskou
linii Wettiner. Cranach st. zdda krale Karla V. o milost za zajatého kurfiita Johanna

Friedricha State¢ného.

Pravé stari nad 75 let (1548-1553)

1548 Witemberg ptipadl vévodovi Moritzovi, jez vladl z Drazd’an, ten jako princ ¢asto
pobyval v Torgau a Witembergu (Marx, 2005)

1549 az do 1568 Lukas Cranach ml. radnim.

1550 Christian Briick pobyva z obchodniho diivodu ve Wittenbergu a vytizuje
Cranachovi st. rozkaz kurfifta, odebrat se k nému. Mimo jiné piSe "... mého tchana
sveéziho a zdravého jsem bohudiky naSel, ackoliv ve svém vysokém véku pribral,
nepozoroval jsem u n¢j zadné télesné ani duSevni ztraty, ale sdm jsem vidél, Ze v tento
¢as neni necinny nebo zahalCivy, coz me velmi prekvapuje. (Lucas Cranach im Spiegel
seiner Zeit, Berlin 1953, s.78) Lucasovi Cranachovi je 78 let, predava po sepsani své
zaveti definitivn€ svému synovi Lucasovi Cranachovi ml. vedeni dilny.

V cCervenci malif ptichazi ke svému zajatému kniZzeti do Augsburgu a Insbruku, mimo
jiné setkd se s Tizianem, kterého portrétoval, obraz je dnes nezvéstny.

1551 Lucas Cranach ml. se oZenil s Magdalenou Schurff.

Kdyz dostal omilostnény kurfiit Johanna Friedricha roku 1552 svobodu a své statky zpét,
zvolil si za svou rezidenci Weimar. Cranach st. zde Zije v domé svého zeté Christiana

Briicka. Je stale ¢inny a zaméstnava dva ucné. V listopadu osmdesatilety Cranach st. se



stdva dvornim malifem Johanna Friedricha a jeho synt, s podminkou, Ze bude pracovat
pouze pro n¢. Dostava 100 guldenti rocni mzdy, dvorni odév a stravu.

1553 16.1ijna ve Weimaru umira Lucas Cranach starsi. je pohtben na hibitové Sv.
Jakuba. Na jeho nédhrobku jej vyzdvihuji jako ,,pictor celerrimus - rychlého malite.

(Marx 2005; Schade, 1974)

3.6 Psychicky vyvoj osobnosti
Kazdy clovek se projevuje svymi vlastnostmi, které jsou dany jeho psychickym
vyvojem, ten ovlivituji jeho dédicné dispozice a podnéty prostfedi a to ve vzajemné

slozité interakci.

Prostiedi, ovlivitujici vyvoj ¢lovéka zavisi na kvalité, intenzité, dob& plisobeni a i na
dédi¢nych predpokladech, které jsou jim stimulovany. Kazdy jedinec je ovliviiovan,
vytvaren prostiedim, ve kterém Zije, ptizpisobuje se mu a akceptuje jeho pozadavky do
urcité miry toto prostiedi i spoluvytvari. Obecné sociokulturni vlivy pisobi na v§echny
¢leny dané spolecnosti. Jejich prostiednictvim si jeji ptislusnici osvoji obdobné normy,
hodnoty, zptisob uvazovani a chovani. Vzhledem k témto faktoriim jsou ptislusnici dané
skupiny podobni.

Vychovou v roding se rozviji psychické funkce ditéte i celd jeho osobnost. Ui se napf.
dovednostem socialni komunikaci, zpisobiim uvazovani a hodnoceni, normam a
zadoucim zpisobiim chovani ve formé roli, stimuluje své ¢leny k ur¢itym dovednostem,
zpusobem komunikace, hierarchii hodnot, ukazuje urcité zpusoby feseni problémt a vede
k urcité interpretaci vnéjSiho svéta. Dité postupné€ vnima a posuzuje okolni svét
podobnym zpiisobem jako ostatni clenové rodiny.(Langmeir, 1998)

Rodina Pfi hledéani pfic¢in vychovnych tuspéchil a netispéchti se musi posuzovat rodinné
vychova a vliv rodici na dité, Dilezit4 je vzajemna shoda, vztahy rodi¢i, postaveni ditéte
v roding, pocet sourozencti a dlouhodoba geneze rodinnych vztaht.

V obtiznych ptipadech sleduje se naro¢nost vychovy, hrubost, pocit citového zazemi,

pocit bezpeci, projevy lasky a péce, stresové situace, rusivé momenty, projevy



alkoholismu.

Vychovny vliv rodiny je dilezity, nékdy dokonce rozhodujici. Dité se s rodici setkava
hned na pocatku svého zivota. Napodobuje chovani a citové projevy ¢lent rodiny, podle
nich utvaii své postoje a navyky. Rodina je pfirozenou Skolou mezilidskych kontaktt.
Ptedevsim matka jiz od prvnich hodin zasahuje do Zivota ditécte.

Studium dédic¢nosti psychickych vlastnosti zjistilo nenahodnost vybéru rodi¢ovskych
partnert. Riizné psychické vlastnosti nemivaji stejnou socialni hodnotu a tudiz ani
stejnou atraktivitu. Lidé si vybiraji pro manZzelstvi ¢lovéka s podobnou trovni inteligence
tj. s podobnou urovni vzdélani, okruhu zajmu, postoju k feSeni Zivotnich problémii a
pfiblizné stejnym zivotnim stylem. V piipadé¢ typu temperamentu, tj. osobniho tempa,
citové stability apod., plati spiSe opacné tendence.Lid¢ si rad€ji voli partnery v tomto
znaku odlisné, komplementarni. (Kocourkova,1978)

Vychovné praktiky byly zhruba stejné v generacich po sobé nasledujicich, nebot’
vychovné cile byly podobné. Dité¢ bylo vychovéavano v tradici upevnéné dlouhymi véky,
ktera zajist'ovala predavani kulturniho dédictvi. Dité dostavalo hotové poznatky a bylo
vyzbrojovano stejnymi hodnotami a postoji, jaké byly uzite¢né i v minulych generacich.
Vychova byla ptipravou v podstaté pro stejny svét, jako byl svét otcti a dédu. ...poznatky,
dovednosti, postoje a hodnoty ménili se od generace ke generaci jen malo.

Vsechny knihy z 19 stoleti zdlraziuji nutnost naprosté, doslova az slepé poslusnosti déti.
Poslusnost je prostiedek, ktery zajistuje reprodukci spoleCenskych norem z generace na
generaci a upeviiuje stabilitu spolecenskych instituci. DEti maji byt proto ptivykany
poslusnosti uz od nejutlejsiho véku, kdy jeste ani nerozuméji smyslu ptikazl a zakazi, a
jsou povinny poslusnosti svym rodi¢tim i v dospélosti. V knize Matka v kruhu ditek J.
Abotta z roku 1880 Cteme, jak matka své ditky "spravuje mocnou rukou", vyzaduje od
nich rychlé a ochotné vykonavani vSech rozkazu a tresta je bolestnym a ptisnym
zpusobem pii sebemensi neposlusnosti. Boj matky se vzpurnosti ditéte miize trvat velmi
dlouho, zdlraznuje pisatel, je vSak tfeba v ném vytrvat, dokud se dit€ nepokofi, jinak se
sklony ditéte stanou pro n¢ samotné zkazonosnymi.

Rodina plnila v diivéjSich dobach pfedevsim ekonomickou a politickou funkeci, zatim co
emocni potieby byly uspokojovany spiSe v ir§im spolecenstvi, do néhoz déti unikaly

brzy, jakmile piestaly byt zavislé na vyzive a na bezprostiedni ochranné péc¢i matky, tedy



kolem 5 - 7 let. (Langmeir, 1998, str. 309,310,311)

Zaklady osobnosti, v jejimz vytvafeni hraji dilezitou tlohu i citové vztahy, se formuji
od rané¢ho détstvi. Zakladnim prostiedim, ve kterém se vytvaieji rysy osobnosti, je rodina.
(Kocourkova, 1978. s. 59)

Kapalin, Kotaskova, Prokopec (1969) zduraziuji vliv vzdélani rodica a poradi
narozeni ditéte na celkovou uroven vyvoje ditéte. Specifické plisobeni rodiny: Mira
pozitivniho citového vztahu, akceptace ditéte, kterd bude podporovat jeho osobni jistotu a
vyrovnanost.

K zakladnim determinantiim, které v hrubych rysech podnécuji anebo ohranicuji
prozivani a smér citového vyvoje ditéte, patii kromée celkového stavu organismu ditéte a
jeho rozumového vyvoje zejména hospodaiska situace, vyziva, socialni struktura,
kulturni Groven prostiedi a vychovné vlivy. VéEtsi vyznam se vSeobecné priklada
socialnim faktortim nez biologickym.

Predpoklada se, Ze nezélezi na vychovnych procedurach, ale Ze pisobi celkova atmosféra
v roding, pricemz nejdilezitéjsi jsou postoje a chovani matky.

Rodina je zakladnim socializa¢nim Cinitelem, v niz dité ziskava fakta o socialnim okoli,
nabyva mnoZzstvi riiznych védomosti, vytvari si postoje a hodnoty vztahujici se k
moralnim standardim a druhym lidem.

Vétsi a rozhodujici role v celkovém vyvoji ditéte je vSeobecné pripisovana matce. Matka
se stdva nutnou podminkou harmonického vyvoje ditéte. Matka je pro dité nejdilezitéjsi
osobou i v 10 letech. Podle nékterych autorti je védomi, ze matka je v rodiné€ "hlavni",
vyraznéjsi u chlapcti nez u dév€at. Matka je synovi vzorem Zeny.

Vseobecné se soudi, Ze otec je nejpiirozenéjsim zdrojem znalosti ditéte o svéte, praci,
technice a zZe vytvafi jejich predstavy o budoucim povolani. Déle se soudi, Ze otec
reprezentuje vzor pro vytvareni predstav o svété predevs§im u synt. Otec je
identifika¢nim vzorem pro syny a modelem emoc¢niho a socidlniho chovani spojeného s
maskulinitou.

Vysledky vyzkumu ukazuji, ze ¢im je vétsi pocet ¢leni rodiny, tim slabsi je intenzita
citovych vztahli déti k matce a otci. Presto jsou déti citove zavislejsi na matce nez na otci.
Déti mladsich rodict jsou citove vlaznéjsi k rodictim, kdeZto déti starSich rodici citove

intenzivngj$i a zdroven i rovnomeérnéji rozdéluji citové vztahy k matce a otci.



Byly vysloveny ndzory, Ze prvorozené déti jsou , pokud vyrastaly delsi dobu bez
sourozence, 1épe vyvinuty somaticky i intelektudlné. Ocekava se od nich, Ze budou
vzorem dal$im sourozenciim, a vskutku jsou ¢asto sttedem pozornosti mezi svymi
sourozenci. Ale pfi narozeni dal$iho sourozence proZzivaji prvorozené déti krizi, ktera

muze vést k neurotickym projevim zarlivosti.

3.6.1 Détstvi

Prenatalni obdobi. Podle Langmeiera a Krej¢ifové musime hledat zaklady
psychického vyvoje jiz v tomto obdobi, plod je velmi brzy pfipravovan k ¢innostem,
které budou pro jeho pteziti nutné a pro interakci se zevnim svétem. Plod mé nejuzsi
kontakt s matkou, v pozdéjsich mésicich t€hotenstvi vnima a reaguje na emocni stav
matky, na prostfedi ve kterém se matka nachazi, vnima a reaguje na zvuky. V pribéhu
téhotenstvi zaziva fadu ptijemnych i neptijemnych pociti, na které aktivné reaguje.

Novorozenecké obdobi. Asi jeden mésic. Je to doba adaptace, béhem niz se dité
ptizptsobuje novym podminkam.

Nejrangjsi city jsou negativni city projevujici se kitkem a pla¢em. Dité po narozeni
nema pocity radosti, ale pouze klidu anebo necinnosti. V obdobi prvnich mésicii pozitivni
a negativni reakce vznikaji jako odpovéd’ na télesnou stimulaci. (Vagnerova, 2000)
Vyznamna je kvalita kontaktt s ditétem, i reakce rodicli na signaly ditéte, Langmeier a
Krejc¢itova tikaji, ze se dité do kontextu lidského spolecenstvi zapojuje mnohem diive
nez se piedpokladalo, Ze k tomu samo aktivné napoméha a ze k tomu napomahayji
neuvédomovanymi zptisoby chovani i rodice - intuitivni rodi¢ovstvi.

Kojenecky vék do jednoho roku. Do jednoho roku. Dité dosahuje zékladni orientace
ve svém nejbliz§im okoli a vytvoii si k nému urcity vztah.

Ve tfetim mésici je radost vyvoldna socidlni stimulaci, ismév ditéte je odpovédi na
lidskou tvaf. V dalSich mésicich jsou libé a nelibé pocity zavislé na socidlnich a
fyzickych stimulech, anebo na reakci na opusténost ditéte. V Sestém mésici negativni
pocity maji vedouci roli, prvni je hnév, o dva mésice pozd¢ji se objevuji privlastiujici
reakce vici hrackam. Mezi devatym a desatym mésicem muze byt vyvolana zarlivost a
mezi desatym a dvanactym mésicem hnév, laska, sympatie, pratelstvi. Podle n€kterych

vyzkumu se vytvaii v prvnim roce Zivota ve spolupraci s dospelym 72% vsech citovych



projevi ditéte, z nich je 80% kladnych citii. (Vagnerova 2000) Podle Spitze dit¢ mezi
Sestym a osmym meésicem zaciné rozliSovat mezi znamou a cizi tvaii a zacina davat
najevo uzkost ptfi odlouceni od znamé osoby, od t¢ doby za¢ne matka (nebo osoba, ktera
je na misté matky v péci o dit¢) zaujimat v citovém zivot¢ ditéte jedine¢né misto. Jestlize
si dité€ vytvotilo takovy vztah k objektu a tento vztah byl pak kratce nato piervan, dochazi
k vyrazné poruse, kterou Spitz nazval anakliticka deprese, tedy deprese ktera je zaloZzena
na ztraté pouta k osobé¢, ktera dosud uspokojovala sebezdchovné potieby ditéte.
Specificky vztah k jedné osob¢€ navazuje podle studie Schaffera a Callendera dit¢ kolem
sedmého mésice. U kojencti mladSich nez 7 mésict, pokud byla zachovana navykla
rutina, nevyvolava separace zadny protest a osoby byly akceptovany jako nahrady za
matky pomérné dobte. Postupné utvareni specifického vztahu ditéte k matce za
normalnich okolnosti studovala M. Mahlerova. (Langmeier, 1998)

Batoleci vék 1-3 roky. Obdobi osamostatiiovani se. V prvnich dvou letech vénuje dité
pozitivni city rodi¢iim nebo vychovateliim, od tfetiho roku i jinym détem. Batoleci
obdobi je rozhodujici pro osvojeni prosocialniho chovani. Mahlerova do této doby klade
"zrozeni psychologického ja".

Podle Moustakase jsou pro batole, zhruba ve druhém roce, typické ambivalentni city.
Batole uz nema plnou a bezvyhradnou podporu rodic¢ti a v mnoha situacich za¢ina mit
pocit nejistoty. Ve tietim a ctvrtém roce je pro citovy vyvoj typicky negativismus.
Negativni pocity se vyjadiuji nediferencované, dit€¢ ma negativni postoj téméet ke vSem
vyvojovym tlohdm. Vrchol spontaneity zlosti je dosahovan podle okolnosti mezi druhym
a ¢tvrtym rokem. Tyto negativni pocity se pozdéji usméeriiuji a koncem ¢tvrtého roku
nabyvaji na dilezitosti pozitivni city, kterych stale pribyva. Dité v této dobé kolisa mezi
negativnimi a pozitivnimi city.

Dité zlstava silné zavislé na matce nebo neékolika jinych dospélych ¢lenech rodiny. 1
kratkodobé odlouceni vyvolavé ¢asto prudké separacni reakce, podobné jako ke konci
prvého roku. Robertson a Bowly popsali separacni reakce déti starych 18 az 24 mésici,
které byly poprvé odlouceny od svych matek: nejprve dité kiici a vola matku, na zaklade
zkuSenosti ¢ekd, Ze kdyz bude dost vytrvale volat, Ze ona pfijde. Postupné ztraci nadéji na
pfivolani matky, prestava kiicet a odvraci se od okoli ve stavu hluboké stisnénosti,

odmita navazat kontakt s druhymi, ktefi se mu snazi pomoci, ¢asto lezi typicky s hlavou



zabotenou do podusSek. Postupné potlacuje své city k matce a je schopno se ptipoutat k
jinému dospélému, kdo mu matetskou péci nahradi, jinak ztraci svlij vztah k lidem a
upoutava se spise na véci.

Narozeni dalSiho ditéte: Dité si pozvolna vytvafti svou roli v rodin€, jedna podle
ocekavani druhych a samo ocekava odpovédi na své pozadavky. Narozeni mladsiho
sourozence u né¢ho témert pravidelné vyvold zarlivou reakcei. (Langmeier, 1998, s. 80)
Chapani ditéte je stale prevazné soustiedéno na pritomnost a na nejblizsi budoucnost,
nelibé€ nese, je li na jeho ukor vénovana napadné pozornost novému ¢lenu rodiny.

Predskolni vék 3-6 let. Postupné uvoliiovani vazanosti na rodinu, rozvoj aktivit k
uplatnéni se mezi vrstevniky.

V obdobi mezi patym a Sestym rokem jsou zékladni citové kategorie v podstaté
vyvinuty. U normaln¢ ptizpisobeného ditéte jsou citové projevy prevazné pozitivni, ale
objevuji se 1 negativni city. Dité jiz vi, co mu piinasi $tésti a bezpecnost, jaké typy vztahli
jsou kladné a uspokojivé a dovede i piedvidat, co budi zlost a strach u rodict i jinych lidi.
V tomto obdobi jsou déti zvlast’ citlivé na rodice a sourozence. Predskolni dité
koncentruje své sympatie na vSechny ¢leny rodiny, ale uvnitt rodiny jiZ rozdéluje miru
svych sympatii.

Vstup ditéte do Skoly, mladsi Skolni obdobi 6-11 let. V obdobi Sesti let umoziuje
dozravani nervové soustavy jiz vysokou miru ovladani citovych projevii. Dit¢ v Sesti
letech disponuje vice nez 3000 slovy, takze umi vyjadfit vSechno, co ma na mysli. Citové
projevy jsou vSak stadle namnoze ambivalentni. Dité proZiva soucasné pocity strachu i
odvahy, miluje i Zarli. M4 pocit nejistoty, kterou mu poméha zmenSovat naprosta divéra
v rodi¢e. Citova labilita ma v tomto obdobi svou pozitivni biologickou hodnotu, dité se ze
svych starosti rychle zotavi, takze u ného nedochéazi k depresim vaznéj$iho razu. Podle
Murphyho a Hestona jsou city a postoje déti tpln€ vyvinuty v patém a Sestém roce, jsou
diferencované a jasné, city v tomto véku dosahuji stupné afektu, a nejsou-li vychovou
tlumené, mtize tento charakter dlouho pretrvavat.

Psychoanalyza oznacuje tento vék jako obdobi latence. Langmeier a Krejcitova jej
oznacuji jako vek sttizlivého realismu. Ve hie se projevuje snaha o vérné zpodobeni tloh.

Obdobi dospivani - pubescence 11-15 let (1483-1487). Osamostatiiovani se od

rodiny, zna¢ny vyznam maji vrstevnici, objevuji se prvni lasky, za¢ina télesné dospivani.



Otec se stdva zdrojem informaci a zkuSenosti, je jinou autoritou neZ matka a slouzi jako
model muzské role, zacind mit zdanlivé novy a vétsi vyznam.

Sourozenec je v tomto obdobi stabilni soucasti ditéte, je specifickou socializa¢ni
zkuSenosti.

Obdobi dospivani -adolescence 15-20 let (1483-1492). Dovrseni piipravného
profesniho obdobi, tim se méni i postaveni jedince ve spolecnosti. zac¢inaji Castéjsi a
hlubsi erotické vztahy, zasadné se méni sebepojeti. Rodina poskytuje stale zakladni
citovou jistotu, bezpeci ve vSech udalostech, utocisté, k némuz se muze utikat v situacich
ohroZeni a bolesti. (Langmeier, 1998, 5.149) Cim hlubsi a jist&jsi jsou vztahy, které dité k
rodic¢iim navazalo, tim snaze probihd i cely proces emancipace nutny pro osobni
zrani.Kazdé dité si hleda svij zvlastni zptisob, jak dosdhnout postupné potiebné
samostatnosti, aniZ by ztracelo pozitivni vztah ke svym rodi¢tim.

Navazovani vztahi k vrstevnikim. Jak se dospivajici emancipuje od rodiny,
navazuje zpravidla nové a diferencovanéjsi vztahy k vrstevnikiim. Nové vztahy mu déavaji
jistotu, kterou ztraci odpoutavanim se od rodiny a ptipravuji ho pro nové, trvalé emocni
vztahy v dospélosti.

Zprvu se jedné o skupiny slozené z jedincti stejného pohlavi, jedinci druhého pohlavi jsou
odmitéani, pozdéji se ozyva potfeba intimniho parového piatelstvi, kterou styk ve skuping
neuspokojuje. Uzsi emocni vtah k divérnému pfiteli dovoluje si vyméinovat vlastni pocity
a osobni zkuSenosti, svéfovat se a sdilet nejsoukromé;si pocity druhého. V dob¢ zvysené
nejistoty o svou osobni roli je moznost prohovofit své nejtajnéjsi otazky s vérohodnym
ptitelem zvlasteé dulezita. Pratelstvi ve dvou je zcela jiné nez kamaradstvi ve skupiné:
pratelé se nemusi podfizovat skupinovym normam a kazdy ma stejnou osobni cenu.

Pratelstvi chlapcii byva zalozeno Cast€ji na spolecnych zajmech a ¢innostech.

(Langmeier, 1989 s. 151)

3.6.2 Dospélost

Podle Vagnerové obecné plati, ze dospivajici maji tendenci lokalizovat meznik dospélosti
do rané¢jSiho obdobi, a dospéli maji naopak tendenci posouvat dospelost opacnym
smérem.

Obdobi mladé dospélosti 20-35 let (1492-1507). Upevnéni identity dosp€lého,



identifikace s roli dospé€lého, upiesnéni osobnich cilii. Nezavislost na rodi¢ich, hledani
partnera, zakladani vlastni rodiny. Postupné ziskdvani odpovédnosti v profesi.

Je to obdobi, ve kterém se muz zpravidla stava otcem, ¢imz nastavaji v jeho zivoté
nekteré zmény. Zalezi zde na stafi a zkuSenosti otce, ma moznost byt s dité€tem, zalezi
také na tom o kolikaté dité se jednd, nastava zde také zména vztahu k matce ditéte - ta
nema na svého partnera tolik casu.

Ve 30 letech nastava obdobi prvniho bilancovani, toto Ize chapat jako pfechodnou
fazi, kdy maji lidé tendenci smétovat k n¢jaké zmeéné. (Vagnerova 2000) V tomto obdobi
je Casto pocit'ovana potfeba zmény, novych zkuSenosti a rozvoje novych kompetenci,
potieba socialniho kontaktu, seberealizace, samostatnosti a nezavislosti a potteba
oteviené budoucnosti, coz znamena mit moznost dalSiho rozvoje a to i osobniho rozvoje
jedince.

Obdobi stiredni dospélosti: 35-45let (1492-1505). Toto obdobi je plné vykonnosti a
meznikem, nastava zde tak zvana krize stfedniho veku (obvykle 42-45 let), kdy roste
tendence zabyvat se sdm sebou. Jedinec bilancuje svou minulost, ma urcité predstavy o
své budoucnosti, zkuSenost ovliviiuje jeho pfedstavu, ¢tyficatnik si uvédomuje své
omezeni. Objevuji se prvni zndmky starnuti. Hled4 smysl Zivota, cile, které by mohly byt
prijatelné pro jeho druhou polovinu zivota. Dochazi k dal§imu rozvoji osobnosti, k
vyhranéni nékterych osobnostnich ryst. C.G.Jung toto nazyva procesem individuace. V
tomto véku mivaji osobnostni zmény specificky charakter. DiileZitou roli ma jistota -
urcity stereotyp, pohodlnost, snadnost a predvidatelnost. V profesni roli se objevuje
zména vztahu, v profesi hleda spie uspokojeni v seberealizaci. Podle P.Ri¢ana je krize
sttedniho véku protestem proti rutiné. Alternativnim feSenim této situace je symbolické
projeveni zmény, nebo zména, kterd vede k dalSimu jednéni jako je napt. odstranéni
piekazek branicich v rozvoji. Jako kompenzacni funkce neni vyjimeény ani
mimomanzelsky vztah.

Jedinec se v této dob¢ téz vyrovnava se svym starnoucim rodi¢em, po dlouhém
obdobi, kdy rodictim podléhal, ziskdva nad nim dominanci. Starnouci rodi€ je takeé
podnétem uvédomeni si vlastni zranitelnosti a omezenosti zivota.

Pokud se v této dob¢ stane ¢loveék rodi¢em, nastava pro n¢j jind situace, nez pro rodice



piedchoziho obdobi. Ocita se v jiné socialni situaci, chybi mu moznost sdilet aktualni
zkuSenosti s vrstevniky, a je zde jista osamocenost mezi mladsi generaci rodict. M4 jiny
postoj k détem, je zpravidla uzkostné&jsi, peclivéjsi a ma tendenci vice dit€ omezovat.
Starsi rodice aktivné podporuji rozvoj ditéte a hodné od néj ocekavaji. V dobé po
narozeni ditéte obvykle klesd manzelska spokojenost a to i tam, kde se v dobé¢ t€hotenstvi
na dité t&sili a ptipravovali na jeho pfichod. Matka se nyni vice vénuje péci o domacnost
a potfebam ditéte. Matky s vétsi spokojenosti v manzelstvi jsou citlivéjsi k ditéti, u otcil
vede nespokojenost v manzelstvi ¢asto k ur¢itému odstupu od Zeny 1 od ditéte.

Jung k4, Ze zatimco prvni polovina Zivota je zaméfena navenek a jejim ukolem je
socializace, stat se spolecenskym ¢lovékem, splnit svoje ukoly ve spole¢nosti a v rodingé,
druha polovina by méla byt zamétena spiSe dovnitf a mela by smétovat k integraci vSech
védomych a nevédomych slozek osobnosti, kterou Jung nazyva individualizace. Clovék
se ma stat sebou samym. V procesu individuace dochazi postupné k posunu v
archetypech, ktery ma 4 stadia. V prvnim stadiu jde o pfiznani si destruktivnich sil v
nasem stinu a uznani temné stranky nasi pfirozenosti. Ve druhém stadiu bychom méli
pfijmout i rysy opacného pohlavi, tj. animu u muzii a anima u Zen. Ve tfetim stadiu se
vyrovnavame s moudrym starcem a matkou zemi a ve ¢tvrtém bychom pak méli
doséhnout svého integrovaného, pravého "plného ja". (Kratochvil, 1998 str.39)

Obdobi pozdni dospélosti 45-65 let (1517-1532). Velmi casto byva oznacovano jako
obdobi nejzakladnéjsich krizi, jako ta ¢ast Zivota, ktera je obtiznéj$i a problémove;jsi
nejen ve srovnani s mlad$im vékem, ale i s pozd¢jS$im, uz vyrovnanéjSim staiim, jsou ale 1
opacna, i kdyz fid¢ejsi hodnoceni, pii kterych je tento vék pojiman spiSe jako "zlaté
obdobi", kdy po odchodu déti z domova si rodic¢e doptavaji vice ¢asu a kdy maji méné
starosti. (Langmeier, 1998)

Objevuji se télesné zmeény, pozvolny tpadek vSech télesnych funkci. Sex neni chapan
jako vykonova oblast a ¢lovek jim nepotvrzuje své osobni kvality. Starnouci partner je
soucasti urcitého stereotypu. Predstava nového, atraktivniho partnera je stale Castéji spise
stresujici. Starnouci Clovek si uvédomuje, Ze uz neni tolik télesné pfitazlivy a sexudlné
vykonny jako dfive. Strach ze selhani, nechce riskovat ztrapnéni.

Starnouci clovék si uvédomuje pomijivost uspéchll a nezalezi mu tolik na uspokojeni

vlastni jeSitnosti. Mnozi lidé ziskali dost zkuSenosti s ispéchem a zjistili, Ze ani



uskutecnéni vlastnich ambici nepiinasi tak velké uspokojeni jak kdysi ocekavali. lidem
tohoto v€ku jde vice o skutecné hodnoty, které by presahovaly jejich Zivot. Tyto hodnoty
mohou byt pfedani zkuSenosti dalsi generaci. Akceptace zkusenosti a potvrzeni jejiho
vyznamu pro budoucnost. Pokud je tato zkuSenost pfinosna, zvySuje pocit hodnoty
starnouciho ¢loveka. Potvrzeni své hodnoty v rodicovské roli v dobé vychovanych déti,
kterym ptedal vSechny svoje nazory a zkuSenosti.

Vyvoj osobnosti tedy spo¢iva v potieb¢ intimity, kterd je zaméfena na sdileni, jistotu

akceptace a podporu, a na ptedani zkusenosti.(Vagnerova, 2000)

3.6.3 Stari

Osobnost starého ¢lovéka. Langmeier a Krejcifova (1998) rozlisuji u staré¢ho
¢loveéka podle studie S.Reichardové pét druhit osobnosti, typi, jak se Cloveék vyrovnava
se svym stafim..
Konstruktivni strategie: Clovék, ktery se konstruktivné vyrovnava s realitou vyssiho
veku, je stale aktivni a neptestava mit ani s ptibyvajicimi 1éty radost ze Zivota a z vielych
citovych vztaht k blizkym lidem. Je si védom svych moznosti, je snasenlivy, pruzny v
mysSleni a pfizpiisobovani se novym okolnostem, nepostrada humor, rozviji své zdjmy a
dovede se prosazovat, aniz by byl vii¢i ostatnim agresivni. V anamnéze téchto lidi
najdeme zpravidla Stastné détstvi a spokojené prozity zivot, i kdyZz ani oni nebyli uSetieni
obtizi, které museli ptfekonavat.
Strategie zavislosti: Sklon k pasivité a zavislosti na druhych lidech, na které se spolé¢haji
vice neZ sami na sebe. Nemaji velké ambice odpovédnost i povinnost pfenechavaji
mlad$im a uchyluji se do svého soukromi.
Strategie obrannd: Projevuje se mén¢ ptiznivou piehnanou aktivitou, kterd ma zahnat
vSechny starosti a myslenky na vlastni obtize a eventualni blizkost konce Zivota. Takovi
jedince se zpravidla emo¢né nadmérné kontroluji a jednaji pfisné podle zvykl a
konvenci, az s nutkavou pedanti¢nosti.
Strategie hostility: Lidé tohoto typu maji sklon davat vinu za své nezdary druhym lidem
nebo nepiiznivym okolnostem, Jsou ¢asto agresivni a podeziivavi, stale si na néco
stézuji.

Strategie sebenenavisti: Jedinci, ktefi obraceji agresivitu viici sobé, jsou k sobé nadmérné



kriticti, vidi svilj dosud prozity zivot jako naprosté selhani a nedavaji najevo piani zit jej
znovu. V anamnéze maji ¢asto ambivalentni vztahy k rodi¢iim, neuspokojivy manzelsky
zivot a stale provazejici pocit osamélosti a vlastni neuzite¢nosti. Smrt je jako
vysvobozeni z velmi neuspokojivého zivota.

Obdobi raného stari 65-75 let (1537-1547). Podle E.Eriksona je hlavnim vyvojovym
ukolem dosahnout integrity v pojeti vlastniho Zivota. Podminky pro integritu jsou:
pravdivost k sobé samému, smifeni - pfijmuti vlastniho Zivota, stabilizace a generalizace
postoje k zivotu, kontunuita - soucast vlastniho Zivota k vétSimu celku. Stary ¢lovek se
zamétuje na minulost, ma k Zivotu bilancujici postoj a jiZ nechce ménit svét.

Model ¢loveka: redlné akceptuje své stafi, je optimisticky a aktivni, hled4 zpiisoby, jak
prijatelné zvladnout obtize pfichazejici se starnutim. Odmité akceptovat skutec¢nost ze
starne a nechce se s ni smifit. Takovi lidé byvaji aktivni a v rdmci popirdni reality
odmitaji pomoc, demonstruji svou sobéstacnost. necht¢ji ani vypadat jako starci.

Pravé stari nad 75 let (1548-1553). Pravé stafi ptinasi dalsi zhorSeni zdravotniho
stavu. Stafi lidé potfebuji pfiméfenou stimulaci, orientaci a akceptaci své osoby, potiebuji
se seberealizovat. Potfebuji citovou jistotu a bezpeci - frustrace ze ztraty svého zazemi,
protoze soukromi vlastniho, znamého domova ptedstavuje urcitou jistotu.

K vyrovnanému postoji vlastniho staii mize pfispét vira.



4. OBSAHY NEKTERYCH OBRAZU LUCASE
CRANACHA ST.

4.1 Obr. ¢. 1. Portrét: Dr. Johanes Cuspinian; Anna Cuspinian

Dr. J.Cuspinian. Kolem r.1502, olej na dievé, 59 x 45 cm.

A. Cuspinian, kolem 1502-1503, olej na dievé, 59 x 45 cm

J.Cuspinian je o jeden rok mladsi nez L.Cranach, r. 1500 se stal rektorem univerzity ve
Vidni. A. Cuspinian rozend jako Anna Putsch, byla dcerou cisafského komotiho a
dvorniho holi¢e. Jako patnactileta se vdala za Johanese Spiessheimera — Cuspiniana, a
odesla s nim do Vidné. M¢la s nim osm déti a zemtela ve véku 28 let. Kolik let ji bylo v
dobé portrétovani jsem nezjistil.

4.1.1 Komentaf k obraziim.

Obrazy byly malované jako par, toto je patrné z krajiny v pozadi, ktera na obou
polovinach navazuje na sebe a miiZze dohromady tvofit jeden celek. Jednotlivé portréty
vSak obstoji docela dobfe i jako samostatné obrazy, zvlasté portrét Johannesa Cuspiniana.
Portréty part jsou né¢im zajimavé, vyjadiuji vzajemny vztah, postoj zobrazenych , ale i
vnimani malifovo, to jak se k portrétovanym osobn¢ stavi.

Pozadi zde nepiisobi jako pouhé vyplnéni plochy, nachézi se zde mnoho postav a déjh.
Schneider (2007) tik4, ze bylo vytvofeno za icelem ztvarnéni myslenky, Ze zde neni nic
nahodné, krajina je plnd symboli, pravdépodobné naplanovanych samotnym
J.Cuspinianem.

O pluvodnim, zamySleném vyznamu symboliky obsaZené v téchto portrétech se
muzeme vSak pouze domnivat, tu by ndm mohl vysvétlit pouze Cuspinian samotny,
pokud by mél zajem, anebo mozna i Cranach, ktery portréty maloval. Ve sttedovéku, ale i
dlouho po ném bylo zvykem, jak pise Smahel F. ve své knize Mezi stiedovékem a
renesanci, podavat k obraziim vyklad, nebot’ jejich skute¢ny vyznam byl znam pouze
zasveécencum. V obraze se objevuje schopnost malifova, malovat podle tématu
necirkevniho, tedy zadéni.

Jako vyraznéjsi - dominantnéjsi (zrak sklouzava na levou stranu), je obraz

J.Cuspiniana. Je to ddno kontrastem mezi ¢ernou barvou hustého koZichu, ktery zabira



témet polovinu obrazu a vnucuje myslenku co vSechno svym plastém zakryva, proc¢
ukazuje nepochybny blahobyt, zda se potfebuje zahiat a Cervenym baretem, ktery
koresponduje s ¢ervenymi deskami knihy, kterou drzi v rukou.

Cerveny baret na jeho hlavé je znakem lékatského povolani ,,Medicus rubras fert
corpore vestes* (Doktor nosi cerveny Sat). (Schneider, 2007) Kniha vyjadiuje vzdélani.
Hlava je z poloprofilu, mirn€ pozdvihnuta se sebejisté¢ povystréenou bradou, diva se
Sikmo vzhliru, mizeme se ptat na co pravé mysli, ze nevnima ani nds, ani svoji partnerku.
Schneider déle tika, Ze mozna chtél timto Cuspinian naznacit, ze jest¢ uvazuje nad
knihou, kterou drzi pied sebou uzavienou, levou ruku se dvéma prsteny, ma polozenou na
jejich deskach. Mozna miize svou trochu pozdvihnutou hlavou ukazovat, Ze nasloucha.
Motiv naslouchani, piSe Schneider, se miize vztahovat k ¢asti neoplatonického spisu od
Marsilia Ficina, ktery byl v humanistickych kruzich velmi popularni: Je to skrze nase usi,
kterymi se piijemné znéjici harmonie a rytmy zapisuji do naSich dusi, a naSeho ducha
hned povznaseji, varuji ¢i pobizeji, a v hloubi naseho byti na této bozské muzice vazi.

Anna Cuspinian sedi, podobné¢ jako jeji muz v trave, na sob€ mé cervenocerné Saty s
bilym vzorem stylizovanych kvétin. Na hlavé mé podobny ¢epec jako postava Mafi
Magdalény Mistra Oplakavani ze Zebraka (1500-1510), Marx (2005) pfipomina, Ze
podobny ¢epec je na Diirerovo obraze Felicitas Tucher z roku 1492. Ruce se sedmi
prsteny ma v klin€, v prstech ruky bily karafiat. Bila kvétina v ruce mtize byt marianskym
symbolem nevinnosti a ¢istoty Panny Marie, zrovna tak jako ptak sedici za ni na vétvi.

Neposkvrnénost byla pro vdané Zeny etickym zdkonem po mnoho stoleti. Je mozné,
ze ohen po jeji pravé strané, naznacuje hotici bus (Exodus 3,2), ktery je symbolem
neposkvrnéného poceti, ktery se pouzival v pozdnim stfedoveéku, protoze hotel, ale nebyl
spotfebovan, zrovna tak jako Marie byla matkou a pfi tom zlistala pannou. (Schneider,
2007)

Krajinu v pozadi mizeme vnimat také jako celek. Tvofi ji vSechny Ctyfi elementy,
zeme, ohen, voda a vzduch.

Na obou dvou obrazech se nachazi dohromady devét Zen a to sedm na levé stran¢€ a
dv¢ na stran¢ prave, zrovna tak, jako sedm prstenti na strané Anny Cuspinian a dva na
strané Johannesa Cuspinian. Jedna sedi pokorné v rozsedling ¢i jeskyni, ruce pred télem,

néco v nich drzi. Druhd Zena kraci pysné do svahu, po boku dlouhy stin.Tteti Zena sedi na



louce a &ese si vlasy. Ctvrta Zena v ¢ervenych Satech leZi na louce, rukou si podepira
hlavu. Pata nese na hlavé kos. Sesta sedi na biehu, nohy ma ve vodé. Sedma plave ve
vod¢, na zadech prekiizené pasy. Osma zena v Satech, kra¢i po poli smérem k ohni.
Devaté zena na molu pere pradlo a tlu¢e do jednoho kusu pted sebou. Schneider k témto
deviti Zenam piSe, Ze to miize byt devét Muz, které odpovidaji feckému mytu, a
podléhaly bohu Apolonovi. Jejich elementem byla voda a jeji vyvéazeni je zde zamySleno
ohném za Annou Cuspinian. MoZzna tato polarita symbolizuje rozdil mezi pohlavimi.
Podle Plutarcha byl ohen muzsky a voda zensky element, pojem, ktery byl pievzat také
Ficinem. Zde by to mohlo podle Schneidera znamenat spojeni muze a Zeny, svatbu.

Mytus o bohu slunce a svétla Apollonovi, vidci deviti Maz uvadi, ze jsou
ochrankynémi rozli¢nych uméni. Zprvu piisobily tyto bohyné v fi8i basnictvi a zpévu,
pozdéji byly jejich role specifikovany a jednotlivé Muzy peCovaly o zvlastni umélecké
druhy a zanry, jejichz spoleCnym jmenovatelem vsak byla sounalezitost s hudbou. Devét
Muz tak ptedstavuje praptivodni, pravéké propojenosti mizickych uméni. Muzické
(hudebni a zpévni) byly zpocatku vSechny zplisoby a obory komunikace s ptirodnimi
silami, s duchy sidlicimi v pfirod¢€, bohy. Muzickym oborem byla i magie. Mlzy vSak
nebyly patronkami vSech obortt umeéni, nybrz pouze sedmi a dvou védnich oborti a to
historie a astronomie. (Spunar, 1995; Zamarovsky, 1982)

Téchto devét zen se vSak mize interpretovat i jinym zptisobem. Jedna slovenska
lidova moudrost pravi, Ze mame plivat ptes levé rameno, protoze na pravé stran¢ stoji
andé¢l a na levé d’abel, a téchto devét Zen se nachazi po levé strané Cuspiniana. V knize
Le Goffa stoji, Ze sttedoveky ¢lovek je zaujaty hiichem. Hiichu se dopousti tim, Ze
divéiuje dablu, ze prohrava boj s nositeli hiichu, s nefestmi. A hiichy si pfedstavuje jako
symbolické Zivocichy, jako nebezpecné alegorie, ztélesnéni hlavnich hiicha (jiz ve 12.
stoleti jich bylo sedm - pycha, lakomstvi, obZerstvi, smilstvo, hnév, zavist a lenost).
Predstavuje si je 1 jako mameni d’dblovych holek, vdanych za jednotlivé "stavy"
spole¢nosti. Na ptidesti jednoho florentinského rukopisu z 13. stoleti naptiklad ¢teme:
Débel ma devét dcer a osm z nich provdal. Svatokupectvi za knéze. Pokrytectvi za
mnichy. Loupez za rytife. Svatokradez za rolniky. Pietvarku za soudce. Lichvu za
méstany. Okazalost dal vdanym Zendam. Chlipnost provdat nechtél, tu nabizi v§em jako

spole¢nou milenku. (LeGoff, s. 30,31,257)



Opak deviti dablovych dcer muze byt naznacen v deviti prstenech - symboli kruhu.
Podle Platona vlozil Btih do naSich t€l kruhovité pohyby nesmrtelné duse a tak vidouce
drahy rozumu na nebi (pohybu hvézd) mame jich uzit pro obéhy mysleni v nas, které jsou
s onémi sourodé. Sv. Augustin ucil, ze bozsky fad se manifestuje v harmonii nebeskych
sfér. Ve stiedovekych kosmologickych piedstavach ptipada kruhu dulezity vyznam. Je to
symbol dokonalosti, vé¢nosti, stalosti a vérnosti.

Na obloze za Cuspinianem je sova nesouci svou obét’ a ktera je pronasledovana davem
ptakt; za jeho Zenou napravo je orel a pod nim labut’. Sova je ambivalentnim ptakem,
n¢kdy symbolem moudrosti bohyné Athény, anebo také jeji neposkvrnénosti, nékdy
opakem — slepou hlouposti. Schneider vysvétluje orla s labuti jako motiv boje: zda se, ze
Cuspinian a Cranach zde poukazuji na Plinya ml. (X, 203). Na Plinya ud¢lala dojem
odvaha labuté, ktera se nebala jit do boje s tito€icim orlem a jejim Castym vitézstvim.
Neni nemozné, Ze Cuspinian motiv leticich ptakii pouzil jako signifikantni ¢islo
"divinatory" umeéni, kterym se humanisté radi zaobirali, pouzil pfitom klasicky ptiklad
aby oznacil zakladni pravidlo, kterym se chtél fidit, napt."Odvaha a moudrost".
(Schneider, 2007)

Orel je také znamenim sily, je spojovan s moudrosti a kralovskou distojnosti, je to
ptak boha Dia. Labut’ symbolem promény, kdyZ se Zeus proménil praveé v labut’ aby
ziskal Lédu, je ale také symbolem cCistoty a vérnosti. Byva zobrazovana s Diem a
Apolonem.

Nad hlavou Cuspinianovou sviti hvézda, nebo zaii slunce, provedené Cranachem
pravym zlatem. Mozna bychom mohli pfirodu, svétlo slunce, sovu a Cuspiniantv pohled
vidét v jiné souvislosti Ficinova textu: Proc, ptam se pochybujete o existenci néceho
duchovniho v prirode, kdyz viastnim zrakem vidime svym zpiisobem duchovné? Vite, Ze
svetlo slunce, které je ocividné, je nehmotné kdyz se naraz nad vsim rozsiri a télesa,
kterymi pronika se nerozpadnou ani jim netrpi. Tak vidite tedy ducha. Neverite? Chcete
snad popirat existenci néceho, co nevidite? Pokud to tak je, musite tvrdit, Ze sféra
vzduchu, ohné a nebe, které stoji vyse nez voda a zemé, protoze je nevidite neni. Tak,
protoze ji nevidime nebude existovat vetsi a jemnéjsi cast sveta.

Ale vratme se zpatky ke svetlu. Popirate existenci svetla ve sfére ohne, protoZe neni

viditelna okem. Ale téz zare slunce samotného, i kdyby nebyla viditelnd, bude existovat,



tak jak je tady a nebude viditelna pro nocni sovy, a kdybychom videli jen mlhou zastieny
lesk nez ji samotnou, tak z toho jejiho lesku usoudime, Ze nékde musi existovat. (Boenke,
2007) Zlata barva zde ziejmé vyjadiuje védomou mysl, pravdu, slunce je symbolem pro
védomi , rozum, inteligenci, hvézda pro dusevni svétlo, symbol idedld.

Nejzvlastnéjsi na celém obraze je nejasn€ namalovana, nevelka (asi 13 mm) postava
stojici na skale, kterou sleduje Cuspiniantv zrak. Oblecend je v dlouhy Sat, vypada jako
mnich, nebo ucenec. Svym nejasnym gestem smeétuje ke slunci nebo hvézdé, jako by
néco piemétfovala, gesto této postavy posiluje druha postava na vézi, ktera je mnohem
mensi avSak v prudké gestikulaci na néco upozoriiuje. Postava ucence je trochu
rozporuplna, stoji v dali na skdle, a je proti svému okoli neumérné veliké (postavy, které
m¢éli vyznam se na sttedovékych malbach malovali vétsi), postava na skale by musela mit
rozméry obra, véze, ktera je pod nim. Zaroven je vSak namalovana velmi nejasné.

Stejnym smérem stoji na skéle i hrad. Vypada nepftistupné, mize tim pfipominat hrad
v Kronachu, na ktery se celé détstvi a pravdépodobné i ¢ast dospélosti vzhiru dival.
Podobné¢ hrady pak mizeme Casto vidét i na dalSich Cranachovo malbach a grafikach. Je
to podobné dominantni misto, jako ruiny hradu nebo kostel v kresbach Josefa Lady.

Za Annou Cuspinian se honi dva psi. Psu, se symbolicky ptipisuje vérnost. Odyseus
mél psa, ktery jej poznal, kdyZ pfijel domi z Trojské valky. Pes je dobrym hlidacem,
trojhlavy Cerberus hlidal vchod do podsvéti, psi stezili i poklad v pohadce Kiesadlo od

H.Ch.Andersena, jsou i symbolem pudt.

4.2. Obr. ¢. 2 Sv.Antonin poustevnik

Po 1520 (48 let).

4.2.1 Komentar k obrazu. Nejdokonalejsi realizaci ¢lovéka ve stfedoveéku je svétec.
Svétec udrzuje spojeni mezi nebem a zemi. Je predev§im vyjimecnym zemielym,
dikazem "nezranitelné¢ho téla", jak fika Piero Camporesi, a jeho kult se utvaii kolem jeho
téla, hrobu a relikvii. Je také clovékem, ktery Gspésné€ rozjima, je oporou cirkve, jde
prikladem ostatnim véticim. Je patronem femesel, mést a vSech spolecenstvi, jichz je
sttedoveky Clovek Elenem, a diky svému jménu, jez nosi muzi i zeny, je dokonce
osobnim patronem jednotlivych lidi. (Le Goff s.28)

Po smrti svych rodi¢l rozdal Sv. Antonin svilj majetek chudym a dale Zil asketickym



zivotem. Podle riznych prament se jej d’abel v piestrojeni pokousel svést k hiichu, ato 1
v prestrojeni riiznych démond, ktefi mu zplisobovali télesnd muka.

Podle opata z Cluny Petra Ctihodného se Casto stane, zZe po néjakém case jsou ti, kteti
se podridili klaSternimu fadu, znova suZovani pokusenim a smutkem a vratili by se do
necistého svéta, ktery opustili, kdyby ovSem nevédéli, ze zradi-li své ptivodni rozhodnuti,
budou navéky ztraceni. (Le Goff, s. 63)

PokusSeni Sv. Antonina je symbolem boje mezi nebem a peklem. V kiestanstvi bylo
télo, piSe Tangova (1999) povazovano za nepftitele duse. Sv. Augustin (354 az 430)
opakoval po sv. Pavlovi: ,,Vejdéme do duse a nenalezneme neovladatelny chtic téla,
protoZe télo se svou touhou li$i od duse a duSe od téla. DuSe a télo jsou vii¢i sobé
v protikladu.* T¢lo bylo opovrhované a zatracované.

Na litométickém obraze je Sv. Antonin stary, unaveny muz s bilym vlasem, ktery stoji
pted kiizem s ukfizovanym JeziSem. je obleCen v mniSsky Sat, pfes sepjaté ruce ma
piehozeny cerveny plast. Ruce jsou v trochu nepfirozené nefyziologické poloze
predsunuty pied télem, ptisobi goticky, tvoti vSak s oblicejem Sv. Antonina a
uktizovanym JeziSem elipsovity tvar, ve kterém zrak neustale krouZi, s Cervenym plastém
pak tvofti jakousi osmicku, na uhlopficce, zacinajici v levém dolnim rohu, ktera pokracuje
volnym prostorem nebe. Hlava svétce se nachazi mirn€ nad stfedem obrazu a miize
pripominat malife samotného. Postava je otoCena zady k levé strané a diva se do predu
skrze samotného JeZiSe. Na oltaii stoji monstrance a zvonek, symbol Panny Marie a
konce vSech htichil jeZ jsou vykoupeny. Panna Marie trpéla podobnymi dusevnimi muky
a ¢asto byva ztvarnéna se svym umucenym synem. Bolestny obraz plny emoci ztvarnil
J.W.Goethe ve Faustovi, kdyz vlozil do st Markétky slova: Své srdce s lici, bolestici,
milostiva k mé bide sklon, v svych prsou krece, v svém srdci hrot mece, divas se na svého
syna skon. Kdo tusi jak busi v mych spancich muka zla, co mi bedné srdce svirda po cem
touzi, co je szird, vis jen ty, ty jedina. (ptel. O. Fischer)

Neékde pod oltafem ma sv. Antonin nohy, ale ty jsou jiZ mimo obraz, interpretac¢né
mohou byt chybéjici nohy néjaké zivotni omezeni. Za zady se ty¢i jehliCnaty strom
namalovany v Cranachovo dunajském stylu a v horni stfedni ¢asti obrazu je namalovany
Sv. Antonin, které¢ho pokousi d’abel pfestrojeny za démony. Vpravo na skale je hradni

véz a pod skalou hrad, ktery barevné témét splyva s okolim. V dalce miizeme rozeznat



pod kopcem domy a véze meésta.

V kiestanstvi bylo télo povaZzovano za nepfitele duse. Sv. Augustin (354 az 430)
opakoval po sv. Pavlovi: ,,Vejdéme do duse a nenalezneme neovladatelny chti¢ téla,
protoze télo se svou touhou 1i$i od duse a duse od téla. DuSe a télo jsou viuci sobé
v protikladu.* Té¢€lo bylo opovrhované a zatracované (Tangova, 1999). Zde na obraze
svétec prosi za klid vééného vnitiniho kralovstvi, okolni svét se ztraci v jednolité hnédé

barvé, ztraci na dalezitosti.

4.3. Obr.¢. 3 Sv.Jeronym

Kolem 1525 (53 let), 89,8 x 66,5 cm, Tiroler Landesmuseum Ferdinandeum, Innsbruck.

Sv. Jeronym byl u¢enec a prekladatel bible do latiny, autor Vulgaty. Podle legendy
pomohl trpicimu Ivu, ktery mél zaraZeny trn v tlapé, ten se pak stal jeho krotkym a
vérnym pruvodcem. Na obrazech byva zpodobnovan jako stary muz s Sedivym vousem.
Jeho atributy jsou: kardinalsky klobouk a $at, lev, kniha, lebka, odév kajicnika. Je
patronem mésta Lionu a Dalmaécie, zak, studentil, ucitelll, ucenct, teologli, prekladatelil
teologickych dél, biblickych spolec¢nosti, asketl. Je patronem lidi, trpicimi neduhy o¢i.
4.3.1 Komentar k obrazu. Na prvni pohled ptisobi obraz jako plny dé&je. Svaty Jeronym
se nachazi v dramatické krajiné, jako na Cranachovo obrazech z pfedwitembergského
obdobi. Svétlo v celém obraze je rozptylené, nelze urcit odkud vychazi, postavam a
pfedmétim téméf chybi stin. Pro zvyraznéni plasti¢nosti je prava strana témet vSech
predméti trochu tmavsi. Stromy, kefe, trava jsou do detailu vykresleny, rozezname kazdy
listecek, veétvicku, kazdé stéblo travy, peclivé vymalované. Perspektiva je zde barevna,
chybi linedrni perspektiva. Soucasti této krajiny je zver a ptactvo, nékteré do této prirody
zapadaji, jiné vypadaji jako do prostiedi vloZené a to bobr, sokol, ptaci s lidskou hlavou,
zelva, bazant, ¢ap, dudek, veverka, sojka. Jsou malovany ve stejné roviné nasich o¢i,
zrovna tak, jako sv. Jeronym, mozna bychom si mohli klast otazku, co maji vSichni
spole¢ného. Sv. Jeronym je posazen na travu, ktera se pod jeho Satem a télem vibec
nepoddava, jeho netimérné dlouha noha neni v trave, nybrz na ni, neni zde zadné prekryti.
Kleci pted svym Cervenym Satem a neni jisté zda hledi na kiiz s JeziSem, ktery se nachazi
vzadu pted stromem (pfipomina to Hogarthovu perspektivni absurditu), anebo mimo n¢;.

Je odény do Satu kajicnika, v ruce drzi kdmen a diva se na kiiz, tvaru berly, podoby



pismene T, hole poustevnikii. K¥izZ je namalovan z podhledu. Z nadhledu je zde
namalovan pouze lev, ktery chlemta vodu a most v dalce.

Kémen, ktiz, Sat a lev se Casto ve vyobrazeni kajiciho se Jeronyma vyskytuji a také skala.
Zde na tomto obraze se vSak vyskytuji dalsi vyobrazeni, které¢ s tématem kajiciho se
svatého Jeronyma pfimo nesouvisi.

Cranach d&j zasadil do krajiny, kterd mize pfipominat stfedoevropské zemé, tim cely
vyjev pripada velmi blizky jakoby se odehraval v nasi blizkosti. Na skéle stoji nepomérné
maly hrad a jiné hrady stoji na kopcich v dali, moZna symboly rozdrobené, slabnouci
moci.

Na pasece je jelen a stddo lani, oblibené Cranachovo téma, podobnych témat
namaloval mnoho, anebo mozna symbol ochrany lesa, bojovnosti a muznosti - jelen, lan
pak vyjadfeni ptivabu a Zenskosti, anima a animus. Za sv. Jeronymem stoji ¢ap, o ném se
traduje, Ze nosi déti, je symbolem vzkiiSeni a dobra a protoze pozira hady, je nepfitelem
zla, téz se o ném mluvi jako o dlouhoveékém ptakovi. Zrovna tak pro nesmrtelnost a
vzkiiSeni plati pav, ktery je pod nim, s dlouhovekosti se spojuje i Zelva, kterd je také
symbolem plodnosti a pocestné lasky. Vlevo dole je sokol, ktery byl velmi cenénym
pomocnikem pfi lovu, a ma ostry zrak, je spojovan s dvornimi zpusoby Zivota, je
zprostfedkovatelem mezi zemi a jinymi svéty. Zajimavy je ptaci par s lidskou hlavou,
takovy ptak se objevuje jiz v Egypté, kde predstavuje dusi, zijici v téle. Ve spanku ptak
odléta a pii probuzeni se vraci zpét. Smrt nastava, kdyz se ptak do téla jiz nevrati.

Dvé veverky na stromé mohou byt symbolem zla, pro svoji zrzavou barvu byly
povazovany za pruvodce d’abla, sojka pak jako symbol ostrazitosti. Letici husy na obloze
mohou znazoriiovat svym piiletem a odletem ¢as. Neni ani vyloucené, Ze zviratka a
ptactvo jsou urcity druh humoru, nebo idyly, jako podobné u Josefa Lady.

Voda je symbolem pramene Zivota. V kiestanstvi je svécend voda ocistujici, zrovna tak
jako v Indii vody feky Gangy a v antice m¢la voda podobny vyznam. Vodou provedeny

ktest je symbolem zivota po smrti.

44 Obr.¢.4 Adam a Eva
1531, (59 let). Adam 170,5 x 70 cm, Eva 170,5 x 69,5 cm. Geméldegalerie Alte Meister,

Dresden.



Biblické téma, prvniho lidského paru, prvniho hiichu, objevuje se zde vztah prvniho
muze k prvni Zené. Ve stfedoveéku, jak pise Tangova (2003) vyobrazeni nahych t¢l ¢i
sexu slouzila vyhradné jako vizuélni varovani pied ipadkem lidstva. Pfedevsim obraz
nahého zenského téla byl vylucné pouzivan nikoliv za ucelem erotickym, avSak za
ucelem vystraznym a karavym.

4.4.1 Komentar k obraziim

Eva stoji po levé ruce Adama, mezi nimi je strom, ktery rozdéluje obraz na dvé
poloviny, zde je také obraz rozdélen na dvé "samostatné" ¢asti. Pozadi je Cerné, z n¢j
vystupuji dvé postavy téméf v zivotni velikosti, které ostfe ohranic¢uje. Adam se diva
smérem k Evé, ta si jiz kousla do jablka, neobraci se ale k Adamovi, nybrz k divakovi,
scéna pusobi spise eroticky nez poucné. Cranach se nezabyva jako Diirer klasickymi
proporcemi, nybrz se vice drzi zaalpské tradice, nejde mu o presnost anatomického
podani, dalezit&jsi je pro n&j vyraz, harmonie, elegance a kompozice akti.

Spolec¢nymi znaky pro obé dvé postavy jsou na prvni pohled velmi dlouhé nohy obou
postav a velké Slapky. Nohy podle testu lidské postavy reprezentuji postoje autora,
moznosti pohyblivosti. U Adama jsou nohy tenké po celé délce, u Evy se siln¢jSimi
stehny. Také chodidla jsou u Evy v trochu neobvyklé pozici, prodlouzené Spicky sviraji
tupy uhel. Vyrazny je téZ pupik. U obou postav jsou zakryty genitalie vétvickou s listy, u
Evy znatelny pocatek ochlupeni, ruka drzici vétvicku plsobi trochu neptirozené,
kiecovité. Hlavy jsou namalované z poloprofilu, jsou propracované detailnéji nez ostatni
cast té€la a pomérné€ vyrazné jsou jeste ruce a chodidla. Vlasy u obou se krouti v lokny,
dlouhé vlasy Evy se ztraci ve tm¢. PaZze u Adama jsou pomérné dlouhé a tenké, ruce
jemné, ramena pfimétena, télo tenké. Eva ma paze silnéjsi nez Adam, uzaviené prsty na

levé ruce a téz pomérné silna ramena.



5. ZAVER

Cranach zistaval dlouhou dobu nezndmym malifem. Do svych tficeti let byl natolik
nevyrazny, ze z tohoto obdobi neni zndm Zadny jeho obraz. Je pfi tom velmi
pravdépodobné, zZe byl stale velmi pilny a tvotivy. Nejspis, kdyz uz mu nestacila dilna
jeho otce, vydal se na cestu, a sbiral ndmé&ty do svého skicére, ktery musel byt velmi
rozsahly. Zil v dobg, kdy dochazelo k velké zméné a on této zmény dokazal dokonale
vyuzit ve svlij prospech. Pro Martina Luthera byla bozi fiSe jednoznacné "fisi slySeného,
nikoli vidéného, pise Smabhel, nebot’ o&i nas nevedou tam, kde nalézame a poznavame
Krista, to za n€ musi ucinit usi". Luther se po léta ptel s Lucasem Cranachem o funkci
obrazu, jako u€ebni pomicky, a 1 kdyz mu v lec€ems ustoupil, pfistupoval k obrazu jako
k textu, ktery lze upravovat a komentovat. Obraz se vSak v této dobé¢ jiz ddvno odpoutal
od toho, byt pouhym vykladacem textu, nebo byt nahrazkou za text, byl to ¢asto spiSe
text, ktery obraz vykladal.

Dva roky pied koncem 15. stoleti Lucca Pacioli nazval oko prvou branou, jiz vstupuje
védeni a potéSeni a obdobné i pro Leonarda da Vinci bylo hlavni cestou poznani
chvélyhodné oko a teprve p ném ucho.Obycejny obc¢an ve stiedovéku mél patrné tendenci
povazovat se za €lena skupiny a z této identity Cerpal pocit bezpeci, bez ohledu na to,

v jak neutéSenych pomérech jinak Zil. Slo mu hlavné o spaseni a o to se snazil. V obdobi
renesance byl cil spaseni nahrazen cilem jinym, a to cilem seberealizace. Vzrostl diiraz na
schopnost a silu jedince, diiraz na osobni tvofivost a dosazeni uspéchu. Lidé vysoce cenili
jedince, jedince silného, ne pouze samu osobu jako takovou. Pro nékteré lidi tento novy
trend mysSleni znamenal novy pocit svobody a sily. (Coan, 1999 str.44)

Marx (2005) piSe, ze slavny oltaf sv. Katefiny, jez se nachdzi v Gemaldegalerie Alte
Meister Dresden, je slozenina, nebo také kolaz Cranachovsky pozménénych obrazi, se
kterymi se malif setkal. Pfi této metod€ prace zlstava Cranach az do konce svého Zivota.
V jeho dilech se objevuji podobné prvky, které jen mirn¢ obméiuje a kombinuje. Prave
tato metoda mu umoznila dosahnout v jeho diln€ obdivuhodné vysoké produkce.

Machoverova, klasicka predstavitelka interpretace kresby jako projekce osobnosti,
ptedpoklada, Ze subjekt vnasi do svého vytvarného projevu percepci (vnimani) vlastniho
télesn¢ho obrazu, coz lze sledovat jak na obsahovych, tak 1 na formalnich a strukturdlnich
aspektech kresby. Je-1i percepce vlastniho télesného obrazu néjak pokiivend nebo
deformovana, najdeme vyjadieni této deformace i v kresb¢ figury.

Dunajsky styl byl piesné ten styl, ktery potteboval, aby uvolnit expresivitu svého
ducha. Viden a soustavny styk se vzdélanymi lidmi jeho doby mu pomohli 1 vyttibit jeho
pfirozenou inteligenci, a nepochybné uspisili jeho rozmach. Pocatek jeho
wittenbergského obdobi byl zvlastni, Cranach néhle opousti svijj styl a ve své prvni
zakézce ukazuje prvky stylu nového, ktery postupem doby a upeviiovanim jeho mista
dvorniho malife piechazi ve styl novy tak zvany dvorsky styl. Zajimavé je, ze Cranach se
neboji zménit vyraz své tvorby v dobé¢, kdy byl vlastn¢ GspéSnym malifem, nebot’ jeho
plat byl mnohem vyssi, nez plat jeho predchiidce, uchytil se vlastn€ 1épe, nez znamé;si
A.Diirer. Zde u dvora saského kurfifta si vytvari sviyj vlastni svét, rytitsky svét hrdiny. S
timto svétem se také ztotoziuje a podle néj 1 jedna. Kdyz jej jeho "pan" zada, aby jej
nasledoval do vyhnanstvi, ve svém vysokém véku opousti svoji jistotu a domov, ktery
vetsinu svého zivota budoval, a odchazi do nového prostredi, kde po tfech letech umira.
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7. Priloha — seznam obrazu

Obr. ¢. 1

Portrét: Dr. Johanes Cuspinian
Portrét: Anna Cuspinian
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Adam a Eva



Obr. €. 1a Portrét: Dr. Johanes Cuspinian




Obr. €. 1b Portrét: Anna Cuspinian




Obr. €. 2 Sv. Antonin poustevnik




Obr. €. 3 Sv. Jeronym




Obr. ¢. 4 Adam a Eva




8. Anotace

Nevédomé obsahy v dile Lucase Cranacha st.

Prace se zaméfuje na interpretaci vybranych obrazli Lucase Cranacha star§iho, pozdné
sttedovékého malite, jez se pfevazné pohyboval v bohaté, vzdélané a vlivné vrstveé
spole¢nosti. Na jeho promény v umélecké tvorbé, na dobu, kdy ackoliv sdm piiznivec
reformismu soucastné pracoval i pro Lutherova nejostiejSiho soupete kardinala Albrechta
von Brandenburg.

The subconscious contents in the work of Lucas Cranach The Elder

The work is focused on the interpretation of the selected pictures of Lucas
Cranacha, senior, the late medieval painter, who lived in mostly rich, educated and
influential rank. Further on it is aimed to the changes in his artistic work, to the period in
which he lived, when he contemporarily worked for the Luther’s sharpest rival, cardinal
Albrechta von Brandenburg, although he himself was the supporter of reformism.



