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Téma prace: je velmi aktudlni. Problematika uzivani navykovych latek a mapovani
souvislosti s trestnou ¢innosti je téma pro spoleénost a praci represivnich organl
potrebné.

Prace je zamérena: teoreticko — empiricky, prace ma kvantitativni charakter.
Jazykova a stylisticka Groven prace: odpovidajici, graficka Uprava prace mohla
byt peclivéjsi.

Rozsah prace: priméreny

Pouzita literatura: aktudlni a odpovidajici

Pocet uvadénych titulG: dostateCny, v pripadé pokracovani v tématu bych
doporucil zamérit se jesté vice na publikace adiktologicky zamérené a pfridat
zahrani¢ni zdroje a vyzkumy.

Citace v textu: pomérné cetna, ale primérend. Studentka cituje odpovidajicim
zpUsobem. Mira shody s antiplagidtorskym systémem Odevzdej.cz je 13 %, coZ je
z mého pohledu hrani¢ni hodnota, nicméné je zplsobena samotnym charakterem
tématu, kdy systém oznacuje predevsSim shodu predevsSim v ndzvech legislativnich
norem a definici trestné ¢innosti, co? studentka muZe jinak interpretovat jen obtizné&.
Praci z tohoto pohledu vnimam jako peclivé sestavenou a mira shody je dana
objektivnimi ddvody.

Formalni stranka prace:

- Prace ma logickou strukturu.

- Prace je pomérné obsahla predevSim v Casti zamérujici se na empirické
zkoumani.

- Prace zahrnuje vSechna relevantni témata - navykové latky, zavislost, trestna
¢innost.

- Prvni a druhd kapitola mohla byt slou¢ena do jedné - je na diskusi, proc je
v nazvu kapitoly slovo ,obecné", protoze i v druhé kapitole je téma reseno
obecné, nikoli konkrétné - to je az v empirické ¢asti. Stejné tak nazev 4.1. je
spiSe nazvem pro skripta nebo néjakou metodickou prirucku.

- Mozna mohla byt jeSté zarazena samostatna kapitola vymezujici region
z pohledu tématu prace jako prechodnou mezi teorii a empirii.

- Chvalim nazev a ¢lenéni kapitoly ¢. 5, kterd obsahuje samotné zkoumani.

- Samotné Setfeni je obsahlé, o éemz sv&d&i mnoZstvi cild i hypotéz.

- U cild by bylo vhodné vyménit ,procento" za polet - Kolik respondentd...

- Hypotézy jsou zajimavé a odpovidajici tématu, formulacné jsou nékteré trosku
krkolomné, nicméné vystihuji to, co studentka chce zkoumat véetné hypotézy
posledni, ve které je slovo ,primé&rné&", které viak studentka vysvétluje.

- U vétsiny hypotéz je i relevantni zdtvodnéni na zakladé legislativy nebo
vyzkumd.

-V praci vidim rezervy v interpretaci ziskanych vysledk(, které jsou spide
prezentaci dat s jejich popisem, toto mohlo byt obsahlejSi s odkazy na
literatury a uz zrealizované vyzkumy.

Nameét pro diskusi u obhajoby:
- Jaké vnimate moznosti vyuzit Vase téma v praxi?
- Kterou dalsi napr. adiktologickou literaturu by bylo mozné k tématu vyuzit?



- Jaké byste identifikovala v trendy v problematice ve vztahu ke zkoumanym
cilovym skupinam (studenti, pracujici, seniofi)?
- Jaké vidite moznosti vyuziti Vasich vysledk( ve vztahu ke kolnimu prostredi -
ot. Je primérné pro spole¢nost dostacujici?
Vyuzitelnost pro praxi: Vysokd. Studentka mlZe vyuZitelnost své prace v praxi
priblizit u obhajoby ZP.
Cil prace: Cil prace i cil zkoumani byl napinén.

Celkové hodnotim predkladanou bakalarskou praci studentky Dany Poucové jako
zdaftilou, odpovidajici pozadavkim, které jsou na PdF UHK na tento typ praci kladeny
a doporucuji ji k ispé&né obhajob&. Uz v prib&hu psani prace jsem jako vyuéujici
mél nékolikrdt moznost nahlédnou, jak studentka uchopila samotné zkoumani a
skutecné musim konstatovat jeji velké zaujeti pro téma.

Vysledné hodnoceni:
Datum: 12.5.2020 o ————————
Podpis oponenta prace



