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ABSTRAKT

Tato bakalaiské prace je zaméfena na ustdjeni skotu s trzni produkci mléka.
Cilem této prace bylo stanovit a vyhodnotit vybrané ukazatele welfare
na vazném a volném ustajeni.

Prace byla zpracovana z datového souboru, ktery obsahuje informace
0 ukazatelich 675 jedincti s mlécnou a kombinovanou uzitkovosti chovanych ve dvou
odlisnych typech zemédélskych podnikti. Jedna se o dva na sob€ nezavislé chovy.
Sledovani jedinci byli Cistokrevni nebo kiiZenci se zastoupenim hlavniho plemene
v krvi 50 — 100 %.

Dle provedeného vyzkumu a sbéru dat je z prace patrné, Zze vazna staj se po
vSech vyhodnocenych faktorech stava nevyhovujici. Volné ustdjeni jednoznacné

spliiuje podminky pro welfare dojnic.

Kli¢ova slova: vazné ustajeni, volné ustdjent, welfare, nemoci skotu, etologicke

projevy



ABSTRACT

This thesis is focused on the housing cattle with milk production. The aim of
this study was to determine and evaluate selected indicators of welfare for the
tethering and the free housing.

The work was drawn from the data file, which contains information of 675
animals with dairy and dual purpose bred in two different types of farms. These
farms are not connected together. Surveyed animals were purebred or hybrid with the
representation of the breed in the blood from 50 to 100 %.

According to the research and data collection it is clear that the tethering
becomes unsatisfactory for all evaluated factors. Free housing clearly meets the

conditions for the welfare of dairy cows.

Keywords: tethering, free housing, welfare, livestock diseases, behavioral

expression
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1 UVOD

Kazdy zivocich, nevyjimaje skotu klade rizné naroky na okolni prostiedi.
Jelikoz ¢loveék zacal chovat hospodaiska zvifata v domécich, nepfirozenych
podminkach, musel toto prostfedi neustdle pfizpisobovat CO nejpfirozenéjSim
podminkam za ucelem ziskani co nejvyssiho zisku pro chovatele.

Technologie ustajeni skotu v poslednich letech prosla fadou zmén. Ma
zasadni vliv na welfare zvifat. Tyto podminky welfare jsou neustale zptisiovany
a musi se dodrzovat. Nevyhovujici podminky mohou mit za nasledek horsi zdravotni
stav dojnic. Proto by kazdy chovatel mél svoji staj neustale modernizovat ¢i uplné
rekonstruovat.

Ve své praci se snazim zdtvodnit, pro¢ by méli chovatelé, ktefi jesté nepiesli
na volné ustajeni zrekonstruovat své staré vazné stije. Zejména chovatelé
produkujici mléko by méli dbat na to, aby jejich mléko bylo vyrabéno v co nejlepsich
podminkédch a zvifata byla odchovana v podminkach odpovidajicich pfirozenému
zpusobu Zzivota. To znamend, aby byla O nejméné omezovana technologii chovu,

nezila ve stresu z nespravné osetfovatelské péce a mela vzdy dostatek krmeni a vody.
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2  LITERARNI PREHLED

2.1 Zastoupeni plemen skotu

Cervené holitynské (Red holstein)

Skot velkého télesného rdmce, tmaveé Cervené a bile strakaty. Hlava je
cervena s bilymi odznaky. Jesté¢ pfed malo lety dobie osvaleny skot stfedniho
aploseji osvaleny. Zvitata jsou rohata, v soucasné¢ dobé Casto odrohovana. T¢lesny
ramec v dosp€losti je charakterizovan udojnic Zivou hmotnosti 700 kg
a kohoutkovou vySkou 140 cm, u bykt Zivou hmotnosti 1 100 kg a kohoutkovou
vyskou 150 cm.

Roc¢ni produkce dosahuje 7 110 kg mléka s primérnym obsahem 4,2 % tuku
a 3,4 % bilkovin. Kravy se vyznacuji dobrou dojitelnosti. Byci ve vykrmu dosahuji
primérnych dennich pfirustktt 1 300 g pii jatecné vytéznosti 60 % (SAMBRUS,
2006).

Hnédé (Braunvieh)

Stiedné velké a stfedné tézké plemeno, celoplastove hnédé, popt. Sedohnédé.
Byci jsou tmavsi nez kravy. Hroty rohti, mulec a paznehty jsou tmave pigmentované.
Mulec a o€i jsou obroubené. Dobré osvaleni pfi relativné jemné kostie. Zvifata jsou
rohata. Vyska v kohoutku se u krav pohybuje v rozmezi 135 az 142 cm, u bykt 150
az 160 cm. Hmotnost byki je obvykle okolo 1 200 kg, kravy vazi 600 az 700 kg.

Braunvieh patfi mezi skot skombinovanou uzitkovosti se zvyraznénou
mlécnosti. Poskytuje v mléce za laktaci desetinasobek své zivé hmotnosti, tj. 6 500kg
pfi prumérmém obsahu 4,1 % tuku a 3,5 % bilkovin. Denni pfirdstky u bykt
vybranych k plemenitbé dosahuji 1 130 g. Casné je prvni oteleni, zvitata se vyznaduji

dlouhovékosti (SAMBRUS, 2006).

Ceské strakaté

Skot s piimétené silnou kostrou, hlubokym a prostornym hrudnikem,
spusténou slabinou a dobie utvafenou zadi. Zadouci je polovejéity tvar plemene.
Typické zbarveni plemene je Cervenostrakaté, nerozhoduje odstin zbarveni, zbarvené

plochy maji vSak na téle pfevazovat.
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Standard plemene pozaduje velmi dobrou schopnost k mlééné i masné
produkci. Ta je stanovena u dospélych krav produkci mléka za normovanou laktaci
ve vys§i 5 000 kg s obsahem tuku 4,0 % a obsahem mlé¢énych bilkovin 3,5 %. Masna
uzitkovost je déna rGstovou schopnosti zvifat a télesnym ramcem v dospélosti.
Ve vykrmu ma prirastkova schopnost dosahnout 1 200 - 1 500 g denné. Télesny
ramec v dospélosti je charakterizovan udojnic zivou hmotnosti 620 kg a
kohoutkovou vyskou 135 cm, u bykt zivou hmotnosti 1 050 kg a kohoutkovou
vyskou 146 cm (SPACEK a kol., 1987).
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2.2  Systémy ustajeni

Ustajeni skotu, resp. chovné prostiedi patii mezi rozhodujici faktory chovu
majici zésadni vliv na udrzeni dobrého zdravotniho stavu zvifat a jejich produkci.
Vlastni ustdjeni musi zabezpecit zdkladni potfeby zvifat. Na druhou stranu veskeré
ustajovaci systémy jsou spojeny s Uréitym stupndm omezovani zvitat (HOFIREK
a kol., 2009).

Vyspély a pouceny chovatel dojenych krav se snazi o uzavieni komplexu:
plemeno — krmeni — prostiedi — ¢lovek, ktery je urcujici pro tspéch chovu, pro
ekonomicky efekt. Volba optimalni ustdjovaci technologie mize byt rozhodujicim

¢lankem pro naplnéni tohoto komplexu. Zakladni rozhodovaci otazky jsou tyto:

» vazné nebo volné ustijeni?
» stelivové nebo bezstelivové ustajeni?

= mobilni nebo stacionarni technologické zatizeni? (DOLEZAL a kol., 1996).

SKARDA a SKARDOVA (2000) uvadi, Ze konstrukéni feSeni staje ma
zasadni vliv na uroven hygieny a miru kontaminace stdjového prostiedi.

Ustajeni skotu se povazuje za etologicky plné odpovidajici, pokud jim neni
naru$ovan zdravotni stav zvifat a jejich pfirozené chovani nebo neni vynuceno

dlouhé obdobi ptizpiisobovani stajovym podminkam (CERMAK a SOCH, 1997).

2.2.1 Vazné ustajeni

Vazné ustdjeni prekroCilo svilj zenit pted vice nez dvaceti lety. Sebelepsi
technické zdokonaleni stajovych detailii, technologickych prvkd a linek neptinasi
potiebny a vyrazny efekt ve sniZeni pracnosti a zvySeni chovného komfortu
(DOLEZAL a kol., 1996).

Jeho vyuziti je v soucasnosti pouze ve starych typech kravinii nebo v malych
chovech s né€kolika kusy zvifat. Zvifata jsou v tomto systému fixovana nejcastéji
fetézem kolem jejich krku na stani. Mezi dal$i vyuziti vazného prosttedku muze
poslouzit ke kratkodobé fixaci zvifete urCeného k veterinarnimu nebo insemina¢nimu
zasahu.

V roce 1996 bylo ve vaznych stajich ustajeno vice nez 60 % krav. Velka ¢ést
znich byla ustajena Vv typovych kravinech K-96 a K-174, které svou koncepci
vyhovovaly dobé a jejich vzniku, tj. obdobi r. 1955 — 1980 (DOLEZAL a kol., 1996).
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URBAN a kol. (1997) popisuje nevyhody vazného ustajeni spocivajici ve
stavu, poranéni vemene a struki, ale i celkového hodnoceni aspekt wellfare.

HOFIREK a Kkol. (2004) uvadi, 7e vazné ustijeni omezuje moznost
ptirozeného obrusovani rohoviny.

Vazné stani ve stajich pro dojnice se vyvijelo z dlouhého podestylaného stani
(230 - 270 cm), pfes stiedni stani se Zlabovou zabranou a vysokou poZlabnici (190 -
210 cm), az ke kratkému stani s nizkou (do 25 c¢cm) pozlabnici s podestylkou nebo
pryzovou matraci (145 — 170 cm) (DOLEZAL a kol., 1996).

Pfi hodnoceni podminek ustijeni je tfeba vychéazet ze skuteCnosti, ze ¢im

omezenéjsi je zivotni prostor zvifete, tim 1épe musi odpovidat funkcim, potiebam

a pozadavktim zvitat. Je proto nutné zohlednit :

a) prostor pro prijem krmiva a tvar zlabu
b) vazaci zarizeni

¢) parametry stani (VEJICIK a kol., 2001).

2.2.1.1 Prostor pro prijem krmiva a tvar Zlabu

Tyto prostory spojené se zlaby by mély byt lehce Cistitelné, omyvatelné
a dezinfikovatelné, aby se predchéazelo riziku vzniku infekce.

Tvar Zlabu, ktery je plnohodnotny pro kravu, je takovy, pii kterém piijima
krmivo bez zvySenych tlaki na zabrany bez nutnosti dosahovat krmiva
S ,,vyplazenym jazykem*. Pfi optimalnim tvaru zlabu je krmivo dosazitelné v celé
Sitce. Krmné stoly jsou pro vazné staje mén€ vhodné. Jestlize neni krmivo
chovatelem ptihrnovano do dosahu zvifete, miize snaha o dosazeni krmiva mit za
nasledek deformaci koncetin (vypleceni) event. Grazy uklouznutim ¢i poranénim
karpalniho kloubu. Pfi pfijmu krmiva ve vaznych stajich je nutné zohlednit to, Ze
dojnice stoji obéma nohama té€sné u poZlabnice a proto nemohou zaujmout typicky
,pastevni“ postoj s predsunutim jedné koncetiny s moznosti nizsi polohy hlavy.
prednich koncetin (tj. v€etné event. podestylky). Pozlabnice u kratkého stdni nesmi
byt vyssi nez 30 cm s tim, Ze hrana pozlabnice by méla byt tepelné izolovana napf.

dfevénym hranolem (DOLEZAL a kol., 1996).
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2.2.1.2 Vazaci zatizeni

Vazaci zatizeni by neméla dojnice stahovat okolo krku a tudiz
neznemoziovat dychéani, zplsobovat odfeniny a zarovein by méla byt lehka
a nehlucna.

V praxi rozeznavame dva typy vazani dojnic ustajenych na stani:

a) grabnersky fetéz

b) Kkréni chomout.

Pti pohybové analyze pfirozeného a nelimitovaného vstavani a lehani krav na
pastveé se zjistilo, ze ramenni kloub vykoné horizontalni pohyb o délce 37 az 45 cm
pii délce trupu 135 resp. 160 cm. Z této analyzy vyplyva, ze napt. pfi pouzivani
krénich chomoutii nebo pfili§ napnutych grabnerskych fetézli vznikd nepfiméefena
zatéz spojena s opakovanymi pokusy o vstavani. Po neuspéSnych pokusech dochézi
zejména u tézSich krav K vyuzivani nepfirozeného ,komského“ zplsobu vstavani
spoCivajici v tom, Ze se zvife postavi nejdiive na piedni a potom na zadni koncetiny.
Ztoho vyplyvd, Ze pozadavky na konstrukci véazani (fixace) musi vychazet
z ptedpokladi pfirozeného chovani zvifat. Proto moderni konstrukce krénich

chomoutti vychazi z ,kloubového* principu, ktery nevyhody pevnych krénich

chomoutt eliminuje (DOLEZAL a kol., 1996).

Grabnersky retéz

Retéz je dlouhy 165 — 180 cm, spodnim koncem zavé$eny na trn oto¢né
dirkové htidele. Na svisly tetéz je zavéSen skrze dvé ocka obojek (kratky fetéz).
Obojek ma byt lehky, hladky a nema se zatezavat do kiize. Toto vazani umoziuje
zvitatiim voln€ pohybovat hlavou krkem ve svislé poloze a omezuje pohyb dopiedu
a dozadu. Vyhoda grabnerského vazani spodiva vtom, Zze umoziuje skupinové
odvazovani, ale uvazovani musi byt individualni (PARA a kol., 1992).

Pfi nevhodném feSeni grabnerova vazani mize dojit 1 k uskrceni zvitat. Tento
typ vazani je pro dojnice pohodInéjsi nez chomoutové vazani a i pii ponékud veétsi
pracnosti se doporuéuje davat mu pred chomoutovym vazanim piednost (KOPECKY
akol., 1981).

Tento typ nejvice vyhovuje fyziologickym pozadavkum (PARA a kol., 1992).
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Obr. ¢&. 1: Schéma grabnerského vazani
(KOPECKY akol., 1981)

Kréni chomout

Sklada se ze dvou ramen dole pfipevnénych a v horni ¢asti fixovanych na
posuvnych tahadlech. Pomoci péky je mozno chomout otvirat a zavirat. Pti oteviené
poloze jsou ramena chomoutu ve tvaru pismene V a pfi zavieni vytvari obdélnik,
ktery byva vysoky 120 - 130 cm a Siroky v rozmezi 16 - 20 cm. Chomoutové vazani
umoznuje sice vertikdlni pohyb, ale neposkytuje zvifatim dostatecné pohodli.
U znacné cCasti zvitat se vyskytuji otlaky, zapalové procesy a uvolfiovani ramennich
kloubd (PARA a kol., 1992).

Chomoutové vazani se uplatiluje predevSim tam, kde pfi vazném ustdjeni je
nutno dojnice nékolikrat denné odfixovat (vyhanéni na pastvu, do vybéhu, do

dojirny) (KOPECKY a kol., 1981).

Obr. &. 2: Schéma kréniho chomoutu

(DOLEZAL a kol., 1996)
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2.2.1.3 Parametry stani

Délka stani musi byt zvolena tak, aby bylo kravdm umoznéno ptirozeného
a pohodIného stani a lezeni. Zadni koncetiny nesmi byt ,,pfedstaveny* ¢i naopak
nesmi stat na roStovém kalisti ¢i v draze obéZného shrnovace. Panev a vemeno musi
byt pii lezeni zcela na ploSe stani, nikoli na jeho hrané. Mezi karpalnimi klouby
lezicich krav a pozlabnici musi byt 20 cm odstup. Optimalni délka kratkého stani
musi zajistit kdleni krav mimo plochu stani, vesmés na kalisté. Problémem zlstava
pozadavek, aby zvolena délka stani vyhovovala maximalnimu poctu i1 exteriéroveé
nevyrovnanych zvifat. Z Cetnych méfeni vyplyva, ze délka kratkého stani pro
plemena chovana v Ceské republice &ini 150 — 175 cm nejlépe dle vztahu 97 %
horizontdlni délky trupu + 20 cm bezpecnostni odstup. K eliminaci nevyhod
variability krav se vyuziva tzv. Sikmé stani s délkou stani postupné ptechazejici od
150 do 175 cm. Podlaha stani musi zajistovat pfirozeny pohyb a postoj. Musi byt
rovna se sklonem 2,5 — 3 %, pevnd, neklouzava, pro lezeni krav dostate¢né¢ mekka,
s teplou izolaci, suchd, snadno Cistitelna, kyselinovzdornd. Ke stani patii situovani
automatickych napajecek. Nejvhodn&jsi je umisténi napajecek v prostoru nad
zlabem, vzhledem k event. pretékajici vodé, ktera nasledné nezvlhcuje plochu

vlastniho stani (DOLEZAL a kol., 1996).

2.2.2 Volné ustajeni

Volné ustajeni umoznuje volny pohyb zvifat. Existuje nékolik technologii,

Volna ustijeni jsou charakteristickd tim, ze jsou slozena ze samostatnych
funkénich usekd, a to Useku pro krmeni, dojeni, leZzeni a odpocinek zvirat. Tyto
tiseky mohou byt bezprostiedné oddéleny (CERMAK a SOCH, 1997).

Z tohoto pohledu volné ustajeni dojnic, je-li vhodné dispozi¢né, rozmérove,
technologicky i stavebné fesené, odpovida podstatné 1épe biologickym pozadavkim
dojnic nez vazné ustajeni, nebot’ jim umoznuje do zna¢né miry svobodnou volbu

prostoru a volnost pfirozenych Zivotnich projevii. (CERMAK a SOCH, 1997)

2.2.2.1 Volné staje s kombinovanymi boxy (kombiboxy)
Tato technologie vyvojové pochazi zvazného ustajeni. Princip tohoto
zpusobu ustajeni spoc¢iva v tom, Ze tzv. kombibox je stani a loZze s krmnym Zlabem,

event. napajeckou. Jedna se v podstaté¢ o vazné ustijeni bez vazani. Vyuziva se
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kratkého stani 150 — 170 cm dlouhého, 110 - 120 cm Sirokého, s nizkou poZzlabnici,
kratkymi stranovymi zébranami a zlabovymi zdbranami, které umoziuji polohy
hlavy na pozlabnici. Uplatiiuji se jak stelivové, tak bezstelivové varianty se svymi
prednostmi 1 nedostatky. Kombiboxy spliiuji vétsinu piedpokladii k dosazeni vysoké
mlécné uzitkovosti. Snizuje se migrace zvifat a doba pfijmu krmiva je dostate¢né
dlouhd. Vzajemné vyruSovani zvifat je minimdlni. Bohuzel existuji zde stejna
nebezpeCi pro zdravi zvifat jako u vaznych stdji, tj. poranéni strukli, vemena,
koncetin a v neposledni fad¢ i zvySenou cetnost mastitid. Celkovy stupén Cistoty je
lep$i oproti vaznému ustajeni, avSak horSi oproti ostatnim zplsobiim volného
ustijeni. Odstraniovani vykali z kalist¢ se d&je mobilnim nebo staciondrnim
vyhrnovanim, event. roitovymi podlahami na hnojnych chodbach (DOLEZAL a kol.,
1996).

2.2.2.2 Volné boxové staje
Volné skupinové ustdjeni a technika chovu skotu s pouzitim volného

boxového ustajeni, kdy zvifata odpocivaji v boxovych stlanych lozich, je systémem
vyhovujicim potiebam a pohod¢ zvifat v celém Zzivotnim a reprodukénim cyklu.
Dobte feseny box zajiStuje :

* snadnou orientaci pfi vstupu a diivéru ve vyhrazené misto k odpocinku,

» pohodli pfi uléhéni, vstavani a prostor pro volny pohyb téla (hlavy),
= dostatek mista pro boky a bfi$ni krajinu pfi sou¢asném vylou€eni piicného

zaléhavani v boxech,

= pevnost a trvanlivost podlahy a bo¢niho hrazeni.

Dojnice lezi v boxu 10 az 13 hodin denng, vstava a uléha az 10x denng. Dullezita je

proto piiprava zvifat na zptisob ustajeni jiz od mladi (DOLEZAL a kol., 1996).

> Boxové lozZe
Boxové loze je vymezeno bocnimi zdbranami. Tvar, umisténi a vysSka
jednotlivych ¢asti a konstrukce bo¢nich zabran, které vyhovuji pozadavkiim zvifat,
jsou uvedeny ve schématech. Boc¢ni zabrany jsou v horni c¢asti doplnény
posunovatelnou pfi€nou vymezovaci zabranou (Sijovou) k omezeni vstupu do cela

boxu, zamezeni jeho zneciSténi. Ve stdjich s omezenym rozponem lze pouZzit
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usporddani boxu se SeSikmenim podélné osy boxt do 30° nebo tzv. ptesazenych

(cik - cak) boxii, které by mély mit pro kravy t&€z8i nez 650 kg Sitku alespon 120 cm
(DOLEZAL a kol., 1996).

Obr. €. 3: Schéma boxového loZe

(BOUSKA a kol., 2006)
S | sitka boxového loze
D, | délka boxového loZe v jedné fadé
D, | délka boxowjch loZi v protilehlyjch fadach
V. | vyéka zadni hrany boxového loZe
v vySka vymezovaci zdbrany od trovné stani
2 | pfednich koncetin
L, | vzdélenost oblouku zabrany od zadnf hrany
L, délka stranové zabrany (orientacni)

Tab. ¢. 1: Zakladni rozmérové parametry boxového loZe v (mm)
(BOUSKA a kol., 2006)

Kategorie S D D, Vv, vV, L, L
Telata 2. - 6. mésic 700 | 1600 [ 3000 [ 150 750 150 1350
Telata 6. — 12. mésic 800 | 1800 | 3400 | 150 800 150 1550
Jalovice 12. — 18. mésic 900 | 2000 | 3800 200 900 | 200 1700
Jalovice 18.-22.mésic | 1000 | 2200 | 4000 | 200 | 1000 | 250 1850
Kravy do 640 kg 1125 | 2400 | 4400 | 200 1150 | 250-300 2050 -2 000
Kravy nad 640 kg 1200 | 2500 | 4600 | max.250 | 1200 300 2100
Byci do 300 kg 750 | 1600 | 3000 | 150 800 150 1 350
Byci do 400 kg 850 | 1800 | 3300 | 200 900 | 200 1550
Byci do 500 kg 950 | 1900 | 3600 | 200 1000 | 200 1 650
Byci nad 500 kg 1050 | 2000 | 3800 | 200 1100 [ 250 1750

Pti vstavani vykonava zvite rychly pohyb hlavy smérem vpied, a proto musi
mit zabezpecen dostatecny prostor pied hlavou. Pokud je v tadé¢ boxovych lozi
situovanych u stény minimalizovana délka, zvifata musi vykonavat tento pohyb
hlavy do strany, coz je méné vhodné. U protilehlych boxii se délka loze redukuje asi
0 10 %, protoze lze pohyb hlavy vyuzit i prostor protilehlého boxu. Vymezovaci
zébrana musi byt nastavena tak, aby i nejmensi zvifata byla nucena vystoupit pro

vstani zadnimi konéetinami do prostoru hnojné chodby (BOUSKA a kol., 2006).
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» Podlaha boxi
Podlaha boxt je nepropustnd s izolaci proti zemni vlhkosti a je alternativné
feSena jako ,,zvySena* proti podlaze hnojné chodby nebo krmisté se stlanim na
povrchu nebo ,,snizena™ pro zalozni a udrZeni slamnaté matrace s prahem Vv zadni
¢asti boxu (se Sikmou hranou dovnitf loze) oproti vyhrnovani podestylky a nastylané
vrstvy do prostoru chodby. ZvySena zadni hrana boxti o0 200 mm zamezuje:
= zneciStovani boxovych lozi pti vyhrnovani mrvy,

= couvani zvifat do boxi a jejich opacné lezeni (DOLEZAL a kol., 1996).

> Hnojné chodby
Pti nédvrhu rozmérit pohybovych chodeb je nutné zohlednit to, aby se zvitata
mohla bezproblémové mijet a bez obav se vyhybat socialné nadiazenym zvitatim.
Komfortni Sitka hnojné chodby mezi boxovymi lozi by neméla byt mensi nez 2500
mm, 1épe vSak 2700 mm a vice. Zaroven plati, ze ¢im $irsi je chodba, tim mensi je

vrstva vykali (DOLEZAL a kol., 2004).

» Napajecky
Doporucuje se nahrazeni automatickych napajecek napajecimi Zlaby, které
maji nejen vydatngjsi piitok vody, ale i moZnost jejiho temperovani. Zlab musi byt
umistén tak, aby dojnice pily pfi sklonu hlavy asi 60° a aby mohlo byt pomoci zabran
znemoznéno znecistovani vody (kalenim a jinymi materialy). DalS§im pozadavkem je
snadna obsluha a moznost Cistit (minimalné jednou tydné€) s moznosti vypousténi

(SKARDA a SKARDOVA, 2000).

» Krmny zlab

Sou¢asti krmisté je predpozlabnicovy schiidek. Uroven schiidku je bez spadu,
oproti podlaze krmisté o 100 az 120 mm vySe. VySka pozlabnice musi byt piesné
dodrZena, aby nedochazelo ke ,Skrceni” zvifat pii krmeni, bude-li pfili§ vysoka
a vyhazovani krmiva do hnojné chodby a snizeni objemu krmné davky, bude-li pfilis
nizka. Dno Zlabového prostoru musi byt nejméné 70 mm vySe nez je Uroven stani
prednich koncetin. Stejné tak dulezité je spravné dimenzovani kohoutkové zébrany.
Tento technologicky prvek se vertikdlng i horizontalné posunuje podle proménného
télesného ramce zvitat. Je-1i zabrana pevné a navic chybné fixovana ke sloupku

hrazeni svarem, dochazi k otlakiim kohoutkii (DOLEZAL a kol., 2004).
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» Drbadla
Ke zvyseni urovné ustdjovaciho komfortu by méla ptispét i drbadla. I kdyz
pofizovaci cena kvalitnich kartaCovych drbadel neni nizka, je ale rychle navratna jiz
z toho diivodu, ze nedochazi k jinak nevyhnutelnému poskozovani sloupkii hrazeni,
branek, zabran i napajedel. Rozhodujici pro jejich montdz ve staji je vSak Cistota,

zdravi a pohoda zvitat (DOLEZAL a kol., 2004).

» Vétrani staje
Vlhkost napoméha piezivani bakterii a umoziuje jejich adherenci na struky.
Jen dobra ventilace stije zabranuje kondenzaci vody, zvlasté béhem zimnich mésict
(SKARDA a SKARDOVA, 2000).
Instalace velkoprimérovych ventilatora ve staji je pii soucasnych cenach

elektrické energie zatim fadé chovateltl nedostupnd (DOLEZAL a kol., 2004).

2.2.2.3 Volné ustajeni s plochymi kotci se stlanou leharnou a sniZenym

krmistém

Je to technologie, ktera se snazila o své uplatnéni v druhé poloving 70. let. Je
to v podstaté usporné feSeni volnych staji, které ovSem vedla K neudrzitelnym
podminkdm pro ustajené dojnice. Princip spocival ve zpévnéném a zvySeném
krmisti, které bylo mozné uzavirat a dale v kotcich s bezspadovou podlahou. Ta se
méla kazdodenné nastylat v davce asi 2 - 3 kg slamy na kus a den. Stejné tak se
kazdodenné vyklizela mrva. Postupné dochazelo k degradaci pracovniho reZzimu tak,
Ze se nastylalo a vyklizelo obden. Obecnym jevem potom byl stav, kdy prvni den po
nastylani byl stav velmi dobry a druhy (tieti) den dojnice leZely na vlhké slamnaté

matraci (DOLEZAL a kol., 1996).

2.2.2.4 Volné ustajeni s leharnou na hluboké podestylce a se zvySenym

krmis$tém

Hluboka podestylka patii v podvédomi chovatelti mezi technologie s vysokou
funk¢ni jistotou, s vysokym standardem pohody zvitat. Toto tvrzeni je platné pouze
z ¢asti. Vysokd funkeni jistota je déna kvalitou podestylky. Nedostatek podestylky
vede naopak ke katastrofalnim situacim. Pohoda zvifat je dana hustotou obsazeni,
mnozstvim podestylky a kvalitou mikroklimatu. V uzavienych objektech by méla byt

hluboka podestylka zcela vyloucena, protoze je to v podstaté reaktor na produkci
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CO2, vodni pary, NH3 a zapasnych latek. Uginné odvétravani téchto zplodin je
mozné pouze v otevienych pristteskovych stajich (URBAN a kol., 1997).

Pro pouziti v praxi je mozné doporucit viceprostorové feseni, tj. oddéleni
leharny a krmisté. Nastylat se musi v mnozstvi min. 7 kg Cisté slamy na 1DJ a den.
Idealni vyklizeci cyklus je del$i nez 3 mésice. Navaznost na dojirnu musi byt feSena
tak, aby nedochdzelo k vyruSovani zvifat v ostatnich skupindch. Bohuzel v disledku
pravidelného nastylani nelze uvazovat s malymi kotci, coz podminuje 1 tvorbu
velkych skupin, které jsou mnohdy nevyhodné, zvlasté v ndvaznosti na kapacitu
dojiren (URBAN a kol., 1997).

Pro vysokouzitkova stdda je tato technologie ve specifickych vyrobnich
podminkach vhodna. Zvlast¢ vyhodna je pro kategorii krav stojicich na sucho ¢i
Vv obdobi pfed telenim a po ném, pokud se dodrzi i rozmérové parametry, tj. leharna
musi mit plochu miniméaln& 5 m? na DJ a hloubka krmi§té musi &init alespot 280 cm

(URBAN a kol., 1997).

2.2.2.5 Volné ustajeni s vysokou podestylkou, sniZenym krmi$tém
a leharnou s podlahou o sklonu 7 — 10 %

Je to technologie, ktera se vyuziva teprve nckolik let. Relativné dobré
zkuSenosti jsou pfi ustdjeni telat, jalovic a vykrmovaného skotu. Pokusné se zacina
sustajenim krav masnych plemen s telaty. Vesmés se vSak nedoporucuji pro
vysokouzitkové dojnice, zvlast¢ u vysSSich kapacit. Nevyhody pro né€ spocivaji
V obtizném pohybu na podlaze se sklonem 6 - 8 %, ve vétSim znecisténi, ale 1 vyssi

Grazivosti krav (DOLEZAL a kol., 1996).
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2.3 Welfare

Welfare (pohoda) zvifat pfedstavuje stav, ve kterém se organismus zvitete
snazi vyrovnat s prostiedim, ve kterém zije (BROOM, 1986).

Welfare se definuje jako stav naplnéni vSech materidlnich a nematerialnich
podminek, které jsou piedpokladem zdravi organismu, kdy je zviie v souladu s jeho
zivotnim prostfedim. Nejedna se pfitom jen o splnéni zékladnich podminek zivota
a zdravi zvitat, pfedpoklada stejné tak 1 ochranu ptfed fyzickym 1 psychickym
straddanim a tyrdnim. Zvife ma narok na to, aby mu chovatel vytvarel predpoklady
pro zabezpeceni vyssiho stupné uspokojeni jeho Zivotnich potieb. Welfare zvitat
pozaduje pro chovana zvifata dosazeni urcité spokojenosti, pohody, komfortu. Tento
pozadavek je zdGivodnény eticky, ale vyplyva i z ekonomiky. Jen zvife, které ma na
dostate¢né urovni zajistény své materialni (fyziologické) i nematerialni (mentalni,
psychické) potteby, mize poskytovat maximalni uzitkovost odpovidajici jeho
genetickému potencialu, mize optimalné zhodnocovat krmnou davku, uchovat si
zdravi, produkéni schopnost 1 pfirozené projevy chovani a jeho chov miize byt proto
ekonomicky usp&sny (DOLEZAL, 2004).

DOLEZAL a kol. (2004) popisuje, ze chovatel by m&l mit na paméti, Ze vie,

co je welfare, nemusi byt vzdy komfortni, ale vSe, co je komfortni, je také welfare.

2.3.1 Zakladni legislativa CR tykajici se ochrany a welfare zviiat

Zakon ¢&. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani a o zméné a doplnéni
nékterych souvisejicich zdkont, ve znéni pozdéjSich predpisi.

Vyhlaska €. 208/2004 Sb., o minimdlnich standardech pro ochranu hospodaiskych
zvifat a o zméné a doplnéni nékterych souvisejicich zédkond, ve znéni pozdéjsich
predpisti.

Vyhlaska €. 191/2002 Sb., o technickych pozadavcich na stavby pro zemédé€lstvi a o
zméné a doplnéni nékterych souvisejicich zdkont, ve znéni pozdé¢jsich predpisil.
Zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci v platném znéni a o zméné a doplnéni
nekterych souvisejicich zakont, ve znéni pozde¢jSich predpisi.

Vyhlaska ¢. 296/2003 Sb., o zdravi zvifat a o zméné¢ a doplnéni nékterych

souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich predpisi.
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2.3.2 Zasady a Kkritéria welfare

Zakladni kritéria welfare stanovila ve velké Britanii tzv. Brambellova komise
v roce 1965 ,,pét svobod“ pro hospodaiska zvirata: vstat si, lehnout si, otocit se,
oGistit si t&lo, natahnout si konéetiny (BILEK a kol., 2002).

K dosazeni zivotni pohody (welfare) v chovech zvitat je tfeba vytvorit takové
podminky, které zajisti pozadavky stanovené Britskou radou pro ochranu
hospodaiskych zvitat (Farm Animal Welfare Council — FAWC), ktera téchto

pet svobod novelizovala v r. 1993 takto:

1. Odstranéni hladu, Zizné€ a podvyZivy — neomezeny pfistup ke krmivu

a Cerstvé napdajeci vodé v mnozstvi dostacujicim pro zachovani dobrého

zdravotniho stavu, fyzické i psychické energie.

2. Odstranéni fyzikalnich a tepelnych faktori nepohody — zajisténi
odpovidajiciho prostfedi véetn¢ zabezpeceni pied neptizni makroklimatu

a pohodIného mista k odpocinku.

3. Odstranéni pric¢in vzniku bolesti, zranéni, nemoci — v prvni fad€ prevence
onemocnéni, popt. rychla diagnostika a terapie.

4. MoZnost projevii normalniho chovani — zajisténi dostate¢ného prostoru,
vhodného vybaveni a moznosti socialnich kontakti s jedinci téhoz druhu.

5. Odstranéni strachu a deprese (tizkosti) — vylouceni takovych podminek,

které by zpusobovaly psychické stradani a utrpeni.

Absolutni dosazeni vSech ,,péti svobod“ je v praktickych podminkach
nerealné, jsou dokonce do urité miry vzajemnéd nesluditelné (DOLEZAL a kol.,
2004).
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2.4 Nejcastéjsi onemocnéni skotu

Ke wvzniku nemoci dochazi pii poruSeni souladu mezi organismem
a prostfedim ptsobenim faktorti vychazejicich ze zevniho nebo vnitiniho prostiedi
(HOFIREK a kol., 2009).

KVAPILIK (1995) popisuje, Ze cilem chovateli by mélo byt omezeni
,hucen¢ho* vyfazovani krav, jehoz hlavni pfi¢inou jsou zdravotni divody, na

nezbytné nutnou miru.

2.4.1 Mastitidy

Mastitidy jsou jednim z nejrozsitenéjSich onemocnéni skotu na svété a maji
zna&ny hospodatsky dopad. Skody jsou zptisobeny jak poklesem produkce mléka,
tuku a bilkovin, tak snizenou kvalitou mléka. Mezi dalsi ztraty patii mastitidou
vynucena brakace (SNIZEK, 1991).

Mastitidy se vyskytuji soubézné s poruchami reprodukce, nemocemi
pohybového aparatu, metabolickymi nemocemi a jinymi produkénimi chorobami
(HOFIREK a kol., 2004).

Mastitida je onemocnéni mlééné zlazy. Jsou to polyfaktorova

a polyetiologickd onemocnéni.

Na vzniku a rozvoji mastitid se podileji tfi biosystémy:

* makroorganismus (dojnice) vybaveny vlohami dédi¢né a ziskané odolnosti
nebo vnimavosti k onemocnéni (tvar strukti a mlécné zlazy, vyskyt pastruki),

* mikrobialni pivodci, infek¢niho (streptokoky, stafylokoky, koliformni
bakterie) nebo environmentalniho charakteru (G bakterie, E. coli a napf.
bakterie z rodu Klebasiella aj.),

= zevni prostiedi uplatiujici se prostiednictvim Siroké skaly faktort
(technologie a hygiena ziskdvani mléka, ro¢ni obdobi, ustijeni a welfare,

vyziva, zatéZ pti porodu a péde o paznehty) (HOFIREK a kol., 2009).

RozliSujeme dv¢ zakladni formy mastitid:
» Klinickou mastitidu, ktera se projevuje zjevnymi klinickymi piiznaky

zanétu, tj. zarudnuti, bolestivost, zvysena teplota vemene.
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= Subklinickou mastitidu, ktera je charakteristicka zvySenym poctem
bunéénych elementi v mléce bez zjevnych klinickych piiznaki zénétu

vemene (BOUSKA a Kkol., 2006).

2.4.2 Onemocnéni paznehti

Onemocnéni paznehtd patii u skotu spolu s mastitidami a poruchami
reprodukce K nejcastéj$im pfi¢inam piedCasného vyfazovani dojnic. Jedna se
0 celosvétovy problém s riznou intenzitou vyskytu v chovech v zavislosti na
pouzivané technologii ustijeni a rozsahu uplatiiovanych preventivnich opatfeni
(HOFIREK a kol., 2009).

BOUSKA (2006) popisuje, ze hlavni pii¢inou kulhani dojnic (90 % vsech
pfipadd) je postizeni paznehtd. Jejich onemocnéni se v nejvyssi mife vyskytuji

v obdobi od porodu do 120. dne laktace a lze je rozdélit na:

1. Onemocnéni vlastniho paznehtu
a) laminitida (pododermatitis diffusa aseptica, schvaceni paznehtu),
b) loziskové hnisavé zanéty Skary paznehtni, tzv. viedy (pododermatitis
circumscripta septica).
2. Infekéni onemocnéni kiiZe paznehtu
a) dermatitis digitalis a interdigitalis,

b) nekrobaciloza (phlegmona interdigitalis).

Vyskyt a zavaznosti kulhani se vSak ptipad od ptipadu lisi. Tyto rozdily jsou
do zna¢né miry zéavislé na urovni hygieny, obzvlasté v ptipadé meziprostorovych
zanéti (URBAN a kol., 1997).

Pti tézkém postiZzeni paznehtli miiZze dojnice ztracet az 1 kg hmotnosti denné

(HOFIREK a kol., 2004).

2.4.3 Zadrzeni lizka

Zadrzeni luzka pfedstavuje selhdni mechanismu vypuzeni placenty
V obvyklém, druhové specifickém intervalu od vypuzeni plodu. Abnormalni
prodlouZeni doby pfitomnosti placenty v déloze narusuje v riizné mife zdravotni stav
zvitete. I kdyZ nazory na maximalni interval od vypuzeni placenty u skotu, ktery
muze byt jesté posuzovan za fyziologicky, nejsou zcela jednotné, vétSinou se shoduji

na intervalu 8 — 12 hodin. Lze rozlisit:
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* primarni retenci oznacujici selhani mechanismu uvolnéni kotyledont
Z karunkuli,
= sekundarni retenci predstavujici nevypuzené placenty z mechanickych

pricin (napf. ziZeni porodnich cest nebo atonie délohy).

K zadrZeni lizka za normalni situace v chovech skotu dochazi v praméru
u3— 8 % porodd. Pii vyskytu hromadného zmetani, ztizenych porodi nebo pfi
chybach ve vyzivé doprovazenych metabolickymi poruchami se frekvence vyskytu
muze zvysit na 20 1 vice procent.

Zadrzeni lizka se ¢astéji objevuje po abortech nebo pted¢asnych porodech,
po porodu dvojcat, obecné po ztizenych porodech, dale u krav rodicich samdi
potomstvo a krav stojicich kratkou dobu na sucho.

Je prokazan negativni vliv zadrZzeného ltiZzka na fadu zdravotnich, uzitkovych,
reprodukénich a ekonomickych ukazateltt v chovu skotu.

U mléénych krav je prokazan negativni vliv zadrzeného lizka na mlécnou

produkci ( HOFIREK, 2009).

2.4.4 Syndrom ulehnuti

Za syndrom ulehnuti je oznaCovan stav, kdy postizené zvife jevi nechut’
K pohybu, je ochablé, dlouho lezi, pfi pobidce vstane jen s velkymi potizemi, pokus
0 povstani musi opakovat a ¢asto ho nedokon¢i a klesa zpét do lezici polohy nebo
neni schopno povstat viibec. Tento patologicky stav mize byt ptfiznakem celé fady
onemocnéni, ma rozmanitou etologii, zpravidla je spojen s peripartalnim obdobim,
neékterymi onemocnénimi pohybového ustroji, ale také s poruchami minerdlniho
metabolismu nebo téZkymi stavy infek¢nich onemocnéni (sepse nebo toxemie).

Vyskyt syndromu ulehnuti kolisa pfedevsim v zavislosti na zpiisobech chovu,
predevs§im na feSeni stije (vazna stdj, Volné ustdjeni). Dale na uZitkovosti, plemeni,
velikosti stada, péci o zvifata a v neposledni fad€é na pomoci pii porodu.

Po etologické strance je mozno pfi¢iny vzniku syndromu ulehnuti roz¢lenit

nasledovné:

= poruchy metabolismu (hypofosfatemie a hypokalmie),
= onemocnéni pohybového aparatu, kdy se jednd zejména o zlomeniny, 1éze

ktze a svalstva, luxace kloubti a obrna nervij,
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tézké traumatizace spojené s porodem, kdy dochazi nejcastéji k poranéni
patete, zhmozdéni nervii v mékké tkani porodni cesty panve a natrZeni
vazivového spojeni mezi kosti kiizovou a kosti kycelni,

peripartalni onemocnéni, jako je ztrata krve pii porodu, lipomobilizacni
syndrom, jaterni koma, diftzni peritonitida aj.,

psychogenni imobilita spocivajici v pocitu nejistoty a strachu z bolesti pii
pokusu o povstani (HOFIREK a kol., 2009).
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2.5 Etologické projevy skotu

Etologie je véda, ktera se zabyva chovanim zvifat (Etika — etos = domov,
bydlisté, zivotni prostiedi, ale i mravy, zvyky a obyceje) (HROUZ a kol., 2007).
Etologické projevy skotu je mozné rozdélit podobné jako u jinych

hospodaiskych zvitat na:

a) chovani pro zabezpeceni dennich potieb zviFat - piijem krmiva a piti,
vyluCovani vykalii a moceni, odpoCinek a spanek, pohyb a stani,
prezvykovani a komfortni chovani,

b) socialni chovani - tvorba socialniho pofadi (agresivita, bojové projevy,
zahanéni, uhybani, utek a vzajemné olizovani),

c) sexualni chovani - sexualni hry v ontogenezi, naskakovani dojnic, chovani
samcu pii kontrole reproduk¢éniho cyklu samic a pii odbéru spermatu,

d) materské chovani — gravidita, chovani pied a béhem porodu, péce o mladé

(olizovani, ochrana, uceni).

Je tteba podotknout, Ze v kazdodennim Zivoté zvifat se jednotlivé kategorie ziidka
vyskytuji samostatné¢, ale v prubéhu dne se navzajem prolinaji. Napt. hledani mista
pro pifjem krmiva ¢&i odpodinek vyzaduji socialni konflikty. Rije zvifat a sexuélni
projevy ovliviiuji socialni vztahy a naopak socialni vztahy ovliviluji sexuélni projevy
a podobné (DEBRECENI, 1988).

Podle HROUZE a kol. (2007) tada zivotnich projevu zjisténych u skotu
vykazuje v pribéhu dne zna¢nou tendenci k rytmicnosti.

Neznalost nebo nerespektovani chovani zvifat v novych technologiich chovu
musi zakonité vést k poklesu uzitkovosti. Pfi uplatiiovani novych technologii
v chovu skotu je tfeba pocitat s tim, Ze jednotliva plemena budou na piipadnou

zménu reagovat rozdilné (HROUZ a kol., 2007).
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3  CIL PRACE

Cilem prace bylo stanovit a vyhodnotit vybrané ukazatele welfare na vazném
a volném ustajeni, a proto byla prace zamétena na:
1. Stanoveni a vyhodnoceni rozdili po strance etologickych projevi.
2. Porovnani vyskytu zdravotnich problémi v zavislosti na technologii chovu.

3. Posouzeni uzitkovosti a vybranych ekonomickych parametrti.
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4  MATERIAL A METODIKA

4.1 Charakteristika sledovaného souboru

Datovy soubor obsahuje informace o ukazatelich 675 jedinci s mlécnou
a kombinovanou uzitkovosti chovanych ve dvouch odlisnych typech kravint. Jedna
se 0 dva na sob¢ nezavislé chovy. Prvni chov chovany v Senagro a.s. Senozaty se
420 ks dojnic ustajenych ve volném boxovém ustajeni. Druhy chov je ustajeny vazné
s podtem 255 ks dojnic v podniku Skolni statek Humpolec. Plemennou piislugnost
v podniku s volnym ustajenim tvoii plemena typu — red holstein, braunvieh
a vV nejmensi mife zastoupené plemeno ceského strakatého skotu. Druhy podnik ma
stejné zastoupeni plemen krom¢ plemena braunvieh, které zde neni chovéano.
Sledovani jedinci byli Cistokrevni nebo kiiZenci se zastoupenim hlavniho plemene

v krvi 50 — 100 %.

4.2 Charakteristika podniku Senagro a.s. Senozaty

Podnik Senagro a.s. Senozaty vznikl v prosinci roku 1996 se sidlem
V Senozatech. Nachdzi se piiblizné 20 km severn¢ od okresniho mésta Pelhfimov,
15 km zapadné od mésta Humpolec. Jako hlavni pfedmét podnikani této firmy je
prodej nezpracovanych zemédélskych vyrobkil.

Senagro a.s. Senozaty hospodaii na dvanacti katastralnich uzemich po
nahorni roviné v nadmotské vySce 460 - 540 m nad mofem. Spolecnost vlastni 406
akcionafil, z nichZ nejvétSim akcionafem je zemédélské druZstvo Senozaty. Tato
spole¢nost uskuteciiuje svoji hospodaiskou Cinnost ve stfediscich rostlinné vyroby,

Zivoc¢isné vyroby, sluzeb a sprav.
Zivocisna vyroba

Akciova spolecnost je zamétena na chov skotu s trzni produkci mléka a dale

odchov pro vykrm.
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V zivocisné vyrobe se chova celkem 1252 kust skotu, z toho:
kravy: 420 ks
telata: 310 ks
jalovice: 251 ks
byci: 243 ks

vysokobiezi jalovice: 28 ks.

Zivotisna vyroba je rozdélena do tfech stiedisek s nedalekym ptisobenim od
hlavniho sidla v Senozatech, ve kterém jsou umistény kravy, vysokobtezi jalovice
a telata. Druhé stfedisko je v Kielovicich, kde jsou umisténi byci. Mezi posledni

stfedisko patii Syrov, kde jsou umistény jalovice.

Rostlina vyroba
V roce 2012 hospodafila spole¢nost na vyméte 2 010,7 ha, z toho 1 713 orné
pudy a 297 ha luk a pastvin. Na orné pud¢ se péstovalo:
pSenice ozima: 300 ha
psenice jarni: 187 ha
je¢men jarni: 219 ha
fepka: 306 ha
brambory: 263 ha
kukutice: 155 ha
jetel: 185 ha.

4.3 Charakteristika podniku Skolni statek Humpolec

Skolni Statek se sidlem v Humpolci tzce spolupracuje s zaky Ceské
zem&délské akademie a pomaha se ziskanim odborné praxe v oboru agropodnikéani se
zamé&fenim na klasické 1 ekologické zemédélstvi, potravinaistvi a také chov koni
a jezdectvi. M4 zde jiz velice dlouhou plisobnost, a to uz od roku 1888. Skolni statek
dale plni funkci zemédélského podniku, ktery obhospodatuje zemédélskou pidu

Vv okoli mésta Humpolec v nadmoiské vysce 470 — 530 m nad motfem.
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Zivotisna vyroba
Na Skolnim statku Humpolec se chovaji mimo krav také kong, prasata, lamy
a ovce. Celkovy pocet kust skotu je 478, z toho:
kravy: 255 ks
mlady skot: 223 ks.

Ostatni zde zastoupena zvifata ve vysi:
koné: 47 ks

prasata: 99 ks

lamy: 2 ks

ovce: 8 ks.

Rostlinna vyroba
Obhospodatrovana zemédé€lska puda je od roku 2005 urCovana na zakladé dat
z centralniho registru pidy (LPIS) bez neobhospodatovanych pozemkii (meze
a remizky).
V roce 2012 hospodatil Skolni statek Humpolec na 836,68 ha zemédélské
pudy. Z toho 640,25 ha orné pidy a 196,43 ha luk a pastvin.
Plodiny péstované na orné pude¢:
obiloviny: 293,4 ha
okopaniny: 43,46 ha
technické plodiny: 94,38 ha
krmné plodiny: 153,91 ha
travy na orné pude: 18,35 ha
zelené hnojeni: 23,93 ha
biopasy: 14,37 ha
louky a pastviny: 194,88 ha.

4.4  Podminky chovu

Volné ustijeni - Senagro a.s. SenoZaty
Stavba tohoto kravinu byla dokoncena v roce 2002 a té¢hoZ roku probéhlo
i naskladnéni dojnic. Jedna se o volné boxové ustijeni stelivové. Stavba je feSena

betonovou konstrukci, ktera svou koncepci zamezuje korozi. Podlaha a stény jsou
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betonové. Stiecha je pokryta eternitem. Na sténdch jsou umistény stahovaci rolety.
Svou koncepci vyhovuje pro 320 ks. Staj je rozdélena do ¢tyf oddéleni. V kazdém
odd¢leni jsou umistény dva napajeci zlaby s moznosti piti z hladiny. Dale je zde
jedno drbadlo a osm velkoprimérovych ventilatort. Stlani zde probiha jednou denné
samonastylacim vozem Kamzik na fezanou slamu s odhazovanim sldmy do boku.
Odkliz chlévské mrvy zde probiha dvakrat denné pomoci manipulatoru. Krmeni je
zakladdno do krmného Zlabu krmnym horizontalnim vozem. Zbylé kusy jsou
ustajeny v rekonstruovaném kravinu K 204, kde jsou na hluboké podestylce. Stlani
zde probiha pomoci nastylace slamy Raptor. Hnojna chodba a krmisté je vyhrnovano
kazdé rano. Dojeni probiha v kruhové dojirn€ od firmy Westfalia, kam jsou dojnice
dvakrat denn¢ nahanény. Obr. ¢. 4 aZ 9 zobrazuje volné ustajeni Senagra a.s.

Senozaty véetné kruhové dojirny.

Obr. ¢&. 4: Volné boxové ustajeni - pohled z chodby
(KLAP, 2012)
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Obr. ¢. 5: Volné boxové ustajeni — boxové loze

(KLAP, 2012)

Obr. ¢. 6: Napajeci Zlab
(KLAP, 2012)
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Obr. ¢. 7: Drbadlo
(KLAP, 2012)

Obr. ¢. 8: Hluboka podestylka — seSlap, rekonstruovany kravin K-204
(KLAP, 2012)
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Obr. ¢&. 9: Kruhova dojirna

(KLAP, 2012)

Vazné ustajeni - Skolni statek Humpolec

Stavba tohoto kravina prob¢hla v roce 1977. Jedna se o ¢tyitady kravin typu
K 204 v prodlouZené verzi. Dojnice jsou zde ustijeny vazné pomoci grabnerského
véazani, které svoji koncepci neumoziiuje vyrazngjsi piedozadni pohyb. Retéz je
upevnén k pevné zabrang, ktera je nad krmnym zlabem. Rozméry stani odpovidaji
sttednimu stani. Stani je zvoleno jako stelivové. Napajeni je zde feSeno pomoci
miskové napdjecky s jazykem. Jedna napajecka piipadd pro dvé sousedni dojnice.
Nastylani a odkliz chlévské mrvy je provadén rucné. Znecisténa slama je shrnovéana
do obézného shrnovade mrvy umisténého za zadnimi koncetinami. Krmeni je
zakladano do krmného Zzlabu pomoci krmného vozu. Vzduch je vtéto staji
vyméiovan pfirozenym proudénim. Dojeni probiha na stani pifimo ve staji do
potrubi, na které se pfipojuje dojici zafizeni. Obr. ¢. 10 az 13 zobrazuje vazné

ustajeni Skolniho statku Humpolec véetné dojiciho zafizeni.

37



Obr. &. 10: Vazné ustajeni - pohled z chodby
(KLAP, 2012)

Obr. ¢. 11: Vazné ustajeni — pohled zepiedu (napajecka, krmny Zlab, fixa¢ni zaFizeni)
(KLAP, 2012)

38



Obr. &. 12: Vazné ustajeni — pohled zezadu (obéZny shrnovac chlévské mrvy)
(KLAP, 2012)

Obr. €. 13: Pojizdné dojici zafizeni

(KLAP, 2012)
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4.5 Metoda sledovani dojnic za ucelem zjiSténi etologickych
projevii

Sledovani dojnic probihalo ve 2 fazich a v riznych casovych intervalech.

Prvni fdze méteni probihala ve volném ustdjeni a druha faze ve vazné staji.

Volné ustajeni

Ve volném ustajeni bylo vybrano 8 ks dojnic. Z diivodu vyssiho poctu kust
a Spatného sledovani dojnic v jednom oddéleni byly sledované dojnice piefazeny do
samostatného oddéleni rozdéleného pomoci zabrany. Pietazeni prob&hlo étyfi dny
pred sledovanim. Sledovani daného celku probihalo ve ¢tyfech za sebou jdoucich
dnech v obdobi od 8.11.2012 do 11.11.2012. Casové intervaly zvolené pro méfeni
byly zvoleny jako denni dvanactihodinové cykly. Pozorovani bylo provadéno ve staji
pomoci nepretrzit¢tho sledovani v dostatecné vzdalenosti, aby nebylo narusovano
soukromi zvifat. Po méfeni probchlo secteni Casii vyskytujicich se etologickych
projevi a nasledné pfevedeni na procenta. Se sledovanim etologickych projevi mi
napomahali Gsekovi zootechnici. Stanovisté pozorovani bylo v nejvétsi mife z krmné
chodby. V obdobi sledovani probihaly na pracovisti veskeré obvyklé ¢innosti véetné

dojeni.

Zvolené cykly:
8.11.2012=24:00-12: 00 hod
9.11.2012=24:00-12: 00 hod

10.11.2012=12:00 - 24 : 00 hod

11.11.2012=12:00-24: 00 hod

Vazné ustajeni
Ve vazném ustajeni byl vybran stejny pocet kust dojnic jako pocet kust ve
volném ustajeni. Sledovani bylo provedeno v obdobi od 15.11.2012 do 18.11.2012.

Casov¢ intervaly a metoda sledovani zlistaly totozné s volnym ustijenim.

Mezi sledované chovani byl zafazen:
» pfijem krmiva — pfijem potravy ze Zlabu,

= odpocinek — lezeni spojené s pifezvykovanim a bez prezvykovani,
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= piezvykovani — pfezvykovani po pfijmu krmiva a nasledné rejekce,
» stani — stani bez dalSich aktiv,

= komfortni chovani — péce o povrch svého téla,

=  yvyméSovani — moceni a kalent,

» piti — pfijem vody z miskové napajecky,

* jiné projevy — olizovani hrazeni nebo fetézi,

= agrese — utocCeni na ostatni dojnice hlavou,

= pohyb — pfesun zvifete na urcité misto,

= sexualni chovani — naskakovani na dojnici a nasledné pronasledovani.

4.6 Sbér informaci

Podklady pro sumarizaci dat ziskanych do této prace tykajici se vyskytu
zdravotnich problému, uzitkovosti a ekonomickych aspektt byly ziskany ze zaznami
vedenych v podnicich, které mé& byly poskytnuty usekovymi zootechniky obou
podniku. Ziskané vysledky pochazeji z roku 2009, 2010 a 2011.
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5 VYSLEDKY

Na zakladé¢ provedeného vyzkumu sledovani chovani dojnic a sbéru

ziskanych dat z podnikii byly stanoveny nize uvedené vysledky.

5.1 Zhodnoceni sledovani etologickych projevii v zavislosti

na technologii chovu

Graf ¢. 1: Zastoupeni jednotlivych etologickych projevii ve volném ustajeni

vymé&ovan agrese jiné prOJevyochovanl pohyb
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m jiné projevy chovani
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sexualni chovani

Graf ¢. 1 popisuje procentické zastoupeni jednotlivych prvki chovani ve
volném ustdjeni. Zde bylo zjiSténo, Ze piijem krmiva byl naméten v hodnoté 23,10%,
odpocinek bez piezvykovani 19,10 % a odpocinek s ptezvykovanim 17,60 % (po
secteni 36,70 % straveného odpocinkem), stani 19,00 %, piezvykovani 10,20 % (po
pfi¢teni odpocinku s piezvykovanim vyslo celkem 27,80 % casu straveného
prezvykovanim), pohyb 6,00 %, piti 1,40 %, komfortni chovani 1,20 %, vyméSovani
1,20 %, agrese 0,60 %, jiné projevy chovani 0,40 % a sexuélni chovani 0,20 %.
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Graf €. 2: Zastoupeni jednotlivych etologickych projevii ve vazném ustajeni
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Graf ¢. 2 popisuje namétené hodnoty jednotlivych prvki ve vazném ustajeni.
Neni zde zahrnut pohyb a sexudlni chovani, které je rozpoznatelné jen s obtiZzemi.
Ptijem krmiva byl namétfen v hodnoté 14,00 %. Odpocinek bez prezvykovani
26,20 % a odpocinek s piezvykovanim 20,90 % (po secteni 47,10 % casu stravené¢ho
pouze odpocinkem), stani bylo naméfeno v hodnoté 21,00 % a ptezvykovani 11,10%
(pfi souctu odpocinku s prezvykovanim - 32,00 %). Piti 1,80 %, komfortni chovani
ziskalo 2,30 %, vyméSovani 1,10%, jiné projevy chovani 1,30 % a agrese 0,30 %

celkové straveného Casu.
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5.2  Vyskyt zdravotnich problémi v zavislosti na technologii

chovu

5.2.1 Vyskyt mastitid

Tab. ¢&. 2: Pocet pripadi zjisténych mastitid v podniku Senagro a.s. SenoZaty

2009 2010 2011
leden 44 35 39
unor 47 42 41
bi‘ezen 30 32 28
duben 42 44 40
kvéten 36 38 39
¢erven 48 50 46
cervenec 67 59 63
srpen 59 49 52
ZAFi 42 38 40
Fijen 45 39 42
listopad 48 46 45
prosinec 43 40 41
CELKEM 551 512 516

Tabulka ¢. 2 popisuje pocet piipadi vyskytu mastitid v daném mésici a roce
v podniku Senagro a.s. Senozaty. Z tabulky je vidét, ze nejvyssi vyskyt onemocnéni
mastitidou byl v roce 2009 v poctu 551 piipadi za rok. Nejnizsi vyskyt byl v roce
2010 v poctu 512 ptipadii za rok a v roce 2011 byl vyskyt zaznamenan v poctu 516.

Tab. & 3: Polet pripadi zjisténych mastitid v podniku Skolni statek Humpolec

2009 2010 2011
leden 28 26 25
unor 31 28 28
biezen 34 30 29
duben 38 28 27
kvéten 36 31 33
¢erven 40 35 36
¢ervenec 35 37 35
srpen 32 28 30
Zari 36 27 26
Fijen 35 30 25
listopad 33 31 30
prosinec 33 30 27
CELKEM| 411 361 351
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Tabulka ¢. 3 popisuje pocet piipadi vyskytu mastitid v daném mésici a roce
v podniku Skolni statek Humpolec. Nejvyssi vyskyt byl v roce 2009 s podtem 411

cvwr

2010.

Tab. €. 4: Celkové srovnani zemédélskych podnikii ve vyskytu mastitid

podnik Senagro a.s. SenoZaty | Skolni statek Humpolec
rok 2009 | 2010 | 2011 | 2009 | 2010 | 2011
pocet mastitid 551 512 | 516 411 361 351
priumérny stav krav 419 429 421 271 266 251
index 132 | 1,19 | 1,23 | 152 1,36 1,40

Tabulka ¢. 4 popisuje pocet mastitid v zavislosti na primémém stavu krav
a celkové zhodnoceni v podob¢ indexu (index predstavuje kolik mastitid pfipada na
jednu dojnici za rok). V podniku Skolni statek Humpolec vychazi vyssi index, a to v
rozmezi od 1,36 — 1,52. Naproti tomu u Senagra a.s. Senozaty se index vyskytu

mastitid pohyboval v rozmezi od 1,23 — 1,32 na jednu dojnici za rok.

Graf ¢. 3: Grafické porovnani vyskytu mastitid na jednu dojnici za rok mezi obéma

podniky
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Graf ¢. 3 je porovnani indexu vyskytu mastitid mezi obéma podniky za dany

asovy usek. Z grafu vidime vy$si index u podniku Skolni statek Humpolec.
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5.2.2 Vyskyt onemocnéni paznehti

Tab. €. 5: Onemocnéni paznehti v podniku Senagro a.s. SenozZaty

2009 2010 2011

leden 4 3 4
unor 5 2 3
brezen 3 2 1
duben 2 3 3
kvéten 3 - 2
cerven - 4 2
¢ervenec 3 2 3
srpen 2 3 3
ZAFi 4 2 2
Fijen 2 3 -

listopad 3 4 3
prosinec 3 2 3
CELKEM 34 30 29

Tabulka ¢. 5 popisuje vyskyt onemocnéni paznehti v podniku Senagro a.s.
Senozaty v daném mésici a roce. Lécba byla provedena v roce 2009 u 34 ks dojnic.
V roce 2010 a 2011 doslo ke snizeni 1é¢enych kust na 30 a 29 kust.

Tab. & 6: Onemocnéni paznehtii v podniku Skolni statek Humpolec

2009 2010 2011
leden 2 1 3
unor 1 3 2
biezen 1 2 1
duben - 1 -
kvéten 2 1 2
¢erven 1 - 2
¢ervenec 2 2 1
srpen 3 4 3
Zari 2 1 2
Fijen 2 1 2
listopad 2 3 1
prosinec 2 3 1
CELKEM 20 22 20

Tabulka ¢. 6 udava vyskyt onemocnéni paznehtli v podniku Skolni statek
Humpolec. Lécba v roce 2009 a 2011 probihala shodné u 20 ks dojnic az na rok
2010, kde se pocet 1écenych zvysil na 22 ks dojnic.
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Tab .¢. 7: Celkové srovnani zemédélskych podniki ve vyskytu onemocnéni paznehti

podnik Senagro a.s. SenoZaty | Skolni statek Humpolec
rok 2009 | 2010 | 2011 | 2009 | 2010 | 2011
vyskyt onemocnéni paznehti | 34 30 29 20 22 20
priumérny stav krav 419 429 | 421 271 266 251
onemocnéni paznehti (%) 8,11 6,99 | 6,89 7,38 8,27 7,97

Tabulka ¢. 7 popisuje porovnani podniki ve vyskytu onemocnéni paznehtl

Vv zavislosti na primérném stavu krav a vyjadfeni po¢tu onemocnéni v procentech.

V roce 2009 byl zjistén vyssi podil vyskytu onemocnéni v podniku Senagro a.s.

Senozaty vV poctu 8,11 % oproti 7,38 %. Zbylé roky bylo vyssi procento onemocnéni

na Skolnim statku Humpolec, a to ve vyskytu 8,27 % oproti 6,99 %, v roce 2011 ve

vysi 7,97 proti 6,89 %.

Graf ¢. 4: Grafické porovnani vyskytu onemocnéni paznehti mezi obéma podniky
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Graf ¢. 4 srovnava vyskyt onemocnéni paznehti mezi obéma systémy

ustajeni. V roce 2009 pievazovala 1é¢ba v podniku Senagro a.s. Senozaty. Zbylé roky

byl zpozorovéan vyssi nartist tohoto onemocnéni v podniku Skolni statek Humpolec.
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5.2.3 Vyskyt zadrZenych luZzek

Tab. ¢. 8: Vyskyt pripadi zadrZenych liZek u dojnic v podniku Senagro a.s. Senozaty

2009 2010 2011
leden 1 1 -
unor 2 1
biezen - 1 1
duben 1 - 1
kvéten - 1 -
cerven 1 1 1
¢ervenec - 1 2
srpen 2 - 1
ZAFI 2 - 1
Fijen 1 1 1
listopad 2 1 -
prosinec 2 1 2
CELKEM 14 9 11

Tabulka ¢. 8 popisuje celkovy pocet vyskytu zadrzenych ltzek v podniku
Senagro a.s. Senozaty. Nejvice ptipadid tohoto onemocnéni probéhlo v roce 2009
V poctu 14 ptipada. V roce 2010 a 2011 v poc¢tu 9 a 11 piipadu.

Tab. & 9: Vyskyt p¥ipadi zadrZenych liZek u dojnic v podniku Skolni statek Humpolec

2009 2010 2011
leden 2 1 3
unor 1 3 1
bi‘ezen 3 2 3
duben 2 1 2
kvéten 2 1 3
¢erven 1 3 3
¢ervenec 2 3 2
srpen 2 1 3
ZAFi 2 3 1
Fijen 3 1 3
listopad 1 3 1
prosinec 1 2 2
CELKEM 22 24 27

Tabulka ¢. 9 popisuje celkovy pocet vyskytu zadrzenych lazek v podniku

Skolni statek Humpolec. Zde byl nejvyssi poéet zaznamenan v roce 2011 v celkovém
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poctu 27 zaznamenanych ptipadi. V roce 2009 a 2010 byl vyskyt mensi, a to v poctu

22 a 24 ptipadu.

Tab. & 10: Celkové srovnani mezi zemédélskymi podniky ve vyskytu pripadi

zadrzenych liizek

podnik Senagro a.s. SenoZaty | Skolni statek Humpolec
rok 2009 | 2010 | 2011 | 2009 | 2010 | 2011
vyskyt zadrZenych liZzek 14 9 11 22 24 27
pocet porodii 441 416 432 211 232 231
vyskyt zadrZzenych lizek (%) | 3,17 | 2,16 | 2,55 | 10,43 | 10,34 | 11,69

Tabulka ¢. 10 popisuje celkové zhodnoceni mezi obéma podniky ve vyskytu

piipadi zadrZzenych luZzek na pocet porodi za dany rok vyjadieny v procentech.

Vyskyt zadrzenych lizek je v daleko vys§i mife u podniku Skolni statek Humpolec

nez u Senagra a.s. Senozaty. V podniku Senagro a.s. Senozaty neptekrocil vyskyt

onemocnéni za dany &asovy tGsek hranici 3,17 %. Naopak na Skolnim statku

Humpolec byla hranice daleko vys$i. Procento vyskytu nekleslo pod 10,34 %.

Nejvyssi procento na Skolnim statku Humpolec bylo zaznamenéno v roce 2011, a to

ve vysi 11,69 %.

Graf ¢. 5: Grafické porovnani vyskytu piipadi zadrZenych liZek mezi obéma podniky
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Z grafu €. 5 je patrny daleko vétsi vyskyt piipadt zadrzenych lazek v podniku

Skolni statek Humpolec, kde vyskyt neklesl pod hranici 10,34 %. Naopak u

Senagra a.s. Senozaty byl vyskyt za dané roky vzdy pod 3,17 %.
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5.2.4 Vyskyt syndromu ulehnuti

Tab. €. 11: Vyskyt pripadi syndromu ulehnuti v podniku Senagro a.s. Senozaty

2009 2010 2011
leden 2 1 3
unor 1 - 2
brezen 3 2 -
duben 1 1 1
kvéten 2 - 2
cerven - 2 1
¢ervenec 2 3
srpen - 1 -
zari - - -
Fijen 2 1 1
listopad 3 1 2
prosinec 2 1 -
CELKEM 19 12 15

Tabulka ¢. 11 udava pocet ulehlych dojnic. Nejvice syndromu ulehnuti bylo
v roce 2009 v poctu 19 ks. V roce 2010 ulehlo 12 dojnic a v roce 2011 ulehlo 15 ks.

Tab. & 12: Vyskyt pFipadi syndromu ulehnuti v podniku Skolni statek Humpolec

2009 2010 2011
leden 1 2 2
unor 1 3 -
biezen 3 1 2
duben - 1 1
kvéten - 2 1
¢erven 2 - 1
¢ervenec 2 1 -
srpen 1 - 2
ZAFI 2 2 1
Fijen 1 1 2
listopad 1 2 1
prosinec 2 1 1
CELKEM 16 16 14

V tabulce &. 12 jsou uvedeny poéty ulehlych dojnic v podniku Skolni statek
Humpolec. Vyskyt v roce 2009 a 2010 byl stejny v poctu 16 ks. Snizeni bylo v roce
2011 na 14 ks.
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Tab . & 13: Celkové srovnani mezi zemédélskymi podniky ve vyskytu syndromu

ulehnuti
podnik Senagro a.s. SenoZaty | Skolni statek Humpolec
rok 2009 | 2010 | 2011 | 2009 | 2010 | 2011
pocet ulehlych dojnic 19 12 15 16 16 14
priumérny stav krav 419 429 | 421 271 266 251
pocet ulehlych dojnic (%) 453 | 2,79 | 356 | 5,90 6,02 5,58

Tabulka ¢. 13 popisuje pocet ulehlych dojnic k primémému stavu krav
vyjadienych v procentech. Pocty ulehlych dojnic vyjadiené v procentech se
pohybovaly v podniku Senagro a.s. Senozaty pod 4,53 %. Naproti tomu v podniku
Skolni statek Humpolec bylo procento ulehnuti vy$3i a vystoupalo aZ k hranici
6,02 %.

Graf ¢. 6: Grafické porovnani vyskytu pripadi syndromu ulehnuti
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Z grafu ¢. 6 je mozno vidét rozdily ve vyskytu syndromu ulehnuti mezi
obéma technologiemi chovu. Je zde patrny nariist v podniku Skolni statek Humpolec,
kde se hodnoty pohybovaly v rozmezi 5,58 — 6,02 %. Naproti tomu u Senagra a.s.

Senozaty hodnoty kolisaly v rozmezi 2,79 - 4,53 %.

51



5.2.5 Asistované porody

Tab. €. 14: Asistence pFi porodech v podniku Senagro a.s. SenozZaty

2009 2010 2011

leden 2 - 1
unor 2 -
brezen 1 1 1
duben 2 1 4
kvéten 1 2 1
cerven 2 2 -

¢ervenec - 1 3
srpen 2 - 1
zari 3 1 3
Fijen 4 3 2
listopad 3 1 2
prosinec 3 2 3
CELKEM 26 16 21

Tabulka ¢. 14 udava pocet piipadi v podniku Senagro a.s. Senozaty, ve
kterych bylo zapotiebi asistence pii porodu. Nejvice asistenci bylo v roce 2009
V poctu 26 asistenci. V roce 2010 bylo 16 asistovanych porodt a v roce 2011 21.

Tab. & 15: Asistence p¥i porodech v podniku Skolni statek Humpolec

2009 2010 2011
leden 2 3 5
unor 3 4 2
biezen 6 4 5
duben 3 5 6
kvéten 4 3 4
¢erven 2 5 5
¢ervenec 4 6 5
srpen 4 2 6
Zari 3 4 2
Fijen 5 3 4
listopad 4 3 2
prosinec 2 5 4
CELKEM 42 47 50

Tabulka & 15 uvadi poéty asistovanych porodii v podniku Skolni statek
Humpolec. Nejvyssi pocet byl v roce 2011 v poctu 50 asistenci. V roce 2009 a 2010

Vv poctech 42 a 47 asistenci.
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Tab. €. 16: Celkové srovnani mezi zemédélskymi podniky Vv asistovanych porodech

podnik Senagro a.s. SenoZaty | Skolni statek Humpolec
rok 2009 | 2010 | 2011 | 2009 | 2010 | 2011
pocet asistenci 26 16 21 42 47 50
pocet narozenych telat 458 434 445 233 253 246
pocet asistenci (%) 5,67 | 368 | 472 | 18,03 | 18,58 | 20,33

Tabulka ¢. 16 uvadi pocet asistovanych porodt v procentech v zavislosti na
narozenych telatech. Z tabulky je mozno vidét, Zze asistované porody jsou v daleko
mensi mife zastoupené V podniku Senagro a.s. Senozaty a neptekrocily hodnotu
5,67 %. Naproti tomu u Skolniho statku Humpolec je pocet asistenci vyjadienych

v procentech daleko vyssi a hodnota kolisala v rozmezi 18,03 — 20,33 %.

Graf ¢.7: Grafické porovnani asistovanych porodi
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Graf ¢. 7 znazornujé€ porovnani asistovanych porodi, kde mizeme vidét skoro

trojnasobny nartist v podniku Skolni statek Humpolec za sledované obdobi.
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5.3 Porovnani vybranych ekonomickych parametru

5.3.1 Zhodnoceni uzitkovosti

Tab. €. 17: Zhodnoceni kvality mléka (Q — tiida) v procentech

Senagro a.s. SenoZaty | Skolni statek Humpolec
2009 100 80,23
2010 100 80,25
2011 100 83,90

Tabulka ¢. 17 udava v procentech mnozstvi mléka dodaného v nejvyssi
kvalit¢ Q — tfidy. V podniku Senagro a.s. Senozaty bylo mléko v kvalité¢ Q - tfidy
dodavano po tii roky v hodnoté 100 %. Naproti tomu v podniku Skolni statek
Humpolec, kde je vazné ustajeni se kvalita mléka Q - tfidy po tfi roky pohybovala
Vv rozmezi 80,23 — 83,90 %.

Tab. €. 18 : Srovnani pramérné uZitkovosti v litrech za rok

Senagro a.s. SenoZaty | Skolni statek Humpolec
2009 7826 6698
2010 7852 6780
2011 7767 7097

Tabulka ¢. 18 uvadi primérnou roéni uzitkovost. V podniku Senagro a.s. byla
rocni uzZitkovost vyssi a blizila se k hranici 8000 litri za rok (pohybovala se
v rozmezi 7767 — 7826 litri roéng). Naproti tomu na Skolnim statku Humpolec se
hodnota ro¢ni uzitkovosti pohybovala pod hranici 7000 litrG. Tuto hranici piekrocila

pouze v roce 2011, a to v hodnoté 7097 litrt za rok.
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Graf. ¢. 8: Grafické porovnani ro¢ni mlééné uzitkovosti mezi podniky
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Graf ¢. 8 znazoriuje uzitkovost za dané roky 2009, 2010 a 2011 mezi obéma

zemédélskymi podniky. Je vidét vyssi uzitkovost u Senagra a.s. Senozaty.
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5.3.2 Zhodnoceni trZnosti, zpenéZeni a nakladi na veterinarni 1é¢bu

Tab. €. 19: Trznost mléka v procentech

Senagro a.s. SenoZaty | Skolni statek Humpolec
2009 93,79 86,78
2010 93,86 87,10
2011 94,21 91,90

Tabulka ¢. 19 porovnava podil prodaného mléka z celkového objemu
vyrobeného mléka. Trznost byla vys$i u Senagra a.s. Senozaty a neklesla pod

93,79 %. Naopak v podniku Skolni statek Humpolec byla trznost niz$i. Pies hranici

90 % se dostala pouze v roce 2011 s hodnotou 91,90 %.

Tab. ¢. 20: ZpenéZeni mléka v korunach na litr mléka

Senagro a.s. SenoZaty | Skolni statek Humpolec
2009 6,37 6,09
2010 7,80 7,29
2011 8,84 8,11

rok. Nejvyssi ceny mléka byly v roce 2011 v hodnoté 8,84 K&/l pro Senagro a.s.

Tabulka ¢. 20 uvadi primérnou cenu, za kterou bylo mléko prodavano v dany

Senozaty a 8,11 K&/ pro Skolni statek Humpolec.

Tab. €. 21: Naklady na veterinare v korunach na litr

Senagro a.s. SenoZaty. | Skolni statek Humpolec
2009 0,22 0,33
2010 0,21 0,34
2011 0,26 0,32

Tabulka ¢. 21 zobrazuje naklady na veterinafe v korunach na litr mléka.
Naklady byly niz$i v podniku Senagro a.s. Senozaty. V roce 2009 byla hodnota
0,22 K¢/, Rok 2010 ptfinesl mirné snizeni na hodnotu 0,21 K¢/l a vroce 2010
zvyseni nakladi na 0,26 K&/1. V podniku Skolni statek Humpolec byla nejnizsi
hodnota 0,32 K¢/l. Ostatni roky byly hodnoty nepatrné vyssi.
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Tab. €. 22: Celkové naklady na veterinarni 1é¢bu v podniku Senagro a.s. SenoZaty

V korunach na kus a den

pram. uzitkovost naklady na veterinaie celkem
() (K& (K&)
2009 7826 0,22 1721
2010 7852 0,21 1648
2011 7767 0,26 2019

Tabulka ¢. 22 uvadi celkové naklady na veterinarni 1écbu na jednu dojnici za
den v korunach v podniku Senagro a.s. Senozaty. V roce 2009 ¢inily celkové naklady
1721 K¢. V roce 2010 byly naklady ve vysi 1648 a v roce 2011 naklady piekrocily
hranici 2000 v hodnot¢ 2019 K¢&/ks/den.

Tab. & 23: Celkové naklady na veterinarni 1é¢bu v podniku Skolni statek Humpolec

Vv korunach na kus a den

prim. uzZitkovost naklady na veterinare celkem
(h (K& (K&)
2009 6698 0,33 2210
2010 6780 0,34 2305
2011 7097 0,32 2271

Tabulka ¢. 23 uvadi celkové naklady na veterinarni 1é¢bu na jednu dojnici za
den v korunach v podniku Skolni statek Humpolec. Celkové naklady zde Einily
v roce 2009 hodnotu 2210 K¢. V roce 2010 byla hodnota 2305 K¢ a v roce 2011 byla
hodnota 2271 K¢/ks/den.
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Graf. €. 9: Grafické porovnani celkovych nakladi na veterinarni 1é¢bu v korunach na

jednu dojnici za den
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Graf ¢. 9 znazorfiuje porovnani celkovych nédkladli na veterinarni lécbu.
Z grafu je vidét, ze v podniku s vaznym ustajenim jsou naklady vyssi. Neklesly pod
hodnotu 2210 korun na kus a den. Naproti tomu v podniku s volnym ustajenim se
naklady pohybovaly v hodnotach od 1721, 1648 a 2019 korun na kus a den.
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6 DISKUZE

» Vyhodnoceni etologickych projevu

Odpocinek

Odpocinek dosahl nejvyraznéjsi zmény. Ve volném ustajeni byl celkovy
odpocinek zaznamenan v hodnoté 36,70 % (19,10 % odpocinek bez piezvykovani
a odpocinek s prezvykovanim 17,60 %). Ve vazném ustajeni byl celkovy odpocinek
vyssi, a to v hodnoté 47,10% (26,20 % odpocinek bez prezvykovani a odpocCinek
s ptezvykovanim 20,90 %). M¢é vysledky se shoduji s HROUZEM a kol. (2007),
ktery uvadi, Ze pfi vazném ustdjeni lezi skot déle nez pii volném ustdjeni (48,23%

oproti 35,88% ).

Piijem krmiva

Piijjem krmiva byl ve volném ustajeni vyssi v hodnoté 23,10 %. Ve vazném
ustajeni byla namétfena hodnota nizsi, a to 14,00 %. S vysledky piijmu krmiva se
shoduji s HROUZEM a kol. (2007), ktery uvadi ve volném boxovém ustajeni
hodnotu 21,40 % a ve vazném 12,64 % piijmu krmiva.Ve volném ustdjeni si dojnice
mize piechazet z mista na misto a vybirat si tak lepsi krmivo. Oproti tomu ve
vazném ustajeni je odkdzana na jedno misto. Vyss$i pfijem krmiva se projevi na vyssi

mlécné uzitkovosti.

Stani

Stani se mezi obéma systémy chovu pfili§ nelisilo. Ve volné staji bylo
naméfeno 19,00 % a ve vazné staji 21,00 %. Podle HAUPTMANA a kol. (1972)
doba stani, pfi které nedochazi k jinym Zzivotnim projeviim je pfiblizné stejna ve
vazném i volném ustajeni a predstavuje 21 - 22 % z celkového denniho Casu bez

ohledu na plemennou pfislusnost. Mé vysledky se opét témét shoduji.

Prezvykovani

Ptezvykovani ve volném ustdjeni bylo naméteno niz$i nezZ u vazného systému
ustajeni. Celkova hodnota pfezvykovani u volného ustajeni byla 27,80 % (odpocinek
s ptrezvykovanim 17,60 a ptezvykovani 10,20 %). Ve vazném ustajeni byla hodnota

32,00 % (odpocinek s piezvykovanim 20,90 % a piezvykovani 11,10 %). M¢é
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vysledky se témét shoduji s HAUPTMANEM a kol. (1972), ktery naméfil ve volném

ustajeni 29,17 — 31,25 % oproti vaznému 32,63 % straveného prezvykovanim.

Piti

Zastoupeni prvku piti se nijak vyrazné nelisilo. U volného ustajeni byla
hodnota 1,40 % a vazného 1,80 % casu straveného pitim. Podle HROUZE a kol.
(2007) ve staji, kde jsou napajecky umisténé na stani piji kravy 10 - 15X denné. A pfi
umisténi napajeéek v oddéleném prostoru 5 az 7krat (KOVALCIKOVA 1984).

Pohyb

Pohyb dojnic nebyl zaznamenan ve vazném ustajeni z divodu fixovanim
fet¢zem. Ve volném ustajeni byl pohyb naméfen v celkové hodnoté 6,00 %
celkového Casu. Mé vysledky se téméf shoduji s HAUPTMANEM a kol. (1972),
ktery uvadi Cas straveny pohybem 3 — 4 %.

Komfortni chovani
Komfortni chovani bylo ve vy$$i mife sledovano u vazného systému
V hodnoté¢ 2,30 % naproti volnému ustajeni v hodnoté¢ 1,20 %. Ve vazné stdji se

dojnice drbaly piedevS§im o zabrany. Ve volném boxovém ustijeni o specidlni

drbadla .

VyméSovani

VyméSovani se nijak vyrazné neliSilo. Ve volném ustajeni byla namétena
hodnota 1,20 % a ve vazném ustajeni hodnota 1,10 %. Shoduji se s HAUPTMANEM
a kol. (1972), ktery uvadi, ze jsou vykaly vylu¢ovany rovnomérné ve dne i v noci. Pfi
stejné krmné davce kravy vylucuji a moc¢i ve volném ustijeni stejné Casto jako ve

vazné staji.
Agrese

Agrese ve volném ustajeni byla naméfena hodnotou 0,60 % oproti vaznému

ustajeni vV hodnot¢ 0,30 %.
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Jiné projevy chovani
Jiné projevy byly zaznamendny v hodnoté 0,40 % a 1,30 % ve prospéch
vazného ustajeni. Jiné projevy byly vyssi u vazného ustajeni olizovanim fixacniho

fetézu.

Sexualni chovani
Sexualni chovani pozorované naskakovanim dojnic nebylo mozZno pozorovat
u vazného ustajeni. Ve volném ustdjeni bylo sexualni chovani pozorovano z daného

¢asu v 0,20 %.

» Vyhodnoceni zdravotnich problémii

Mastitidy

Mastitidy jsou nejdraz§im onemocnénim u skotu. Je to onemocnéni, které
nejvice zavisi na spravné zvoleném ustajeni dojnic, které vznika nejcastéji
znecisténim strukl ve $patné zvoleném ustajeni. V podniku Senagro a.s. Senozaty
index mastitid byl zaznamenan v hodnotach 1,32; 1,19 a 1,23. Oproti tomu Skolni
statek Humpolec m¢l index v hodnotach 1,52; 1,36 a 1,40 mastitid pripadajicich na
jednu dojnici za rok. Podle ILLA a kol. (1997) v zemich s uzitkovosti 4 - 6 tisic litrt
mléka na kravu za rok, véetné CR, se mastitidy podili na viech onemocnéni az 50%,
v chovech postihuji 20 — 40% ze stavu ro¢n€. Pfi piepoctu ziskanych udaju
vyjadienych v procentech se u obou ustajeni pohybuji nad 100 % vyskytu mastitid za
rok. Je tedy zde patrny vys$i vyskyt tohoto onemocnéni. Ve vyskytu tohoto
onemocnéni pievazuje vazna stdj, kde je nemoderni dojici zafizeni a dojnice maji
vice znedistény povrch svého téla. Dalsim divodem je, ze v obou podnicich se

vyskytuje Streptococcus aureus.

Onemocnéni paznehti

Onemocnéni pohybového aparatu, respektive onemocnéni paznehtii se
v podniku Senagro a.s. Senozaty za dané tfi roky pohybovalo v hodnotach 8,11; 6,99
a 6,89 % vyskytlych piipadi. Vysledné hodnoty na Skolnim statku Humpolec byly
7,38; 8,27 a 7,97 %. Vyssi hodnota 8,11 % v podniku Senagro a.s. Senozaty je
zpusobena tim, Ze vdany rok 2009 jesté nebyly nainstalovany brodici vany
s dezinfek¢nim prostiedkem slouzici k prevenci vzniku onemocnéni. Brodici vanou

dojnice prochazi po podojeni. Tento cyklus se provadi 2 dny po sobé& s opakovanim
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po 4 tydnech. Po instalaci téchto van je vidét pokles hodnot oproti Skolnimu statku,
kde neni moznost instalace téchto van a tudiz je zde zvySeny vyskyt tohoto
onemocnéni. Uprava paznehtl probihala u obou podnikii shodné a to 2krat roéné. Mé
vysledky se shoduji s HOFIRKEM a kol. (2004), ktery uvadi, Ze onemocnéni
koncetin, zvlasté¢ paznehtd, patii podle existujicich statistik k nejcastéjSim pti¢inam
pfed¢asného vyfazovani zvifat zchovu (vedle zanéti mlécné Zzlazy a poruch

reprodukce) a dosahuji irovné 6 — 10 % z chovanych zvirat.

ZadrzZena luzka

Vyskyt tohoto onemocnéni je zhruba tieti nejcastéjsi u skotu. Piipady vyskytu
tohoto onemocnéni byly v podniku Senagro a.s. Senozaty V hodnotach 3,17; 2,16
a2,55 % vyskytu zadrzenych lizek. Na Skolnim statku Humpolec byly hodnoty
0 poznani vyss$i v hodnotach 10,43; 10,34 a 11,69 % vyskytu tohoto onemocnéni.
Podle HOFIRKA a kol. (2009) v praimé&mych chovech skotu dochazi k tomuto
onemocnéni ve vysi 3 - 8 %. Lze tedy fici, Ze Senagro a.s. Senozaty se s Hofirkem
shoduje. Zatimco Skolni statek Humpolec je zhruba o 3 % nad uvedenou normou,

coz ma za nasledek negativni dopad na mlécnou uzitkovost.

Syndrom ulehnuti

Ulehnuti ve vétSing piipadii nasledovalo po tézkych porodech. Pocet ulehlych
dojnic v podniku Senagro a.s. Senozaty byl zaznamenan v nasledujicich hodnotach:
4,53; 2,79 a 3,56 %. U podniku Skolni statek Humpolec byly zaznamenané hodnoty
vyssi, a to: 5,90; 6,02 a 558 %. Syndrom ulehnuti spadd pod onemocnéni
pohybového aparatu. Podle HOFIRKA a kol. (2009) v intenzivnich chovech
Vv evropskych podminkéch ¢ini az 10 %. Cilem vSech chovatelil je dostat se pod 3 %
vyskytu tohoto onemocnéni. Stav nad 5 % vyskytu je signal, ktery by mél vést
chovatele k piisnéjsim opatfenim. Lze tedy fici, ze Senagro a.s. SenoZaty se blizi
k chovatelskému cili oproti Skolnimu statku Humpolec, ktery ma jiz zvy3enou

hodnotu tohoto onemocnéni ve stéji.

Asistence pri porodech
Asistovany porod je prace pro zkuSeného zootechnika. Dojnice fixovana
fetézem nema dostate¢nou moznost si vybrat misto a pohodli pro probihajici porod

jako dojnice ve volné stdji. Je mozno fici ze dojnice rodi ve stresu. Zaznamenané
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hodnoty byly tfikrat vys$si u vazné staje. V podniku Senagro a.s. Senozaty byly
hodnoty 5,67; 3,68 a 4,72 %. Ve vazné staji se hodnoty blizily k 20 %. Hodnoty byly
18,03; 18,58 a 20,33 %. Zde je patrnd nadbytecnost fixacniho zafizeni, které

zpusobuje vyssi procento asistovanych porodi.

» Vyhodnoceni vybranych ekonomicky parametria

Kvalita mléka

Kvalita mléka se odviji od mnoha faktorti jako jsou plemeno, zdravotni stav,
ale v neposledni fad¢é také na kvalité ustajeni. Je vidét, ze v podniku Senagro a.s.
Senozaty je kvalita mléka nejvyssi Q - tfidy za tii roky sledovani pokazdé 100%
oproti Skolnimu statku Humpolec, kde kvalita mléka Q - téidy kolisala kolem
80 - 83,90 %. Zbyla procenta na Skolnim statku Humpolec byla hodnocena nizsi
tiidou kvality mléka. Je to tak dano hlavné nevyhovujicim ustdjenim z hlediska
welfare anaslednym vys$S§im poctem somatickych bunék v mléce a tim sniZzenou

kvalitou mléka.

Primérna uzitkovost

Vyssi uzitkovost je dana vysSim piijmem krmiva. Zde je mozné fici podle
provedeného vyzkumu etologickych projevil, ze byl niz§i ptijem krmiva u vazného
ustajeni o 9,10 %, tudiZ je i niz§i primérna uzitkovost. V podniku Senagro a.s.
Senozaty neklesla pod hranici 7767 litri za rok. Oproti Skolnimu statku Humpolec,

kde hranice 7000 litrii byla piekroc¢ena pouze v roce 2011 ve vysi 7097 litrt za rok.

Trznost a zpenéZeni mléka

Trznost znai procento prodaného mléka z celkového vyrobeného. Pii
srovnani mezi obéma podniky je patrna nizsi trznost ve vazné staji. Z toho vyplyva,
ze v podniku s volnym ustajenim piedstavovalo procento odpadového mléka za
sledované obdobi okolo 5,79 — 6,21 %. Ve vazné stdji toto procento bylo vyssi, a to
kolem 8,10 - 13,22 %. Niz§i trznost mléka na Skolnim statku v Humpolci je
zapfi€inéno vysSim vyskytem mastitid ve stadé. LepSi zpénézeni mléka

v Senagro a.s. Senozaty je v disledku vyssiho obsahu tuku a bilkovin v mléce.
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Néklady na veterinarni 1é¢bu

Néklady na veterinafe v korundch na litr byl vysSi ve vazné stdji, je tak
zpusobeno vysSim poctem onemocnéni. Nejvyssi podil nese onemocnéni mlécné
zlazy (mastitidy). Tyto néklady za sledované obdobi ve vazné staji ¢inily: 0,33; 0,34
a 0,32 K¢&/l. Ve volné stdji v korundch na litr byly nizs$i v hodnotach 0,22; 0,21
a 0,26. Proto celkové naklady na veterinarni 1é¢bu byly ve vazné staji vyssi. V roce
2009 0 489 korun na kus a den. V roce 2010 o 657 korun na kus a den a v roce 2011
0 252 korun.
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7 ZAVER

Obsahem bakalarské prace bylo zhodnoceni vybranych technologii ustdjeni
chovu skotu mezi dvéma podniky po strance etologickych projevl, po strance
zdravotni a ekonomické. Zkoumané chovani bylo pozorovano v dnes jiz nemoderni
vazné stdji a pro dnesni dobu nejvice vyhovujici volné stéji.

Dle provedeného vyzkumu a sbéru dat je patrné, ze vazna stdj se po vsech
zkoumanych strankach stava nevyhovujici. Je zde zaznamenano vyssi procento vsech
uvedenych onemocnéni, tudiz i vy$$i naklady na veterinarni 1é¢bu. Dale je zde
zaznamenavana 1 niz$i uzitkovost spojend s niz§im pfijmem krmiva na vazném
ustajeni. V neposledni fadé¢ maji chovatelé s timto typem ustijeni daleko vétsi
problémy se ziskanim dotaci od statu. Volné ustdjeni jednoznacné spliiuje podminky
pro welfare dojnic.

Z této analyzy technologii ustajeni proto doporucuji vSem chovatellim, ktefi
dojnice chovaji ve vazné stdji, aby v rdmci svych moznosti své staje zrekonstruovali
na volné ustajeni. Bohuzel spousta chovateld nema dostate¢né finan¢ni prostfedky na
ptestavby. Dle mého nazoru bude i v soucasné moderni dobé mozno vidét tento

zastaraly typ ustdjeni.
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11 SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

K-96 Typ vazného kravinu s kapacitou 96 ks dojnic
K-174 Typ vazného kravinu s kapacitou 174 ks dojnic
K-204 Typ vazného kravinu s kapacitou 204 ks dojnic
DJ Dojnice

4

Q —tfida Nejvyssi tiida kvality mléka
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