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Edi¢ni poznamka

Cizojazy¢né zdroje v této praci byly prelozeny autorem prace. Zdroje jsou uvedeny dle
citaéni normy CSN 069.
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e  PKI— Partai Komunis Indonesia (ind.) — Komunisticka strana Indonésie.

e Cukong (EX) je &insky termin oznalujici mistra, ale vindonéském kontextu poukazuje
na ¢inské podnikatele spolupracujici s indonéskou elitou (Suryadinata, 1993 str. 94).

e Preman (ind.) — pfedstavitel organizovaného zlocinu, ¢asto s vazbami na stat nebo na
armadni ¢i policejni jednotky v Indonésii ( Panggabean & Smith , 2011, str. 241).

e  Pribumi (ind.) — domorodec.


https://en.wiktionary.org/wiki/%E4%B8%BB%E5%85%AC#Chinese

2. Uvod

Tato bakalaiska prace pojednéva o diskriminaci komunity etnickych Cinant
v obdobi vlady prezidenta Suharta, jinymi slovy v tzv. Novém fadu. Jejim hlavnim
cilem je popsat diskrimina¢ni praktiky tehdejsi vlady vici zkoumané minorité, dopad
omezujicich zakoni na jejich kazdodenni zivot a jejich status ve spole¢nosti.

Indonésie je zemi, ve které se poO staleti misily rizné kultury a nabozenstvi,
pocinaje buddhismem a isldamem konce. Populace této zem¢ se sklada z vice nez 600
etnickych skupin, které se 1isi svymi tradicemi, jazyky i fyzickymi atributy. Mottem
zem¢ je ,,Bhinneka Tinggal lka“, coz v piekladu znamena ,,jednota v rozmanitosti®,
avsak postaveni ¢inské komunity Vv indonéské societé v minulosti, a to predevsim ve
zminovaném obdobi, bylo Zalostné, tudiz toto tvrzeni pro badanou mens$inu neplati.

Toto téma jsem si zvolil kvili vyraznému osobnimu zajmu 0 marginalizované
skupiny, jakou je napt. ¢inska komunita v Indonéské republice. Teoreticka ¢ast prace se
vénuje diivodu migrace Cifiant v souostrovi a kratké historii komunity v zemi. Dale
dikladné vysvétluje diskrimina¢ni zakony, jez siln€ ovlivnily percepci indonéské
vétsiny vuci této mensiné. Na konci prace jsou objasiovany kvétnové nepokoje v roce
1998, které jsou dodnes nejvetsi tragédii, jez postihla ¢inskou populaci v Indonésii.
V praktické ¢asti autor analyzuje data ziskana z dotaznikti. Soucasti této kvantitativni
metody vyzkumu jsou otazky orientované na status a zpusob zivota v obdobi Nového
fadu. Vénuji se konkrétnim piikladim diskriminace, jimiz by zkoumana minorita mohla
byt ter¢em. Na zaklad¢ odpoveédi se autor snazi doplnit poznatky v teoretické Casti

bakalarské prace.
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3. Metodologie

3.1. Cil

Diskriminace Cifiant je i dodnes zavazny problém, aviak Novy fad pro Cifiany
predstavoval jak obdobi upirani ob¢anskych prav, tak éru nejvétsi fyzické a verbalni
diskriminace ze strany indonéské spoleénosti v celé historii Cifanti v souostrovi.
V odborné literature se neobjevuji konkrétni statistiky, jak a kde byla tato komunita
nejvice ublizena. Cilem prace je ziskat chybéjici data o konkrétnich diskriminacnich

praktikach a jejich dopadu na zkoumanou minoritu.

3.2. Vyzkumna strategie

Pro sbér, analyzu dat a vytvoreni statistiky vztahujici se ke zkoumanému
problému jsem vyuzil kvantitativni piistup formou dotazniku, ktery odpovida predev§im
na otazku: kolik? Esencialni pro pochopeni tohoto problému je ziskani dat o Cinské
minorité z co nejvétsiho poctu provincii a nasledné vymezeni typa diskriminace a ¢i

popsani vlastnich zkuSenosti této mensiny Vv ¢ase a miste.

3.3. Zpiusob vypracovani

Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou cast. V prvni uvedené byla
shromazdéna data z volné dostupnych relevantnich zdroji na internetu ¢i odborné
literatury. Druha, prakticka ¢ast vyhodnocuje data a informace ziskané z polozenych
vyzkumnych otazek. Pro vypracovani této bakaldiské prace jsem si stanovil nékolik

bodu:

1. Vyhodnotit informace z dostupné literatury na internetu a vypracovat
teoretickou Cast

2. Vymezit si cile ve vyzkumu

3. Zvolit kvantitativni metodu pti vyzkumu

4. Provést analyzu ziskanych dat a jejich shrnuti
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3.4. Vyzkumné otazky

Nize uvedené otazky jsou formulovany tak, aby shromazdily dostatek dat pro

naplnéni cile vyzkumu:

Jaky je profil respondentt, kteti pochazi z ¢inské mensiny v Indonésii?
Jakymi zpisoby byla tato komunita diskriminovana v obdobi Nového fadu?

Jaky byl motiv diskriminujicich?

A wnp e

Pro¢ byla ¢inska minorita v Indonésii diskriminovana?

3.5. Metody ziskavani dat

Pro naplnéni cile vyzkumu jsem zvolil k ziskani potfebnych informaci formu
dotazovani. K ziskani dat k tématu diskriminace Ciflant za vlady prezidenta Suharta
jsem vyuzil pouze dotaznik. Tuto formu kvantitativniho vyzkumu jsem vypracoval
online, a to pies sluzbu Google Forms. Z¢asti byl vyzkum ftizeny, jelikoz byl vyuzit
informator pohybujici se nebo pattici do zkoumané minority. Tyto osoby rozeslali
vytvofeny formulaf svym znamym. Dale byl dotaznik zvefejnén v nékolika

Facebookovych skupinach, které sdruzuji ¢inskou komunitu v Indonésii.

4. Teoreticka cast

4.1. Co je to diskriminace?

Tento termin pochazejici z latinského vyrazu discriminare (rozliSovat) oznacuje
diferencovani lidi na zaklad¢ jejich pfisluSnosti k urcité skupiné. Diskriminovana osoba
nemuze plné uplatiiovat sva prava kviili neodiivodnénému rozliSovani. Pokud nerovné
zachazeni nelze odlvodnit objektivnim spravedlivym zdmérem (bezpe€nost, ochrana
prav a svobod ostatnich atd.) jde o nezdkonné chovani (Amnesty) (Amnesty
International).

Diskriminaci rozliSujeme na piimou a nepfimou. Tou prvni je nezadouci
zachazeni s jednotlivci kvali zdkonim omezujicim skupinu na zakladé napf. véku,
pohlavi, nabozenstvi aj. U neptimé diskriminace neni na diference explicitné

poukazovano, ale via facti je konkrétni skupina znevyhodiovana. Existuje rovnéz tzv.
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interjekcionalni diskriminace, ktera kombinuje vicero forem omezovani na zakladé

napf. pohlavi a etnicity (Amnesty).
4.2. Cinané v Indonésii

4.2.1. Migrace

Prvni Cihané, ktefi se dostali do souostrovi, byli obchodnici, tzv. shangové
vyznavajici budhismus nebo taoismus. Byli to ucastnici moiskych expedic
sponzorované vladou do tzv. Nanyangu?®, které zadinaly ke konci 13. Tito mofeplavci
pochézeli hlavné zjiznich &asti Ciny, napf. Kuang-tung nebo Fu-tien. Z Fu-tienu
pochazelo nejvice migrantii, druhou nejpocetnéjsi skupinou byly osoby mluvici
kantonstinou a tfeti byli Hakkové pochazejici z provincie Kwang-tung (Mackie, 1996
str. 19) (Unger, 1944 str. 202).

Existuji dikazy, ze se v 15. a 16. stoleti usazovali ¢inSti muslimové na severnich
biezich Javy, ale pravdépodobné je dolozen pouze jeden piiklad, a to opakované
navitévy posla z Ciny, Ceng Cheho. Jeho posadka se pozdg&ji nejpravdépodobngji
zaclenila do zdej$i muslimské populace. Dle ranych nizozemskych zdroja tito migranti
byli hlavné obchodnici, ale v né€kterych oblastech se rovnéZz vénovali zemédélstvi.
Drtiva vétsina z nich byli svobodni muzi, a tudiz uzavirali svazky s mistnimi Zenami
a zacali formovat kreolské, konkrétn&ji sino-indonéské komunity. Mistni zeny byly
velmi dilezité pro byznys, jelikoz se mohly stat obchodnimi partnery moteplavct a
pomahat jim navazovat kontakty S lokalnimi zakazniky (Tan, 2004 str. 796) (Somers
Heidhues, 1972 str. 752).

Kdyz v souostrovi zadali vladnout Holand’ané, pro Ciiiany se oteviely nové
moznosti. Ti, co vycestovali na Zapadni Kalimantan, pfijeli za praci ve zlatych dolech,
jini zase emigrovali na ostrovy Bangka a Belitung kvili cinovym dolim a néktefi
pracovali na plantdzich na Severni Sumatie. VétSina téch, ktefi pficestovali do
Indonésie mezi léty 1860 a 1930, tam nechtéli zustat, ponévadz piijeli s cilem vydélat si
dostatek pendz, aby se pozdé&ji mohli vratit zpét do svého rodisté, pevninské Ciny (Tan,
2004 stranky 766, 767) (Mackie, 1996 str. 19).

! Nanyang (¢in.) — Jizni mofte.
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4.2.2. Cifiané v Holandské vychodni Indii

Kolonidlni vlada v 16. stoleti se snazila ptilakat Cihany do Batavie? kvili
obchodu. Holand’ané totiz védéli, Ze toto etnikum je velmi schopné v oblasti byznysu,
zemé&délstvi a femeslnictvi, a tudiz chtéli, aby jim Ciané pomohli v rozkvétu Batavie,
jez se snazila dorovnat svému sousedovi, sultanatu Bantamu. Diky této migraéni
politice za deset let populace tohoto etnika vzrostla z 400 na 2000 osob (Somers
Heidhues, 1972 str. 251).

Na rozdil od jinych Ciftan v zahrani¢i se ti batavijsti tolik neasimilovali
do majoritni populace, nebot’ si udrzovali svoje tradice i po generace. Duvodem bylo, ze
domorodci bydlici v pobieznich Castech Javy pattili do nizs$i socialni vrstvy. Pro
vladnouci vrstvu, a tedy Holandany, byla spoluprace s Ciftany mnohem piivétivejsi
i ptes to, ze nebyli na totozné stratifika¢ni urovni jako oni sami. V jinych statech na
Javé, kde vladli mistni, byla situace jina, jelikoz si Cihané udrzovali dobré vztahy
s vladci (Somers Heidhues, 1972 str. 252).

V té dobé stat segregoval tuto komunitu na peranakan Cifany a totok Ciiiany.
Peranakan je malajské slovo odvozeno od kofene anak, a tedy dité. Tento termin je
pouzivan pro osoby uZ narozené na souostrovi anebo majici jiny pivod neZ mistni.
Totok Ciiiané maji Gistou krev a narodili se v pevninské Cing (Somers Heidhues, 1972
str. 253) (Dawis, 2009 str. 76).

V 19. stoleti pfisSla dalSi omezeni pro tuto komunitu, kdyZ kolonialni vlada
nafidila, aby se vSichni ,,orientdlni* cizinci, coz se kromé Citanti tykalo i Arabli nebo
Indq, rozlisili od pivodnich obyvatel. Mimo jiné si Orientalci museli obstarat specialni
pas, aby mohli vycestovat ze svych mést. Dale vlada zalozila specialni méstské Ctvrti
pro Cinany, tzv. wijken, které se teprve postupem &asu staly jejich povinnym a jedinym
mistem k bydleni. Nasledujicim omezujicim nafizenim byl zdkaz vlastnéni novych
pozemkd, ktery se tehdy tykal pouze plvodnich obyvatel. Je nutné zminit, Ze na
pozemkKy, které uz pied timto natizenim Cifané vlastnili, se toto nafizeni nevztahovalo.
Jinymi slovy Ciiané si nemohli kupovat dal§i pozemky. Holand’ané také vytvofili nové
zaméstnani, tzv. opsir Tionghoa, které mélo za ukol pomahat t€émto kolonizatorim
s prekladanim zakont do ¢instiny a pozdéjsim jejich vysvétlovanim ¢inské komunité.

Tato pozice byla napomocna Cinanim k ziskani bohatstvi potiebného k ovladani

2 Batdvie byla nové postavend v roce 1719 na Gzemi dobytého mésta Jacatra.
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obchodu s opiem a vedla ke vzniku ¢inské obchodni elity (Somers Heidhues, 1972, str.
254) (Siem, 2017 str. 346).

4.3. Novy Fad

4.3.1. Popis rezimu

Novy fad? je ¢esky pieklad terminu ,,Orde Baru®, ktery oznaéuje obdobi vlady
generdla Suharta. Tento reZzim vznikl v 60. létech minulého stoleti a byl vytvofen
z politickych uskupeni, které se stavély proti byvalému prezidentovi Sukarnovi, PKI,
komunistd a jejich sympatizantim. Jadrem celé této koalice byla arméada podporovana
podnikateli, intelektualy a jinymi organizacemi ¢i stranami. Jejich prvni spole¢ny cil
bylo zni¢eni PKI a zabijeni nebo uvéznéni jejich ¢lenll a stoupenci. Jejich politika mize
byt popisovana terminy: dwifungsi* — dvoji funkce armady, a to militarni a politicka;
,massa mengabang® — pasivni role venkovského obyvatelstva v politice; Suharto véfil,
ze indonéska spolecnost se nema piili§ angazovat v politice, jelikoZz dle n¢ho takhle
dojde k ekonomickému ristu; monoloyalitas® — politick4 loajalita statnich tfednikd k
politické strané Golkar’, jez byla jedina vladnouci strana v tomto rezimu; zrychlena
modernizace aj (Ghoshal, 1979, stranky 434, 437) (Aspinall, a dalsi, 2010 str. 4) (Ward,
2010 str. 27).

Vlada se velmi opirala o armadu, jelikoz pravé ona byla klicové pro nastolovani
potadku a potlacovani odporu. Spole¢né s technokraty, armada pomohla vladé odvratit
ekonomicky upadek, za ktery mohla ta ptedesla (Aspinall, a dalsi, 2010 str. 5) (Ward,
2010 str. 27).

Stat se neustale snazil ,,vyfesit* masalah Cina8. Této zalezitosti se bude prace
vénovat v nasledujici kapitole. Australska vyzkumnice Jemma Purdey ve své disertacni
praci Anti-Chinese Violence in Indonesia in 1996-1999 naznacila rozpor u této politiky,

jelikoz vlada se snazila asimilovat tuto minoritu do spolecnosti, ale na druhou stranu

3 Stavi se proti ,,Starému Ffadu”, co? oznacuje obdobi vlady predes$lého prezidenta Sukarna.
4 Dwifungsi (ind.) — dvé funkce.

> Massa mengabang (ind.) — plovouci masa.

& Monoloyalitas (ind.) — jedind loajalita.

7 Golongan Karya (ind.) — Funkéni skupina.

8 Masalah cina (ind.) —,,&nsky problém*

15



poukazovala na jejich odliSnosti od zbytku populace napt. u rozdilu mezi bohatymi
(minéno Cifany) a chudsi indonéskou vétsinou (Purdey, 2006).

Demokracie Nového fadu je nazyvana jako pancasilska® diky které vlada
prosazovala tradi¢ni hodnoty, pfed hodnotami Zapadniho svéta. Propagovala svoji

ideologii skrze vzdélavani a hromadné sdélovaci prostredky (Gunn, 1979 str. 752).

4.3.2. Suharto

Narodil se 8. Cervna roku 1921 ve vesnici nedaleko Yogyakarty do chudé
farmarské rodiny. Dodnes ale v indonéské spolecnosti koluje povést, Zze se narodil
¢inskému podnikateli jako nemanzelské dit€. Sam pfiznal, Ze jeho détstvi nebylo
jednoduché, byt se narodil uz do rozvracené rodiny, protoze se jeho rodice vzapéti po
jeho narozeni rozvedli (Elson, 2001 str. 1) (Roosa, 2008 str. 137).

Navzdory svému bouflivému dospivani patfila Suhartova dospélost armadé. Jeho
vojenska kariéra byla velmi bohatd a jeho zkuSenosti ho dostaly az na pozici
podplukovnika, velitele brigady vojska ¢&i generala. 1° Vé&tsina jeho kolegi generalti byla
silnymi antikomunisty, av§ak on sam v této zalezitosti nezaujimal zadné stanovisko az
do t¢ doby, nez doslo ke komunistickému ptevratu v roce 1965. Mezi zavrazdénymi
generaly byl 1 velitel armady Yani, coz hralo Suhartovi do karet, jelikoz mohl zaujmout
Yaniho misto. Zacal realizovat plan antikomunisti, kterého soucésti bylo oslabeni moci
Sukarna a nastoleni vojenské diktatury, coz se ukézalo jako velmi snadné, protoze
Sukarno neudélal nic konkrétniho, co by zastavilo Suharta. V bfeznu roku 1966 Suharto
nechal zatknout 15 ministri a odvolal vladni kabinet. Tehdy vyuzil ve sviij prospéch
dokument Supersemar*! podepsany Sukarnem. Onen dokument déval Suhartovi moc pfi
nastolovani pofadku v obdobi masovych vrazd let 1965-1966. Casem Sukarno uplné
ztratil svou moc nad Suhartovou armadou, ktera tohoto vyuzila pii organizaci zabijeni
¢lenti PKI, komunistl a jejich sympatizantli, béhem kterych jich dohromady az milion
zemielo. Neexistuji zadné dlkazy, Ze pravé Suharto mél tyto vrazdy nafidit, avSak
budouci vySetfovani piineslo odpovédi, ze hlavnim strijcem nebyl Suharto, ale pravé

jeho armada. Nicméné¢ on je prinejmensim musel schvalit, pokud k nim nedal ustni nebo

% Pancasila zahrnuje pét principi: monoteismus, nacionalismus, humanismus, socidlni spravedinost a
demokracie (Gunn, 1979 str. 752).

10 Suharto slouzil aZ u tiech rznych arméadach: holandské, japonské a indonéské (Roosa, 2008 str. 138;
Sidel, 2006).

11 Sypersemar = Surat Perintah Sebelas Maret (ind.) — Nafizeni z 11. bfezna.
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pisemny rozkaz (Roosa, 2008 stranky 138-140) (Vickers , a dalsi, 2005 str. 44).

Suharto zacal vést stat 12. brezna roku 1967, ale prezidentem byl zvolen az o rok
pozdéji a to 27. biezna 1968. Po dobu své vlady byl chvalen za sviij pfinos v ekonomice
a hospodafstvi, které z velké Casti vzkvétaly diky prodeji ptirodnich zdroji zemé. Jeho
vlada taktéZ pfinesla mnoha negativa. Rezim postavil na zahrani¢nim kapitalu (mj. i
¢inském), byl kritizovan za porusovani lidskych prav, kdy napt. 100 tisic lidi zemfelo
pii konfliktech ve Vychodnim Timoru a dalsi desitky tisicti Papuanci bylo zavrazdéno
V pfi povstanich v indonéské casti ostrova Papua Nova Guinea (Roosa, 2008 stranky
140-141). Nevyhnutelnym negativem je bezpodmine¢né zhorSeni postaveni Cinské
komunity, o které Suharto prohlasil:

[...] musime jasné rozliSit zahrani¢ni ¢inské obCany od indonéskych obcant ¢inského ptivodu.
Bez ohledu na jejich ptivod, indonésti obyvatelé ciziho ptivodu maji stejny status, prava a povinnosti jako
domorodi indonésti obcané. Apelovali jsme na indonéské obcany cinského pivodu, aby nadale
neodkladali integraci a asimilaci do domorodé indonéské spolecnosti. Pokud jde o zahrani¢ni Cinany,

bude s nimi zachazeno stejné jako s ostatnimi cizinci v souladu s ptevladajicimi zvyklostmi, aniz bychom

snizovali na8i ostraZitost vii&i moZnostem subverze a infiltrace®2,

Jeho politika mimo jiné zna¢né ptispéla k dneSnim problémim nezaméstnanosti,
chudoby a vysokych cen. Promarnil témét dvakrat vEtsi zasoby ropy, nez méla sousedni
Malajsie, ktera dnes pred¢i Indonésii v mnoha smérech, jako napf. v ziskovosti nebo
velikosti investic v zahrani¢i. Zanechal po sobé zadluzenou vladu a ekonomiku, které
musely fungovat bez primyslové zakladny (Roosa, 2008 stranky 141-142).

Suharto rezignoval 21. kvétna 1998, kdy se zem¢ zmitala nepokoji a agresemi
vicéi Cinské komunité, kterym se bude tato prace bude vénovat v nasledujicich

kapitolach.

4.3.3. Masové vrazdy v letech 1965-66

Vroce 1965 doslo kneuspésnému puci vedenému souborem vojenskych

generalll, ktefi sami sebe nazyvali GESTAPU, Neni tpIné jasné, kdo stoji za celym

12 We must draw a clear line between foreing citizens and Indonesians with Chinese descent.
Notwithstanding their foreign descent, Indonesians of foreing descent are Indonesian citizens, who have
the same status, rights and duties as indegenous Indonesian citizens. We apealed to Indonesian citizens
of Chinese descent not to keep on delaying their integrantion and assimilation into indegenous
Indonesian society. With regard to Chinese citizens, they would be treated in the same way as others, in
accordance with prevailing international customs, but without our lessening our vigilance against the
possibilities of subversion and infiltration” (Elson, 2001 stranky 161-162).

13 Gestapu = Gerakan September Tiga Puluh (ind.) — Hnuti 30. z3Fi.
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pfevratem, ale posledni vyzkumy naznacuji, Ze plan méla vymyslet ona skupinka
veliteld spole¢né s malou frakci politické strany Partai Komunis Indonesial®.
GESTAPU z pocatku pievzalo kontrolu nad statem, coz vSak netrvalo dlouho, ponévadz
2. fijna byla organizace rozdrcena armadou pod velenim generala Suharta, pozdéjsiho
prezidenta Indonéské republiky, ktery se snazil zabranit rozsifeni se komunismu
(Zurbuchen, 2002 str. 564) (Cribb, a dalsi, 2009 stranky 448-449) (Najjarine, 2004 str.
26).

V pozd¢jsich mésicich doslo k sérii masovych vrazd, které se odehraly od fijna
t¢hoz roku, az do bfezna nasledujiciho roku. Mezi obéti patiili pfedevsim clenové PKI,
komunisti&ti sympatizanti, ale také etniéti Cifiané, ktefi byli brani za jejich kolaboranty,
jelikoz mnozi z nich byli ¢lenové ¢inské organizace Baperki'® podporujici PKI. Neni
pfesné zndmo, kolik bylo obéti téchto masakril, ale odhaduje se, ze az pul milionu lidi
zemielo. Pfestoze mezi zavrazdéné patfili hlavné etnicti Indonésané, a to drtiva vétSina,
taktéz bylo zabito n&kolik set az tisict Citanti*® (Cribb, a dali, 2009 str. 450).

Bylo hlaseno hromadné zabijeni Cihanti na tiech mistech: ve mésté Medan
na Severni Sumatie, v kabupatenu!’ Kebumen na Stiedni Javé a také na ostrové
Lombok. V mnoha zdrojich jsou tyto incidenty klamné uvadény jako ¢inska genocida,
avsak je dulezité zminit, ze to byly pfedev§im utoky na komunisty a v mensi mife atoky
na ¢inskou komunitu. Co se ty¢e Cifianii, v mnoha méstech byly rabovany a zapalovany
obchody v ¢inském vlastnictvi a taktéz byly zaznamenany rizné formy agrese na ucitele
a studenty v ¢inskych skolach, rovnéZ Gtoky na ambasadu ¢i znasilnéni divek ¢inského
puvodu a mnohé jiné. V severni ¢asti ostrova Sumatra se organizovaly demonstrace,
které si kladly za cil vyhosténi viech Cinanii, a dokonce v provincii Aceh® se to
demonstrantim povedlo, kdyz Spomoci armady vsichni c¢lenové propekingské
skupiny®® byli donuceni opustit provincii, ale nékterym Ciflanim z protchajvanské
skupiny bylo povoleno zustat (Cribb & Coppel, 2009, stranky 450-451) (Melvin, 2013

14 pK| = Partai Komunis Indonesia (ind.) — Komunisticka strana Indonésie.

15 BPWI = Badan Permusyawaratan Kewarganegaraan Indonesia (ind.) — Poradni orgdn pro indonéské
obcanstvi.

16 Mezi mrtvymi byli hlavné Cifiané bez indonéského obéanstvi.

17 Kabupaten — Gzemné-spravni jednotka v Indonésii podfizend provincii.

18 Aceh — provincie na severu ostrova Sumatra.

19y Acehu byli Cifiané rozdéleni na dvé skupiny. Ta protchajvanska byla Kuomintang (v prekladu Cinska
narodni strana) a propekingska byla Kun Chan Tang (v pfekladu Cinska komunisticka strana) (Melvin,
2013 str. 67).
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str. 87).

Nové se formujici vlada tlagila Cinany, aby odjeli ze zemé. Odvazeli je do
internacnich taboru, kde Casto ptebyvali ve Spatnych podminkach a ¢ekali na to, az je
lod¢ z Ciny odvezou do ,,domoviny“. Ve praci A genocide that never was: explaining
the myth of anti-Chinese massacres in Indonesia, 1965-66 Robert Cribb a Charles
Coppel popsali jako mozny divod K nasili ¢astou bezuhonnost pachateld, kdy se
vytrznici neboji porusovat zakon, jelikoz je mala pravdépodobnost, ze budou potrestani.
Jinymi slovy podle nich nasili nemusi byt pohanéné nenavisti, ale spiSe neexistujicimi
zakony nebo zrusenim pokut za porusovani zakoni, konkrétné uziti nasili. Dle nich
mame Vinit $patn¢ vytvoreny pravni systém. VSeobecné je mozné charakterizovat Novy
fad institucionalizovanym rasismem, kdy do jisté miry za urcitych podminek koncila
agrese a diskriminace vii¢i Ciiantim v Indonésii bez potrestani (Cribb, a dalsi, 2009

stranky 451, 460) (Purdey, 2006 str. 34).
4.4, Status Citiani po ziskani nezavislosti

4.4.1. Status Cifiani pied Suhartem

Cinané tvoii pouze malé procento celé populace, ale i tak jsou nezbytnd
dialezitou soucasti celé indonéské ekonomiky. Tato pozice je zvelké casti déana
historickymi okolnostmi, ponévadz diivodem piijezdu Cinani do souostrovi v davnych
dobach byl totiz obchod (Reid, 1995, stranky 217-218) (Sidel, 2006 str. 19).

Jesté v kolonidlnim obdobi indonésti nacionalisté povazovali Cihany za cizi
orientélce, 1 kdyz mezi jejich motta pattilo: ,,jedna zemé&, jeden nérod, jeden jazyk*, ale
v situaci Cifand, jak se zdalo, to neplatilo (Somers Heidhues, 1972 str. 259).

Po ziskani nezavislosti mé&li Cifané na vybér, jestli zfistanou indonéskymi
ob¢any, nebo odmitnou indonéské ob&anstvi. Zahraniéni Cifiané byli ex lege obyvatelé
Ciny, ale zakon o indonéské ob¢anstvi z roku 1958 jim dovoloval si o ng&j zazadat, avsak
v praxi ho ziskalo pouze par jedinct. Cinska mensina zahrnovala velkou &ast ¢inskych
»cizinci®“, ktefi jim z dlouhodobého hlediska znemoznili se Uplné asimilovat do
indonéské spolecnosti. V polovin€ 50. let vlada zménila zédkon tykajiciho se udélovani
indonéského obcanstvi Cifianiim narozenym v souostrovi. Chtéla udélit ob&anstvi co

nejmensimu poctu etnickych Cinand tim, Ze vyZadovala pfisné podminky pro splnéni

19



obcanstvi (Somers Heidhues, 1972 str. 258).

Za vlady prezidenta Sukarna V polovin¢ 50. let Se mnozi pokouseli vyloucit
Cinany z uréitych obchodnich aktivit mimo jiné proto, Ze nebyli vyhradné domorodj,
a tudiz Gdajné postradali loajalnost vii¢i své zemi. Pozdéji tato politika byla odsouzena,
ale stale kvuli svych jmen a vzhledu byli ve vétSin€ jednani s Gfady diskriminovani. Pfi
rozd€lovani povoleni k podnikani vlada upfednostiiovala jednotlivce s indonéskym
obCanstvim, ale to se nepfiliS tykalo c¢inského obyvatelstva, ponévadz byli
diskriminovani na zéklad¢ jejich pfijmeni, a tudiz jim Casto bylo povoleni zamitnuto
(Somers Heidhues, 1972 str. 259).

Az do 60. let bylo zakazano Cifianim kupovani pozemkd nebo ziskavani
indonéskych jmen ¢i pfijmeni, ponévadz se indonéské vétSina domnivala, Ze toto bylo
pro n€ nezbytné, aby se ochranili pfed obchodnimi praktikami zkusSenégjSich a kapitalu
chtivych Cinana?® (Somers Heidhues, 1972 str. 259).

Pted Novym tadem Sukarntiv ufad toleroval ¢inské socio-politické organizace,
mezi né patfila ta nejzndméjsi, Baperki, jenz se snaZila bojovat za rovnopravnost vSech
Indonésant bez ohledu na rasu a piivod, a hdjila jejich integraci (hlavné tu politickou),
spise nez asimilaci. Tato instituce tvrdila, ze Ciiiané jsou jednim z mnoha etnik tvofici
celou populaci statu a méli by byt stejné dileziti jak majoritni etnika, do nichz se fadili
napt. Javanci nebo Sundanci. Casem se Baperki pierodila na organ s mnoha stoupenci
hajici zajmy Cinanti (Suryadinata, 1993 str. 87).

Stat se co nejvice snazil izolovat své ob&any od vlivu Ciny a od zahrani¢nich
Cifanti Zijicich v zemi. Tém mimo jiné bylo zakazano v letech 1959-60 bydlet mimo
meésta. Dalsi rana pro Cinskou komunitu piisla v roce 1959, kdy jim urad zakazal
navs$tévovat nestatni $koly, coz se tykalo az 250 tisict ¢inskych zaka (Somers Heidhues,
1972 str. 259).

Kupodivu existovalo hnuti mladych Indonésanti cinského pavodu, kteti se
nestavéli proti asimilaci tohoto etnika a naléhali na indonéskou vladu, aby zrusila prvky,
které pravé omezovaly jejich asimilaci. Samoziejm¢ se proti nim boufily cinské
organizace, ale hnuti ziskalo podporu od pfednich Indonésanti, zejména armady. Vse se
zménilo z nadchdzejicimi politickymi zménami v poloviné 60. let, a to s pfichodem

nové vlady pod vedenim prezidenta Suharta (Somers Heidhues, 1972 str. 260).

20 Do té skupiny se zahrnovali i ti, ktefi nebyli o nic vic zkusené&j$i nez obyéejni domorodci.
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Po ziskani nezavislosti stat zavedl program Indonesianinasi, jiz mél za tkol

21 se vlada snazila

zrusit nadvladdu zahrani¢niho kapitalu. Diky zavedeni indigenismu
omezit ¢insky ekonomicky vliv a chtéla, aby se na ekonomickém rozvoji vice podilela
domoroda populace. Také v 50. létech zakéazala maloobchod (zakon PP 10%2). Tyto
regulace ale nefungovaly, jelikoz ¢insky vlivna ekonomiku se nijak nezmensil,
a dokonce implantace tohoto zakonu vedla Knegativnim skute¢nostem, jako
ekonomicka krize nebo politicka nestabilita, a tudiz se vlada rozhodla pozbyt jeho
platnosti (Soesastro, 2008 str. 154) (Suryadinata, 1993 str. 94).

Vlada taktéz zavedla systém benteng, ktery slouzil k udé€lovani specialnich
licenci domorodym obchodnikiim k tomu, aby se ujali importu. Tento systém ale vedl
Kk vytvofeni nové tiidy tzv. dobyvaci renty?® a ne k zvétieni poétu domorodych
obchodnikt. Diky bentengu se objevil novy fenomén tzv. podnik ,,Ali Baba“, coz bylo
spojenectvi ¢inskych byznysment a pribumi?* drziteld licenci, kdy Ciiané vedli obchod
a vydelek si poté rozdélili s drziteli licenci (Soesastro, 2008 str. 154) (Suryadinata, 1993
str. 94).

4.42.  Status Cihanii za Suharta

Cinané v obdobi Nového fadu byli vice ,,indonésti“, ale i tak nebyli plné piijati
do indonéské spolecnostiUZ od pocatku kolonidlnich dob se pfirovnavalo postaveni
Cifianii v jihovychodni Asii k postaveni Zid v Evropé. Mnoho evropskych cestovateld,
jako kuptikladu Sir Thomas Herbert nebo Edmund Scott na svych cestach vSimli
podobnosti ve stylu obchodovani v piipadé téchto komunit. Cribb a Coppel také ve
svém ¢lanku A Genocide that never was: explaining the myth of anti-Chinese massacres
in Indonesia 1965-1966 uvedli, ze Ciané a Zidé jsou velmi odli$ni od majoritni
populace jak kulturné, tak nabozensky, ale zaroven intelektudlné pievysuji zbytek
obyvatelstva. Jejich obchod prosperoval z¢asti proto, ze se nemohli angazovat v politice
a svij Cas a energii vénovali podnikani. Dale tvrdi, ze 1 kdyz ve spole¢nosti tvoii

mensSinu, tak maji daleko vétsi uspéchy v riznych odvétvich, jako finance nebo obchod,

21 Indigenismus (jinak etnicky nacionalismus &i etnonacionalismus) je hajeni nebo podpora politickych
aktivit konkrétniho etnika (Lexico).

22 pp 10 = Peraturan Presiden Nomor 10 (ind.) — Prezidentské nafizeni &islo 10.

B Rent-seeking (ang.) — je termin pro oznaéeni snahy ménit anebo kontrolovat vefejnou politiku &i
ekonomické podminky za ucelem zvySeni vlastnich zisk( (Oxford University Press, 2022).

24 Pribumi (ind.) — domorodec.
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coz zpusobuje negativni percepci ze strany indonéského naroda. Stereotypizace, ¢i
nenavist a zast' se projevovaly vrazdénim, rabovanim?® a jinymi formami agrese., coz
bylo analogické se situaci Zida?® v Evropé. Cribb a Coppel taktéz v onom ¢&lanku
ptirovnali ¢inské osadniky k némeckym migrantim ve vychodni Evropé. Ob¢ komunity
pochazely z vyspélych zemi, od davnych dob se pohybovaly v Némecku ¢i Indonésii
a také blizce spolupracovaly s mistnimi vlddci. A jejich diskriminace byla taktéz
podobna, protoze obé skupiny byly utlatovany, ba i vyhostovany z nové vytvoienych
statt?’ (Suryadinata, 1993 str. 97) (Cribb, a dalgi, 2009 str. 456).

Jeden ze Suhartovych zplsobt dosazeni politické legitimity byla snaha
0 ekonomicky rozvoj, ktery zavisel na zahrani¢ni podpoie a investicich. K nému ale byl
pottebny jak Cinsky (zahranicni i mistni) kapital, tak i jejich dovednosti a zkuSenosti.
V obdobi Nového tadu se Ciiané nemohli angazovat v politice kviili jejich spoluprace
s levicovou stranou Baperki. Podle Nového fadu se Ciihané snazili separovat od
indonéské spoleCnosti, a tedy chtéli, aby vstoupili do spolki a stran vedenych
domorodymi obyvateli. Mazeme si vSimnout, Ze V ministerském kabinetu nebo
parlamentu v obdobi vlady Suharta nebyl zadny ¢len ¢inského ptvodu, jelikoz Citantim
bylo pouze povoleno pracovat v ekonomickém sektoru. Vladnouci elita se domnivala,
7e se bude Cinany lépe ovladat, pokud se jejich ambice omezi pouze na ekonomiku.
V predeslé v1adé?® bylo nékolik &inskych ¢lent parlamentu, a dokonce i nékolik
ministri. Ve vyjimeénych ptipadech mohli ptsobit ve vladnouci politické strané Golkar
nebo v organizacich s ni spojenych, ale i tak se vlada snazila je neprezentovat jako
politické osobnosti. V té dobé bylo mnohem bezpecnéjsi vefejné nevystupovat, jelikoz
se mohli stat obétmi nasili indonéskych nacionalistd. Jeden z moznych duvodu
k nasilnym ¢iniim byla pfedpojatost, Ze &initi Indonésané jsou vice Cifiané nez pribum
(Suryadinata, 1993 stranky 87-88, 96) (Chong, 2014 str. 32).

Nékteii Cinané navazovali vztahy s podnikateli pracujicimi v politice, aby
ziskali podporu a/nebo privilegovany pfistup K riznym sluzbam. Prostiednictvim ¢inské

elity, ktera méla konexe na indonéské urady, si plnili sva prani. Kdyz Novy rad zakazal

% Tohoto jsme mohli byt svédky nap¥. jak na zaéatku Nového Fadu, tak i na jeho konci.

26 Napfiklad v nacistickém Némecku dochdzelo k &astym Utokdim na Zidovské obchody nebo na samotné
Zidy (Nolzen, 2007).

27V pripadé Cifian(i se samoziejmé jednalo o Indonéskou republiku.

28 \/ Sukarnové vladé napt. Gfadovali: ministr statu Oei Tjoe Tat, ministr financi Ong Eng Die nebo Lie Kiat
Teng, ministr zdravotnictvi.
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organizaci Baperki, stat se obratil na nékolik instituci, aby se zabyvaly a vyporadaly s
&inskou komunitou jako napt. LPKB?, ktera ale byla pozdé&ji zrusena, jelikoz se vlada
rozhodla piimé&;ji kontrolovat toto etnikum. Misto ni byla v roce 1977 ztizena organizace
Bakom®® spadajici pod Ministerstvo vnitra, ktera slouzila jako spojovaci organ mezi
indonéskou vladou a ¢inskou komunitu, jehoz cilem byla asimilace ¢inské komunity
(Chong, 2014 str. 32) (Suryadinata, 1993 str. 87) (Suryadinata, 2001 str. 505).

Z ,,Ali Baba“ kooperace se vyvinul tzv. systém cukong®!, ktery mél dilezitou
roli pro ¢inskou populaci v obdobi Nového tadu. Cukongové byla skupina pod vladni
ochranou, do které byli zahrnuti ¢insti kapitalisté a vlastnici velkych podnikt
spolupracujicich s elitnimi postavami pochazejicimi z armadnich kruhd, nebo ze
Suhartovy rodiny, diky kterym snadnéji ziskavali rizna povoleni. Kvili t¢émto lidem
byla ale ¢inska populace vnimana jako zkorumpovand, oportunisticka a vSeobecné
bohats$i nez zbytek obyvatel. Mnoho pribumi neschvalovalo tento systém, jelikoz se
domnivali, ze pasobi proti jejich zajmim a nepomaha jim ziskavat obchodni
dovednosti, za coz kritizovali Novy fad (Chong, 2014 str. 49) (Suryadinata, 1993 str.
95).

Systém cukong ale zpusobil vétsi odpor ze strany pribumi podnikateld, hlavné
té&ch méné usp&snych. Zahrani¢ni investofi rad&ji vybirali partnery z kruhu Cinand kvili
jejich schopnostem, kapitalu a zkuSenostem, coz mnoho pribumi obchodnikt
postradalo. Nejvyraznéjs$i vIna nenavisti se udala po navstéveé japonského premiéra
Tanaka v lednu roku 1974, kdy indonésti leadeti poradili Japoncim, ze maji rad&ji
vyhledavat Cinany jako svoje potencialni partnery, coz se ocividné nelibilo
Indonésantim. Udalost se neobesla bez demonstraci, které ale mély jasny proti¢insky
podton, i kdyz na viné byla vlada. Bylo zni¢eno velké obchodni centrum S japonskym
zbozim, které bylo vlastnéno Ciiiany. Dale byla niGena auta vyrobena v Japonsku,
jejichz majiteli byli Cifiané (Suryadinata, 1976 str. 774).

Pribumi podnikatelé a nastupujici stfedni tiida citili silny odpor vuci ¢inské
minorité a kdyz v 70. 1étech doSlo k mnoha proti¢inskym demonstracim, vlada znovu

zavedla indigenismus Vv hospodaiském odvétvi, aby opétovné pomohla domorodé

29 LPKB = Lembaga Pembinaan Kesatuan Bangsa (ind.) — Institut podpory narodni jednoty. Organizace
byla zaloZena jesté pred Novym fadem, a to v roce 1961.

30 Bakom = Badan Komunikasi (ind.) — Komunikaéni orgdn.

31 cukong (E ) je &insky termin oznacujici mistra, ale v indonéském kontextu poukazuje na ¢inské
podnikatele spolupracujici s indonéskou elitou (Suryadinata, 1993 str. 94).
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populaci poskytujic dlouhodobé pujcky domorodym Indonésantim, povazovanym za
ekonomicky slabé®?. Roku 1974 vydal Novy ¥ad riizna nafizeni, az v8echny zahrani¢ni
investice nabyly formy spole¢nych podnikii, kde se mél ten indonésky skladat zcela
nebo alespont z vétsiny z pribumi Indonésani. Zakon Keppres &. 143 zroku 1979
znemoznil vydavani novych obchodnich licenci pro neptivodni Indonésany. Tento
zakon byl pozdéji revidovan a znovu vydan jako zdkon Keppres 14A nafizujici statnim
institucim ¢i ministerstviim, aby upfednostiiovali obchodniky z,,ekonomicky slabé
vrstvy“ pii nakupu zbozi. Na druhou stranu vlada dokonce podporovala spolupraci
Ciftana s domorodymi podnikateli ve velkych projektech, ale domorodci méli vlastnit
alespon polovinu podniku (Suryadinata, 1993 str. 95).

Indonésie rozd€lovala kapital na domaci, zahrani¢ni a ,,domaci zahrani¢ni®, coz
byl v podstaté nahromadény kapital v rukou zahrani¢nich Cihanti Zijicich na uzemi
statu, ktery se diky nim rozsitil po celém souostrovi. Ten se vlada snazila co nejvice
vyuzit na programy hospodaiské obnovy a rozvoje (Suryadinata, 1976 str. 772).

Je velmi dilezité podotknout, Zze se paradoxné¢ V obdobi Nového tadu zvétsila
hospodaiska sila ¢inskych Indonésani a vzrostl pocet konglomerat, jejichz vétsinu
vlastnila pravé tato mensina. Tato skutecnost byla v rozporu se zasadami indigenismu,
ktery se naopak snazil 0 zeslabeni jeji moci. Je mozné, Ze pravé Novy fad schvalné
svéfoval ekonomicky sektor Cifiantim, a to uz od po¢atku, jelikoz v roce 1966
v Bandungu na Druhé armadni konferenci vojensti vladci rozhodli, ze budou odrazovat
Cinany od participace v jinych sektorech, hlavné v politice (Suryadinata, 1993 stranky
95-96).

Domorodi podnikatele se znovu zacali boufit proti svym c¢inskym rivallim,
a tudiz aby je vlada uklidnila, roku 1990 nabadala magnaty (vétsina byli Ciiané), aby
do 10 let rozprodali az ¢tvrtinu svych podila (Suryadinata, 1993 str. 96) (Tan, 1991 str.
116).

Paradoxné mnoho lidi mélo vztah k Cinskou lidovou republiku, ale vigi
Cinantim v Indonésii situace nebyla tak pozitivni a jak se ukazalo, tak hlavn& v obdobi

Nového tadu byla az zalostna. Etnika jako Indové nebo Arabové, ktefi byli narodnostni

32 ¢iané byli povaZzovani za opak.
33 Keppres Nomor 14 = Keputusan Presiden Nomor 14 Tahun 1967 (ind.) — Prezidentské rozhodnuti &. 14
z roku 1967.
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minoritou®*, se nesetkavali s takovym odporem. Cifiané byli naopak povazovani za
»vetielce®”, i kdyz taktéz predstavovali narodnostni menSinu (Somers Heidhues, 2017
stranky 608-609) (Chong, 2014 str. 11).

Cinské obyvatelstvo se stalo teréem nucené asimilace po tom, co indonéska
vlada zavedla mnoho zakoni omezujicich jejich svobodu projevu, protoze se chtéla se

vyporadat s tzv. masalah Cina.
4.5. Asimilaéni program a jeho nasledky

45.1. Uvod

Novy fad zavedl sérii zakoni se zamérem urychleni procesu pembauran
(asimilace), které si kladly za cil zanik urcité skupiny jako sociokulturni entity. Byla to
totiz ta ,nejlepsi cesta, jak se postarat o Cihany, ktefi predstavovali pro indonéskou
spoleénost a vladu problém. Ozbrojené sily Indonéské republiky (ABRI®®) se
domnivaly, ze Peking byl zapojeny do pokusu o komunisticky pievrat v roce 1965.
I kdyz byl potladen, ¢lenové ABRI se znovu obavali, ze Cina se stale bude snazit
rozsitit sviij vliv do souostrovi skrze etnické Cinany. UZ od kolonialnich dob se vlady
snazily zbavit tohoto etnika, ale od ziskani nezavislosti byly vladni praktiky jesté
kruté;jsi, kuptikladu zédkony stigmatizujici tuto skupinu nebo omezujici svobodu jejich
projevu (Tan, 1991 str. 114) (Storey, 2000 stranky 153-154).

Cinska komunita, ackoliv relativné mala, aviak velmi duleZita, byla
diskriminovana a povaZovana za vettelce, a to na zaklad¢ vzhledu, kultury a bohatstvi.
Indonéska spolecnost jim zavidéla jejich ekonomicky vliv neimérny jejich poctu. Sami
se lisili od zbytku populace jak kulturng, tak i rezidenéné, coz spole¢nost povazovala za
vyjadieni pocitu nadfazenosti (Tan, 1991 str. 114).

,»L-..] asimilace vramci realizace jednoty naroda by méla byt zamétena na
ziizeni jednoty V hodnotovém systému.“*® To jsou slova pochézejici se samotnych
zakont, které chtély ,,[...] odstranit vSechny formy kulturnich spfiznénosti k zemi

puvodu, aby vSechny prvky Kkultury v Indonésii mély ptilezitost se rozvijet podle

34 Jejich pocet byl relativné mensi v porovnani s Cifiany.

35 ABRI = Angkatan Bersenjata Republik Indonesia (ind.) — Ozbrojené sily Indonéské republiky.

36 [...] assimilation in the framework of the realization of unity of the nation should be geared towards
the establishment of unity in the value system.” (Tan, 1991 str. 115).
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Pancasily.**’

Reakce Cinanti na diskriminaéni zakony se b&hem Nového Fadu lisily podle
véku, mista a kulturni orientace, ale viechno nasvédéovalo tomu, e obecné se Cifané
podridili, i kdyZ nékdy se skrytou neochotou. I kdyz dominovali v ekonomice, jejich
postaveni ve spolec¢nosti bylo velmi slabé, cemuz napt. nasvédCuje jejich poddajnost,
kdy se museli vzdat az 25 % jejich majetku v roce 1990, jak uz bylo zminéno vyse.

Jinymi slovy byl to projev bezmoci a nedostatku vyjednavacich sil (Tan, 1991 str. 115).

4.5.2. Jednotlivé zakony

Vydanim Prezidentského rozhodnuti &. 240 a Prezidentského pokynu ¢&. 14%°,
které ptimo pojednavaji o ¢inskych Indonésanech, zacala vlada v roce 1967 asimilovat
toto etnikum s indonéskou spole¢nosti. V prvnim zékoné bylo uvedeno: ,,Cinské
nabozenstvi, vira a zvyky (v Indonésii) maji sviij pivod v zemi jejich piedku a jejich
rizné projevy mohou mit nepfirozeny vliv na psychologii, mentalitu a moralku

indonéskych obg&ant [...].«.4

Bylo zak4zano vetejné zobrazovani ¢inskych znakl a vydavéani novin v ¢insting,
s¢imz souvisel i zakaz importu zahrani¢nich ¢inskych publikaci. Dokonce ani
Ccizojazy¢né tisky s ¢inskymi znaky nebyly povoleny, ale obc¢as je bylo mozné v zemi
prodavat, pokud byly ¢inské znaky pfemalovany. Po vyhlaseni nezavislosti v roce 1945
existovalo mnoho ¢inskych novin, které ale byly doCasné zakazany na zacatku 60. let
a znovu povoleny ke konci Sukarnova ptsobeni. Suhartv rezim je opétovné zrusil, az
na jedny noviny, které se nazyvaly Yindunixiya Ribao*' nebo v indonésting Harian
Indonesia®?. Vyse zminéné zékony rusily vSechny &inské organizace, kromé téch, které

se zabyvaly zdravim, pohiebnictvim, sportem, rekreaci a paradoxn€ nabozenstvim.

37_All forms of cultural affinity based on the country of origin should be removed, in order to give all
elements of culture in Indonesia the opportunity to develop according to the Pancasila." (Tan, 1991 str.
115).

38 Keputusan Presiden Nomor 240 Tahun 1967 (ind.) — Prezidentsky rozhodnuti &. 240 z roku 1967.
3vViz & 22!

40 "Chinese religion, beliefs and customs (in Indonesia) originated in their ancestral land and their
various manifestations may generate unnatural influence on the psychology, mentality and morality of
Indonesian citizens [...]." (Suryadinata, 1976 str. 780).

4! Yindunixiya Ribao (FNEE fE#G 58 B #R) (&in.) — Indonésky denik.

42 Tyto noviny patfici vladé mély pouze 4 strany v &instiné. Velka ¢ast byla uréena reklamé a skrze né
parlament sdéloval informace o novych zakonech. Mnoho Cifian( v tisku vyhledavalo reklamu a p¥i
pozdéjsi koupi si stat vydélaval penize (Suryadinata, 1993 str. 90).
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Nékteré tyto instituce byly pfeménény na yayasan®, které se zaméfovaly na tyto
zminéné zalezitosti, aby nadale mohly fungovat (Chong, 2016, stranky 100, 107)
(Suryadinata, 1993 str. 90) (Tan, 1991 str. 117).

Vladni nafizeni Instruksi Presiden Republik Indonesia No. 15 Tahun 19674
pojednévalo o zfizeni tzv. Zvlastniho §tdbu pro &inské zalezitosti neboli SCUT*, které
mélo za ukol pomahat Ministerstvu politickych zalezitosti pifi vytvareni zakonu
tykajicich se pfevazné ¢inské komunity a taktéz pii pozdéjsich jejich implementacim
(Suryadinata, 1976 str. 777) (Tan, 1991 str. 116).

DalSim dulezitym bodem asimila¢niho programu byla zména jména a pifijmeni
na vice ,,indonéské®. Toto nafizeni existovalo jesté pred rokem 1965, ale kdyz stat zacal
fidit Novy ftad, se vratilo, ackoliv cely proces byl diky programu Pembauran
zjednodusen a urychlen. Je nezbytné podotknout, Ze Vv praxi toto ustanoveni nebylo
povinné (dokonce zahrani¢nim Cifianim zména jména nebyla povolena), ale &asto
slouzilo jako symbolicky akt projevu loajality Indonésii a ztotoziovani Se
S domorodym narodem. N¢kteti se rozhodli neménit svd jména, Casto proto, ze byli
znami pod svym c¢inskym jménem, nebo pouzivali jak své oficialni jméno, tak i to
neoficialni. U mladSich generaci, hlavné¢ u té narozené po roce 1965 je ale
pravdépodobngéjsi, ze maji ,,indonéska* jména (Suryadinata, 1993 str. 91).

Zakon Keppres ¢. 14 se mimo jiné se vztahoval Kk aspektim ndbozenstvi
Cinand, které poukazovaly na jejich kulturni spjatost s Cinou. Svou viru mohli
praktikovat pouze soukromé a ¢inské svatky ¢i tradice se maji slavit v ramci domova.
Tyto nafizeni ale nebyla tak striktni, jak to bylo u téch Skolnich. N¢které mistni urady
byly v implementaci zakonl benevolentnéjsi nez zbytek indonéskych organt. Nékteré
¢inské chramy byly zpfistupnény, dokonce chram v Tanjungkait*’ nebo chram Sam Po
Kong v Semarangu“® hostily festivaly, které piilakaly mnoho turisti z okolnich mést
(Tan, 1991 stranky 117-118).

Ptekvapivd na Novém fadu je jeho nébozenskd liberalnost. Stit uznaval 6

statnich nabozenstvi: isldm, katolicismus, protestantismus, hinduismus, budhismus

43 Yayasan (ind.) — nadace.

44 Instruksi Presiden Republik Indonesia No. 15 Tahun 1967 (ind.) — Pfikaz prezidenta Indonéské
republiky ¢. 15 z roku 1967.

45 SCUT = Staf Chusus Urusan Tjina (ind.) — Zvlastni §tab pro &inské zaleZitosti.

46 vViz ¢. 2!

47 Tanjungkait je vesnice na severnim pobfeZi provincie Banten, Java.

48 Semarang je mésto na Stfedni Javé.
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a V neposledni ¥adé i konfucianismus, tedy ndbozenstvi spojované s ¢inskym etnikem.*
Skutecnost, ze vlada na zacatku Nového tadu dovolila praktikovat konfucianismus
doma nebo veiejné, pomohla Cifiantim si zachovat, aspoti v n&jaké formé, svou identitu.
Pancasila stavéla vSechna hlavni nabozenstvi na stejnou troven, aby zachovala jednotu
zem¢. V 80. létech zacala vlada rezignovat ze své nabozenské tolerance. Leo
Suryadinata reagoval ve své praci Chinese Adaptation and Diversity: Essays on Society
and Literature in Indonesia, Singapur nad Malayasia na situaci ke konci 80. let, kdy se
vlada snazila zruSit uznani konfucianismu. V1adni kabinet totiz v roce 1979 jasné uvedl,
ze konfucianismus neni nabozenstvi. To znamenalo, ze toto vyznani uz nebylo
uznavano jako statni, ale nebylo zakazano jej praktikovat. Diskrimina¢ni nafizeni
zapricinila, Ze jak vSechno ostatni, tak i toto vyznani podlehlo indonezizaci, ale stale Si
z ¢asti zachovalo své originalni atributy. Se zruSenim statutu konfucianismu jako
oficidlniho naboZenstvi, mnoho Cifiant zagalo vyznavat budhismus, ktery byl vyznanim
takika 1% populace v obdobi Nového tadu. Mladsi generace spiSe konvertovala ke
kiestanstvi a v poslednich letech Nového fadu na islam. Nazory pribumi Indonésant o
Cifiané byly pozitivngjsi, pokud nevyznavali konfucianismus, jelikoz podle nich vice
zapadali do indonéské spolecnosti (Suryadinata, 1993 stranky 92-94) (Tan, 1991 str.
122).

Mnoho Cifianti narozenych pied rokem 1966 se naucilo &ist a psat v ¢insting,
jelikoZ méli moZnost studovat na ¢inskych Skolach v Indonésii. Mladsi generace se
téchto dovednosti nenaucila, ale Casto jeste¢ ovladala ¢instinu nebo jiné ¢inské dialekty.
V Sukarnové obdobi vlada zmeénila 1100 ¢inskych Skol na indonéské prostfednictvim
indonézizace osnov a ucitela (Chong, 2016 str. 101) (Suryadinata, 1993 str. 89).

Kdyz v roce 1958 probéhla anti-kuomintangska kampan kvili tchajpejské ucasti

na povstani na Sulawesi a Sumatie®, jako trest stat zaviel viechny ¢&inské skoly, které

4 Po ziskani nezavislosti Sukarnova vlada stanovila, Ze Indonésie ma 6 naboZenstvi, véetné
konfucianismu. Suharto brzy po prejeti ifadu v roce 1967 zakonem Keppres ¢. 14 prakticky zrusil
praktikovani vseho spojené s ¢inskou kulturou. Avsak v tom samém roce verejné prohlasil, Ze toto
vyznani ma své misto v Indonéské republice. Zakon €. 5 z roku 1969 jasné uznaval konfucianismus jako
jedno z 6 vyznani Indonésie (Heriyanto Yang, 2005).

50y 50. létech minulého stoleti se USA snaZila omezit vliv komunismu v Indonésii, potazmo PKI, skrze
psychologickou vélku. Spojené staty se snazily zlomit Sukarnovu vladu, ktera do jisté miry podporovala
PKI, tim, Ze se aktivné angaZovala v rebeliich v Indonésii. USA podnitila velka povstani na Sumatre,
vedené PRRI/Pemerintah Revolusioner Republik Indonesia neboli Revoluéni viada Indonéské republiky
a na Sulawesi, vedené hnutim Permesta/Piagan Perjuangan Semesta neboli Charta univerzalniho boje.
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mély prokuomintangskou®® orientaci. Po snaze o komunisticky prevrat se v roce 1965
vlada rozhodla zavfit vechny propekingské skoly®?, jelikoz se kabinet domnival, Ze
Cina byla zapletena v komunistickém pfevratu, tudiz tato udalost znamenala konec
¢inského vzdélavani v souostrovi. Z tohoto diivodu totok (zahrani¢ni) Ciflané poté
museli posilat své potomky do indonéskych Skol, ale v nich byl omezen pocet mist
a prioritn¢ se vybiraly domorodé déti. Avsak je dilezité zminit, ze po roce 1968 vznikly
specialni instituce zaloZené Cifiany a vladou, které se musely jmenovat Sekolah-Sekolah
Nasional Proyek Chusus®, kde vyu¢ovacim jazykem byla indonéstina, ale ¢instinu méli
zaci jako jeden z volitelnych pfredméti po skole. ,,Specialnost™ tkvéla pouze v tom, Ze
neuspéch na hodindch ¢inStiny nemél vliv na postup studentd do dalSich roéniki.
Skutecnost, Ze tyto instituce byly specialni, naznacovala, ze byly experimentem, ktery
podléhal pribéznym upravam. Neexistovaly ale piili§ dlouho, jelikoz v roce 1975 byly
pfeménény na indonéské statni $koly (Suryadinata, 1993 str. 89) (Suryadinata, 1976 str.
777).

SNPC nebyly prvni volbou peranakan Cinant, jelikoZ uz od kolonialnich dob se
vice zajimali o holandské Skoly nebo v ptipadé Nového tadu o indonéské skoly. Piili§
nevérili, Ze titul z SNPC skol jim nepomize pii hledani zaméstnani. V piipadé totok
komunity® byla realita jina, protoze si prali udrzet &insky jazyk a kulturu skrze
vzdélavani, a tudiz SNPC $koly byly pro né dilezité. Protchajvansti totok Cinané, kteii
spolupracovali s ¢inskymi ptedstaviteli vysSich kruht, nevéfili, ze by se za Suharta zpét
vratily ,,opravdové® ¢inské Skoly, tudiz spole¢né s vladnou nechali zfidit tento typ skol
(Suryadinata, 1976 str. 778).

Ti, co stale chtéli studovat ¢instinu, si zaplatili doucovani, ale tuto volbu rezim
ptili§ neschvaloval, jelikoz se politici domnivali, Ze ucitelé mezi détmi budou S§ifit
nezadouci ideologie, tudiz vlada zfidila SNPC specialni Skoly, ve kterych mohla
kontrolovat ¢inskou mladez. Maly pocet ¢inskych rodica si mohl dovolit zaplatit svym
détem Skoly mimo Indonésii, kde by studovali ¢instinu. Nicméné vladni asimilaéni

program zafungoval, jelikoz vétSina Cinskych déti postupné ztratila aktivni znalost

V téchto povstanich byl zapleteny i Taiwan, ktery ku pfikladu posilal své bombardéry do Manado,
hlavniho mésta provincie Severni Sulawesi (Romaniuk, a dalsi, 2017 stranky 139-140).

S1yiz ¢. 8!

52vViz ¢. 8!

53 Sekolah-Sekolah Nasional Proyek Chusus (ind.) — Speciélni projekt narodnich 3kol.

54 To se netykalo Ciiant podporujicich Cinskou lidovou republiku, jeliko? je nepovazovali za ¢inské $koly.
Dokonce nevérili, Ze studenti po ukonceni studia budou mit aktivni znalost jazyka.
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¢instiny. Dnes v béznych konverzacich pouzivaji indonéstinu, piipadné kombinaci
malajstiny s indonéstinou. Star$i generace Si zachovaly dobrou tGroven mandarinstiny,
nebo mluvi mandarinstinou ovlivnénou javanstinou a malajstinou (Suryadinata, 1993
str. 89) (Suryadinata, 1976 str. 777) (Tan, 1991 str. 122).

Nékteré praktiky stigmatizovaly Cinany, jako napiiklad unikéatni kod na pasu
nebo specialni obCansky prikaz, ktery poukazoval na jejich ptivod a vystavoval je dalsi
diskriminaci a vykofistovani ufady, policii apod. Cinané si museli obstarat doklad
o ob&anstvi®, diky kterému mohli ziskavat rodné ¢ oddaci listy nebo pasy. Mimo
nemoznosti pracovat V politice, byl Ciflaniim omezen vstup do vefejnych sluZeb,
armady nebo na vefejné univerzity (Chong, 2016 str. 101).

Zakony také ovlivnily spisovatele piSici v ¢insting, zacali totiz ve svych dilech
pouzivat standardni indonésky jazyk. Dila peranakan Ciianii jsou identicka s dily
pribumi Indonésanti, zasazuji totiz sva dila do mést, ne na venkov, jak tomu bylo
doposud zvykem (Suryadinata, 1993 str. 91).

Na vefejnych mistech se pouzivani ¢instiny setkalo s odporem, jelikoz byla
povazovana za skodlivou. Dokonce ve mésté Pontianak Vv provincii Zapadni Kalimantan
mistni ufad zorganizoval akci ,,Tyden indonéského jazyka“, na které vytvarel natlak na
¢inské Indonésany, aby tGplné piestali pouzivat ¢instinu (Suryadinata, 1976 str. 780).

V praci Rethinking the Position of Chinese Indonesians Wu-Ling Chong
napsala, Ze tato omezeni nikdy nebyla urcena k integraci ¢inského etnika do indonéské
spole¢nosti. Diskriminace dostivala Cifiany do zranitelné situace, ze které Gerpal
SuhartGiv rezim, aby si zajistil svou moc. Jeho politika® naopak vice rozdélila ¢inskou
komunitu od zbytku indonéské populace. Nobuhiro Aizawa ve svém praci Assimilation,
Differentiation, and Depoliticization: Chinese Indonesians and the Ministry of Home
Affairs in Suharto’s Indonesia reagoval na rozporuplny postup vlady v jejich
asimilaénich metodach. Dle ného moznym davodem Ktémto c¢inim byla snaha
Ministerstva vnitra zamezit veskeré mozné politické opozici, mj. i Cifianiim, se aktivnd
angazovat V chodu statu a tim usnadnit cestu pro znovuzvoleni Suharta (Chong, 2016
str. 101) (Suryadinata, 1976 str. 787) (Aizawa, 2011).

Avsak asimila¢ni program nefungoval stoprocentné, jelikoZz dodnes pietrvavaji

55 SBKRI = Surat Bukti Kewarganegarapean Republik Indonesia — Doklad o ob&anstvi Indonéské republiky.
56 \Vy$e zminéné zakony v ekonomické oblasti.
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stereotypy o0 této mensin€. Mezi ty domorodymi Indonésany nejcastéji zminované patii:
tidajna arogance Cifand a jejich nadiazenost, bohatstvi a touha po vétsim blahobytu,

nebo stranéni se zbytku populace v ptepychovych domovech (Tan, 1991 str. 123).

4.6. Kvétnové nepokoje roku 1998

4.6.1. Uvod

weew

hromadnych demonstraci a vytrznictvi, zptisobenym ekonomickou krizi®’, kterd zna¢né
suzovala zemi. Jeji pocatek vroce 1997 predznamenal tupadek Nového fadu
a rezignaci®® Suharta z postu prezidenta. Konec Nového fadu byl doprovazen masovymi
demonstracemi proti Ciflanim spoleéné s nasilim proti Zenam, studentim a chudym
meéstantum (Smith, 2003 str. 113) (Purdey, 2005 str. 15).

Zacatkem roku 1998 se hodnota indonéské rupie snizila na sedminu, coz
zpusobilo vyssi inflaci, kvili které mnoho bank muselo byt zavieno. Lidé zacali
pfichazet o pracovni pozice, ¢imz se zvySila mira nezaméstnanosti a ze strachu
z nedostatku potiebnych komodit zacali shromazd’'ovat zasoby. Kvuli insuficientni
snaze odvratit krizi, Se¢ mnoho studentl zacalo boufit uz na zacatku 1998 roku, coz
vyvrcholilo demonstracemi na zacatku kvétna téhoz roku, jelikoz indonésky lid ztratil

duvéru ve vladu (Smith, 2003 stranky 115, 118) (Purdey, 2006 str. 80).

4.6.2. Pocatky nasili

V Cervenci roku 1996 se zacaly stupnovat utoky na ¢inské etnikum, respektive
kiestanské kostely, kterych byli Cifiané soucasti. Ani piedeslych desetiletich se
komunita neobesla bez agrese ze strany pribumi Indonésanti. Nejcasteji zminovanym
divodem by vzestup islamu jako politické zbrani. V lednu 1998 se do rukou politicko-
vojenskych leaderii se dostala brozurka bez autora s jménem Konspirasi Mengguling

Soeharto®® napsana jedinci aktivnimi v Institute for Policy Studies (IPS). Toto dilo bylo

57 Asijska ekonomicka krize let 1997-1998, které mj. byla Indonésie souéasti.

58 Dne 21. kvétna roku 1998 ve véku 76 let se Suharto vzdal svého UFadu, opustén jak svymi kolegy ze
strany GOLKAR, tak i armadou.

59 Konspirasi Mengguling Soeharto (ind.) — Spiknuti se snahou svrhnout Suharta.
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velmi proti-¢inské a proti-kfestanské a dle Roberta W. Hefnera jeho diskriminaéni
rétorika byla ta nejnenavistnéjsi, kterou kdy Novy tad pouzil. Vzapeti mnohé islamské
skupiny zagaly organizovat proti¢insk é demonstrace®® (Purdey, 2006 stranky 81-83).

S nadchazejicimi volbami Vv kvétnu roku 1997 dochazelo ke zméné politické
scény, jelikoz se chylilo k tzv. éte reformasi. V té dobé dochazelo k ¢etnéjsim ttokim
na statni budovy, policejni stanice, ale taktéZ na kostely ¢i budovy a sluzby vlastnéné
Cinany. V fijnu téhoZ roku soud obvinil muslimské chlapce jménem Saleh z rouhéni
a poslal ho na 5 let do vézeni. Tento verdikt byl pro mistni muslimy nedostatecny, coz
vzbudilo povyk. Mezitim ostraha nepozorované odvezla Saleha do bezpeci. Kdyz dav
zjistil, ze Saleh je pry¢, zautoc€ili na soudni budovu. V pribéhu nic¢eni nékdo zvolal, ze
se chlapec skryva v nedalekém kostele, ktery byl posléze zapalen. Kdyz kostel dohotel,
demonstranti se presouvali po okoli a nic¢ili dalsi kostely, buddhistické chramy a ¢inské
obchody. Nepokoje utichly po né€kolika hodinach, ale i tato kratka doba si vyzadala
obrovské skody. Celkem bylo zni¢eno 24 kosteld, 6 kiest'anskych skol, mnoho obchodt
vlastnéno Cinany a 5 lidi bylo zabito. N&kteti svédci si povdimli muzii na motorkéch,
kteii davali rozkazy jedincim s kanystry na benzin.®* Na prvni pohled tyto ttoky byly
zpusobené nabozenskymi antipatiemi, ale jak se pozd¢ji ukazalo, Gtoky byly mifeny na
Cinské symbolické ¢i cirkevni stavby. Leadefi muslimskych, kiestanskych
a hinduistickych skupin tvrdi, ze ,tfeti strana®“ a jini provokatéfi zmanipulovali
nespokojenost ze soudniho verdiktu a obrétili ho na kiestany a Cifiany (Purdey, 2006
stranky 32, 36-43).

Dalsim piikladem proti-Cinské agrese muzou byt utoky v Tasikmalaya na
Zapadni Javé o dva mésice pozdéji, které mély silny proti¢insky podton, kdy shotelo 13
kostelt/chrami (z toho jeden budhisticky a jeden konfuciansky. Zacatek roku 1998 byl
pro ¢inskou komunitu opétovné nes$tastnym obdobim, kdy leden byl periodou
frekventovanych nepokoju, pievazné Vv ruralnich oblastech. V Rengasdengklok na
Zapadni Javé 1idé ni¢ili domy vlastnéné Cinany, v okoli mésta Jember na Vychodni
Javé mistni utocili na ¢inské obchody a sklady kvlli zvySovani cen. Podobné na tom

byli Cinané ve vesnici Kragan na severnim pobiezi Javy (100 kilometri od mésta

8 Demonstrace byly z&asti proti Sofyanu Wanandimu, ktery prohlésil: ,[muslimové] Fikaji, Ze mGZeme za
ekonomickou krizi. Tohle je velmi nebezpecné. Snazi se z nas udélat obétni beranky.” Ve své praci
Scapegoats Tom Douglas tvrdi, Ze pfi hledani vinika ¢asto narkneme nékoho dostupného, koho nemame
prilis v oblibé a povaZujeme ho za odlisného (Purdey, 2006 stranky 10, 80-81).

61 podobné incidenty na stranach 35-36.
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Semarang), kteti se stali teréem agrese kvili zvySovani cen pohonnych hmot. Dalsi
incidenty se odehraly v Sarangu na Stfedni Javé a v jinych méstech na severnim pobftezi
Javy. VSechny tyto incidenty mély stejny ptivod — konzervativni muslimové se bali
christianizace, zavidéli Cifiantim jejich ekonomické uspéchy, tudiz se chtéli pomstit

(Purdey, 2006 stranky 52, 54-55, 62) ( Panggabean , a dalsi, 2011 str. 234).

4.6.3. Ekonomicka Kkrize

Po parlamentnich volbach v poloviné roku 1997 upadla zemé do ekonomické
krize. Ke konci fijna stat povolal Mezinarodni ménovy fond (IMF), aby jim finan¢né
pomohl se dostat z této tézké situace, zpusobenou korupci, vladnim dluhy
a ekonomikou, ktera byla ptili§ nadhodnocena. Suharto v prosinci téhoZ roku podepsal
dohodu s IMF o provadéni reforem a zruSeni dotaci. AvSak zacatkem roku 1998
pfedstavil statni rozpocet na tento rok, kde viceméné ignoroval vSechny pozadavky
IMF, ¢imz se urychlila krize. Se snahou odvratit rozpad ekonomiky, Suharto znovu
zacal smlouvat s IMF, avsak obyvatelé¢ zemé v n¢j ztratili davéru (Purdey, 2006 stranky
65-66).

V bieznu Suharto predstavil ministersky kabinet v jeho 7. prezidentském obdobi,
avSak toto oznameni se neobeSlo bez negativni odezvy ze strany indonéského
obyvatelstva. V té dobé lidé vice kritizoval ufad neZ statni rozpocéet. Mezi ministry byli
Suhartovi ekonomicti spolupracovnici s nevalnou povési, jeho dcera Tutut nebo B. J.
Habibie,®? kterého Suharto jmenoval viceprezidentem. Tento soubor ministri se snazil
co nejvice omezit navrhy IMF, ¢imZ se zvysil dojem, Ze Suharto neni schopen logicky
reagovat na krizi. Pozdgji vlada zrusila dotace na pohonné hmoty, ¢imz uvalila naklady
na ekonomickou obnovu na indonésky lid. To samoziejmé vedlo k jesté veétSimu

rozhoi¢eni a lidé zacali na zacatku kvétna demonstrovat (Smith, 2003 str. 118).

4.6.4. Kvétnové nepokoje

4.6.4.1. Medan

Dne 4. kvétna ve mést¢ Medan v provincii Severni Sumatra se studenti zacali

bouftit kvlili zvySovani cen paliv a energii. Pribéh byl na z pocatku vcelku klidny, av§ak

62 B, J. Habibie po Suhartové rezignaci pfevzal post prezidenta.
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Vv pozd¢jsich hodinach se policie udajné vrhla na jednu studentku, na to ucastnici
demonstrace zareagovali zapalenim policejni budovy. Dalsi den obyvatelé Medanu
napadli policejni stanovisté, kde byli uvéznéni nasilnici z predeslého dne. Poté se
skupina pfesouvala po meésté a utocila na obchody, které byly pfevazné vlastnény
¢inskou komunitou, ktera v té dob¢ predstavovala 12% veskeré populace mésta. AvSak
je dulezité zminit, Ze se podobné udélosti jiz kdysi ve mésté odehraly, ackoliv tato svou
zavaznosti a velikosti byla bezprecedentni ( Panggabean , a dalsi, 2011 str. 235)
(Purdey, 2006 str. 105).

Nasledujici rano nepokoje pokracovaly, ale tentokrat jak policie, tak armada
nedokazaly udrzet dav pod kontrolou. Ten zpusobil ohromné Skody, zapalil stovky
obchodl a desitky automobild. Mistni noviny napsaly, Ze rabovéani bylo podniceno
neidentifikovanym houfem lidi, ktery se potuloval po mésté a inicioval dal$i vytrznictvi
vyhradné v majetcich ¢inské komunity. Ze strachu z dalSich napadani mnohé ¢inské
rodiny odjely na letis§t¢ Polonia ve snaze prchnout do Singapuru, Malajsie anebo
Hongkongu. V dnech 6-7. kvétna se plenéni piesunulo do okolnich mést a vesnic, av§ak
mistni armadni velitel ujistil, ze situace je pod kontrolou. Po péti dnech nasili, tj. 8.
kvétna, bylo vice nez 100 lidi ranénych a az 6 lidi bylo zabito, v¢etné dvou zasttelenych
policii ( Panggabean , a dalsi, 2011 str. 235) (Purdey, 2006 str. 108).

Vysetfovani organizace Tim Gabungan Pencari Fakta®® (TGPF) dospélo
k zavéru, e Gtoky na Citany byly vyvolany skupinkou mistnich premani®®, kteii
rovnéz pied za¢atkem nepokojii telefonicky nebo osobné vyhrozovali Cinantim. Nékteii
svédci uvedli, ze vojenské jednotky dokonce asistovaly premanun v niCeni. Tudiz
zména demonstraci z protivladnich na proti¢inské poukazuje na plan rezimu, jak Celit

kritice a ztraté¢ divéry ze strany indonéské spolecnosti ( Panggabean , a dalsi, 2011 str.
236).

4.6.4.2. Surakarta

Stejné jak v Medanu, nepokoje ve mésté Solo (Surakarta) zacaly jako
protirezimni demonstrace, které se pfeménily na utoky zamétené na ¢inskou komunitu.

Vsechny studentské protesty v zemi, v¢etné téch v Solo, vyzyvaly k zaniku korupce ve

83 Tim Gabungan Pencari Fakta (ind.) — Spojeny vy3etfovaci tym.
64 Preman (ind.) — pfedstavitel organizovaného zlo¢inu, ¢asto s vazbami na stat nebo na armadni ¢i
policejni jednotky v Indonésii ( Panggabean & Smith , 2011, str. 241).
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vlad¢, nepotismu, vojenské roli v politice a v podstaté se snazily docilit rezignace
prezidenta Suharta ( Panggabean , a dalsi, 2011 str. 236).

Studenti se na zadatku shromazd’ovali v aredlech mistnich univerzit, ale
postupné se pfesunuli i mimo kampusy, kdyz Suharto oznamil zvySeni cen paliv.
Demonstranti z Universitas Muhammadiyah Surakarta (UMS) dne 7. kvétna vysli do
ulic, kde jejich nespokojenost vyvrcholila stfetem s policii, ktera na oplatku reagovala
na utoky slznym plynem. Nasledujici den se v arealu Universitas Negeri Sebelas Maret
(UNS) konaly protesty stovek participanti, které se pieménily na demonstraci
s desetitisicovou tcasti, kde byly zaznamenany Utoky kameny a zapalnymi lahvemi na
policii ( Panggabean , a dalsi, 2011 str. 236).

Dne 13. kvétna aktivisté z organizace SMPTA® spoleéné se studenty UMS
naplanovali na dalsi den rozsahlou akci, na které chtéli vyjadfit nesouhlas s tehdejsim
politickym dénim. Dav se nasledujici den shromazdil pfed budovou univerzity
a pokracoval dale do centra mésta, kde presvédcoval ostatni obyvatele, aby se ptipojili.
Pochod byl bezprostiedni reakci na zastieleni studentli na Université Trisakti v Jakarté,
k némuz doslo 12. kvétna. Misti policie zjistila, Ze studenti budou organizovat protesty,
tudiz postavila zabrany, aby vSechny ucastniky udrzela pod kontrolou. Avsak z prvotné
poklidného protestu se stala hromadna akce, na které se nicil pfevazné majetek pattici
Cinské komunité. Takika neprodlené¢ po vypuknuti nepokoji si ociti svédci vSimli
motocykli se zelenou metalizou polepenych znaky armadnich organizaci, které bez
problému projely policejni barikadami. Ridi¢i byli udajné obledeni do civilniho
obleceni, avSak na rozdil od ostatnich demonstrantii méli zakryté tvare batikovanymi
latkami® a mluvili jinym jazykem nez surakartskou javanstinou. Tito jedinci po
sestoupili z vozidel se vmisili do davu a zmizeli. V praci Explaining Anti-Chinese Riots
in Late 20th Century Indonesia autofi Samsu R. Panggabean a Benjamin Smith tvrdi, ze
naCasovani tohoto incidentu naznacuje, Ze byl pfedem zorganizovan, ale konkrétni
termin nebyl urcen. Jinymi slovy indonéské ufady vyuzily téchto studentskych protesta
ve svilj prospéch, aby mohly zautocit na ¢inské etnikum. Dilikazem je ptfitomnost
zminénych neznamych muZzl, ktefi se zcCastnili demonstraci pouze 14. kvétna, se

demonstrace zacastnil nejvétsi pocet lidi ( Panggabean , a dalsi, 2011 stranky 236, 237).

5 SMPTA — Solidaritas Mahasiswa Peduli Tanah Air (ind.) — Studenti v solidarité pedujici o vlast
66 Batik je technika barveni nebo potiskovani latek pochdzejici z Javy.
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4.6.4.3. Jakarta

Jak uz bylo vyse zminéno, dne 12. kvétna Specialni jednotky (KOSTRAD)®
spole¢né¢ se Suhartovym zetém, Prabowo, udajné nechali zastfelit 4 studenty
demonstrujici pred Univerzitou Trisakti v Jakarté. Tato udalost se samoziejmé neobesla
bez odezvy, tudiz v nasledujicich dnech v dulezitych méstech zemé, vcetné Jakarty
vypukly nepokoje. Piedpoklada se, ze Prabowo nafidil utoky na ¢inské obyvatelstvo
a jejich podniky ve snaze vyvolat dostatecny rozruch, aby vlada mohla ospravedinit
armadni intervenci v demonstracich. Minimaln¢ tisic Indonésanu (pfevazné pribumi)
zahynulo pii pozarech v nakupnich stfediscich, hlavné ve ¢tvrtich Jatinegara a Klender
ve vychodni ¢asti mésta. Bez nasili se neobesel ani mistni Chinatown (Glodok), kde
vytrznici zautocili na luxusni obchodni centra, trhy a jiné podniky, které byly plné
zdecimovany (Smith, 2003 stranky 118-119) (Purdey, 2006 str. 115).

Obéti a svédci se marné snazili pfivolat policii, ktera bud’ viibec nezasahovala,
nebo se pouze snazila rozprasit agresory, ktefi se vratili na misto a pokracovali ve
vykradani a ni¢eni. Podobné jako V jinych méstech, davem projizdély osoby na
motorkach, které pozdéji utoCily a zapalovaly vybrana mista, a to hlavné obchody
vlastnéné Cihany. Vysetiovani TGPF doslo kzavéru, Ze schopnosti né&kterych
rabujicich naznacuji, ze si pro§li armadnim tréninkem, jelikoz se zdalo, Ze nasili bylo

néjakym zplsobem fizeno (Purdey, 2006 stranky 115-116).

4.6.4.4. Surabaya a Yogyakarta

Surabaya si zakladala na své mezietnické spolupraci, jelikoz bylo dulezité si
zachovat jednotu obc¢anli mésta, bez ohledu na etnicky plivod, tudiz je mozné, ze kvili
tomu se mésto vyvarovalo etnickych nepokoju. Mnoho ¢inskych asociaci v Surabaye
spolupracovalo s lokalnimi tufady nebo predstaviteli islamské organizace Nadhatul
Ulama, jmenovit¢ s Abdurahmanem Wahidem neboli Gus Durem, pozdéj§im 4.
prezidentem Indonéské republiky. Taktéz dilezitd byla ochota zasdhnout mistnich
bezpecnostnich sil a policie, ptipravenych zasahnout pii sebemensich narusenich klidu.
V tom nekriti¢téj§im obdobi roku 1998 doslo k rabovani a niceni obchodi, avSak nikdy
rebelie neeskalovaly do takové miry, aby pterostly do etnickych nepokoja jako to bylo
Vv ostatnich méstech ( Panggabean , a dalsi, 2011 stranky 237-238).

67 KOSTRAD = Komando Cadangan Strategis Angkatan Darat (ind.) — Velenf strategickych rezerv armady.
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studentskych demonstraci, které diky dobré pozici a spravné intervenci mistnich
bezpecnostnich sil ziistaly pod kontrolou. Protesty totiz pievazné byly v arealu
University Gadjah Mada (UGM), ale zacatkem kvétna se postupné presouvaly i mimo
kampus. K pochodim se pfipojovali i dal§i studenti zjinych mistnich univerzit.
K nejvétsimu stietnuti doslo 8. kvétna, kdy policejni slozky pouzily slzny plyn ¢i vodni
déla a demonstranti zase hazeli kameny a Molotovovymi koktejly. V dalsich dnech opét
vypukalo nasili, avSak yogyakartsky sultin Hamengkubuwomo X Vv nejkriti¢téjsim
obdobi promluvil k obyvatelim mésta a prohlasil: ,,Rozumim Vasemu boji za reformu,
avsak neméli byste volit nésili. Pokud budete udrzovat poradek, vzdy budu pti Vas stat,
abych podpofil Vase touhy.“®® Jeho projev pfispél ke zmirnéni nepokoji, jelikoz
nasledujici den se po mésté objevily billboardy a bannery s napisy vyzyvajicimi
k reformé, ale neagresivni cestou. Mistni podnikatelé (pfevazné c¢inského ptivodu)
prispivali penézi ke koupi jidla a ndpoji bezpeCnostnim sildm, aby se snazily
o uchovdni miru. Do konce kvétnovych nepokoji nebyl potiebny jejich zdsah,
demonstrace se prerodily na socidlni hnuti prahnouci po rezignaci prezidenta Suharta

( Panggabean , a dalsi, 2011 stranky 238-240).

4.6.5. Upadek Nového Fadu

V nasledujicich dnech rezim postupné kolaboval, coz dne 18. kvétna vedlo
k rozhodnuti piedsedy strany GOLKAR, Harmoko, Ze spole¢né s parlamentem bude
naléhat na Suharta aby rezignoval. Avsak velitel ozbrojenych sil, general Wiranto
oznacil tento krok za protiustavni. Jesté ten veCer Wiranto navstivil prezidenta a o tfi
dny pozdé&ji Suharto oznadmil svou rezignaci, ¢imz predal tento post svému
viceprezidentovi, Habibiemu (Smith, 2003 str. 119).

Demonstrace a vytrznictvi zptsobily ohromné Skody, jelikoz bylo zni¢eno nebo
shotfelo az 700 budov a vice nez tisic lidi zemfelo. Ackoliv mezi ob&tmi byli hlavné
pribumi Indonésané, kteti zemfeli napt. pii pozarech, utoky byly pfevazné zamétené na
ginskou komunitu. Vétsina zdemolovanych staveb patfila Ciflantim a jejich niceni &
zapalovani bylo doprovédzeno rasistickymi nadavkami. Kromé& vytrznictvi dochézelo

rovnéz k Cetnym piipadim znésilnéni ¢inskych Zen (The May 1998 riots and the

68 | respect your struggle for reform. But you should not choose violent means. If you keep order, I'll
always be here to support your aspirations” ( Panggabean & Smith, 2011, str. 240).
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emergence of Chinese Indonesians: Social movements in the post-Soeharto era, 2004
str. 69).

Do té doby si Cifiané nemysleli, Ze by diskriminace ve velkych méstech mohla
dosahnout takové turovné jako pii kvétnovych udélostech. Tato mySlenka byla
povazovana pribumi Indonésany za nerealnou, jelikoz se v blizkosti mést nachazeli
vojaci pripraveni zasahnout v kritickych situacich. Jenze, kdyz kone¢né armada zasahla,
jejich pomoc byla nedostacujici a nepokoje stale pokracovaly. Tento incident znovu
piimél Cinany pochybovat o jejich postaveni ve spoleénosti, kdyz se utvrdili v tom, Ze
Jim ani samotna vlada, nebyla ochotna pomoci (The May 1998 riots and the emergence
of Chinese Indonesians: Social movements in the post-Soeharto era, 2004 stranky 69-
70).
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5. Prakticka cast

5.1. Dotaznik a jeho forma

Celkové se formular skladal z 24 otazek, které se dé€lily na uzaviené, oteviené a
v nékterych byl mozny vybér vicero odpovédi. V prvnim segmentu respondenti
ptiblizili své demografické udaje, tj. pohlavi, vék, nabozenstvi, ke kterému se hlasi,
pivod a profesi vobdobi Nového fadu. V nasledujicich casti ucCastnici vyzkumu
popisovali zavaznost, typy a divody omezovani, Kterym toto etnikum celilo a zaroven
obdobi, kdy se citili nejvice ublizeni. Dale jsem se doptaval na rizné formy
diskriminace, kterym respondent sice ptimo necelil, avSak se mohly dotknout jinych
¢lent této minority. V posledni fazi jsem se zaméfil na konkrétni neptijemné situace, ve
kterych se Cifiané mohli ocitnout.

Dotaznik byl provadén v indonéském jazyce, kvili jednodussi a efektivné;jsi
interakci s respondenty. Byl zhotoven pouze v elektronické formé, a to z duvodu

zachovani anonymity, jelikoz toto téma pro nékteré mize byt velmi citlivé.

5.2. Otazky zahrnuté v dotazniku
e Jaké je VaSe pohlavi?
e Kolik je Vam let?
e Jaké je VaSe nabozenstvi?
e Odkud pochazite? (mésto/vesnice a provincie)

e Jaké bylo Vase povolani v obdobi Nového fadu?
Tyto otazky byly dileZzité pro pochopeni demografického profilu dotazovanych.

e Setkali jste se nékdy s diskriminaci?

e Pokud ano, jaké byly motivy diskriminace?

e Proc si myslite, Ze jste byli diskriminovani? Uved’te prosim hlavni diivod.
e Byli jste poskozeni i jinym zptisobem nez diskrimina¢nimi zakony?

e Existuji dalsi divody, které zintenziviuji diskriminaci?

e Pokud ano, uved'te prosim divody.
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e V jakém roce (mezi lety 1966-1998) jste zazili nejvétsi diskriminaci?

e Zasahly Vas kvétnové nepokoje v roce 1998?

Cilem otazek v této ¢asti dotazniku zjistit divody diskriminace, casové vymezit

nejintenzivngjsi diskriminaci a definovat jeji zavaznost v badaném obdobi.

e Znate nékoho, kdo se stal obéti vrazdy?

e Znate nekoho, kdo byl zatcen?

e Znate nékoho, kdo pftisel o sviij majetek?

e Znate n€koho, kdo byl poskozen jinym zpisobem nez vyse uvedené? Pokud ano,

jakym zptisobem?

Témito otazkami autor usiluje pfiblizit situaci ¢inské komunity v Indonésii,
skrze nepiimé zkusenosti respondenti. Mnoho Ciiianti se vyhnulo diskriminaci, a to

diky mistnim tfadim, nebo separaci od zbytku indonéské populace.

e Museli jste se prest€éhovat nebo opustit zemi kvuli diskriminaci?

e Vyhnula se Vase rodina diskriminaci? Pokud ano, uved’te divody (napf.
spolupréce s politiky atd.)

e Museli jste zménit svoje jméno nebo piijmeni, aby znélo vice indonésky?

e Lisi se diskriminace etnickych Ciianii podle véku diskriminujiciho? Jsou starsi
obyvatelé vice diskriminacni? Uved’te prosim dtivody, pro¢ tomu tak mize byt.

e Chovala se k Vam mladsi generace Iépe nebo ne?

o Kde je diskriminace silngj$i? Na vesnici, nebo ve mésté?

V piedposlednim segmentu praktické casti této prace se otdzky zameétuji na

konkrétni udalosti a okolnosti, které mohly siln€ ovlivnit Zivot Ciflanil v souostrovi.

e Citite se stale 24 let po padu Nového fadu diskriminovani? Pokud ano, napiste

jak/jakou formou.

Posledni otazka navazuje na diskriminaci v obdobi Nového fadu, jelikoz mnohé
zakony a praktiky negativné ovlivnily vnimani pribumi Indonésanti vuéi ¢inské

komunité. Nasledky stereotypu ze strany indonéské véts§iny mizou doznivat az do dnes.
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5.3.

Profil respondenti

Béhem svého pobytu v Indonésii jsem oslovil n&kolik indonéskych Ciiant, se

kterymi jsem pfiSel do styku. Ti posléze kontaktovali své zndmé ¢i €leny rodiny, ktefi

by byli ochotni stat se soucasti mého vyzkumu. Dale jsem se snazil oslovit etnické

Cinany pres Facebookové skupiny, které sdruzuji tuto minoritu v souostrovi.

Dohromady se vyzkumu zt¢astnilo 69 lidi, viz tabulka ¢. 1

Graf 1: Pohlavi respondentu

Pohlavi

m 7ena ® muz

Tabulka 1: Demografické udaje respondentt

Vékové Pocet Zen Pocet muzii Celkovy Procentualni znazornéni
kategorie pocet po zaokrouhleni
20-30 2 2 4 5,8%
31-40 3 8 11 15,9%
41-50 15 14 29 42%
51-60 6 13 19 27,5%
61-70 - 4 4 5,8%
71-80 - 2 2 2,9%
Souhrn 25 44 69 ~100%
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Celkovy pocet respondenti tvofilo 25 Zen a 44 muzli. Nejvice odpovéedi
pochazelo z vékové kategorie 41-50 let, a to celkem 29, viz tabulka ¢.1. Konkrétn¢ tento
pocet tvotilo 15 Zen a 14 muzi. Druhou nejpocetnéjsi skupinou bylo vékové rozmezi
51-60, jedna se 19 respondenti — 6 Zen a 13 muzi. Dotazniku se v kategorii 31-40
zhCastnily zeny a 8 muzu. V nejmladsi kategorii, a tedy 20-30 byli celkem
4 respondenti, a to 2 zeny a 2 muzi. I kdyZ je to posledni generace narozena v obdobi
Nového tadu, je nemén¢ dulezita, jelikoz mohli byt svédky nebo obétmi Kvétnovych
nepokoji v roce 1998. Respondenti ve vékovém rozmezi 61-70 byli pouze muzi, a to
konkrétn¢ ctyfi. Osob starSich 70 let bylo pouze 2, a to taktéz muzského pohlavi.

Veskera data jsou uvedena v tabulce ¢.1.

Tabulka 2: Mista plvodu respondentii

Mista ptivodu respondentt Pocet lidi z daného mista

Surabaya (Vychodni Java) 19

Jakarta (hlavni mésto)

Yogyakarta (specidlni region)

Kebumen (Stiedni Java)

Magelang (Stfedni Java)

Semarang (Stfedni Java)

Surakarta (Stfedni Java)

Besuki (Vychodni Java)

Jombang (Vychodni Java)

Krian (Vychodni Java)

Sidoarjo (Vychodni Java)

Bandung (Zapadni Java)

Bekasi (Zapadni Java)

Bogor (Zapadni Java)

Banjarmasim (Jizni Kalimantan)

Samarinda (Vychodni Kalimantan)

Ketapang (Zapadni Kalimantan)

Pontianak (Zapadni Kalimantan)

N e e e B e e T T B N N S S BN B JC ) B SN B B O I o

Jambi (Jambi)
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Palembang (Jizni Sumatra)

Pematangsiantar (Severni Sumatra)

Padang (Zapadni Sumatra)

Kupang (Vychodni Nusa Tenggara)

Provincie Stfedni Java

Provincie Vychodni Java

Provincie Zéapadni Kalimantan

Provincie Jizni Sumatra

Kalimantan

R I ) S =Y B SN I N

Java

Nejvetsi pocet respondentl pochazel z ostrova Java, a to pievazné z provincie
Vychodni Java, viz tabulka ¢.2. VéEtSina respondentll z této provincie pochédzela z mésta
Surabaya, a to celkové 19. Nékolik jednotlivct uvedlo mésta Jombang, Sidoarjo, Besuki
a Krian. Ctyfi dotazovani uvedli jako misto svého ptvodu pouze Vychodni Javu.
V provincii Stfedni Java bydlelo 8 osob, a to konkrétné¢ 3 ve mésté Semarang,
1 v Surakart¢, 1 v Magelangu a 1 ve mésté Kebumen. Dale 2 uvedli pouze Stiedni Javu.
Hlavni mésto zem¢, Jakartu, zminilo 9 lidi a specialni region Yogyakartu 2 0soby.
V provincii Zapadni Java mélo puvod celkem 6 respondentt, a to pfevazné z mésta
Bandung, ktery byl domovem 4 lidi. Dva jedinci zili v méstech Bekasi a Bogor.

Z ostrova Sumatra celkové pochazelo 6 respondentd. Mésto Palembang
Vv provincii Jizni Sumatra uvedly 2 0soby. Z mést Padang na Zapadni Sumatie, Jambi
v provincii Jambi a Pemantangsiantar na Severni Sumatie pochéazel vzdy 1 ¢lovek.
Jeden jedinec pouze napsal Jizni Sumatru, jako misto piivodu.

Kalimantan byl mistem ptuvodu 4 lidi. Pouze Kalimantan zminil 1 ¢lovék.
V provincie Zapadni Kalimantan zily 2 osoby, a to jmenovité ve méstech Ketapang
a Pontianak. Banjarmasim v Jiznim Kalimantanu napsal 1 respondent a mésto

Samarinda na Vychodni Javé dalsi.
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Tabulka 3: NdboZenstvi respondentu

NaboZenstvi Pocet vyznavaci Procentualni znazornéni
po zaokrouhleni

Kiest’anstvi 52 76,5%
Budhismus 5 7,6%
Islam 4 5,9%
Konfucianismus 3 4,4%
Tridharma 1 1,5%
Nazaréné 1 1,5%
Ateismus 2 2,9%
Hinduismus 0 0%
Souhrn 69 ~100%

Na otazku ohledné¢ ndbozenstvi drtivda vétSina odpovédéla, ze se hlasi ke
kiestanské cirkvi, viz tabulka ¢.3. Tyto data odpovidaji skutecnosti, Ze v obdobi
Nového tadu bylo od praktikovéani konfucianismu odrazovano. Avsak dle ziskanych dat
3 respondenti se dnes stale, nebo opét hlasi ke konfucianismu. Dalsim nabozenstvim
ztotoznovanym s ¢inskou komunitou je buddhismus, ke kterému se hlasilo
5 respondenttl. Ctyfi dotazovani jsou islamského vyznani, 1 je v cirkvi Nazarénské®®
a 1 se hlasi k ¢inskému nabozenstvi tridharma’™. Dva jedinci odpovédéli, Ze jsou ateisté,
i kdyz v Indonésii je povinné byt registrovan v né&jaké cirkvi.

Co se tyCe otazky na profesi v obdobi Nové fadu, ¢ast odpovédéla, ze byli
studenti vysokych ¢i stfednich Skol a ¢ast byli zamé&stnanci obchodii nebo sluzeb. Tato
otazka méla slouzit k potvrzeni, zda pfislusnici ¢inské minority stereotypné pracovali
ve finanénim sektoru anebo byli podnikateli. I kdyz vétSina odpovédéla, ze byli
zaméstnanci riznych podniki, zna¢nd ¢ast respondentti byli majitelé obchodt, bankéii

apod.

8 Cirkev Nazarénskd je evangelickd kfestanskd denominace, ktera vznikla v Severni Americe
Wesleyanskou cirkvi. Je podobna metodismu nebo pentekostalismu.

70 Tridharma (skt) — tradiéni ndboZenstvi vzniklé v ddsledku synkretismu taoismu, buddhismu a
konfucianismu.

44




Graf 2: Mira diskriminace

m nesetkal(a) jsem se ™ mirna diskriminace = vazna diskriminace = velmi silna diskriminace

Na otazku, zda se setkali s diskriminaci v Novém fadu, 34 respondenti z 69
odpovédélo, ze zazili pouze mirnou diskriminaci. Osm Cifand dle jejich odpovédi
nebyli diskriminovéni, naopak az 11 respondentl zazili velmi vdZnou diskriminaci a 16
byli vazné diskriminovani.

Dalsi polozenda otazka se vénovala davodim, které mohly zapfiinit
diskriminaci, viz tabulka ¢. 4. Na tuto otazku odpovédélo 62 respondentl, kteii
nejcastéji zvolili vhled, respektive rysy tvare, ktery zminila vétSina, a tj. 48 respondentd.

Dalsim motivem bylo jméno ¢inského plvodu, ktery oznacilo 24 respondentt. Kviili
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svému nabozenstvi, konfucianismu, buddhismus, nebo kiestanstvi, bylo 36
dotazovanych obétmi diskriminace. Nejpravdépodobnéjsim diivodem je natlak islamu,
ktery je vétSinovym nabozenstvi v zemi, tudiZ jind vyznani muzou byt utlaCovana. Az
19 lidi zminilo, ze pfiCinou utlacovani bylo jejich ¢inské obcanstvi. Kvili uzivani
¢instiny na vefejnosti zazilo diskriminaci 14 respondentt a kvili pfizvuku bud
Vv ¢instiné nebo regionalnim jazyku 8 dotazovanych. Méné zminované kategorie jako
profese nebo ptavod, vybralo 5 osob. Jeden respondent popsal, Ze nucené obdrzel
SBKRI, tj. osvéd¢eni o obcCanstvi v Indonésii, coz byl obcansky prukaz, slouzici

k diskriminaci Cifiant, viz str. 30. Jeden jedinec zazil diskriminaci kvili barvé jeho

pleti.
Tabulka 4: Motivy diskriminace
Motivy diskriminace Pocet osob zminujicich tyto motivy
Vzhled (rysy obliceje) 48
Nébozenstvi 36
Jméno 24
Obcanstvi (¢inské) 19
PouZivani ¢instiny 14

Ptizvuk (napf. v indonésting)

Profese

Pivod (nendvist viici jiné kultufe atd.)

Zavidéni majetku/chti¢ po penézich

Barva ktze

| | | O o1 0

Doklad o ob¢anstvi Indonéské republiky
(SBKRI)™*

Otazkou, pro¢ si mysli, Ze jsou diskriminovani, jsem chtél zjistit pohled
samotnych Cifianti na tento problém. Mezi nej¢astéji zminované diivody pattily: Cifiané
byli povazovani za imigranty/cizince, dale nizky intelekt diskriminujicich,
ignorance/xenofobie, zavist/bohatstvi, diskriminacni politika Nového tadu vuci ¢inské

minorité, dezinformace/brainwashing, vzhled, jiné nabozenstvi nezli islam, Spatna

71 Viz str. 29.
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vychova/slepé nasledovani nabozenskych a jinych vidct. Neékteii jedinci rovnéz
podotkli, ze motivem utlacovani byla tidajna spjatost S komunisty ¢i politika divide et
impera’® zavedena Holand’any, kterou se fidil i Novy fad, coz podotknul jeden
z respondentd. Jiny respondent napsal, Ze pribumi si mysli, ¢ Ciané nemaji pravo
pfispivat Indonésii a pomahat v jejim rozvoji, jelikoz nepatii mezi piivodni obyvatele.
Dalsi dotazovany je nazoru, ze vlada nechtéla, aby ob¢ané Indonésie, de facto Cifiané,
nebyli piili§ vyspéli.

Jeden respondent pfipisuje tento problém nedostatku tolerance ve spole¢nosti.
Dle nékterych dotazovanych Indonésané predpokladaji, z¢ Citané cht&ji ovladnout
Indonésii, kviali jejich tuspéchim Vv ekonomickém sektoru. Jedna z odpoveédi
pojednavala o Cifianech (rovn&Z kfestanech) jako o kolonialnim pozistatku. Tento
respondent povazuje tyto dvé skupiny, jako soucast Indonésie po staleti. Na to navazal,
7e je to v rozporu s Novym tadem, ktery byl toho nizoru, ze Ciané a kiestané jsou
skupinou, se kterou ma jednat jinym zptusobem, nez puvodni obyvatelé a muslimy. Dle
mého nazoru tou nejzajimavéjsi odpovédi je tato: ,,Ciané jsou diivodem politické
nestability, coz souvisi s jejich (adajnou) spolupraci s PKI“. Tohle je mozné vnimat

jako narazku na vztah mezi komunismem a ateismem, ktery je Vv Indonésii velmi

odsuzovan.
Tabulka 5: Typy diskriminace, kterym Celili respondenti
Typy diskriminace Pocet osob zminujicich tyto prvky

Nasili 19
Zni¢eni majetku 11
Nezazili jiny typ diskriminace neZ pravni 10
Rasistické urdzky/pomluvy 6
Obtizny vstup na statni univerzity/potize 5
na univerzité

Konfiskace majetku 5
Nespravné zachazeni nebo odmitani ve 3
sluzbach

72 Divide et impera (lat.) — rozdé&l a panuj.
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Zneuzivani/vydirani 3

NavySovani cen 1

Vlada Nového tadu nebyla jedinym diskriminujicim aktérem v onom obdobi.
Taktéz pribumi spolec¢nost vefejné hlasala své negativni nazory na tuto komunitu, ale na
rozdil od indonéskych ufadti konala jinymi zpisoby. Soucasti dotazniku byla otazka:
,Byli jste poskozeni i jinym zplUsobem nez diskriminacnimi zakony?, na kterou
odpovédeélo 61 respondent.

Nejcastéji zminované bylo fyzické nasili, které zazilo az 19 respondentd, viz
tabulka €. 5. Jedna odpoveéd’ pojednavala 0 konkrétnim neptijemném zéazitku, kdy dana
osoba byla donucena opustit misto ve vozidle hromadné dopravy, kdyz ji spalili tvar
nedopalkem cigarety. Dalsi respondent podoktnul, ze Cifiané se Gastéji stavaji ob&tmi
Sikany nez zbytek populace. Tohoto vyzkumu se zacastnilo 9 osob z Jakarty a az péti
z nich bylo fyzicky ublizeno. Z mésta Surabaya pochazelo 19 respondentt, ale pouze
3 zazili n&jakou formu fyzického napadeni. V Semarangu na Stfedni Javé 2 ze
3 respondentti se rovnéz setkali s nasilnymi utoky. Jediny respondent z mésta Surakarta
(jedno z tii dg&jist’ kvétnovych nepokoji v roku 1998) se taktéz setkal s timto typem
diskriminace.

Dal$im typem diskriminace byla destrukce hmotného majetku, jiz zazilo 11
dotazovanych, viz tabulka ¢.5. I kdyZ v Jakarté bylo nasili velmi Casté, obéti niceni
jméni se stal pouze 1 respondent. V Surabaye je opétovné nizsi pocet pfipadd, a to
konkrétné 1. Ve méstech Semarang, Surakarta, Pematang Siantar a Kupang tém lidem,
kterym bylo fyzicky ubliZzeno, byl taktéz znicen majetek. Pét respondentli uvedlo, ze jim
byl taktéz zabaven majetek. Tietim nejCastéji uvadénym projevem diskriminace bylo
uzivani rasistickych naddvek, vysmivani se a pomlouvani. Jednim jmenovanym
vyrazem v dotazniku bylo pojmenovani ,,Cina“,”® které je v piekladu obvyklé slovo, ale
v kontextu ¢insko-indonéskych relaci ma negativni konotaci. P&t respondentit napsalo,
ze kvili jejich etnicité jim byl odepien vstup na univerzitu, nebo v porovnani s pribumi
prostfedi na skole jim znepiijemnilo pobyt na akademické pide. Mezi méne zminované

formy diskriminace patii zneuzivani ¢i vydirani a taktéz odepirani vyuziti sluzeb. Jeden

73 Cina (ind.) = Cina nebo &insky.
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respondent se setkal s navySovanim cen kvili stereotypnimu vnimani Ciiand jako
majetnych. Deset dotazovanych ve vyzkumu se setkalo pouze s pravni diskriminaci.

K lepsimu pochopeni ptvodu diskriminace etnickych Cianti jsem polozil
otazku, zda existuji dalsi motivy, které by mohly zintenzivnit diskriminaci. V tabulce
¢. 6 jsem uvedl vybrané odpovédi. Pouze 58 respondentli ze 69 odpovédélo na tuto
otazku, 34 z nich souhlasi, ze existuji i dal$i divody, zbytek respondent neni téhoz
nézoru. Nejéastéji zmiflovanym motivem byla zavist (adajného) bohatstvi Cifiant,
znacné ¢asti dotazovanych je primarnim divodem utlacovani ¢inské komunity rasova a
nabozenska politika statu. Jeden respondent je toho nazoru, Ze mira diskriminace zaleZi
na misté ptivodu Cifiand, jingmi slovy utladovani je niZsi v ruralnich oblastech nezli ve
mésté. Na venkové¢ totiz mizou uniknout utlaCovani, pokud se dostate¢né zasimiluji
s okolim. Vychova je dalsim bodem, ktery mnoho respondentti povazuje za duilezity
faktor. Na zaklad¢ dat z dotazniku jsem dosel k zavéru, ze indoktrinace ze strany rodicu,
nabozenstvi a okoli maji negativni dopad na psychiku déti. Lze tedy tvrdit, Ze vira je
u tohoto problému klicova. Islamsky fanatismus dle respondentt jednoznaéné
nepiiznivé prispiva k diskriminaci.

Tabulka 6: DiGvody urcujici intenzitu diskriminace (vybrané odpovedi)

Vybrané odpovédi

K intenzivng;si diskriminaci dochazi na prvnim misté kvili etnickému pivodu, na
druhém kvili nabozZenstvi a na tietim kvuli socialnimu postaveni. K diskriminaci na

zaklad¢ socialniho statusu vSak dojde pouze v pfipadé, kdy je jedinec bohaty.

Za vse muze politika, kterd segregovala etnické, nabozenske, rasové skupiny atd..

Vzdélavani a kdzani komunitnich vidct, rodi¢l a v nadboZenstvi jsou jako doktriny

ovliviwgjici intenzitu diskriminace.

Dtivodem je troven blahobytu. Bohatsi lidé budou vice respektovani, naopak chudsi

lidé byvaji vice diskriminovani.

Cim bliz k méstu a centru moci, tim vétsi je diskriminace. Cim dale, tim existuje

vice moznosti adaptace.

vvvvv

Ztizovani (neislamskych) modliteben ptispiva k vétsi diskriminaci.
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Otazkou, kdy se respondenti v obdobi Nového tadu citili nejvice diskriminovani,
jsem chtél zjistit, zda ziskana data koresponduji s obdobim nejvétsi diskriminace, jako
napf. vydavani omezujicich zakon nebo s kvétnovymi nepokoji roku 1998. Avsak
vétsina Gcastnikt vyzkumu se narodila v 70. letech, tudiz se jich 60. a 70. 1éta, kdy byly
zavedeny ony zakony (Viz str. 26-31), netykaji. Avsak drtiva vétSina zminila 80. a 90.
1éta a nejcastéji jmenovanym rokem byl samoziejmé rok 1998, nejvétsi tragédie pro
Cinany v novodobé historii. U star$i generace, narozené cca v 60. letech, se odpovédi
oproti mladsim pokolenim pftilis neliSily. Pouze 3 respondenti zminili 70. 1éta, a to
konkrétn¢ udobi let 1970-80, 1978-98 a 1975-98. Zbytek kupiikladu jmenoval roky:
1989, 1984, 1984-87 anebo 1994-98. Jeden respondent vymezil periodu mezi roky
1980-97 a nezahrnul rok kvétnovych nepokoji. V nejstars$i generaci narozené ve 40. az
50. letech pouze 3 odpovédéli. Jeden z respondenti uréil rok 1966 a dalsi rok 1998.
Posledni respondent zazil nejvétSi diskriminaci Vv 1étech 1966 az 1990, cili Uplny
pocatek Nového fad az témét jeho zanik. druhy urcil rok 1966 a tieti rok 1998.

Soucasti dotazniku byla rovnéz otdzka, zda respondenty zasahly kvétnové
nepokoje a pokud ano, tak jakym zplsobem. Drtiva vétSina byla né&jakym zptisobem
ovlivnéna. Z 64 odpovédi, az 44 respondentt bylo fyzicky nebo psychicky postihnuto,
a 20 respondentti se vyhnulo této tragédii. Do tabulky ¢. 7 jsem uvedl vybrané
odpovedi.

Pouze 15 lidi zaZilo psychickou 0jmu, béli se vychéazet do ulic 1 nékolik mésict
po incidentu. Kvétnové nepokoje byly (rovnéz) obdobim plenéni a ni¢eni majetkl
¢inské komunity a odpovédi na tyto otazky to potvrzuji. Jejich rodinné majetky lehly
popelem nebo byli okradeni. Sokujici odpovédi byl popis smrti Cinant, ktefi byli
upaleni zaziva. Odpovédi rovnéz dosvédCuji, Ze mnoho Zen bylo znasilnéno nebo
sexualné napadeno. Dilezité je rovnéz zminit, ze 3 respondenti uvedli, ze kvétnové
nepokoje, respektive nasili na Cinanech v Surabayi, neprobihalo. Jeden z téchto

respondentl taktéz potvrdil, Ze vSeobecné se tato tragédie vyhnula Vychodni Javé.

Tabulka 7: Vybrané odpovédi respondentt zasaZenych kvétnovymi nepokoji

Vybrané odpovédi

Jenom trochu jsem byla ovlivnéna, jelikoZz jsem Zila v menSim mésté. Pokud si dobie

pamatuji, s rodinou jsme se schovali na pidu domu. Mezitim dav na ulici hulakal
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a chtél se vloupat a vyrabovat nas obchod. Nastésti naSe laskdva sousedka nam
pomohla, aby lidé nevloupali do naseho podniku. Nase rodina byla velmi vydésena.
Pozd¢ji jsem slySela, Ze mnoho ¢inskych obchtudki a kostelt byly vypaleno, nékolik

Cinanti zemftelo, jelikoz byli upaleni zaziva. Diky Bohu, Ze je nase rodina v potradku.

Ano, ovlivnily. Jsem zklamany, ze indonéska vlada nedokazala zajistit Stabilitu.
Dodnes neni jasno, kdo jsou hlavni strijci nepokoju, takze nikdo nebyl potrestan.
Prestal jsem byt nacionalistou a nechtél jsem zpivat indonéskou statni hymnu

»Indonesia Raya* déle nez 10 let.

vvvvvv

mohli zit v zemi, ktera nas nediskriminuje.

Moje kancelat byla zasazena kameny.

Neovlivnily, nebyly zadné nepokoje na Vychodni Javé, zejména v Surabaye.

Ano, prostiednictvim tohoto incidentu jsem si uvédomil svoji identitu a Sel jsem

S ostatnimi studenty a ob¢any svrhnout Suhartliv rezim.

I kdyz jsem nebyl fyzicky zasazen, trpél jsem depresemi a velmi jsem se bal.

Moje auto bylo rozhoupano davem lidi.

Rabovani, ni¢eni a znésilinovani bylo velmi traumatické pro mou rodinu.

Neovlivnilo, i kdyz jsem v té dobé bydlel v blizkosti centra nepokojii, u Univerzity
Trisakti.

Pokazdé, kdyz je n€kde n&jakd demonstrace, mam strach.

Rozhodl jsem se prestehovat do Evropy.

Neovlivnilo, jelikoz nepochazim z bohaté rodiny.
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Graf 3: Povédomi respondentt o umrti blizkych z divodu diskriminace

®ano = ne

V dalsim segmentu praktické ¢asti se snazim zkoumat rtizné formy agrese, které
ale respondenti sami nezazili, avSak jsou jim zndmy piipady ve své komunité. Na
otazku, zda znaji n€koho, kdo byl zavrazdén, ze 70 respondenti na tuto otazku
odpovédélo 67, z toho 7 dotazovanych odpovédélo ,,ano*, viz graf ¢ 3. Toto Cislo
poukazuje na smutnou realitu statusu Ciian v souostrovi. Ostatni respondenti se

S timto druhem zlo¢inu nesetkali.
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Graf 4: Povédomi respondentt o uvéznéni blizkého z divodu diskriminace

® ano = ne

Druhou otazkou je, zda nékdo z rodiny, kamaradd respondentt apod., byl zatéen
kvuli diskriminace. Na tuto otdzku rovnéz odpovédélo 68 respondenti, ztoho 10

odpovédélo, ze znaji doty¢nou osobu, viz graf ¢. 4.

Graf 5: Povédomi respondentt o zni¢eni/konfiskaci majetku blizkych z divodu diskriminace

m ano, kvuli konfiskaci = ano, kvili zniceni = ne
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Nejvice respondentti odpovédélo ,,ano* na otazku, zda nékdo z kruhu znamych
ptisel o svlj majetek. Z 69 odpovédi 32 respondenti odpovédélo, Zze znaji nékoho, kdo
priSel o sviij majetek kvtli jeho zniceni a 4 kvili konfiskaci. DalSich 33 respondentt se
S timto problémem nesetkalo, viz graf ¢. 5.

Posledni otazka v tomto segmentu je mifena na jiné typy poskozeni. Ptal jsem
se, zda respondenti znaji né€koho, komu bylo ublizeno jinym zptisobem nez vySe
uvedenym. Tato otazka byla oteviena, ne vSichni odpovédéli a nékteti jedinci napsali,
7e znaji, a popsali, jakym zptsobem byla dana osoba poskozena. V tabulce ¢. 8 jsem

uved! vybrané odpovédi.

Tabulka 8: Povédomi respondent( o ubliZeni blizkym jinym zplsobem neZ uvedenym (vybrané odpovédi)

Vybrané odpovédi

Na dim Zeny, kterou znam, zaatocila tlupa agresori vV obdobi kvétnovych nepokoju.
Kvuli tomuto nepfijemnému zazitku snadno propadne panice. Nékolik mych kamarada

bylo dokonce sexualné napadeno, n¢ktefi byli i znasilnéni.

Muj znamy zazil prondsledovani lidskopravnimi organizacemi, které bojovaly proti

Novému fadu. Oni vice pronasledovali neZ vojéci.

Konfuciantim, ktefi se snazili o uzavieni shatku v Surabayi, nebyl vydan oddaci list.

Nékteti moji kamaradi, které poznam ze socialnich siti, byli znasilnéni a jejich obchody

byly vyrabovany.

Dvéma mym kamaradim ze Skoly byl vyrabovan dim i1 obchod. Zistalo jim pouze

oblecCeni, které ten den me¢li na sob¢.

Obtize pti ziskavani dokladii o ob¢anstvi.

Jejich obchod byl jim byl nasilim zabran a v§echno zboZi bylo zabaveno a prodano.

Moji znami byli obét'mi zhafstvi.
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Graf 6: Podil respondentd, kteri se museli prestéhovat nebo opustit zemi z divodu diskriminace

1;2%

® ano, opustit zemi = ano, prestéhovatse = ne

V predposlednim tseku praktické ¢asti jsem se snazil ziskat data o diskriminaci
skrze konkrétni ptipady, které mohly ovlivnit zivot této komunity v Indonésii. Prvni
otazkou je, zda se museli pfemistit na jiné misto, kvili vysoké mife utlacovani. Drtiva
vétSina z 67 respondentli, konkrétné 63, ktefi na tuto otdzku odpovédéli, nepocitila
nutkani se prestéhovat, viz graf ¢. 6. Pouze 3 respondenti zazili pfili§ silnou
diskriminaci, ze se rozhodli opustit zemi. Jeden jedinec se kvuli diskriminaci
ptestéhoval v rdmci Indonésie.

Druhd otizka se zabyvala, zda se Ciflané n&akym zptsobem vyhnuli
diskriminaci. Drtiva vétSina bohuzel neunikla, ale néktefi jednotlivei se tomu
vyvarovali. V tabulce ¢. 9 jsou odpovédi respondentti, ktefi pfinejmensim cEastecné
nezazili diskriminaci.

Tabulka 9: Zplsoby respondenti vyhnuti se diskriminace (vybrané odpovédi)

Odpovédi respondentii, ktefi unikli diskriminaci.

Nejbéznéjsi zptisob je zménit svoje jméno na vice indonéské. (2 respondenti)

Otec se oZenil s Javankou. Dulezité je si zménit svoje jméno, kupiikladu moje ptijmeni
Zhu [Chu] bylo zménéno na Djojonegoro. TaktéZ je mozné uzivat kiestni jméno,

abyste splynuli s kiest'anskou komunitou.
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Pouze v ptipadé, kdyz n¢koho podplatime.

Snazim se vyhnout diskriminaci tim dobrymi skutky.

Vstup do politiky.

Rodice méli kontakty na vojenském ufradé. Teta pracovala u policie. (2 podobné

odpovédi)

Vyhnul jsem se tim, Ze jsem se vzdal. (2 respondenti)

Modlila jsem se.

Byl jsem adoptovan pribumi obcany.

Utekl jsem pied diskriminaci do zahraniéi.

Dulezité je vyvarovat se vseho politického. (2 respondenti)

Zil jsem v smi$ené (&insko-pribumi) oblasti.

Nékteré zplsoby, jak se vyvarovat diskriminaci, uz byly v této praci zminény,
jako napt. zména jména nebo zkratka podrobeni se vladnim natizenim. AvSak mnoho
respondentli popsSalo neobvyklé zpusoby, jak uniknout diskriminaci. Jeden mozny
postup je vstup do smiseného manzelstvi, kdy jeden z paru pochazi z pribumi skupiny
a zaroven muze piijmout piijmeni partnera anebo, jak to bylo v pfipad¢ jednoho jedince,
moznost adopce necinskym parem. Dal§i moZznd forma vyhnuti se diskriminace u
jednoho respondenta je podplaceni pracovnikl ve vetejnych ¢i statnich sluzbach. Dva
respondenti se vyvarovali diskriminaci diky konexim v armadnich a policejnich sférach.
Jedna respondenta je toho nazoru, Ze jeji vira v Boha ji ochranila pied utlacovanim.

Udajné stranéni Cinant v exkluzivnich sousedstvich, viz str. 31, nekoresponduje
s odpovéd'mi na tuto otazku. Mnoho Cifiani bylo ve smiSenych manzelstvi, jini zase
spolupracovali s riznymi utady, snazili se dostat do politiky nebo zili v oblastech, kde
je Cinané byli minoritni skupinou tak taktéz je v rozporu sdomnélou snahou se
separovat od pribumi populace.

V této kapitole je rovnéZz dilezité zminit, pro¢ se naptiklad n&ktefi nedokdzali
vyvarovat s diskriminaci. Jeden respondent napsal: ,,Tim, Ze se snazime zménit pravidla
a zakony prostiednictvim soudnich zalob, celime diskriminaci ze strany statu.” Tato
odpovéd’ poukazuje na to, ze jejich boj s vyssi moci, je marny. Mnoho odpovédi

v dotazniku taktéz denuncovalo vladu Nového fadu kvuli krutym praktikam pachanych
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na bohatsich Cinanech. Avsak jedna z odpovédi je v rozporu s timto tvrzenim, jelikoZ

rodina jednoho z respondentd neunikla diskriminaci i pfes jejich chudy pavod.

Graf 7: Podil respondentd, kteri zménili svoje jméno

® ano ®Ene

Dalsi otazka se vénovala problému zmény jména, ktera v té dobé sice nebyla
povinna, ale natlak se strany vlady a spole¢nosti donutil mnoho Cifianti se podrobit.
Z 66 odpovedi drtiva vétSina, a to konkrétné 40 respondentd, ptiznalo, Ze zvolili tuto
cestu, aby se ¢aste¢n¢ vyhnuli diskriminaci, viz graf €. 7.

Az 9 respondentli z 19, kteti pochazeli ze Surabaye, si nezménilo své jméno.
V porovnani s Jakartou, kde pouze 2 z 9 respondentti tento krok nepodnikli, je toto ¢islo
velmi vysoké. VSeobecné respondenti z provincie Vychodni Java se spise K této volbé
nepiiklanéli. Naopak Cifiané pochézejici ze Sumatry a Kalimantanu sva jména zménila,
pouze jeden respondent z Kalimantanu a 2 respondenti ze Sumatry tuto mozZnost

nevyuzili.
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Graf 8: Rozdil v urovni diskriminace na vesnici a ve mésté

m ve mésté ™ navesnici = nenirozdil

Co se tyce otazky, zda je diskriminace silngj$i na vesnici, nebo ve mésté, ze 62
odpoveédi 27 respondentl si mysli, ze kK vétsimu utlacovani dochazi ve mésté a pouze 6
respondentli ma za to, Ze v ruralnich oblastech je situace horsi, viz graf ¢. 8. AvSak
nejvice respondenti, tj. 29, se domniva, Ze pokud jde o miru diskriminace, neexistuje
rozdil mezi vesnici a méstem.

V odpovédich na otazku, zda se lisSi uroven diskriminace podle véku
diskriminujiciho, nejvice respondentti zminilo, ze kazda vékova kategorie diskriminuje
stejng, jelikoz uz od malicka pribumi rodi¢e ptedavaji své nazory o ¢inské komunity
svym potomkam. AvSak objevovaly se i odpovédi, kdy respondenti rozliSovali miru
diskriminace podle stafi toho, kdo diskriminuje. V tabulce ¢. 10 jsou vybrané odpovédi.
Mnoho z nich se opakuje nebo podoba, tudiz je pouZita pouze jedna odpoveéd..

Neékolik respondentti si mysli, Ze mladsi generace je vzdycky oteviengjsi vici
jinym rasam a etnickym skupinam, tudiz mén¢ diskriminuje. Podle nékterych odpovédi
prave star§i obcané jsou ti, kteti Castéji diskriminuji, ovSem jeden dotazovany je toho
nazoru, ze adolescenti a dospéli jsou vice rasisticti nezli nejstar$i pokoleni. Jeden
respondent popsal, Ze dosp€li jsou agresivnéjsi, protoze se citi byt silngjsi, avSak jiny
respondent se domnivé, Ze seniofi rad&ji napadaji Cihany verbalng, ale ne fyzicky.

Nicméné nékolik odpovédi je v rozporu s témito tvahami, jelikoZ jeden respondent

vvvvv
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Graf 9: Pohled mladsi generace na cinské spoluobyvatele

Chovala se k Vam mladsi generace Iépe nebo ne?

1; 2%

®ano ®ne = nevim

Na tuto otazku, kterou zodpovédélo 64 respondentt, navazuje otazka, zda se
mladsi generace chovala Iépe k ¢inské minorité. V predposlednim grafu ¢. 9 muzeme
vidét, ze 40 respondentil je nazoru, Ze mladistvi se chovaji vii¢i Cifiantim daleko Iépe.
Tato data potvrzuji domnénky Vv predeslém odstavci, ze mladi tolik nediskriminuji tuto
komunitu. Avsak s timto tvrzenim se neshoduje dalsich 22 Cifand a jeden respondent si
neni jisty.

Tabulka 10: Vnimadni rozdilu v diskriminaci podle véku diskriminujiciho (vybrané odpovédi respondenti)

Vybrané odpovédi

Rodice svoje diskrimina¢ni mys$lenky v§tépuji svym détem. Od détstvi jim vnucuji,

ze Cinané jsou ,,jini".

Po roce 1998 se situace zacala zlepSovat. Mladi lidé spiSe nepohlizeji na etnické

rozdily jako piekazky k socializaci. Av§ak mezi star§imi nenavist pietrvava.

Ano, lisi. Mladsi generace se tolik neboji si z nékoho délat srandu. StarSi jsou

malokdy ti, ktefi si nas stale dobiraji.

Starsi 1idé vice diskriminuji, jelikoz maji pocit, Ze maji vétsi moc.

Starsi 1idé spiSe diskriminuji verbalné a ne fyzicky.

Teenageti a dospéli jsou rasisté. Starsi lidé ne tolik.
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Je to mozné. Nezazil jsem diskriminaci na zédklad¢ rasy.

Déti pftili§ nechépou, co je to tolerance.

Mladi lidé vice diskriminuji, kviili propagandé Nového fadu.

Mladsi generace je vice oteviena.

Ne vzdycky. Zalezi na jejich motivu.

Graf 10: Pohled respondentut na diskriminaci po roce 1998

Citite se stale diskriminovani i 24 let po padu Nového
radu?

® ano ®ne

Posledni otazkou V dotazniku jsem chtél zjistit, zda se c¢inska komunita
Vv Indonésii stale citi diskriminovana. Pokud respondenti odpovédéli ano, pozadal jsem
je, aby napsali, jakym zptisobem.

Na tento dotaz odpovédélo 60 respondenti. Bohuzel drtiva vétsina, tj. 54
respondentt, stale v néjaké formé zaziva diskriminaci, viz graf. ¢. 10. T kdyz dnes
neexistuje pravni diskriminace, nejcastéji zminovanymi formami agrese bylo uzivani
rasistickych urazek, omezovani ve sluzbach a diskriminace v nabozenské sféfe. Mnoha
¢inskym podnikatelim jsou stale uctovany vysoké poplatky nebo celi vydirani. Co se
tyCe nabozenstvi, kiestané ¢inského ptivodu jsou rovnéz diskriminovani, jelikoz obcas
je jim zakazano stavét nové kostely. Jeden respondent zminil, Zze nékteti fanaticti

muslimové nesnaseji kiestany a pozaduji zruseni kiest'anskych svatka.
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AvsSak ztéchto 54 respondenti 7 pocituje mnohem mensi diskriminaci
a pouze 5 respondentli ji uz nezaziva. Jeden z téchto péti dotazovanych nezaziva

diskriminaci, ponévadz se rozhodl v 60. letech emigrovat ze zem¢.

Graf 11: Typy diskriminace Cifian(i po roce 1998

Vybrané odpovédi

Diskriminace existuje i dodnes, avSsak mame tendenci se vyhybat problémim nebo se

vzdavat, abychom se ji vyvarovali.

Ziji v Yogyakarté. Zde maji etniéti Cifiané zakazano vlastnit pozemky.

Existuje stale ve formé socialnich a politickych vztaht, ale po tom, co zesnuly byvaly

prezident Gus Dur zrusil diskrimina¢ni zakony, diskriminace v Indonésii poklesla.

Potize se stavbou kosteld, potiZe s Zadosti o povoleni podnikani, protoZe se po nas vzdy

zadaji vysoké ¢astky penéz.

Vyssi ceny zbozi.

Kupiikladu kdyZ dojde k automobilové havarii, Cifian je vzdycky vinen.

Je stale obtizné studovat na Spickovych univerzitich anebo stat se statnim

zaméstnancem. Podnikatelé maji vyS$si dané, poplatky a jsou vydirani.

Spise pouze ve formé verbalni diskriminace. Casto déti na ulici na nés fvou ,,Cina®.

Nejzietelngjsi piiklad je v politice, jelikoz je vzacné vidét osoby cinského pivodu

zastavat vysoké funkce v indonéské vlade.

Jde spiSe o diskriminaci kvuli nabozenstvi. Nekdy ale neni jasné, zda je to kviili etnické

pfisluSnosti.

Nekteti prodavaji nebo pronajimaji své byty a domy pouze etnickym Indonésantim.
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6. Zavér

Cilem této bakalaiské prace bylo popsat diskriminaci etnickych Cifianti v obdobi
Nového fadu v Indonéské republice. Zamérem rovnéz bylo ziskat chybéjici informace k
tomuto problému Vv ¢insko-indonéska komunité, jakym konkrétnim zpisobem jim bylo
ublizeno, kdy zazivali nejv¢étsi diskriminaci a jak oni sami pfistupuji k této zalezitosti.

V teoretické casti je zahrnuta kapitola, kterd vysvétluje, co je to vlastné
diskriminace. V daldich segmentech prace je popsana stru¢na historie Cifant
V souostrovi véetn¢ migrace, usazovani a zivota v kolonialni Indonésii.

V nasledujicich kapitolach je kratky popis Nového fadu a Gfadovani prezidenta
Suharta. Prace se rovnéz vénuje deskripci statusu Cifanti pfed a v obdobi Nového fadu.
Taktéz rozebira asimila¢ni program vlady a jejich diskriminaéni praktiky, které velmi
ovlivnily zivot ¢inskych Indonésanti v zemi. Posledni kapitola v teoretické casti je
vénovana kvétnovym nepokojiim v roce 1998, které predstavovaly pro Cinany nejvétsi
tragédii v celé historii tohoto etnika a zaroven objasfiuje dopad ekonomické krize na
indonéskou politiku ¢i upadek Nového fadu.

Prakticka ¢ast se ve€nuje kvantitativnimu vyzkumu, kterému k ziskani dat
poslouzil dotaznik, jenz jsem sdilel mezi etnické Cihany, s nimiz jsem pfisel do
kontaktu pfi mém pobytu v Indonésii. Dale jsem vyuzil facebookové skupiny sdruzujici
tuto komunitu v Indonésii, abych ziskal data z co nejvice riznorodého prostiedi.

Ze ziskanych poznatkl vyplyva, ze vétSina dotazovanych pochazela z Javy, kde
respondenti méli ptivod ve vsech provinciich. Dale respondenti zili na Sumatie,
Kalimantanu a z provincie Zapadni Nusa Tenggara. Nejcastéjsi vék dotazovanych
spadal do kategorie 41-50 a vétSina byla muzského pohlavi. Nejvice zminované
nabozenstvi bylo kiestanstvi, dale pak buddhismus a islam.

Co se ty¢e miry diskriminace pfiblizné polovina respondentii zazivala pouze
mirnou a témeéf Ctvrtina se setkala s vaznou diskriminaci. Nejcastéji zminovanym
ditvodem byla jejich vzhled, tim jsou piedevsim myslené typické o&i’* a svétlejsi kiize
nez puvodni Indonésané. Dale byli utlatovani ptevazné kvili jmen anebo nabozenstvi,
ktera tato komunita nejCastéji vyznava, tj. hlavné kiestanstvi, dale buddhismus a
konfucianismus.

Vlada prosazovala asimilacni, respektive diskriminacni praktiky, avSak dalSim

74 Tim je myslen charakteristicky koZni zdhyb horniho vi€ka, tzv. epikantus.
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agresorem byla indonéska pribumi spole¢nost. Nejobvyklejsi formou ttoki na Cinany
bylo fyzické nasili a destrukce jejich majetkd. Nejéastjsimi ob&tmi byli Cifané
z Jakarty, nejméné timto zpisobem byli postihnuti Cifiané ze Surabaye. Dale mnoho
respondentt bylo diskriminovani verbalné (rasistické urazky a pomluvy) anebo zazivali
potize ve vetejnych sluzbéch ¢i budovach.

Mnoho dotazovanych je toho nazoru, ze jsou utlatovani kvili zavisti finanénich
uspéchi. Tento stereotyp stale prevlada, i kdyz ne vSichni pochazi z bohatych rodin.
Mezi dals$i zminované patii politika a nabozenska scéna, jelikoz vlada hrala kli¢ovou
roli v diskriminaci, kdy indoktrinovala svymi piedpojatymi nazory indonéskou
spole¢nost. Ob¢ané Indonésie jsou pievazné vyznavaci isldmu a kiest'anstvi, se kterym
jsou spjati Cifané, je konzervativnimi muslimy ¢asto bran jako import, ktery nenalezi
do zemé.

Nejvétsi rasové utlacovani podle respondenti bylo ke konci Nového fadu, tj.
v 80. az v 90. letech. Avsak star$i generace zminila, Ze na zacatku ufadovani Suharta
pocitovali nejvétsi diskriminaci, jelikoz to bylo obdobim prosazovani asimilacnim a
omezujicich zakont. Nicméné nejéastéji uvadénym rokem byl 1998, tj. ¢as kvétnovych
nepokoju. Drtiva vétsina dotazovanych byla néjakym zptsobem zasazena touto tragédii,
a to prevazné fyzicky. Mnoho z nich pfislo 0 majetek, desitky az stovky kiestanskych
budov byly zapaleny. Pokud nebyli hmotné postihnuti, Celili psychické ujmé, ktera
mnohym zplsobovala potize i n¢kolik let poté. Avsak z dotaznikl vyplyva, Ze provincie
Vychodni Java nebyla ptili§ zasazena nepokoji.

Soucésti dotazniku rovnéz byly otazky zaméfené na nepiimé zkuSenosti
respondentt s riznymi typy diskriminace. AZ 7 respondentli znalo osoby, které byly
ob&tmi vrazd. Toto vysoké &islo poukazuje krutou realitu Citand v Indonésii. Mnoho
lidi znd jedince, kteti kvlli nenavisti byli zatéeni a vice neZ polovina zna n¢koho, kdo
pfiSel o sviij majetek. Z odpovédi v dotazniku rovnéz vyplyva, ze mnoho zen bylo
znésilnéno nebo sexualné napadeno. Ze ziskanych dat vyplyva, Ze situace Cinant v této
zemi byla vskutku zalostna. Avsak je dalezit¢ zminit, Ze i pies tyto okolnosti, drtiva
vétiina Cinanti nepocitovala nutkani opustit zemi nebo se piestéhovat na jiné misto.

Je rovnéz dullezité zjistit, jak se Ciiané snazi obejit nebo vyvarovat diskriminaci.
Tento problém je rovnéz probiran v dotazniku. Bohuzel mnoho Cifiand citilo, Ze

jedingm moznym vychodiskem bylo se vzdat se autorité. Pokud tuto cestu nezvolili,
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mnoho z respondentd zminilo, ze se kuptikladu vyhnuli diskriminaci diky spolupraci
s distojniky ve vyssich sférach, jako napt. policie nebo armada. Jini se zase vstupovali
do politiky, néktefi zase se chtéli vyvarovat vSemu souvisejicimi s touto oblasti. Dalsi se
snazili adaptovat a asimilovat s prostiedim. Mnoho lidi taktéz zménilo své jméno, jak
tomu napovida 61% respondentd, ktefi tento krok podstoupili.

Vyzkum se taktéz zaméfil i na nékolik faktord, které by mohly ovlivnit
diskriminaci. Az 44 % respondentli si mysli, Ze je mens$i diskriminace Vv ruralnich
oblastech, avSak skoro druhd polovina je t€hoz nazoru, ze jak na vesnici, tak i ve méste
je diskriminace stejnd. AvSak otazka, zda né&jaka konkrétni vékova kategorie
diskriminuje vice neZli ta jina, vytvaii rozpor mezi odpovéd'mi. Cast predpoklada, e
mladsi jsou tolerantnéj$i nezli star$i generace, ale néktefi podotkli, ze uz od détstvi jsou
potomci pribumi Indonésanti vychovavani az nenavidét toto etnikum.

Na otazku, zda se pokoleni adolescentd ¢i ranych dospélych chovalo
k respondentit 1épe, 63 % dotazovanych toto potvrdilo. AvSak néktefi maji za to, ze
neexistuje rozdil ve véku diskriminujicich, vSichni se chovaji stejné, jini zase jsou
nazoru, ze nejstarsi generace rad¢ji urazela slovné a mladsi zase zvolili nasili. Odpovédi
jsou tedy nejednotné a téméi kazdy z dotazovanych je jiného ndzoru.

Z odpovédi na otazku, zda Cinané stale pocituji diskriminaci, jsme zjistili, Ze az
92 % respondentli zaziva utlacovani aspon v néjaké forme, avSak ¢ast si mysli, ze se
situace mnohem zlepSila. Dnes uz sice neexistuji diskriminaéni zakony, avSak
diskriminace se muze vyskytovat v riznych prostiedich, jako napt. ve sluzbach ¢i
politickych a nabozenskych sférach. Mnoho respondenti citi, Ze jsou vyuzivani a jejich
hlasy nejsou vyslyseny. Doufejme, Ze se postaveni této komunity s do budoucna zlepsi a

vy

nastane socidlni rovnost mezi v§emi etniky Zijicimi v Indonéské republice.
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7. Resumé

This bachelor thesis deals with discrimination of Chinese Indonesians during the
period of Suharto’s rule. The first theoretical part describes the New Order’s regime and
its discriminatory practices against the ethnic group. Futhermore, the paper presents
anti-Chinese views of the Indonesian majority population in that period and tries to
analyze the historical and cultural context that may be the cause of the oppresion of the

ethnic Chinese.
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