Mendelova univerzita v Brné
Agronomicka fakulta
Ustav zoologie, ryba¥stvi, hydrobiologie a v&elaistvi

AT

&) Agronomicka Mendelova
- fakulta univerzita
v Brné

Zhodnoceni atraktivity syntetickych feromonii od riznych

vyrobci pro vybrané druhy obaleci (Tortricidae)

Diplomova prace

Vedouci prace: Vypracovala:

prof. RNDr. Zden¢k Lastivka, CSc. Bc. Klara Jakubikova

Brno 2016



Cestné prohlaseni

Prohlasuji, ze jsem praci ,,Zhodnoceni atraktivity syntetickych feromonii od riznych vyrobcti
pro vybrané druhy obalect (Tortricidae)“ vypracovala samostatné a vesSkeré pouzité prameny
a informace uvadim v seznamu pouZzité literatury. Souhlasim, aby moje prace byla zvefejnéna
v souladu s § 47b zdkona ¢. 111/1998 Sb., o vysokych skolach ve znéni pozdéjsich predpisti a
v souladu s platnou Smérnici o zverejiiovani vysokoskolskych zavérecnych praci.

Jsem si védom/a, ze se na moji praci vztahuje zdkon ¢. 121/2000 Sb., autorsky zakon, a ze
Mendelova univerzita v Brné ma pravo na uzavieni licen¢ni smlouvy a uZiti této prace jako
Skolniho dila podle § 60 odst. 1 autorského zakona.

Daéle se zavazuji, ze pred sepsanim licen¢ni smlouvy o vyuziti dila jinou osobou (subjektem)
si vyzadam pisemné stanovisko univerzity, ze pfedmétna licencni smlouva neni v rozporu s
opravnénymi zajmy univerzity, a zavazuji se uhradit ptipadny ptispévek na thradu ndklada
spojenych se vznikem dila, a to az do jejich skute¢né vyse.



Podékovani

Dékuji svému vedoucimu prace, prof. RNDr. Zdenku Lastivkovi, CSc. za vedeni prace,
pomoc pii determinaci obalec¢ti a kontrolu. Také dékuji Ing. Kamilovi Holému, Ph.D. za
pomoc a poskytnuté odborné rady a spolecnosti Propher s. r. 0. za poskytnuty material pro
provedeni pokusu. Déle jsem vdécna svym prarodicim za umoznéni monitoringu na

zkoumanych lokalitach a za pomoc pii realizaci pokusu.

Dékuji také vSem dalSim, ktefi mi radami, praktickou pomoci a v§im dal§im pomohli.



Abstrakt

Zhodnoceni atraktivity syntetickych feromonii od riznych vyrobcii pro vybrané druhy obalecu

(Tortricidae)

Béhem let 2013 — 2015 v katastralnim izemi Zlamanec (Zlinsky kraj) probihal monitoring obaleci
Cydia pomonella, Grapholita molesta, G. funebrana, G. janthinana, G. lobarzewskii a Pandemis
heparana v ovocnych sadech, kfovinatych biotopech a okrajich lesa. Zaroven byly hodnoceny
feromony od rtznych vyrobc. U znamych skidct byla zjisténa letova aktivita a pocetnost
nevybocujici ze znamych daji, nalet G. molesta se v pribéhu let snizoval a nejvyssi vyskyt byl
zaznamenan v sadu, G. janthinana byl zaznamenan zejména z kiovinatych biotopl a byl zjistén vyssi
nalet G. lobarzewskii v sadu, P. heparana se nepodaftilo zaznamenat. Bylo odchyceno 20 necilovych
druhti obale¢t, pfi¢emz Cacoecimorpha pronubana byl v Ceské republice zaznamenan poprvé
z externiho biotopu, Oegoconia novimundi byla odchycena v neobvykle vysokych poctech jedincut. Pii
srovnani feromont se pro G. funebrana ukazal jako efektivnéjsi atraktant spole¢nosti Pherobank, pro

G. molesta atraktant spole¢nosti Propher s.r.o.

Klicova slova: Obaleci, Tortricidae, Cydia pomonella, Grapholita, Pandemis heparana, feromonové

lapaky, feromony, necilové druhy

Abstract

Evaluation of attractiveness of synthetic pheromones from different producers for selected

Tortricidae species

Monitoring of tortricid species Cydia pomonella, Grapholita molesta, G. funebrana, G. janthinana, G.
lobarzewskii, and Pandemis heparana was executed in the cadastre of Zlamanec (Zlin region) in 2013
—2015. Investigated areas were orchards, shrubbery biotopes and forest edges. Pheromones distributed
by different producers were compared too. Data of known pests was equal as data from previous
researches. Numbers of G. molesta declined within a few years and the highest abundance of this
species was registered in orchards. G. janthinana was found in shrubberies, whereas the higher
occurrence of G. lobarzewskii was executed in orchards. P. heparana was not caught. 20 non-target
species of Tortricidae was also registered. Cacoecimorpha pronubana was caught for the first time in
outdoor biotopes of the Czech Republic, and Oegoconia novimundi was caught in unusually high
numbers of specimens. Comparison of pheromones showed that the lures for G. funebrana by

Pherobank were more efficient, whereas those for G. molesta by Propher s.r.o. functioned better.

Key words: Moths, Tortricidae, Cydia pomonella, Grapholita, Pandemis heparana, pheromone traps,

pheromones, non-target species
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1 UvVoD

Feromony jsou v soucasné dobé nedilnou soucasti metod ochrany polnich i zahradnich plodin.
Dlraz na ekologictéjsi produkci zemédélskych komodit, snizovani davek pesticidl a
zdokonalovani metod integrované ochrany ¢ini ze signaliza¢nich metod vyskytu sktidct jeden
ze zakladnich piliftt moderniho zeméd¢lstvi. Pouziti feromonovych atraktantl je zejména
v ovocnictvi na vysoké urovni a to nejen jako signalizacni prostiedek, ale také piimo jako
soucast metod regulace Skiidcti, pfiCemz autofi celého svéta Casto popisuji vyssi ucinnost nez
pti aplikaci insekticidd.

Diky niz§im aplikacim pesticidl, které casto zasahuji vice druhtt hmyzu, vcetné
uzitecnych organismil, nedochazi v ovocnych sadech ke snizovani druhové diverzity, ale pii
pouziti selektivnich metod se mohou objevit komplikace s hospodarsky méné vyznamnymi
druhy. Jejich vyznam se miize riiznit v zavislosti na lokalité, klimatickych podminkach a také
zvolené péstované odrad€. V posledni dob& také narlstd vyznam druhli, ktefi jsou
potencionalnimi $ktidci, jejich $kodlivost byla mimo Ceskou republiku prokdzana a na nagem
uzemi je nutné tuto problematiku sledovat a hodnotit, aby nedochédzelo k hospodaiskym
ztratam. Zustava také otdzkou, jak se bude situace jak kliCovych, tak minoritnich a
potencialnich Skidcti ménit se zménou klimatu. Vyznam ma také sledovani externich biotopt,
aby byl ptipadny nalet potencidlniho druhu v sadu vyhodnocen spravné, zda opravdu Skodi

nebo jen do lapakti naléta z externich biotopu.

Vyvoj feromonovych atraktantli s co nejvyssi selektivitou je stdle velkym tématem
zemédeélského vyzkumu, a jejich nezavislé srovnani na co nejvice lokalitich umoznuje
zhodnotit nélet cilového druhu a piipadné komplikace ¢i vyhody pro pouziti v praxi. Tuto

problematiku popisuje také tato diplomova prace.



2 SOUCASNY STAV POZNANI

2.1 Feromony v ochrané rostlin

2.1.1 Predchazejici metody signalizace
Piivodni zpisoby ochrany proti skiidcim stavély na znalosti bionomie Skiidce a obvyklém
obdobi vyskytu jeho vyvojovych stadii, cemuz byl pfizptisoben ochranny zasah. Byla pevné
stanovena kalendaini obdobi, kdy byly provadény aplikace ochrannych prosttedki (Miller,
1956). Tento zptisob nicméné pro co nejvétsi ochranny zésah nemusel byt ve vSech sezonach
optimalni, protoze nezohlednoval skutecny vyskyt vyvojovych stadii v zéavislosti na
klimatickych, povétrnostnich a stanovistnich podminkach (Hrdy, 2006). Proto byla ochrana
provadéna napi. podle vyskytu vajicek nebo dospé€lcti v porostu, ti byli sledovani pomoci
svételnych lapaci, néaletem sameckli do klicek umisténych v porostu, ve které se nachazela
neoplozend samicka (Zacharda a kol., 1966). Pfed nastupem feromonovych lapaci byla
signalizace provadéna také pomoci odchovu odchycenych housenek a ochranny zasah byl
casovan podle intenzity lihnuti dospé€lct. Pti téchto metodach bylo komplikované vytvofit
podminky odchovu co nejbliz§i podminkam sledované lokality a zajistit pfeziti co nejvice
sledovanych jedinc. Mimo to Ize ovéfit letovou aktivitu dospélcti i pomoci sumy efektivnich
teplot a také fenologicky podle vyvinu zivné rostliny. Zacharda a kol. (1966) nicméné tyto
metody uvadi jako méné spolehlivé pro zajisténi optimalniho vynosu a doporucuje kombinaci

vice signaliza¢nich metod.

2.1.2 Pouziti feromoni v praxi
Uvahy pro pouziti feromonii jako prostiedkii pro monitoring vyskytu $kiidce vychazely ze
signaliza¢nich metod, které neumoziiovaly pfesné urCeni intenzity aktivity zasazitelnych
stadii a také zjednoduSeni zptsobu sledovani pfimo na stanovisti (Hrdy, 2006). Prvni sexualni
feromon byl identifikovan v roce 1959 a jednalo se o bombykol, sexudlni atraktant bource
moruSového (Bombyx mori L.) (Hrdy, 2006, Witzgall a kol., 2010). Po tomto objevu se za¢ina
tvotit koncept IPM (navrzena jako ,,integrated control concept™, Stern a kol., 1959), tedy
integrované ochrany rostlin a to jak z ekologickych, tak ekonomickych divodd. Pojem
integrovana ochrana je definovan jako zplsob pouziti ochrannych prostiedkii v co nejveEtsi
selektivité, aby nebyly zasaZeny dal$i zivoc¢isné druhy s cilem ne $kiidce na stanovisti Gplné
vyhubit, ale nastolit rovnovahu mezi populaci Skidcti a jejich predatorti se zajiSténim

optimalniho vynosu (Hluchy a kol.,, 2008). Pouziti feromonli pro signalizaci zajiStuje



presnéjsi stanoveni aktivity Sklidce a napomaha lepSimu zacileni ochranného zasahu, proto
jsou do soucCasnosti znamy stovky feromonovych atraktantl a pouzivaji se nejen
v zemédélstvi k ochrané rostlin, ale také v lesnictvi, zahradnictvi, ve skladech a pfi regulaci
prenasecli patogent. Z taxonomického hlediska nejvice feromont bylo objeveno pro fad

Lepidoptera, méné Coleoptera a také fad Diptera (Witzgall a kol., 2010).

V ramci integrované ochrany zndme vice moznosti signalizace nez feromony.
MiuiZzeme jmenovat napi. Morickeho Zluté misky, modré lepové desky pouzivané ke zjisténi
vyskytu tidsnének nebo lepové desky bilé barvy v tieSnovych sadech pro zjisténi vyskytu
vrtule tfesnové (Hluchy a kol., 2008, Kazda a kol., 2010). Nicmén¢ ne vSechny druhy sktidct
lze postihnout pomoci vizudlnich metod signalizace, proto je znalost bionomie Skiidce a
nalezeni vhodné signalizatni metody pii uplatnéni zasad integrované ochrany klicova
(Hluchy a kol., 2008, Kazda a kol., 2010). Predpokladalo se, ze pouziti feromonii v ochrané
rostlin bude mozné vyuzit podobné jako insekticidy, protoze pivodni vyzkumy ocekévaly
velkou rozdilnost slozeni feromonti rtiznych sktidct (Hrdy, 2006). Tato o¢ekavani se ovSem
nepotvrdila, do soucasnosti zndmé feromony jsou jednoduché latky, u ptibuznych druhi jsou
chemickym slozenim podobné. Druhova specificita je dosahovana pomoci obmén zékladnich

struktur, ¢asto byva kombinovéno vice slozek, napt. feromon obalece jablecného je tvoten 8 —

12 komponenty (Hrdy, 2006, Knight, 2012).

Vyhody a nevyhody pouziti feromond v obecné roviné jsou zminovany v bakalarské
praci (Jakubikova, 2014). Nejveétsim tématem vyzkumu ziistava selektivita feromont a nalet
necilovych druht (Hrudova, 2003, Hrdy a kol., 1989, Hrdy 2006). V posledni dobé¢ je velkym
argumentem pro pouZziti metod integrované ochrany dodrzovéani zasad udrzitelného rozvoje

(Witzgall, 2010).

Feromony byvaji v praxi vyuzivany za riznym Ucelem, nejrozsitencjsi zptsob pouZiti je
monitorovani vyskytu danych druhii na zkoumanych lokalitach, a to at’ uz jde o zkoumani
druhové¢ diverzity lokality ¢i, jak uz bylo vySe zminéno, za G¢elem stanoveni terminu aplikace
insekticidu. Jednim z prvnich pouzivanych systémt monitoringu bylo sledovéani obalece
hrachového (Cydia nigricana) (Witzgall, 2010). Podle néletl do feromonovych lapacii a podle
stanoveného prahu Skodlivosti byl zvazen ochranny zasah (Witzgall, 2010, Kazda a kol., 2010).
Dalsim druhem, u kterého bylo kli¢ové pouziti feromonu pro efektivni ochranné zésahy je
v lesnictvi znamy Skodlivy druh bekyné velkohlava (Lymatria dispar), ktery puasobi velké skody

v Evropé 1 USA (Hrdy, 2006). Signalizani metody se i pies svou efektivnost rozvijely pomalu
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a do dnesni doby jsou pouzivany zejména v ochran¢ sadii a vinic (Witzgall, 2010), o nichz
pojednavd nasledujici kapitola. V polni produkci se signalizace pomoci feromonovych
atraktantli pfili§ neprovadi, na naSem uzemi v soucasnosti probihd zejména monitoring

karanténnich Sktdci, napt. bazlivce kukufiéného (Diabrotica virgifera) (Kazda a kol., 2010).

Vize budoucnosti je spojeni dat o odchycenych jedincich, klimatickych podminkéch a
sklizn¢ danych let spolu s hodnocenim extréma danych vegetaCnich sezon a geografickou

dispozici ploch s geografickym informacnim systémem (GIS) (Witzgall, 2010).

2.1.3 Metody ochrany zaloZené na pouziti feromoni
Kromé¢ signalizace vyskytu skidct za pouziti feromonl existuji dals$i metody vyuziti
feromont pro pfimou kontrolu: mateni samcl nebo preruseni pafeni (male confusion, mating
disruption) a hromadny odchyt (mass trapping, Attract and Kill, male annihilation) (Hrdy,
2006, Witzgall, 2010). Mateni samcii je metoda, pii které je na oSetfovanou plochu umisténo
tolik feromonovych odparniki, ze mnozstvi molekul feromonu ve vzduchu znemozni samctim
sledovat pach samicek, tudiz k pafeni a kladeni vaji¢ek nedojde (Hluchy, 2007). Vyhodou
této metody je selektivita (stejné jako v obecné roviné pouzivani feromont je cilené pouze na
jediny Skodlivy druh, ackoli mize dochazet ke komplikacim s naletem necilovych druhii a
nasledn¢ chybného vyhodnoceni pro ochranny zasah (Hrudova, 2003, Hrdy, 2006),
uzivatelské nenarocnost (ve srovnani s aplikaci insekticidll), moznost pouziti smési feromonti
proti vice druhlim soucasné, pficemz aplikace odparniki vyzaduje pouze jednu operaci v
porostu, vysoka ucinnost a nulova rizikovost jak pro zivotni prostiedi, tak pro vyskyt rezidui
v potravinach (Hluchy, 2007). Mimo jiné také dochazi k udrzeni druhové diverzity na
oSetfované ploSe, coz je z ekologického hlediska ptiznivy faktor, nicméné muze dojit ke
zvyseni vyznamu $kidcti menSiho vyznamu (Bagar, 2007, 2008). DalSim rizikem pouziti
metody mohou byt adaptace Skiidce na slozky komer¢niho feromonu (pokud se jedna o
jednoslozkovy feromon), tedy nedojde u Skidce k odpovidajici reakci. Tento problém se
objevil u Skidce Cajovniku Adoxophyes honmai, kdy vyselektovana populace rezistentnich
samcll postupné prestavala reagovat na (Z)-11-tetradecenyl acetat pouzivany pfi uplatiovani
metody mateni, ackoli feromon produkovany samickami se neménil a tuto latku obsahoval.

Efektivita metody byla obnovena po aplikaci ¢tyfslozkového feromonu (Witzgall, 2010).

Zakladem je umisténi feromonovych odparnikii podle dané metodiky na oSetfovanou
plochu, ktera musi byt vétSi nez 5 ha. U menSich ploch se nevytvoii dostatecny feromonovy

oblak a pifi nevhodnych povétrnostnich podminkach metoda nemusi byt u¢innéd (Hluchy,
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2007, Bagar, 2007, Witzgall, 2010). Celosvétové metoda mateni samcti prodélava
v poslednich letech dynamicky vyvoj ve vice smérech, ale zejména v trvalych kulturach, jako
jsou ovocné sady a vinohrady. Dal§imi moznostmi se jevi aplikace feromonu jako postiiku
pfimo do porostu, pouziti biodegradabilnich odparniki a vyzkum v oblasti dalSich

vyznamnych Skodlivych druhti (Hluchy, 2007).

Ve svété je metoda mateni samcti nejvice uplatiiovana v USA proti bekyni velkohlavé,
oSetfovana plocha pohybuje mezi 300 000 az 500 000 ha lesnich porosti (Hluchy, 2007).
Dalsi skudci, proti kterym je uplatiiovana tato metoda jsou opét Sktidci sadd a vinic (viz
kapitola 2.2) a proti Pectinophora gossypiella, Skodicimu na baving, pfi¢emz metodou mateni
samcii je oetfovano 50 000 ha. Ve Spanélsku je mateni samcti uplatiiovano proti Skiidci ryze

Chilo suppressalis na 20 000 ha (Witzgall, 2010).

Metoda hromadného odchytu je zaloZena, oproti signalizaci, na odchytavani jedinct
obou pohlavi Skodlivého druhu pomoci velkokapacitnich lapakl nebo insekticidné oSetfenych
odchytovych ploch. Je také nutné zajistit co nejvyssi atraktivitu pouzivaného feromonu, ktery
musi zajistit nalet jedinct tak vysoky, aby bylo mozné timto zplsobem pocet jedincii
v populaci Sktdce snizit (Witzgall, 2010). Pouzivané¢ metody funguji na principu jak pouze
odchytu samcti nebo samicek, tak obou pohlavi, pti¢emz jako efektivnéjsi Witzgall (2010)
popisuje odchyt obou pohlavi. Pro odchyt samicek se také doporucuje pouziti rostlinnych
volatilnich latek, na které samicky reaguji pti vybéru lokality ke kladeni vajicek. Pro efektivni
vyuziti metody je nutné znat bionomii Sktdce, tedy zivotni cyklus a pocet generaci, letovou
aktivitu béhem vegetacni sezony a jeji prub¢h, stejné jako velikost populace. Tyto informace
jsou pro pouziti metody kli¢ové, hromadny odchyt je nejucinngjsi pro sktidce s kratkou dobou

letové periody a vysokou specializaci na zivnou rostlinu (Witzgall, 2010).

Hromadny odchyt je ve svété uplatiiovan na velkych plochach, a to i v rozvojovych
zemich, naptiklad proti Sktdci lilku, Leucinodes orbonalis, v Indii a Bangladési, kde je lilek
jednou z klicovych péstovanych plodin. Problémy s resistenci tohoto Skiidce k insekticidim
jsou ditvodem rychlého rozvoje metody v soucasné dob¢, také se za pouziti hromadného
odchytu dafi produkovat kvalitngjsi plodiny a vzriistd vyznam piirozenych neptatel Skidce.
Ackoli insekticidy pokryly ochranna opatfeni i1 proti dalSim Skidcim lilku, ostatni
hospodaisky vyznamni Skitidci lilku v dané oblasti jsou regulovani také za pouziti metod na
principu hromadného odchytu (Witzgall, 2010). V lesnictvi je metoda hromadného odchytu

vyuzivana celosvétové proti kiirovelim, kde je pro zajisténi zdravych lesnich porosti pouziti
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feromonti klicové, aplikace insekticidii je finanéné néaro¢na a také provedeni ochranného
zaznamenava pii redukci kirovce Ips duplicatus rekordni snizeni populace Skidce a snizeni
poskozeni stromt (Witzgall, 2010). Vyznamné je také uplatnéni metody proti nosatctim
Skodicim na palmach, protoze dospé€lci vykazuji vysokou odolnost proti insekticidnim latkam
a jejich larvy ziji uvnitt rostlinnych pletiv a aplikaci insekticidli jsou v podstaté nezasazitelné.
Celosvétove se proti nosatcim uplatiiuje jak mateni samcti, tak hromadny odchyt (Witzgall,

2010).

Dalsi z moznosti likvidace Skiidcii metodou hromadného odchytu, Attract and Kill, je
aplikace feromonu a zaroven insekticidniho chemického ptipravku pifimo do porostu. Insekticid
s feromonem mtize byt aplikovan jako tank-mix nebo se jedna o chemickou slouceninu
kombinujici ve svém sloZeni jak insekticidni ucinek, tak funkci atraktantu. Pii aplikaci
feromonu v tank-mixu s insekticidem je vyhodou registrace chemickych latek, kdy neni nutné

specialni povoleni pro novou latku, u jedné slouceniny Ize znacn€ snizit mnozstvi insekticidu,

vevr

Attract and Kill (i v ¢eském jazyce je pouzivan neptekladany nazev) je uplatnovana
proti druhu Anthonomus grandis, Skodicimu na baviné na 250 000 ha v Jizni Americe.
V uzavienych prostorech a kravinech nebo prostorech pro hospodarska zvifata je pouzivana
proti Musca domestica. Metoda méa obecné Siroké uplatnéni proti dvoukiidlym, a také

obalec¢iim v ovocnych sadech (Witzgall, 2010).

Kromé¢ vyuziti signalizace naletu Sktidcti a pfizptisobeni aplikace insekticidll zjisténym
udajim a dalSich vySe jmenovanych metod pro regulaci populace za pouziti feromonu, je
nutné¢ zminit také kombinaci vyuziti téchto metod s prostiedky biologické ochrany (napf.
vyuziti dravych roztocut, bakterii Bacillus thuringiensis aj., nebo aplikace viru granuldzy)
(Hluchy a kol., 2008, Witzgall, 2010). Soucasny trend v ochrané rostlin doporucuje vyuziti co
nejvice moznych ochrannych zasahti bez vedlejsiho Skodlivého dopadu na zivotni prostiedi,
proto je v soucasnosti vénovana metodam biologické ochrany, signalizaci za pouziti
feromontu a snizovani poctu insekticidii aplikovanych v porostu velkd pozornost (Hluchy a
kol, 2008). Pro lepsi zacileni ochrannych zasaht je také snaha ukladani dat v systému GIS a
jejich nasledné zpracovani pro vyuziti nejen v ramci podniku, ktery se rozhodne pro vyuziti
téchto metod, ale i pro dalSi vyzkum. Navic spolu s klimatickymi a pedologickymi udaji,

které tento systém umoziuje kombinovat Ize dosdhnout lepsich vysledkt (Witzgall, 2010).
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2.2 Pouziti feromonii v ochrané proti Skiiddciim ovocnych drevin

Feromony v ochrané ovocnych dievin maji v Ceské republice velky vyznam, oproti polni
produkci nebo ochrané rostlin ve sklenicich (kde se pouzivaji spiSe metody biologické
ochrany zalozené na parazitaci nebo predaci Skudce), je pravé aplikace ochrannych
prostiedkii pomoci signalizace z naletu do feromonovych lapakii nebo v CR metoda mateni
samcl je nejvyznamnéj$i metodou biologické ochrany proti obale¢lim v sadech i vinohradech.
V kapitole budou také uvedeni méné vyznamné druhy skidci ovocnych dievin, proti kterym

se pomoci feromont stanovuje termin ochrany.

2.2.1 Cydia pommonela (Linné, 1758) a dalsi Skudci jabloni
Obale¢ jablecny je celosvétové nejvyznamnéjSim Skiidcem jabloni (Van Steenwyk a kol.
(2015) jej uvadi také jako skiidce hrusni v Kalifornii), proto byl jeho sexudlni atraktant,
kodlemon, jednim z prvnich objevenych feromoni v sedmdesatych letech. Chemicky se jedna
o (E,E)-8,10-dodekadien-1-0l zkracenym =zapisem E8E10-120H. V dobé objevu bylo
nazvoslovi feromonli odvozovdno podle nazvu druhu hmyzu, vtomto pifipad¢ je nazev
feromonu odvozen od anglického nazvu codling moth (stejn¢ tak napt. disparlure, tedy
atraktant bekyné velkohlavé, Lymatria dispar) (Hrdy, 2006). Metody ochrany jsou zalozené
na pouziti kodlemonu, ackoli Knight (2012) popisuje jako vyznamnou dalsi slozku feromonu,

tzv. hruskovy ester, a to zejména mimo jablonové sady) (toto uvadi také Hrdy, 2006).

Obale¢ jable¢ny byl jako vyznamny Sktdce, ktery dokdzal zpisobit az
sedmdesatiprocentni cervivost jablek v nékterych oblastech (Koleska, 2009), popisovan
v odborné literatufe hned v zacatcich pouziti jak syntetickych ochrannych prosttedkd, tak pfi
pouziti feromond (Miller, 1959, Hrdy, 2006, Koleska, 2009). Prvni rozsahlejsi studie jsou
znamy ze Spojenych stath uz z roku 1898 (Koleska, 2009). Vzhledem k tomu, Ze se jednd o
celosvétoveé vyznamného Skiidce a u nékterych ucinnych latek pesticidii byla u tohoto druhu
prokazana rezistence (napi. Witzgall (2010) uvadi azinphos-methyl, je znama také rezistence
k diflubenzuronu a také k nekterym pesticidim ze skupiny organofosfati (Malik a kol.,
2002), rozvoj metod biologické ochrany za pouziti feromond je pomérné¢ znacny. Ve
vyspélych statech (napt. USA, Svycarsko, Japonsko a Australie nebo Novy Zéland) je pomoci
metody mateni oSetfovano 70 — 85 % ploch jabloniovych sadi, v ostatnich oblastech svéta se
muze jednat o jednotliva procenta, tak o desitky procent, ale oSetfovana plocha touto metodou

narasta (Hluchy, 2007). Celosvétove se jedna o 210 000 ha. V ramci Evropské Unie je proti
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tomuto Sklidci pouzivana také metoda Attract-and-kill, pomoci feromoni je oSetfovana
v podstaté polovina evropskych sadi (Witzgall, 2010). V Ceské republice Hluchy (2007)

uvadi osetfeni jablonovych sadli pomoci metody mateni na plose 352 ha.

Existuji 1 dal$i moZnosti biologické ochrany, zkoumaji se metody zalozené na
populacich sterilnich samcii v sadech nebo tzv. tree banding, ale tyto metody do soucasnosti
nepfinesly uspokojujici vysledky (Judd & Gardiner, 2005, Tyson a kol., 2007). Dalsimi
metodami biologické ochrany je pouziti virovych nebo bakteridlnich preparatti (u nas je zatim
schvaleno pouze pouziti piipravki na bazi Bacillus thuringiensis subsp. kurstaki). Ve
vyspélych Evropskych zemich uz maji tyto metody az dvacetiletou uspesnou historii, ackoli
se mohou objevit problémy se selekci rezistentnich populaci obalete. Uginnost tdchto
pripravkl je srovnatelna s pesticidnimi zdsahy zejména v oblastech s niz§im tlakem Skudce
(Zichova, 2010). Kromé¢ toho také Malik a kol. (2002) doporucuje také podporu predatort a
parazitoidi a na tomto principu zaloZenou metodu ochrany pomoci vosicek Trichogramma.
Van Steenwyk (2015) popisuje také moznost aplikace pesticidli po sklizni plodu. Je otdzkou,
zda se tyto metody prokézi jako pouzitelné v praxi, bud’ samostatné, nebo bude doporucovana
jejich kombinace a zda jejich cena bude pro zemédélce dostatecné zajimava, protoze
v soucasnosti je vyraznym argumentem proti také vyssSi cena oproti pesticidim (Witzgall,

2010).

Kromé obalece jablecného na jablonich Skodi také skupina slupkovych a pupenovych
obalecii, napt. Hedya nubiferana (Haworth, 1811), Pammene rhediella (Clerck, 1759),
obale¢i rodu Pandemis, Archips aj. (Hrudova, 2003, Hluchy a kol., 2008), pficemz jejich
pocetnost na stanovisti 1ze stanovit pomoci signalizace naletu do lapakt, jak cilovych, tak se
mohou objevit jako necilova ptimés v lapacich pro rod Grapholita (Hrudova, 2003). Pomoci
feromonii je také regulovan druh Skodici v kmenech jabloni a to nesytka jablonova,
Synanthedon myopaeformis (Borkhausen, 1789). Hluchy a kol. (2008) doporucuje pro

regulaci Skiidce metodu mateni samci.

2.2.2 Grapholita molesta (Busck, 1916) a dalSi Skiidci broskvoni
Nas nepivodni druh, obale¢ vychodni, je u nas uvadén jako Skiidce broskvoni, ale i jako méné
vyznamny Skiidce v jablonovych sadech. Tak jako u ostatnich obalect, Skodlivym vyvojovym
stadiem je housenka, ktera zpiisobuje Cervivost plodii, u broskvoni poskozuje také pryty a tim
poskozuje tvarovani a rust stromu (Hluchy a kol., 2008). Potencidlnimi Zzivnymi rostlinami

jsou vSechny ovocné stromy celedi Rosaceae, nicméné napt. hruseil se jako zivnou rostlinu
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nepodafilo prokazat (Najar-Rodriguez a kol., 2013). Jedna se o celosvétové vyznamného
Sktudce, ktery se z vychodni Asie rozsifil do celého svéta (IIchev, 2004, Hrdy, 2006,
Lastivka, 2010).

Sexuélni feromon G. molesta tvoii (Z)-dodecen-1-yl acetat a (E)-dodecen-1-yl acetat,
pficemz Hrdy (2003) uvadi, ze feromon tohoto druhu je ctyfslozkovy, pficemz dal§imi
slozkami jsou (Z)-8-dodecenyl alkohol (Hrdy a kol., 1989, Boo, 1998) a dodekanol (Jung a
kol., 2013, Kong a kol., 2014). Primyslové vyrabéné feromony pro pouziti v zemédélstvi jsou
tvofeny hlavné prvnimi dvéma uvedenymi slozkami, pfi¢emz probiha zjistovani poméru latek
pro zajisténi co nejvyssi efektivity a také k odliSeni od ptibuznych druht rodu Grapholita, u
nas to je G. funebrana (Hrdy a kol., 1989, 1993), v Ciné jsou popisovany podobné problémy
s druhem G. dimorpha (Komai, 1979, Jung a kol., 2013). Nejvhodné&j$i pomér je popisovan
jako 100 : 4 — 5 az 100 : 6 — 9 mezi (£) a (E) izomerem, piicemZ mirné odchylky jsou
zpusobeny oblasti vyskytu $ktidce a jeho adaptaci v prostiedi (Boo, 1998). Sefrova &
Lastiivka (2009) uvadi, ze dosud se nepodatilo pomoci feromonovych atraktanti G. molesta a
G. funebrana spolehlivé odlisit. Obecné nalet necilovych druhti do lapaki komplikuje
vyhodnoceni signaliza¢nich metod pro urceni terminu aplikace insekticidd (mimo vyse
zminéné také C. tenebrosana zbarvenim podobny G. molesta nebo druhy rodu Pammene — viz
Hrdy a kol., 1979). Proto se dalsi vyzkumy pokousi zjistit, jaky vliv mé napt. vzhled a
parametry lapaka (Zhao a kol., 2013) nebo odchyt obaleCe na potravni navnady (II'chev a kol.,
2004).

V Ceské republice byl poprvé G. molesta popsan, kdyz se podafilo v roce 1951 dva
jedince tohoto druhu odchovat z nalezenych housenek (Hrdy, 2006) a prvni vyzkum, kdy byl
potvrzen vyskyt tohoto obalede na Ceském tizemi, byl zvefejnén v roce 1977 (popsal Hrdy &
Krampl). Rozsahly vyzkum, zahrnujici také Slovensko zjistil vyskyt G. molesta ve vSech
Slovenskych zkoumanych broskvonovych sadech, vétSiné moravskych (mimo 2 lokality),
pfi¢emz nejseverngji byl zjiitén na Prerovsku, v Cechach jeho vyskyt potvrzen nebyl (Hrdy a
kol., 1979). Dalsi rozsahlé testovani efektivity feromonii provedl Hrdy a kol. (1989) na
lokalitach Zbraslav a Karlstejn, a zde jiz byl vyskyt obalee vychodniho potvrzen i z Cech. Ze
se tento druh pomérné rychle S§ifi a jeho pocCetnost nartistd, ukazuje mapovani, které¢ bylo
uvefejnéno v 90. letech, kdy na velmi teplych lokalitich Moravy pocetnost G. molesta
v lapacich byla vyssi nez 80 % zastoupeni v lapaku (kam nalétal také G. funebrana), a na
nekterych lokalitach je vyskyt druhti srovnatelny (Hrdy a kol., 1993). Takové vysledky,
vzhledem k rozdilnému poctu generaci vroce a jinych terminech vrcholi letové aktivity,
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naprosto znemoznuji pouhou vizudlni kontrolu lapaki pro stanoveni terminu aplikace

insekticidu.

Doporucovanou metodou ochrany je dezorientace samct, ktera zpocatku dosahovala
spiSe proménlivejSich vysledkd (Hrdy a kol., 1993) nicméné pocet oSetfovanych ploch a
moznosti této metody se zvysSuji (Ilichev a kol., 2004, Hluchy a kol., 2008), ptficemz
v soucasné dob¢ je celosvétoveé pomoci metody mateni oSetfovano proti tomuto Sktidci 50 000
ha (Witzgall, 2010). Pro efektivni vyuziti metody je nutné znat zastoupeni G. molesta
v biotopu, jaké procento Skod tento druh pusobi a jaké procento zpiisobuje makadlovka
broskvonova, Amnarsia lineatella (Zeller 1839), protoze piiznaky poskozeni letorostl

broskvoni jsou totozné (Hrdy a kol., 1993, 2006).

Dal§im vyznamnym S$kidcem broskvoni je jiz vySe zminénd A. lineatella, jejiz
housenka skodi zirem v letorostech broskvoni (Hrdy, 2006, Hluchy a kol., 2008). Jeji vyskyt
1ze zjistit také pomoci feromonovych lapakt, pficemz odchyt tohoto sktidce na feromon (smés
(E)-5-decen-1-olu a (E)-5-decen-1-yl acetatu) je prakticky Cisty, bez naletu necilovych druha
(Hrdy, 2006). Housenka je také dobie odliSitelnd od housenky G. molesta (Hrdy, 2006),
pricemz Skodlivost tohoto polyfagniho druhu v dané lokalit¢ prokdze lépe nez lapaky
pritomnost housenek v letorostech. Hluchy a kol., (2008) uvadi jako mozné Sktidce také

komplex pupenovych a slupkovych obalect.

2.2.3 Grapholita funebrana (Treitschke, 1834) a dalSi Skiidci peckovin
Obale¢ svestkovy je vyznamnym Skiidcem slivoni (Miller, 1959, Hrdy, 2006, Hluchy a kol.,
2008, Koleska, 2009). Skodi &ervivosti a naslednym opadem plodi, a to zejména ve

wewvr

generace druha (Miller, 1959, Hrdy, 2006).

Slozkami sexualniho atraktantu obalece jsou izomery (Z)-dodecen-1-yl acetat a (E)-
dodecen-1-yl acetat, pficemz se jedna také o jeden z feromonli zndmych pomérné dlouhou
dobu, stejné jako u C. pomonella (Hrdy, 2006), pficemz podle oplachti feromonovych zlaz
bylo zjisténo az 10 komponent feromonu a pro zajiSténi efektivity atraktantu je nutné znat
také pomér slozek feromonu. Hrdy a kol. (1993) popisuje jako atraktivnéjsi pro G. funebrana

slozeni 98,8% (Z) izomeru a 1,2% (E) izomeru.

Ackoli feromon tohoto druhu je jednim z dlouho popsanych atraktantd, do dne$ni
doby piisobi komplikace pti vyuziti tohoto feromonu v praxi nélet necilovych druht, a to

zejména Grapholita molesta, pticemz tyto dva druhy nelze odliSit pouze vizudlné podle
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zbarveni kiidel, ale je nutna jejich determinace podle stavby genitalii (Hrdy, 2006). Doba
naletu jednotlivych generaci téchto druhii je jin4, podle oblasti vyskytu se také zastoupeni

téchto druhil v lapdku muize lisit a tomu je nutné uzplisobit ochranny zasah.

Prvni vyzkum vyskytu G. funebrana a G. molesta byl zvetejnén v roce 1979 a potvrdil
vyskyt G. molesta ve vSech sledovanych broskvonovych sadech. Pouze G. funebrana byl
odchycen na dvou z deviti sledovanych lokalit Moravy, nejsevernéji ve Veselicku u Pterova a
také v Cechach, jinak byl v lapacich zaznamenan i G. molesta a dal$i necilové druhy (Hrdy a
kol., 1979), ty budou uvedeny v diskuzi. Dalsi vyzkumy uz potvrdily vyskyt G. molesta také
z Cech (Hrdy a kol., 1989), v roce 1993 uZ bylo na jedné ze sledovanych lokalit zjistén 80 %
vyskyt G. molesta oproti G. funebrana (Hrdy a kol., 1993), pticemz vyskyt G. funebrana je
v podstaté¢ neménny a osciluje v zavislosti na podminkach prostiedi nebo mnozstvi zivné
rostliny na dané lokalité. Do souCasnosti se pomoci feromonii nepodafilo tyto druhy

spolehlivé odlisit (Hrdy, 2006).

Pro regulaci G. funebrana je doporucovano jak mateni samcti, dal$i metody s pouzitim
feromonovych atraktantl a také virové a bakterialni preparaty. Hluchy (2008) uvadi G¢innost
piipravkll na bazi Bacillus thuringiensis kurstaki 50 — 70 %. Pfi vyuziti feromonl pro
signalizaci naletu obalece k aplikaci insekticidii ptisobi komplikace pravé nélet G. molesta

(Hrdy, 2006).

Z dalsich sktadct peckovin, kdy se pfi regulaci jejich Skodlivosti pouzivaji jejich
sexualni feromony je obale¢ merunkovy, Enarmonia formosana (Scopoli, 1763), ktery skodi
vyhlodavanim Iyka a dieva a tvofi v kmenech zejména merunck, ale i dalSich peckovin,
rozsahlé¢ systémy chodeb. Protoze housenky Zziji uvnitf pletiv, je nesnadné urcit spravny
termin aplikace insekticidu, proto je pouzivano jak signalizace pomoci naletu do
feromonovych lapakd, tak mateni samcl. Na peckovinach mohou také Skodit nékteré druhy
ze skupiny slupkovych a pupenovych obalect, ackoli jejich Skodlivost ziejmé nedosahuje

hospodaiského vyznamu (Hluchy a kol., 2008).

2.2.4 Grapholita janthinana (Duponchel, 1835)
Tento obaleC patii mezi potencidlni Skiidce jabloni, ale jeho hlavni Zivnou rostlinou je hloh
(Razowski, 2001). Skodlivost tohoto druhu byla uvadéna z oblasti jizniho Svycarska, jizniho
Tyrolska a teplych oblasti Francie, ale také z n€kterych oblasti v Mad’arsku (Bagar, 2007).
Byva spojovan s tzv. pozdnim napadenim jablek tésné pred sklizni, které komplikuje dodrzeni

ochrannych lhit pfi aplikaci insekticidli, aby nedochézelo ke ztratam vynosu (Bagar, 2007).
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Slozeni feromonu G. janthinana je stejné jako u ostatnich druhti rodu Grapholita, tedy
(Z2)-dodecen-1-yl acetat a (E)-dodecen-1-yl acetat, pficemz u tohoto druhu Hrdy (1997)
popisuje 21 % podil (E) izomeru a Witzgall (1989) 20 % podil, pficemz v lapacich se
objevoval také G. lobarzewskii, ale to zejména pii vy$Sim procentudlnim zastoupeni (E)
izomeru ve feromonu. Hodnoceni skodlivosti tohoto druhu znesnadiiuje také mozné chybné
vyhodnoceni diivéjSich vyzkumu s feromony, kdy dochédzelo k zaménam téchto dvou druha

(Hrdy, 1997).

V Ceské republice jeho kodlivost popisuje Bagar (2007), a to zejména s vysokym
po¢tem napadenych plodii v sadech na jizni Moravé v teplejSich letech. Pozdéji ale rod
Grapholita blize nespecifikuje (Bagar, 2008). Urcitou moznost specifikace Skodlivosti
spatiuje v odliSeni podle tvaru pozerku a habitu housenek, nicméné ani toto hodnoceni nemusi

prinést uspokojujici vysledky.

Metodou mateni samcii se slozenim (Z) a (E) dodecen-1-yl acetatu by se m¢lo dafit
limitovat také tohoto Sktidce, zejména v piipadé€, kdy pii napadeni tésné pred sklizni nelze
aplikovat insekticidy z divodu dodrzeni ochrannych lhit (Hrdy, 1993, Bagar, 2007). Lze
doporucit také kombinaci metody mateni s bakteridlnimi ¢i virovymi preparaty (Hluchy,

2008)

2.2.5 Grapholita lobarzewskii (Nowicki, 1860)
Grapholita lobarzewskii, ¢esky obale¢ slivonovy, je druhem stfedni a jizni Evropy, ale jeho
$kodlivost je zaznamenana pouze z nékterych oblasti v Rakousku a Svycarsku. A&koli tento
druh preferuje jiné zivné rostliny z ¢eledi Rosaceae, miize zptisobovat v jabloniovych sadech
Skody, které jsou malo vyznamné, ve vySe zminénych oblastech, kde je vyznamnym
Skiidcem, ziejmé diky vyssi selektivité aplikovanych insekticidii doslo k nahlému pfemnozeni

Skidce (Gambon a kol., 2009).

Stejné jako u predchozich druhti obalect tribu Grapholitini tvoii sexudlni feromon G.
lobarzewskii dva komponenty a to izomery (E)-8-dodecen-1-yl acetat a (Z)-8-dodecen-1-yl
acetat (Witzgall a kol., 1989, Hrdy a kol., 1997, Gambon a kol., 2009). Nicmén¢ tento druh se
dafi pomoci feromonovych lapakl selektovat od ostatnich ptibuznych obalect a to diky
poméru komponent, Z izomeru obsahuje 20 % a E izomeru 80 %, coZ je opacny pomér nez u

ostatnich Grapholit (Hrdy, 1997), Witzgall a kol. (1989) popisuje az 95% obsah E izomeru.

vvvvvv

vvvvvv
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patrné, ze je vyssi vyskyt tohoto druhu v oblastech, kde se v okoli sadii vyskytuje véEtsi
mnozstvi hlohu (Gambon a kol., 2009) a zde mlze zptsobit az polovicni ztraty sklizné€ pfi

nevhodné zvolenych ochrannych opattenich.

V Ceské republice tento druh vyznamné hospodaiské $kody nepiisobi, ackoli jeho
vyskyt uz byl potvrzen jak z Cech, tak jizni Moravy ze sadai'skych oblasti (Hrdy a kol., 1997),
napt. Hluchy (2009) ze sadii ve Starém Liskovci uvadi pouze 3 odchycené jedince. Hrdy a
kol. (1997) také popisuje mozné problémy s interpretaci vysledkl z diivodu zamény s druhem

Pammene amygdalana a nékterymi dal$imi druhy rodu Pammene.

Jak Holy (2014) v osobnim sdéleni, tak Hrdy (1997) popisuji rozdilnost pozerkt rodu
Grapholita a druhu C. pomonella v jablkach, také rozdilny habitus housenek jednotlivych
rodl a ur¢itou moznost lepsi determinace Skodlivého druhu na lokalité pravé pomoci urovani

housenek a typu pozerki.

Populace G. lobarzewskii se dati kontrolovat pomoci metody mateni samcii tam, kde
jeho Skodlivost dosahuje hospodaiského vyznamu, a to jak v oblastech s velmi nizkym, tak
hojnym vyskytem. Doporucuje také kombinaci s bakteridlnimi ¢i virovymi preparaty
(Gambon a kol., 2009).

2.2.6 Pandemis heparana (Denis & Schiffermiiller, 1775), pupenovi a slupkovi
obalecdi a dal$i vyznamni polyfagni Skidci
Druhy ze skupiny pupenovych a slupkovych obalecti, do kterych spada také P. heparana,
nejsou vyznamnymi hospodarskymi Sktdci. Jejich housenky ziji ve svinutych listech nebo se
zivi kvéty a mladymi plody, a v tomto ptipadé¢ mohou zplsobit ztraty vynosu (Hluchy a kol.,
2008). Jedna se zejména o druhy rodu Pandemis, Hedya, Archips a Acleris (Hrudova, 2004,
Hluchy a kol., 2008).

Skodlivost je nutné vyhodnotit podle intenzity naletu druhti do feromonovych lapaka,
Casto nalétaji také necilové do lapakt rodu Grapholita a také sledovat ptiznaky napadeni
plodii a tomu pfizplisobit ochranny zdsah. Dle z4sad integrované ochrany ¢asto neni nutny

(Hrudova, 2004, Hluchy a kol., 2008).
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2.3 Bionomie necilovych druhii a Pandemis heparana

Tato kapitola popisuje bionomii necilovych druhi, které nalétly do lapaki v priabéhu pokusu
jak pro diplomovou, tak pro bakalatfskou praci. Protoze bionomie cilovych druhl je popsana
v bakalaiské praci, z cilovych druhi bude zminén pouze Pandemis heparana, protoze byl

zahrnut do zkoumanych druhii az v pokusu pro diplomovou praci (rok 2015).

2.3.1 Bionomie Pandemis heparana (Denis & Schiffermiiller, 1775) — obale¢
ovocny
Obale¢ ovocny je uvadén jako skiidce ovocnych dievin spolu s obaleCem rybizovym
(Pandemis cerasana) jako Siroce polyfagni Sktidce ovocnych dievin a také ve skupiné
slupkovych a pupenovych obalecti u peckovin i jadrovin (Hrudova, 2004, Hluchy, 2008).
Vyznam tohoto $klidce, ackoli mize zpiisobovat vyznamné Skody, ma spiSe lokalni charakter
(Rostlinolékaisky portal). Skodi ve stadiu larvy jak v prvni generaci, kdy po piezimovani
napadd pupeny a mladé¢ listky, ve druhé generaci larvy Skodi povrchovym zirem na plodech,
mladé plody po poskozeni mohou byt druhotné napadeny houbovymi patogeny zplisobujicimi
hniloby, u vyvinutych zralych plodt dochéazi k povrchovému poskozeni, deformacim,
zjizvenim povrchu plodu a mohou se objevit také zkorkovatélé plosky. U rybizu housenka

tohoto druhu muze zit i ve svinutych listech (Hluchy, 2008).

Zbarveni ptednich kiidel P. heparana je zlutohnédé, skoticové nebo az ¢ervenohnédé
s tmavsimi pficnymi vinkami, které jsou vice ¢i méné zietelné (zfetelnéjSi zejména u
svétlejSich jedincit). Pies predni kiidlo vede Sikma paska, tmavsi nez zakladni barva kiidla,
zacind pied stfedem krajni Zilky, uprostied se silné rozSifuje a kon¢i v zadnim vné&jSim rohu
ktidla. Vnitini hranice pasky kon¢i ostrym rohem, vnéjsi hranice je zvinénd a méné ztetelna.
Zadni ktidla jsou hnédoseda se svétlejSimi trasnémi (Miller, 1959). Rozpéti kiidel Razowski

(2001) uvadi mezi 16 az 21 mm, samicky mohou byt vétsi.

Motyl ma dvé generace v roce (Hluchy a kol., 2008), Razowski (2001) popisuje i
casteCnou treti generaci. Dospélci 1étaji od ¢ervna do srpna (Hluchy a kol., 2008), Miller
(1959) uvadi az do zafi, housenky se lihnou jesté koncem 1éta a pfezimuji v druhém az tfetim
instaru. Jejich zbarveni je zelené s hnédou hlavou a Zluto¢ervenym bile lemovanym hrudnim
Stitem (Miller, 1959). Housenky nejdfive napadaji rasici pupeny, po vyraseni listd tvoii
zamotky nebo listy sptadaji k sobé a v zdmotcich se i kukli (Miller, 1959, Hluchy, 2008).

Druha generace larev se objevuje od konce Cervna do ¢ervence (Razowski, 2001). Druh je
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Siroce polyfagni, Skodi na ovocnych stromech a kefich celedi Rosaceae 1 Grossulariaceae
(Hluchy a kol., 2008), ale Miller (1959) jako Zivnou rostlinu popisuje dalsi druhy stromt i
bylin riznych celedi a zminuje jej jako vyznamného Skliidce v meruiikovych sadech jizni
Moravy. Razowski (2001) uvadi jako lokality vyskytu ovocné sady, ale také lesni porosty a
parky.

Motyl je ve stfedni Evropé€ hojny a je druhem palearktické oblasti (Razowski, 2001),
od Spanélska pies Skandinavii i jizni SSSR aZ do Ciny, Japonska a Koreji (Miller, 1959).

Ochrana proti tomuto $ktidci je provadéna podle naletu do feromonovych lapakl a na
zéklad¢ hodnoceni podle prahli Skodlivosti (pocet housenek na 100 kvéth v zavislosti na
druhu oSetfované plodiny a fazi kveteni), z biologickych preparati jsou doporucovany
ochranné prostiedky na bazi Bacillus thuringiensis. Zejména u prvni generace Skldce je
prokézana vyssi uc¢innost, navic bude redukovan pocet jedinci druhé generace uz timto
zasahem. Preventivné je také doporucena podpora parazitoidit a predatort tohoto obalece.
Z chemickych ptipravkll maji vysokou u¢innost zejména regulatory riistu a vyvoje hmyzu

(Hluchy a kol., 2008, Rostlinolékatsky portal).

2.3.2 Cacoecimorpha pronubana (Hiibner, 1796)
Obale¢ s tmavé rezavym zbarvenim prednich kiidel se vyskytuje zejména v Jizni Evropé od
Portugalska po poloostrov Krym, v Severozépadni Africe a na Blizkém Vychodé¢, jedna se
spiSe o teplomilnéjsi druh. Byl také zavleCen do Severni Ameriky. Na naSe uzemi byva
zavlékan s okrasnymi kvétinami, ale neptezimuje. Oblastmi vyskytu jsou zejména okraje lesa

a kfoviny, ale také parky a zahrady (Razowski, 2001).

Rozpéti kiidel je 13 — 19 mm, u samicek 19 — 24. Vyskyt imag spada do obdobi dubna
az Cervence, larvy se v porostu vyskytuji v ¢ervnu, dal$i prezimujici generace fijna az do
biezna (v teplych oblastech). Jedna se o polyfagni druh, je u né& popséno asi 20 cCeledi

zivnych rostlin (Razowski, 2001).

2.3.3 Celypha striana (Denis & Schiffermiiller, 1775)
Nenapadné zbarveny obale¢ svétlé zlutohnédé barvy s tmavé hnédym pruhem piicné pies
predni kiidla je druhem zejména stiedni Evropy, kde je velmi hojny, ale vyskytuje se v celé
palearktické oblasti az na Kavkaz a miize zasahovat az na Dalny vychod. Vyskytuje se

zejména na lukdch a travnatych porostech (Razowski, 2001).
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Motyl ma rozpéti kiidel 16 — 22 mm, dospélci se vyskytuji v porostu v Cervnu az
stpnu, dal§i generace v za¥. Zivnymi rostlinami jsou pampeliska lékatska (Taraxacum

officinale) a jitrocel kopinaty (Plantago lanceolata) (Razowski, 2001).

2.3.4 Cnephasia stephensiana (Doubleday, 1849)
Hnédy motyl s mramorovanou kresbou ptednich kiidel v rizné barvené intenzité je hojnym
druhem kfovinatych porostii, také okrajii lesa, parkovych vysadeb nebo lu¢nich porostu.
Vyskytuje se ve stiedni Evropé¢, ale je rozsifen i v celé palearktické oblasti od Maroka az do

Japonska a Ciny (Razowski 2001).

Rozpéti kiidel tohoto druhu dosahuje od 18 do 23 mm a mé v roce jednu generaci,
larvy lze nalézt od zaii az do kvétna, zatimco letova perioda dospélct je kratka, pouze
v Cervenci a CasteCné v srpnu. Motyl je polyfagni, zivnymi rostlinami jsou luc¢ni druhy,
z Celedi Asteraceae (Chrysanthemum, Centaurea, Taraxacum, Inula, Hieracium aj.,)

Polygonaceae, Plantaginaceae a Fabaceae (Razowski 2001).

2.3.5 Cydia pomonella (Linné, 1758)
Viz. Bakalarské prace (Jakubikova, 2014)

2.3.6 Epiblema cirsianum (Zeller, 1843)
Obale¢ s vyraznou bilou skvrnou uprostied tmavé hnédé¢ mramorovanych piednich kiidel a
tmaveé zbarvenymi dolnimi kiidly je druhem s pohlavnim dimorfismem, pficemz samicka
tohoto druhu je oproti sameckovi vyrazné tmaveji zbarvend, skvrna na prednich kiidlech
muze dosahovat az svétle bézového zbarveni. Druh je snadno zaménitelny s pfibuznym
druhem Epiblema scutulanum, a to i1 pti urovani podle stavby genitdlii. Epiblema cirsianum
se vyskytuje ve stfedni Evropé s vyjimkou Mad’arska, ale zasahuje od Francie k Uralu a pies

Kazachstan az na Dalny vychod, pficemz vyhledava oteviené biotopy (Razowski 2001).

Velikost rozpéti kiidel je 12 — 20 mm, larvy se vyskytuji v obdobi od zati do dubna a
poté v ervnu, dospélci v kvétnu a Cervnu a poté v Cervenci a srpnu, motyl ma dvé generace
v roce. Zivnymi rostlinami housenek jsou druhy rodu Asteraceae, napt.: Cirsium palustre,

Centaurea, Carlina (Razowski, 2001).

2.3.7 Epiblema junctanum (Herrich-Schiffer, 1856)
Bézove zbarveny druh se vykazuje vyraznou barevnou variabilitou. Na spodu hornich kiidel
vybihaji do ztracena dva tmavé hnédé pruhy, pfiCemz se muize riznit jak intenzita zbarveni

nebo jen dochazet k castecnym barevnym odchylkam. Rozdilné je také zbarveni pohlavi,
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samicCka je tmavsi a kresba kiidel je mélo vyrazna. Obalec je rozsiten v celé stfedni Evropé¢ a
pravdépodobné zasahuje do celé palearktické oblasti mimo severni Afriku, ale jeho vyskyt je

spiSe ohniskovy. Preferuje vlhka lu¢ni stanovisté (Razowski, 2001).

Rozpéti kiidel motyla je 11 — 18 mm a dospélce 1ze nalézt od poloviny kvétna do
cervence. U druhu neni znama Zivna rostlina ani terminy vyskytu vyvojovych stadii

(Razowski, 2001).

2.3.8 Gypsonoma dealbana (Frolich, 1828)
Vyrazné biloCerny mramorovany obale¢ muze mit zbarveni hornich kiidel do jist¢ miry
variabilni, a to jak v barevné intenzité, kterd mize byt u koncii kiidel od bilé po bézovou, tak
v kontrastu mramorovani. Ve stfedni Evropé neni hojny, aredl vyskytu zasahuje ze zapadni
Evropy az do Japonska. Z Malé Asie a severni Afriky nejsou o vyskytu zadné udaje. Druh

preferuje lesy, ruderalni biotopy a také parky (Razowski, 2001).

Jedna se spiSe o menSiho obalece, jehoz rozpéti kiidel je od 10 do 14 mm. Vyskyt
larev trva od zafi do kvétna az poloviny ¢ervna, dospélci se objevuji od prvni tietiny kvétna
do srpna. Zivnymi rostlinami jsou hlavné listnaté stromy riznych &eledi, napt. Crataegus
(Rosaceae), Corylus, (Corylaceae), Populus, Salix (Salicaceae), Quercus (Fagaceac)

(Razowski, 2001).

2.3.9 Hedya nubiferana (Haworth, 1811)
Druh vyrazné¢ mramorovany se svétlou skvrnou v horni tretiné se vyskytuje v celé
palearktické oblasti az po Irdn a Turkmenistan a také v severni Americe, pfi¢emz preferuje
ovocné sady a parky, také kfovinaté biotopy a mytiny nebo okraje lesi. Patfi do skupiny

slupkovych a pupenovych obalecii (Razowski, 2001).

Obale¢ ma rozpéti kiidel 15 — 21 mm, pficemz dospélci se vyskytuji v porostu
v obdobi ¢ervna — ¢ervence, nékdy letova aktivita muze trvat od poloviny kvétna az do srpna,
podle podminek. Larvy jsou polyfdgni, mohou Skodit Zirem kvéti a mladych plodd na
ovocnych stromech celedi Rosaceae, ale jejich zivnou rostlinou mohou byt dal§i druhy

stromu, napt. Betula, Alnus, Salix, Quercus, aj. (Razowski, 2001).

2.3.10 Hedya pruniana (Hiibner, 1799)
Motyl mé tmaveé hnédé zbarveni piednich kiidel se svétlou skvrnou v jejich horni tfetin€. Neni
znam ze severni Afriky, ve stfedni Evropé je tento druh hojny, vyskytuje se v celé

palearktické oblasti, v Evrop&, Malé Asii, franu a od Uralu az na Dalny vychod. Lokalitami

24



vyskytu tohoto druhu jsou zejména mytiny a okraje lest, kiovinaté biotopy, také parky a
ovocné sady (Razowski, 2001). Tento druh byva popisovan jako jeden ze skupiny tzv.
pupenovych a slupkovych obaleci, kteti skodi povrchovym zirem na plodech nebo poskozuji
pupeny, housenky lze nalézt také ve svinutych listech, ale Skodlivost téchto druhti nedosahuje

hospodaiského vyznamu (Hrudova, 2004, Miller, 1959).

Rozpéti kiidel dosahuje 15 — 19 mm, dospélci se vyskytuji v kvétnu az srpnu a larvy
od &ervence nebo srpna az do kvétna, ¢asteéné Gervna. Zivnou rostlinou jsou druhy &eledi
Rosaceae, a to ovocné a ketfovité druhy, ale také Corylus avellana (Corylaceae) (Razowski,

2001).

2.3.11 Pammene amygdalana (Duponchel, 1842)
Rezavé zbarveny mramorovany obale¢ se vyskytuje v jizni a stfedni Evropé, také v severni
Africe, Mal¢é Asii a Syrii. Jeho vyskyt neni potvrzen z Polska a Némecka, jedna se o vzacny

druh, lokalitou vyskytu jsou listnaté, zejména dubové lesy (Razowski, 2001).

Obaleci rodu Pammene jsou spiSe drobnéjsimi druhy, rozpéti kiidel P. amygdalana je
12 — 15,5 mm. Letova aktivita dospé€lct trvd od dubna do srpna, larvy se vyskytuji od
cervence do bfezna, jejich zivna rostlina odpovida lokalitam vyskytu, jedna se o druhy rodu

Quercus (Razowski, 2001).

2.3.12 Pammene albuginana (Guenée, 1845)
Jedna se o nevyrazné zbarveny druh, tmavé hnédy s nevyraznym mramorovanim a Sedavou
skvrnou uprostted dolni hrany ptednich kiidel. Samicky byvaji tmavsiho zbarveni. Vyskytuje
se v dubovych lesich celé¢ stfedni Evropy, pficemz rozsifeni tohoto druhu je pouze v ramci

Evropského kontinentu (Razowski, 2001).

Rozpéti kiidel je od 11 do 13 mm. Vyskyt dospélct trva od dubna do cervence,
asteéné srpna, housenek od zafi nebo Fijna do bfezna, kdy se kukli. Zivnou rostlinou je dub

(Quercus), ale housenky se zZivi pletivem halek dubének (Razowski, 2001).

2.3.13 Pammene argyrana (Hiibner, 1799)
Obale¢ sbilo az béZzovo Sedymi mramorovanymi pfednimi kiidly a nepravidelnou bilou
skvrnou v dorzalni ¢ésti. Zbarveni ptednich kiidel sameckl je vice dohnéda, u samicek je
svétlejsi v odstinech Sedé. Je to dalsi druh dubovych lesti a jeho areal zahrnuje Evropu na

vychod¢ po Kavkaz, ale centrem je stfedni Evropa (Razowski, 2001).
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Rozpéti kiidel se pohybuje mezi 11 — 13 mm, larvy jsou aktivni béhem srpna, ale 1ze
je nalézt od Cervna do bfezna, v nékterych letech dubna, pfi¢emz se zivi pletivem halek
dubének. Letova aktivita dospélct trva od tfetiny dubna do poloviny cervna (Razowski,

2001).

2.3.14 Pammene aurana (Fabricius, 1775)
Tento druh se vyznacuje velkou variabilitou zbarveni ptednich kiidel. Hnéd¢ zbarveny obalec
ma na piednich kfidlech dvé kulaté oranzové skvrny u vnéjsi a dorsalni ¢asti kiidel nebo
celistvou oranzovou skvrnu od vnéjsi Casti, poté se zuzuje od horni hrany kiidel a k bazi
nedosahuje. Barevna forma P. aurantiana mé oranzovou skvrnu po celé ploSe horni Casti
kiidla az k okraji. Casteéné se mize ménit také sytost oranzovych skvrn, od intenzivn&
oranzové az po svétlejsi nazloutlou. Udaje o vyskytu druhu nejsou znamy ze severni Afriky a
Malé Asie, ale je popsan v celé Evropé az k severni Sibiii (Kuznéck Ala Tau) a na Dalném

vychod¢ na lesnich mytinach, okrajich lesa a cest a také v zahradach (Razowski, 2001).

Jedna se o jeden z nejmensSich druhli rodu Pammene s rozpétim kiidel 9 — 13 mm,
letova aktivita dospélct probihd od poloviny kvétna do poloviny srpna a zivnou rostlinou je

Heracleum sphondylium z ¢eledi mitikovité (Apiaceae) (Razowski, 2001).

2.3.15 Pammene fasciana (Linné, 1761)
Druh s vyraznym hnédo az Sedobilym mramorovanim ptednich kiidel, které je velmi
variabilni, mramorovani také mtze byt nevyrazné a v dolni ¢asti kiidel je svétla skvrna. Jedna
se o evropského obalece se spise lokdlnim vyskytem v listnatych, zejména dubovych lesich a

parkovych vysadbach (Razowski, 2001).

Rozpéti kiidel je 13 — 18 mm, imaga jsou aktivni od kvétna do Cervence, Castecné
srpna a larvy lze nalézt na dubech, bucich nebo kaStanech v obdobi od srpna do dubna, ve

stadiu larvy motyl pfezimuje (Razowski, 2001).

2.3.16 Pammene gallicolana (Lienig & Zeller, 1846)
Hnédy motyl sSedorezavym mramorovanim piednich kiidel a velkou bilou skvrnou
v dorsdlni Casti, ktera mlize mit uprostfed tmavsi nepravidelny pruh, mize byt v intenzité
zabarveni variabilni a zabarveni bilé skvrny dé€li druh na Ctyfi barevné formy. Druh se

vyskytuje pouze v Evropé, je vzacnym druhem dubovych lesti (Razowski, 2001).

Rozpéti kiidel tohoto motyla se pohybuje mezi 11 a 14 mm. Aktivita imag trva

vobdobi od kvétna do cervence, v Moldavii vcervnu a fijnu, vtéto oblasti ma
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pravdépodobné dvé generace v roce. Larvy se objevuji od zafi do dubna a jejich zivnou

rostlinou Ize je nalézt uvnitt halek dubének, jimiz se zivi (Razowski, 2001).

2.3.17 Pammene giganteana (Peyerimhoff, 1863)
Tento obale¢ je podobné zbarveny jako pfedchozi druh, ale odstin barev a mramorovani je
nasedl¢ a mén¢ vyrazné, stejné tak bild skvrna na kiidlech je Sedavd a méné vyrazna, mize
byt rozdélena na dve Casti a také se mize rtiznit jeji velikost a zietelnost ohraniceni. Jedna se
o evropsky druh a ve stfedni Evropé je vzacny. Lokalitou vyskytu jsou dubové lesy

(Razowski, 2001).

Rozpéti kiidel 14 — 16 (17) mm z n¢j ¢ini jednoho z nejvétsich druhti rodu Pammene.
Stadium larvy trva od dubna do srpna, kukli se v zafi a ve stadiu kukly pfezimuje, coz je
v Celedi Tortricidae neobvyklé, dospélci se lihnou v bieznu a jejich letova aktivita mize trvat
az do kvétna. Zivnou rostlinou je dub a kastanovnik, pfi¢emz larvy se Zivi halkami dubének

(Razowski, 2001).

2.3.18 Pammene spiniana (Duponchel, 1843)
Dalsi z druht rodu Pammene, ktery ma v dorsalni ¢asti pfednich kiidel bilou skvrnu, u tohoto
druhu je jasné bila a ma nejméné Clenity tvar. Zbytek piednich kiidel je tmavé hnédy a rezavé
mramorovany. Druh se vykytuje v Evropé a severni Africe, ve stiedni Evropé je druhem
s lokalnim vyskytem s rozsifujicim se aredlem. Vyhledava kioviny a okraje lesa (Razowski,

2001).

Rozpéti kiidel je 10 — 12 mm. Imaga se vyskytuji rozvlekle od ¢ervence do zéfi, larvy
v kvétnu aZ ervnu. Zivnymi rostlinami jsou kefovité druhy &eledi rizovitych, jako Prunus

spinosa, Crataegus a Sorbus, ale také Viburnum z Celedi Caprifoliaceae (Razowski, 2001).

2.3.19 Pammene suspectana (Lienig & Zeller, 1846)
Jedna se opét o tmavé hnéd¢ zbarveny druh, predni kiidla jsou mramorovana, bild skvrna
v dorsélni Casti je patrna, ale nevyrazna a je délena na dvé Casti. Vyskytuje se v listnatych
lesich od Francie ke Kavkazu a v severozapadni Africe. Ve stiedni Evropé je jeho vyskyt

spiSe lokalni a vzacnéjsi (Razowski, 2001).

Motyl ma rozpéti kiidel 11 — 14 mm. Vyskyt dospélct zacina ke konci kvétna a trva

jen do konce ¢ervna. Zivnou rostlinou housenek je Fraxinus excelsior (Razowski, 2001).
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2.3.20 Philedonides rhombicana (Herrich-Schiffer, 1851)
Obale¢ ma rezavé zbarvena piedni kiidla, na nichZ jsou tmavéji zbarvené trojuhelnikovité
plochy na okrajich, uprostfed kiidla je Siroky pficny pruh ve stejném odstinu. Intenzita
zabarveni kiidel stejné jako tmavych ploch se miiZze do jisté miry ménit. Druh je znamy ze
zépadni Evropy, Apeninského a Balkanského poloostrova, ve stiedni Evropé je vzacny (v
Némecku a Polsku jeho vyskyt nepotvrzen). Preferovanymi lokalitami vyskytu jsou louky a

lu¢ni biotopy (Razowski, 2001).

Rozpéti kiidel dosahuje od 13 do 16 mm, a imaga lze pozorovat od kvétna do
cervence. Housenky vyhledédvaji lu¢ni druhy, zivnou rostlinou jsou druhy celedi Lamiaceae,

jako Mentha, Salvia, nebo Polygonaceae (Rumex) (Razowski, 2001).

2.3.21 Strophedra weirana (Douglas, 1850)
Nenépadné zbarveny obalec, ptedni kiidla jsou velmi tmaveé hnéda, k vnitini Casti zesvétluji,
uprostied je svétly, lomeny pfi¢ny pruh a u horni hrany je nékolik svétlych skvrnek. V Evropé

je béznym druhem listnatych lest, areal vyskytu sahd az ke Kavkazu (Razowski, 2001).

Rozpéti kiidel je 10 — 12 mm. Dospélci jsou aktivni od poloviny dubna do Cervna a
v Cervenci, larvy od srpna do zafi a od fijna do kvétna a to na listnatych stromech celedi

Betulaceae (Carpinus) a Fagaceae (Fagus, Castanea sativa) (Razowski, 2001).
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3 MATERIAL A METODY

3.1 Charakteristika oblasti

Sledovani bylo provadéno na jithovychodni Moravé, cca 10 kilometrt jizn€ od Zlina na izemi
Zlinského kraje. Nadmotskd vyska je od 274 m n. m. do 286 m n. m., pficemz krajina je
mirné kopcovitd. Nejedna se o oblast s intenzivni ovocnaiskou produkci, v okoli se nachazi
zejména pastviny a trvalé travni porosty, mén¢ je péstovana pSenice, fepka a silazni kukufice,
okrajové picniny. Dals§i péstovani plodin ma zahradkarsky charakter, z ovocnych stromt
prevazuji jabloné, Svestky a slivoné v maloplosnych sadech, také na pozustatcich mezi
zplanuji a celkové netvoii velké souvislé plochy (do 3 ha). Podle Quitta (1971) se oblast
nachdzi v klimatické jednotce T2, tzn. oblast s dlouhym, teplym a suchym Iétem a mirné
teplou az velmi suchou zimou a mezi zimou a Iétem jsou pirechodnéa obdobi kratka. Srazkové
uhrny béhem vegetace se pohybuji od 350 do 400 mm. V posledni roce pokusu byly teploty

behem léta extrémné vyssi nez uvedené prumérné teploty.

3.2 Charakteristika pokusnych ploch

Letova aktivita byla sledovana v letech 2014 a 2015 v katastralnim uzemi obce Zldmanec jak
v biotopech kulturnich i externich. U kulturnich ploch se jedna o dva mal¢ sady, které nejsou
vyuzivané konvenc¢né, nejsou chemicky oSetfovany a béhem roku je provadén pouze fez
stromd a obcasn¢ koseni dané plochy. Externi biotopy jsou zejména kioviny hloht
(Crataegus sp.), trnek (Prunus spinosa) a zplanélych $vestek a slivoni (Prunus domestica)

pripadné lesnich dfevin. Dv¢ lokality jsou okraje lesa.

Prvni lokalitou (A) je sad za domem ¢&. p. 74, o rozloze asi 4200 m? orientovan na
zapad, jedna se o mirny svah. Nachézeji se zde prevazné Svestky a jablon¢ (rizné odrudy,
zejména starsi), dale hruSné, tfeSenn a ofeSaky, péstitelskym tvarem je vysokokmen nebo
polokmen. Stromy nejsou chemicky ofetfovany. Cast plochy je vyuZivana jako zelinaiska
zahrada pro vlastni potiebu. V sadu se také nachéazi susirna ovoce a drevnik. Sad je soucasti

bloku tzv. humen o rozloze asi 2,5 ha, ptfi¢emz druhové skladba v okoli je velmi podobna.
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V roce 2014 byly na této lokalité umistény lapaky pro druhy Grapholita molesta (jeden od
firmy Propher s.r.o. a druhy od spolec¢nosti Pherobank pro srovnani G€innosti feromonu) a G.

lobarzewskii, v roce 2015 lapaky pro G. lobarzewskii a Pandemis heparana.

Lokalita B (mistnim ndzvem Na Danickach), je sad Svestek a slivoni o rozloze 1500
m?, ve kterém se nachazi také jedna fada ofe$ak(l. Stromy jsou staré 15 let, péstitelskym
tvarem je polokmen, nejedna se o Slechténé odrady. Lokalita je ze SZ lemovana podmacenou
plochou s porostem ol$i. V nejblizSim okoli se nachazi také n€kolik jabloni a dalsi, obdobné
velky sad Svestek. V roce 2014 byly na lokalité umistény lapaky pro G. funebrana (stejné
jako na lokalité A, jeden od spolecnosti Propher s.r.o. a druhy od spole¢nosti Pherobank) a

pro G. janthinana. V roce 2015 na lokalité pokus neprobihal.

Dalsi lokality (C a D) jsou lokality externi, jedna se o kfoviny hlohu (Crataegus sp.)
trnky (Prunus spinosa) a zplané€lych trnek a slivoni (Prunus sp.). Déle se zde mohou nachéazet
druhy okolnich lesnich biotopt (Quercus sp., Carpinus betulus, Fagus sylvatica atp.) a lu¢ni
vegetace se zastoupenim nékterych konkurenéné slabsich druhti, které se nevyskytuji ve
spolecenstvech trvalych travnich porostti. V roce 2014 a 2015 byly na lokalit¢ C umistény
lapaky pro vSechny druhy, tedy Grapholita funebrana, G. molesta, G. janthinana a G.
lobarzewskii, na lokalité D probihal pokus pouze v roce 2015 a byly zde umistény lapaky pro

G. funebrana, G. molesta a G. janthinana.

Posledni dvé lokality E a F jsou biotopy okraje lesa (karpatska dubohabtina) Hlavnimi
druhy jsou dub (Quercus sp.) a habr (Carpinus betulus), také javory (Acer pseudoplatanus, A.
campestre) a v bylinném patie typické druhy dubohabtin a druhy mezonu lesa a louky. Lucni
porosty jsou tvofeny zejména druhy svazu Arrhenaterion. V roce 2014 probihal pokus pouze
na lokalit¢ E a byly zde umistény lapaky pro G. funebrana a G. molesta, v roce 2015 na
lokalité F se stejnymi lapaky.
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3.3 Feromonové lapaky a pouZzité odparniky

Ke sledovani byly pouzity feromonové lapaky typu Delta, do kazdého z nich byl umistén
odparnik pro dany sledovany druh, tedy: G. funebrana, G. janthinana, G. molesta, G.
lobarzewskii a v roce 2015 také P. heparana, které poskytla firma Propher s.r.o., Bfezova u
Zlina. U druht G. molesta a G. funebrana byly v roce 2014 pouzity na lokalit¢ A a B také
lapaky od zahrani¢ni spolecnosti Pherobank (Nizozemi). Kazdy lapak byl barevné a ¢iselné
oznacen, ze spodni strany bylo také uvedeno, pro ktery cilovy druh je feromon v lapaku
urcen. Po celou dobu pribéhu pokusu lapaky zlstdvaly na jednom misté. Vzhledem k
péstitelskému tvaru a stari strom byly lapaky umistény co nejvySe v koruné tak, aby je bylo
mozné obsluhovat ze zemé, u ketovitych spolecenstev cca 150 cm nad zemi. Kontrola lapakt
probihala jedenkrat tydné spolu s hodnocenim letové aktivity. Lapdky byly na stanovisté
umistény v roce 2014 17. kvétna, v roce 2015 13. kvétna, prvni hodnoceni tedy probéhlo o
tyden pozdéji tedy 24. kvétna 2014 a 20. kvétna 2015. Pro kazdy lapak byly pouzity Ctyfi
feromonové odparniky, které se po Ctyfech tydnech meénily, pouze u lapakll spolecnosti
Pherobank byly k dispozici odparniky tfi, proto sledovani u lapaki 4 a 8 kon¢i v poloviné
srpna, jinak bylo sledovani ukonceno v zaii, v roce 2014 7. zafi, v roce 2015 9. zafi. Ktery

lapak je pouzit pro ktery druh a jeho umisténi na lokalit¢ uvadi tab. 1.

Tab. 1: Ciselné oznaceni a umisteni feromonit na lokalitach

rok 2014 rok 2015
Cislo zkoumana | ¢islo zkoumana
lapaku | cilovy druh lokalita lapaku | cilovy druh lokalita
1. G. molesta A 1. G. molesta C
2. G. molesta C 2. G. molesta D
3. G. molesta E 3. G. molesta F
4. G. molesta K A 4. G. funebrana |C
5. G. funebrana |B 5. G. funebrana |D
6. G. funebrana |C 6. G. funebrana |F
7. G. funebrana | E 7. G. janthinana |C
8. G. funebrana K | B 8. G. janthinana |D
9. G. janthinana |B 9. G. lobarzewskii | C
10. G. janthinana |C 10. G. lobarzewskii | A
11. G. lobarzewskii | A 11. P. heparana A
12. G. lobarzewskii | C
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Slozeni pouzitych feromont od spolecnosti Propher, s. r. o. pro G. funebrana
obsahoval Z8dodecenyl acetat a E§-dodecenyl acetat a feromon pro G. molesta Z8-dodecenyl
acetat, E8-dodecenyl acetdt a Z8-dodecenyl alkohol, u G. janthinana a G. lobarzewskii
informace o slozeni feromonii nejsou k dispozici. Pomér latek je obchodnim tajemstvim

spolecnosti. Od spole¢nosti Pherobank informace ke sloZeni atraktantti nejsou k dispozici.

3.4 Sbér materialu a determinace

Pti kazdé kontrole lapakl byla vyménéna lepova paska. Pouzita byla oznaena danym ¢islem
lapaku a druhem, pro ktery byl lapak urc¢en a ulozena do saCku. V laboratoii byli odchyceni
jedinci sejmuti z lepovych pasek, poté byl kazdému odebran zadecek a po dobu 5 — 7 minut
vyvafen v 5% roztoku KOH. Pfesna determinace podle genitalii byla provedena pomoci
prepara¢niho mikroskopu, podle klice k urCovani celedi obalecovitych Razowski (2001).
Kontrolu jedincii hife urcitelnych a také téch, kteti se v pritbé¢hu sledovani vyskytli poprvé,

provedl prof. Z. Lastivka.
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4 CiL PRACE

Pii zpracovani praktické casti této prace bylo vytyCeno néckolik cili, které Ize prehledné

vyjadrtit v nasledujicich bodech:

- ovetit vyskyt a po€etnost vybranych druhti obalect skodicich na ovocnych stromech v
z4jmové oblasti (zeyjména Grapholita molesta, G. janthinana, G. lobarzewskii a

Pandemis heparana),

- vyhodnotit letovou aktivitu sledovanych druhd,

- porovnat uc¢innost feromonovych odparnikt od ¢eského a zahranic¢niho vyrobce,

- podchytit u€¢innost feromonovych odparnikl na necilové druhy,

- vytvofit srovnani externich a kulturnich biotopd z hlediska vyskytu jednotlivych
zkoumanych druhi,

- zaznamenat vyskytujici se necilové druhy a posoudit jejich mozny vztah k ovocnym

dfevinam.
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5 VYSLEDKY

Tato kapitola popisuje vysledky vyzkumu za roky 2014 a 2015, pticemz popisuje zjisténa data
v jednotlivych letech a na zavér shrnuje tidaje z obou let v zdvérecné podkapitole a zaroven

poskytuje srovnani vysledkii z pokusu provedeného v roce 2013 pro v bakaldiskou praci

(Jakubikové, 2014). Shrnuti z pokusu provedené¢ho v roce 2013 je uvedeno také.

5.1 Shrnuti sledovani z roku 2013

Souhrnné vysledky o odchycenych druzich v jednotlivych lapacich uvadi tabulka 2. Kromé
sledovanych druhti s vyjimkou G. lobarzewskii bylo odchyceno dalSich 11 necilovych druhti

obalecii a 8 necilovych druhti z jinych ¢eledi motylt (Jakubikova, 2014), pfi¢emz vyzkum

probihal pouze na lokalitaich A a B.

Tab. 2: Vysledky z roku 2013 (Jakubikova, 2014)

lapak a pouZity odparnik

celkem
1 2 3 4 5 6 7 8 9 odchycenych
odchyceny druh CPOM|GIJAN |GMOL|GMOL|GMOL|GFUN [GFUN [GFUN |GLOB druht
K K

C. pommonela 443 443
G. janthinana 1 1
G. molesta 1l 24 4 7 3 39
G. funebrana 59| 50| 104| 121] 49| 426 810
H. pruniana 12 2 14
E. cirsianum 2 7 12 10 2[ 33 1 67
C. stephensiana 4 78| 53 7] 41 33 16 232
P. rhombicana 22 22
P. albuginana 1 2 4 9 16
P. argyrana 1 3 4
P. aurana 1 10 1 12
P. gallicolana 1 1
P. giganteana 2 2
P. spiniana 4 1 1 6
P. suspectana 1 2 3
Depressaria chaerophylli 4 4
Oegoconia novimundi 1| 21 607 9 638|
Hypena proboscidalis 1 1 1 3
Pterophorus pentadactylus 1 1
Xanthia icteritia 1 1
Mesapamea secalis 1 1
Hypochalcia ahenella 1 1
Ematurga atomaria 1 1
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V roce 2013 byl na lokalité¢ A umistén lapak také pro druh C. pomonella, pticemz bylo
odchyceno 443 jedinct. K vrcholtim letové aktivity dochdzi v poloviné Cervna a na zacatku
cervence, poté intenzita postupné pomalu klesd az do ukonceni pokusu, oproti tomu nastup

letové aktivity k prvnimu vrcholu je pomérné prudky (Jakubikova, 2014).

Pii vyzkumu v tomto roce se podafilo odchytit nejvice jedinci G. molesta, a to 28 do
cilovych lapakt, 10 do lapakt pro G. funebrana a 1 do lapadku pro G. janthinana. Nejvice
jedincti nalétlo do lapaku €. 3 na lokalité A, a to celkem 24, pticemz vrchol letové aktivity byl
zaznamenan pii kontrolach 12. ¢ervna, 24. Cervence a 28. srpna, nicméné jde o nalet nejvyse
péti jedincii soucasné. Do necilového lapaku pro G. funebrana také vice naletuje na lokalité A.
Necilové druhy v téchto lapacich jsou zejména G. funebrana (celkem 213 jedinct), Cnephasia
stephensiana a Epiblema cirsianum, béhem kvétna a ¢ervna se také objevilo 12 jedinct Hedya
pruniana. Z druhti rodu Pammene byli odchyceni 2 jedinci P. albuginana, 10 jedinct P. aurana
a 2 jedinci P. spiniana (Jakubikova, 2014). Doba letové aktivity necilovych druhil je podobna
jako v nasledujicich letech. Pfi srovnani lapaki od spolec¢nosti Propher, s.r.o. a Pherobank (byly
oba umistény na lokalité B) se jevi jako vhodné&jsi odparniky spolecnosti Propher, s.r.0., protoze
na feromon spolecnosti Pherobank (€. 5) nenalétl do lapaku ani jeden jedinec G. molesta

V lapédku 3 na lokalité A byl také odchyceno 21 jedinct O. novimundi (Jakubikova, 2014).

Vyskyt G. funebrana ve svych cilovych lapacich, tak v lapacich pro G. molesta byl
pomérné hojny, do cilovych lapakl nalétlo celkem 496 jedinci a do lapakt pro G. molesta
213 jedinct, 1 jedinec nalétl také do lapaku pro G. janthinana. V pokusu se nepodafilo
stanovit zacatek letové aktivity, v zacatku pokusu v poloviné kvétna dochéazi k jejimu
poklesu, nové pozvolné zvyseni naletu lze pozorovat od poloviny ¢ervna s gradaci 7. 8 a 4. 9
2013. Vyssi ndlet G. funebrana byl zaznamenan na lokalité A, tedy ve smiSeném sadu, ackoli
lokalita B je pouze Svestkovy sad s mladsi vysadbou stromil. Zaznamenané necilové druhy
jsou G. molesta, jak uz bylo vySe zminéno, také 36 jedinct E. cirsianum, 74 jedinci C.
stephensiana, 2 jedinci H. pruniana a 3 jedinci P. aurana, 4 krat P. albuginana, 1 krat P.
gallicolana a 2 kradt P. suspectana. Mimo to je také nutné zminit vysoky nalet druhu
Oegoconia novimundi celkem v poctu 618 jedinct. Pti srovnani feromonovych atraktantii do
lapaku spolec¢nosti Pherobank nenalétl ani jeden jedinec G. molesta, pouze 2 krat byl
zaznamenan P. albuginana a 1 krat E. cirsianum, také je nutné¢ zminit fadoveé vyssi nalet
oproti lapdkim spolecnosti Propher, s.r.o. Do lapaku spole¢nosti Pherobank (¢. 8) nalétl G.
funebrana v po¢tu 426 na lokalit¢ B oproti 121 na lokalit¢ A (¢. 6) a 21 na lokalité B (€. 4)
(Jakubikova, 2014).
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Pti monitoringu G. janthinana na lokalit¢ A (lapak 2) byl odchycen pouze 1 jedinec
pii kontrole 28. 8. Necilové druhy byly uz vySe zminéné druhy G. funebrana a molesta, dale
rod Pammene, konkrétn¢ 1 krat P. albuginana, 1 krat P. aurana, 1 krat P. giganteana 4 krat
P. spiniana a 1 krat P. suspectnana. Zde byl také odchycen jeden jedinec O. novimundi

(Jakubikova, 2014).

G. lobarzewskii byl v pokusu sledovan pouze na lokalit¢ B, kde nebyl zaznamenén, do
lapaku nalétly pouze necilové druhy, a to 16 jedinct C. stephensiana, 1 jedinec P. aurana a

22 jedinct Philedonides rhombicana (Jakubikova, 2014)

5.2 Rok 2014

Vysledky z roku 2014 souhrnné uvadi tabulka 3. Kromé sledovanych druhi obalecii bylo

odchyceno dalsich 10 necilovych druhti obalecti a 7 necilovych druhii z jinych celedi motyli.

Tab. 3: Souhrnna tabulka odchycenych druhii za rok 2014

rok 2014 lapak a pouzity odparnik

i 2 3 4 s e 7] § o 1o 1] 1 o

odchyceny druh GMOL|GMOL|GMOL|GMOL|GFUN [GFUN |GFUN |GFUN |GJAN [(GJAN |GLOB |GLOB jedinct
A C E A K|B C E B K|B C A C

G. funebrana 20 9 3| 376 80| 48 29| 516 1 1082
G. molesta 8 8
G. janthinana 1 1 6 8
G. lobarzewskii 13 2 15
H. pruniana 97 24 9 4 8 142
E. cirsianum 2 2 54| 10 5 1l 21 1 1 97
C. stephensiana 17 2 12 7| 10 1 4 1 3 57
P. rhombicana 1 2 7 5 15
C. striana 1 1
P. amygdalana 2 2
P. albuginana 1 2 1 1 5
P. argyrana 1 2 1 4
P. aurana 1 1
P. spiniana 1 1
S. weirana 1 1
Depressaria chaerophylli 1 1
Oegoconia novimundi 382 1 1 10 394
Autographa gama 1 1
Alcis repandata 1 1
Hypena rostralis 1
Oligia latruncula 1 1
Mesapamea secalella 1 2 3
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5.2.1 Monitoring Grapholita molesta
Béhem pozorovani v roce 2014 bylo odchyceno celkem 8 jedinct Grapholita molesta, a to
pouze v lapaku 1 na stanovisti A (obr. 2), to znamend v sadu, kde se vyskytuji jabloné i
Svestky a dal$i druhy stromtl. Na externich stanovistich G. molesta odchycen nebyl, ale do
lapaki nalétal pomérmné hojné G. funebrana (obr. 2 — 5). Z obr. 1 jsou patrné dva letové
vrcholy, prvni v poloviné Cervna a druhy na zacatku srpna, nicméné vzhledem k nizké letové

aktivité nelze vysledky povazovat za relevantni.

Jak jiz bylo zjiSténo pfi sledovéani pro bakalafskou préci, pfi srovnani feromoni od
riznych vyrobcell, pro G. molesta je ucinngjsi atraktant od spolec¢nosti Propher s.r.o0., protoze
do lapaku s feromonem spole¢nosti Pherobank naléta v hojné mife pouze G. funebrana a to i
v roce 2013 ve vyzkumu pro bakaléatskou praci (Jakubikova, 2014). Nicméné nalet G. molesta

byl v tomto roce tak nizky, ze 1ze jen t€zko hodnotit selektivitu pouzitelného feromonu.

Letova aktivita G. molesta

& 40

35

o 3 20
= 25 &
= 2 - g
% 15 EJ

2 10

5

9 0

245_ 7.5_ 21'6, 5.2 19.2 2_‘3 16‘8. 30'8

—@®— G. molesta

teplota (°C)

Obr. 1: Letova aktivita G. molesta v roce 2014

Z necilovych druht je nutné zminit vysoky nélet G. funebrana, jak uz bylo vyse
zminéno, pticemz kromé lapaku 1 nalétal do vSech lapakt pouze G. funebrana, pticemz nalet
ustal v poloving srpna. Toto mize v piipad¢ ochrannych zasahu plisobit komplikace, vizualné

tyto dva druhy v podstaté nelze odlisit.
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Zastoupeni druht v lapdku pro G. molesta (€. 1)
1

1

~2

= G. molesta = G. funebrana E. cirsianum = H. pruniana

= C. stephensiana = P. albuginana = P. spiniana

Obr. 2: Druhové zastoupeni v lapaku pro G. molesta ¢. 1 v roce 2014

Zastoupeni druht v lapaku pro G. molesta (¢. 2)

= G. funebrana = H. pruniana E. cirsianum = C. stephensiana

Obr. 3: Druhové zastoupeni v lapaku pro G. molesta ¢. 2 v roce 2014
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Zastoupeni druht v lapaku pro G. molesta (¢. 3)

® G. janthinana = G. funebrana = H. pruniana

Obr. 4: Druhové zastoupeni v lapaku pro G. molesta ¢. 3 v roce 2014

Zastoupeni druht v lapdku pro G. molesta (C. 4)

\12

= G. funebrana = H. pruniana C. stephensiana = P. argyrana

Obr. 5. Druhové zastoupeni v lapdku pro G. molesta ¢. 4 v roce 2014

Kromé G. funebrana byly v lapéacich zaznamenany dal$i necilové druhy. Nejvice se
vyskytujicim byl zejména z pocatku sledovani Hedya pruniana, béhem pozorovani bylo
odchyceno 142 jedinct tohoto druhu v obdobi od zacatku sledovani do poloviny ¢ervna, a to
zejména na lokalité A, tedy ve smiSeném sadu (lapék 1, obr. 2). Ve vsech lapacich, kromé ¢. 3
(lokalita E, obr. 4) se také vyskytoval druh Cnephasia stephensiana, jeho nalet trval od
zacCatku Cervna do poloviny Cervence, a Epiblema cirsianum v lapacich 1 a 2 (lokality A a C,

obr. 2 a 3), ale zde nalétli do lapakti celkem 4 jedinci, proto letovou aktivitu tohoto druhu Ize
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1épe pozorovat v lapacich pro G. funebrana. Nélet téchto druhti byl ovSem nizsi nez do lapakt
pro G. funebrana. Lokalita A (smiSeny sad, lapak 1, obr. 2) vykazovala nejvyssi druhovou
diverzitu odchycenych druhti, zde se vyskytovaly i druhy rodu Pammene, a to P. albuginana
(24. 5.) a P. spiniana (23. 8.), po jednom odchyceném exemplafi. V lapdku 4 od
konkurenc¢niho vyrobce (lokalita A, obr. 5) se také vyskytoval jeden jedinec P. argyrana (21.
6.). Zvlastnosti v prabéhu pokusu je jeden odchyceny exemplat Grapholita janthinana
v lapaku 3 pfi kontrole 31. 8. Je nutné také zminit vysoky nalet druhu Oegoconia novimundi,
v pribéhu od poloviny ¢ervna do konce srpna bylo na lokalit¢ A (lapak 1, obr. 2) odchyceno
382 jedinci.

v v

sledovani na lokalit¢ C (lapak 2, obr. 3), co se tyce druhového zastoupeni, je v podstaté
srovnatelné s vysledky u G. funebrana na stejné lokalité¢ (mimo H. pruniana, ktery naléta

pouze do lapdku pro G. molesta).

5.2.2 Monitoring Grapholita funebrana
V roce 2014 bylo odchyceno celkem 1082 jedinct G. funebrana a to v lapacich urcenych jak
pro G. funebrana (693 jedincil), tak pro G. molesta (418 jedincti), kde byl jejich nélet vzdy
celkové vyssi nez nélet cilového druhu. Jeden jedinec byl také odchycen v lapédku pro G.
janthinana. Protoze lapaky byly umistény na stanovist¢ az na konci kvétna, nepodaiilo se
zaznamenat prvni vrchol letové aktivity, lze predpokladat, Zze sledovani zacalo v jeho
pribéhu. K dalsimu vrcholu letové aktivity dochazi ve vSech lapacich pii kontrole 5. 7., poté
je aktivita celkové vyssi od poloviny Cervence a v pribéhu srpna, ke konci zaciné kolisat a
pocet odchycenych jedincti klesa az do ukonCeni sledovani. Tti nepftili§ vyrazné vrcholy
letové aktivity (polovina kvétna, pocatek Cervence a prvni polovina srpna) naznacuji existenci
tfi generaci, ale vrcholy mohou byt zptsobeny jen letovymi vinami. Pribéh pokusu a srovnani

efektivity jednotlivych feromonovych atraktanti znazornuje obr. 6.

Srovnéni jednotlivych biotopt, kde odchyt G. funebrana probihal, jasné vykazuje
nejvyssi nalet na lokalit¢ B (lapak 5, obr. 7) tedy ve Svestkovém sadu. Nalet je oproti
kfovinatému biotopu a okraji lesa nejméné dvakrat vyssi, pficemz na lokalit¢ C (lapak 6, obr.
8) naletélo do lapaku 48 jedincii a na lokalité E (lapak 7, obr. 9) 29 jedinct. Toto lze vysvétlit
mnozstvim vyskytu Zivné rostliny, tedy Svestky na zkoumanych lokalitach, kterd se na

lokalité E témé&f nenachdzi a na lokalité C je minoritni soucasti kfovinného patra.
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Co se tyce srovnani pouzitych feromoni, pro G. funebrana byl prokdzan vyssi nalet
v lapaku od spolecnosti Pherobank. Zde nalétlo 516 jedincti, vrcholy letové aktivity a
pfipadné ochranné zasahy podle néletu do lapaku Ize snadnéji odvodit podle rozdilu néletu o
60 jedinci béhem tydne, oproti 13 jako u spole¢nosti Propher s.r.o., kde sice G. funebrana

nalétal, ale v daleko nizsich poctech.

Vroce 2014 G. molesta do lapdkd pro G. funebrana nenalétal, ale jeho nalet byl
celkové nizky a vyskytl se pouze v jednom ze svych cilovych lapakd, proto lze jen tézko

posoudit selektivitu pouzitého feromonu.

Srovnani letové aktivity G. funebrana v jednotlivych lapacich
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Obr. 6: Letova aktivita G. funebrana v roce 2014

Do lapakt pro G. funebrana nalétaly béhem vyzkumu také necilové druhy, zejména
Epiblema cirsianum a Cnephasia stephensiana, které¢ se ve vétSim poctu v lapacich
vyskytovaly uz pii vyzkumu pro bakalafskou praci (Jakubikova, 2014). MnozZstvi jedinct
v lapacich na raznych lokalitdch se rizni podle vyskytu zivnych rostlin na lokalité, pficemz
v kiovinatém biotopu (lokalita C, lapak 6, obr. 8) a u E. cirsianum na lokalité¢ B (lapak 5, obr.
7). Druh E. cirsianum byl v lapacich zaznamenavan v podstaté po celé obdobi sledovani, ale
nejhojnéjsi nalet Ize pororovat uprostied ¢ervna (17. 6 nalétlo 21 jedinct), C. stephensiana se
objevuje v lapacich od zacatku sledovani a posledni jedinec byl zaznamenan pii kontrole 12.

7. DalSimi necilovymi druhy jsou druhy rodu Pamenne, a to P. albuginana (zaznamenan pfi

kontrole 31. 5. a 30. 8.), P. argyrana (kontrola 24. 5, 19. 7. a 9. 8.) a jeden jedinec P. aurana
41



(kontrola 7. 9.). Nov¢ se v lapaku 5 na lokalité¢ B (lapak 5, obr. 7) vyskytli také 2 jedinci P.
amygdalana (po jednom pii kontrolach 26. 7. a 2. 8.). Vroce 2014 byl 12. 7. odchycen
v lapdku €. 6 (obr. 8, lokalita C) novy druh, Celypha striana. Zastoupeni necilovych druhti

v lapacich znazornuji obr. 7, 8, 9 a 10.

Zastoupeni druh( v lapaku pro G. funebrana (C. 5)

22

\

54

= G. funebrana E. cirsianum C. stephensiana = P. amygdalana = P. argyrana

Obr. 7: Zastoupeni druhii v lapaku pro G. funebrana (¢. 5) v roce 2014

Zastoupeni druht v lapdku pro G. funebrana (¢. 6)

= G. funebrana E. cirsianum C. stephensiana = Celypha striana

Obr. 8: Zastoupeni druhii v lapaku pro G. funebrana (¢. 6) v roce 2014
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Zastoupeni druht v lapdku pro G. funebrana (C. 7)

= G. funebrana E. cirsianum C. stephensiana = P.aurana = P. albuginana

Obr. 9: Zastoupeni druhii v lapaku pro G. funebrana (¢. 7) v roce 2014

Zastoupeni druht v lapdku pro G. funebrana (¢. 8)

1

= G. funebrana E. cirsianum = P. albuginana

Obr. 10: Zastoupeni druhii v lapaku pro G. funebrana (¢. 8) v roce 2014

Z vyobrazenych grafli je patrné, ze nejvyssi selektivitu a nejvyssi nalet cilového druhu
vykazuje feromonovy atraktant v lapaku 8 (obr. 10), tj. atraktant spolec¢nosti Pherobank.
Celkovy nalet do lapakt v riznych biotopech se také 1isi, nejvyssi je v sadu (lokalita B, obr.

2) a nejnizsi na okraji lesa (lokalita E, obr. 4).
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5.2.3 Monitoring Grapholita janthinana
Sledovani G. janthinana probihalo v roce 2014 pouze na dvou lokalitach, a to B (Svestkovy
sad, lapak 9, obr. 11) a C (kiovinaty porost hlohu, lapak 10, obr. 12). Na obou lokalitach byl
G. janthinana odchycen, na lokalité B (lapak 9 obr. 11) v jediném exemplafi pii kontrole 14.
6. a na lokalit¢ C (lapak 10, obr. 12) bylo odchyceno 6 jedinct. Pti prvnich dvou kontrolach
byly odchyceny 4 exemplaie a poté po jednom na konci ¢ervence a v poloviné srpna. Pro
hodnoceni letové aktivity a stanoveni naletu jednotlivych generaci je pocet odchycenych
jedincti velmi nizky, ale naznacuje dvé generace, pfiCemz druhd je zminovana v souvislosti

s pozdnim napadenim jablek (Bagar, 2007, 2008).

Pfi srovnani jednotlivych zkoumanych lokalit, nejvyssi vyskyt G. janthinana byl
zaznamenan na lokalit¢ C (lapak 10, obr. 12) s nejvyssim vyskytem hlohu. V roce 2013 pfi
vyzkumu pro bakalarskou praci byl také jeden jedinec odchycen na lokalité A (smiseny sad).
Jelikoz je G. janthinana uvadén jako potencidlni Skiidce jablonovych sadd, je nutné pro

prokéazani jeho Skodlivosti ovéfit, zda do sadli nenalétava z externich biotopi.

Zastoupeni druh( v lapdku pro G. janthinana (€. 9)

21

m G. funebrana = G. janthinana H. pruniana

E. cirsianum C. stehensiana m P. rhombicana

Obr. 11: Druhové zastoupeni v lapdku pro G. janthinana (¢. 9) v roce 2014
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Zastoupeni druh( v lapdku pro G. janthinana (¢. 10)

m G. janthinana E. cirsianum = P. rhombicana

Obr. 12: Druhové zastoupeni v lapaku pro G. janthinana (¢. 10) v roce 2014

Na lokalité¢ C (lapak 10, obr. 12) je také vyssi vyskyt necilovych druhti, nejvice je
zastoupen druh Epiblema cirsianum (jeho letova aktivita v téchto lapacich trvala od zacatku
¢ervna do poloviny Cervence), ktery se v jednom exemplafi objevil také v lapaku 10 (lokalita
C, obr. 12, pti kontrole 31. 5.). DalSim druhem, ktery nalétl do obou lapakt, je Philedonides
rhombicana, na lokalité¢ B (lapak 9, obr. 11), byl odchycen jeden jedinec 12. 7., na lokalité¢ C
(lapék 10, obr. 12) byli zaznamenani dva jedinci pti kontrole 5. 7. Ostatni necilové druhy uz
se pii sledovani objevily, a to jedenkrat G. funebrana (lokalita B, lapak 9, obr. 11) 26. 7., Ctyfi
jedinci C. stephensiana (5. 7.) a osm jedinct H. pruniana (nalet trval od zacatku pokusu do
14. 6.). Diverzita odchycenych druhti je nizsi na lokalit¢ C, tedy na externim biotopu oproti

sadu.

5.2.4 Monitoring Grapholita lobarzewskii
Monitoring G. lobarzewskii probihal také pouze na dvou lokalitach v roce 2014, ato A a C.
Vyssi nalet byl zaznamendn na lokalit¢ A (lapak 11, obr. 13), tedy v jabloflovém a
Svestkovém sadu. V roce 2013 nebyl ve Svestkovém sadu odchycen (Jakubikova, 2014).
Vrchol letové aktivity je v poloviné ¢ervna, kdy je odchyceno 12 jedinct, poté jeden jedinec
12. 7. Letova aktivita odpovida vysledkiim jinych autorii a zaznamenany vyskyt je pomérné

vysoky oproti vysledktim z produk¢nich sadi.
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Zastoupeni druh( v lapaku pro G. lobarzewskii (€. 11)

13

G. lobarzewskii C. stephensiana S. weirana = P.rhombicana

Obr. 13: Druhové zastoupeni v lapaku pro G. lobarzewskii (¢. 11) v roce 2014

Zastoupeni druht v lapdku pro G. lobarzewskii (€. 12)

G. lobarzewskii E. cirsianum C. stephensiana = P. rhombicana

Obr. 14: Druhové zastoupeni v lapaku pro G. lobarzewskii (¢. 12) v roce 2014

Z necilovych druhti se opét vyskytuje C. stephensiana (14. 6. 1 exemplar v lapaku 11
na lokalit¢ A a 3 v lapdku 12 na lokalit¢ C) a P. rhombicana (jeden jedinec nalétl do lapaku
12 uz 24. 5., ale jinak letova aktivita trva od konce Cervna do druhé poloviny cervence),
pricemz nalet tohoto druhu je v lapacich pro G. lobarzewskii vyssi nez pro G. janthinana.
V lapdku 12 (lokalita C, obr. 14) byl zaznamenan také jeden exemplar E. cirsianum (5. 7.).
V lapaku 11 (lokalita A, obr. 13) pii kontrole 14. 6. byl zaznamenan nové€ druh Strophedra

weirana.
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5.3 Rok 2015

V roce 2015 vyzkum probihal bez srovnani feromoni od riiznych vyrobcti na lokalitach A, C,

D a F. V 11 lapacich pro 5 cilovych druhi byly odchyceny vSechny cilové druhy mimo

Pandemis heparana, 14 necilovych druhti obaleCovitych a 4 druhy motyli jinych celedi.

Souhrnné vysledky uvadi tabulka 4.

Tab. 4: Souhrnna tabulka odchycenych druhii za rok 2015

lapdk a pouzity odparnik
1 2l 3 4] s e[ 7] 8] o 10] 11| celkem
odchycenych
odchyceny druh GMOL|GMOL |GMOL|GFUN [GFUN |GFUN |GJAN |GJAN |GLOB [GLOB PHEP druha
C D F C D F C D C A A

G.funebrana 2 4 7] 52| 50 6 2 123
G. janthinana 1 1 2 4
G. molesta 1 1
G. lobarzewskii 1 9 10
C. pommonela 2 2
H. nubiferana 12 12
H. pruniana 57 21 14 1 93
E. cirsianum 2 2 2 6 1 6 1 4 24
E. junctanum 1 1
C. stephensiana 13 54 30 105 15 3 9 4 12 4 249
P. rhombicana 1 1
C. pronubana 1 1
G. dealbana 1 1
P. albuginana 1 1 2
P. aurana 1 1 2
P. fasciana 1 1
P. gallicolana 1 1
P. spiniana 1 1 3
Philereme transversata 2 3
Oegoconia novimundi 2 1 2 5
Ligdia adustata 1 1
Euspilapteryx aurogutella 177 177

5.3.1 Monitoring Grapholita molesta

Pfi monitorovani letové aktivity G. molesta v roce 2015 byl zaznamenan pouze jeden jedinec

tohoto druhu zlapaku pro Grapholita lobarzewski, ve svych cilovych lapacich nebyl

zaznamenan. VysSi ndlet tohoto druhu v ptedchozich letech byl zjistén z lokality A, tedy

jabloniového a Svestkového sadu, z externich biotopi nebyl odchycen, proto nebude uvadéna

kiivka jeho letové aktivity.
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Ve vsech lapacich byl ale zaznamenan nalet Grapholita funebrana, a to dva samci
z lokality C (lapak 1, obr. 15), ¢tyfi z lokality D (lapak 2, obr. 16) a nejvyssi pocet byl
zaznamenan z lokality F (lapdk 3, obr. 17) a to sedm jedincii. G. funebrana nalétal nahodile
v pribéhu celého obdobi sledovéani, pravidelny vyskyt v lapacich lze zaznamenat pouze
z lapaku 2 od poloviny srpna do konce pokusu. Jejich ndlet je nizSi nez v jeho cilovych
lapacich, ale selektivitu odparniki je nutné posoudit z vysledki piedchozich let. Ackoli
vyskyt G. molesta je v oblasti celkové nizky, a nejvice jedinct bylo po celkovém zhodnoceni
odchyceno na lokalité A, tedy smiSeném sadu, nalet G. funebrana do lapéki je vysoky na to,
aby bylo podle signalizace mozné spolehlivé stanovit co nejpiesnéji termin aplikace
insekticidl. V této oblasti ale G. molesta ziejmé nezpusobuje hospodaisky vyznamné Skody.

Také by bylo nutné pro uplné vysledky ovéfit vyskyt obalece z lokalit s vyskytem broskvoni.

Necilové druhy zaznamenané v lapacich jsou opét Epiblema cirsianum (celkem 3
jedinci v lapacich 2 a 3 v pritbéhu Cervence), Cnephasia stephensiana (nélet od 3. 6. do 5. 8.,
nejméné jedinct nalétalo do lapaku 1 na lokalité C, obr. 15, a nejvyssi v lapaku 2. na lokalité
D, obr. 16, nejvyssi nalet byl zaznamenan pii kontrole 17. 6., a to 33 jedinctli), oproti néaletu
do lapakt pro G. funebrana je znan¢ vyssi nalet druhu Hedya pruniana (nejvice 57 jedincu
z lapaku €. 1 na lokalité¢ C, obr. 15) a to ve vSech lapacich. Jejich ndlet trval od zacatku
pokusu a posledni jedinci byli nalezeni pii kontrole 24. 6. Z rodu Pammene byl béhem
zastoupen druh P. spiniana v lapaku ¢. 1 a 3 (obr. 15 a 17, lokality C a F), do lapédku ¢. 3
(lokalita F, obr. 17) také 5. 8. nalétl jeden jedinec P. gallicolana a 17. 6. do lapaku ¢. 2 P.
fasciana. V lapéku ¢. 2 (lokalita D, obr. 16) byl 17. 6. odchycen jeden jedinec Grapholita
janthinana, 2 jedinci Cydia pomonella (patrné se jednd o ndhodny odchyt, jinak C.
pommonela ptiletuje pouze na svij specificky feromon), a jeden jedinec Cacoecimorpha
pronubana. Tento druh je rozsifen v jizni Evropé od Portugalska po Recko a JZ Asii. Ve
sttedni Evropé je autochtonni pravdépodobné jen v jiznim Svycarsku. Jako introdukovany
naturalizovany druh je uvadén z nékterych zemi zapadni Evropy, ze Severni Ameriky a jizni
Afriky (Razowski, 2001, srv. také Ostrauskas a kol., 2008). Housenka je Siroce polyfagni na
bylinach i dfevinach, mize $kodit na okrasnych rostlinich i ovocnych stromech. V Ceské
republice je pileZitostnym zavlékanym $kiidcem sklenikovych rostlin (Sumpich et al., 2009).
Uvedeny jedinec byl odchycen na lokalit¢ D, coz je externi biotop pluvodnich mezi se
zastoupenim zejména ketovitych druht Prunus spinosa, P. domestica a Crataegus, mén¢
Rosa canina a zplané€lé ovocné stromy celedi Rosaceae, také Quercus robur a Carpinus

betulus, z lucnich druht se zde nachazi zejména druhy svazu Arrhenatherion, Jedna se o
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vyslunny, jizné orientovany teply svah, proto se zde mohou udrzet i druhy vysusnych teplych
stanovist (Thymus sp., Echium vulgare, Sarothamnus scoparius aj.). V Ceské republice jde o

prvni zaznamenany vyskyt ve vnéj$im prostiedi.

V lapaku €. 3 zlokality F byl také zaznamenan Oegoconia novimundi (21. jedinct
v lapdku 3 na lokalité F, obr. 17, ndlet tohoto druhu je vyssi do lapakt pro G. funebrana).

V lapéaku ¢. 1 (lokalita C, obr. 15) byl zaznamenan 1. 7. jeden jedinec Philereme transversata.

Zastoupeni druht v lapaku pro G. molesta (€. 1)

1

= G. funebrana = H.pruniana = C. stephensiana = P. spiniana
Obr. 15: Druhové zastoupeni v lapdku pro G. molesta (¢. 1) v roce 2015

Zastoupeni druht v lapaku pro G. molesta

= G. funebrana = G.janthinana = H. pruniana E. cirsianum

= C. stephensiana m C. pommonela = C. pronubana = P. fasciana

Obr. 16: Druhové zastoupent v lapdku pro G. molesta (¢. 2) v roce 2015
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Zastoupeni druh( v lapdku pro G. molesta (¢. 3)

1

14
30
2
m G. funebrana H. pruniana E. cirsianum
C. stephensiana = P. spiniana = P, gallicolana

Obr. 17: Druhové zastoupeni v lapaku pro G. molesta (¢. 3) v roce 2015

Druhové diverzita v lapacich se ve zkoumanych lokalitdch v zakladu neli$i, zajimavé
necilové druhy nalétly zejména do lapaku ¢. 2 (lokalita D, obr. 16), ale protoze v daném roce
nebyl provadén vyzkum na lokalité A, kde byl G. molesta nejhojnéji zaznamenan, nelze jeho
letovou aktivitu a nepfitomnost v lapacich spolehlivé vyhodnotit. Lze predpokladat, ze G.
molesta je ve zkoumané oblasti druhem spiSe mistnich extenzivné vyuzivanych sadii nez
externich biotopti, ale je nutné ovétit v ramci lokalit sadi jeho vyskyt také na broskvonich,

které se v sadech mohou fidce, jednotlivé vyskytovat.

5.3.2 Monitoring Grapholita funebrana
V roce 2015 byl nélet G. funebrana nizs$i nez v ptedchozich letech. Celkem nalétlo 123
jedinct, pticemz do cilovych lapaki nalétlo 108 jedinct, do lapakid pro G. molesta nalétlo 13
jedinct a 2 jedinci byli také zaznamenani v lapacich pro G. janthinana (z lokality C, lapak ¢.
22 — extenzivni porost s pfevahou hlohu). Nizky nalet si Ize vysvétlit jak extrémné vysokymi

teplotami v daném roce a také lokalitou vyzkumu, protoze v pokusu nyni chybél Svestkovy
sad.

Lapaky byly umistény do porostu 13. 5., 20. 5. byla provedena prvni kontrola a podle
prabéhu letové kiivky ziejmé umisténi lapaku probéhlo v prvnim vrcholu letové aktivity.
Dalsi vrchol letové aktivity byl zaznamenan 22. 7. v lapaku 5 (obr. 20) a 19. 8 v lapaku 4
(obr. 19). Prub¢h letové aktivity se v lapacich do jisté miry odliSoval, divodem mohou byt

ziejmé povétrnostni podminky a teplotni extrémy v roce 2015.
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Nejvice jedinci nalétlo do lapaku €. 4, (52 jedincil) umisténém na lokalit¢ C (obr. 19),
ale nalet pouze o 2 jedince ptfesahoval pocet odchycenych jedinct v lapdku 5 na lokalité D
(obr. 20). Tyto vysledky bylo mozné ocekéavat vzhledem k podobnosti srovnavanych lokalit.
Na lokalit¢ F do lapdku ¢. 6 (obr. 21) nalétlo pouze 6 jedincl, coz lze opét vysvétlit

charakterem zkouman¢ lokality a nizkym zastoupenim hlavni zivné rostliny v biotopu.

Srovnani letové aktivity G. funebrana v jednotlivych lapacich
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Obr. 18: Letova aktivita G. funebrana v roce 2015

Ve vSech lapacich byl zaznamenan nalet necilovych druht, stejné jako v minulych
letech byly v lapacich zaznamenéany Epiblema cirsianum a Cnephasia stephensiana (pti¢emz
v lapaku ¢. 4 (obr. 19) bylo zaznamenano 105 jedincit). Nalet E. cirsianum trval v tomto roce
do 15. 7., ale vétSinou po jednom jedinci pfi jednotlivych kontrolach, v lapaku 6 (lokalita F,
obr. 21) byl od 17. 6. do 15. 7. kontinudlni, C. stephensiana nalétala nejvice do lapaku 4
(lokalita C, obr. 19) a to po celou dobu sledovani, pfi¢emz vrchol letové aktivity lze
zaznamenat 17. 6. a poté druhy, mensi, 12. 8. Oproti piedchozim letem vyzkumu zacal nalet
C. stephensiana diive a v druhé poloviné srpna uz k naletu nedochazelo, nicméné zde letova
aktivita po 15. 7. ma cCtrnactidenni odmlku a poté nalétlo jest€ 10 jedincli, coz muze
naznacovat druhou generaci zptisobenou velmi vysokymi teplotami v roce 2015. V lapéku ¢.
5 byl zaznamenan také jeden jedinec Hedya pruniana (27. 5, lokalita C, obr. 19) a druhy rodu
Pammene, a to P. aurana (26. 8.) a P. spiniana (2. 9.) v lapaku 4 (lokalita C, obr. 19) a P.
albuginana (20. 5.) v lapdku ¢. 5. (lokalita D, obr. 20). Nejvyssi druhova diverzita byla
zaznamenana v lapdku ¢. 4 (lokalita C, obr. 19), zde byl odchycen také jeden jedinec

Grapholita janthinana (20. 5.) a Epiblema junctanum (22. 7.), ktery byl v pribéhu pokusu
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zaznamenan poprvé. V zadném z lapakd se neobjevil Grapholita molesta, proto 1ze jen tézko
posoudit selektivitu odparnikii a bude nutné vychazet z vysledkti predchozich let. Ve vSech
lapécich byl v priibéhu Cervence také zaznamenan druh Oegoconia novimundi, ale jeho nalet

je ve srovnani s lokalitou A velmi nizky (ve vSech lapacich celkem 4 jedinci).

Zastoupeni druht v lapdku pro G. funebrana (¢. 4)

= G.funebrana = G. janthinana = C. stephensiana

= P.aurana m P, spiniana E. junctanum
Obr. 19: Zastoupeni druhii v lapaku pro G. funebrana (¢. 4) v roce 2015

Zastoupeni druht v lapdku pro G. funebrana (€. 5)
1

= G. funebrana = H. pruniana E. cirsianum = C. stephensiana = P. albuginana

Obr. 20: Druhové zastoupent v lapdku pro G. funebrana (¢. 5) v roce 2015
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Zastoupeni druh( v lapdku pro G. funebrana (€. 6)

= G. funebrana E. cirsianum C. stephensiana

Obr. 21: Druhové zastoupeni v lapdku pro G. funebrana (¢. 6) v roce 2015

cv v

okraji lesa, z ostatnich dvou kiovinatych lokalit byla vyssi druhova diverzita zaznamenana na

lokalité C (lapak 4, obr. 19).

5.3.3 Monitoring Grapholita janthinana
Grapholita janthinana byla zaznamenana pouze v jednom ze svych cilovych lapaka, a to
v lapaku ¢. 7 (obr. 22) z lokality C a to z dat kontrol 27. 5 a 24. 6. po jednom jedinci. Na
lokalit¢ D (obr. 23) nebyl zaznamendn ve svém cilovém lapaku, ackoli zde nalétl do lapaku
pro G. funebrana (lokalita C, lapak 4, obr. 19). Vyskyt na lokalit¢ uz byl potvrzen i
z ptedchoziho roku, nicméné pocet odchycenych jedinct je velmi nizky, tudiz nelze hodnotit
prubéh letové aktivity. Cetnost jedinct v lapacich je vy$§i na lokalité s nejvy$$im
zastoupenim hlohu, ale z hlediska mnoZstvi odchycenych jedinct jsou vysledky z rtiznych

lokalit do jisté miry podobné.

Jak uz bylo zminéno v kapitole 5.2.3 o monitoringu z roku 2014, ve zkoumané oblasti
je vyskyt obalece velmi nizky, proto jeho potencialni skodlivost je nutné v oblastech s vyssim
vyskytem hodnotit také podle vyskytu v externich biotopech a vyloucit moznost, Ze nalétd do

lapaki v sadech z okolnich lokalit.

Feromonovy atraktant pro tento druh neni pfili§ selektivni, nalétd na n€j v mensi mite
jak G. funebrana, tak G. molesta, ale tohoto obalece lze caste¢né vizualné odlisit. Pokud
v nékterych oblastech zpiisobuje kalamitni napadeni jablek, mohl by nélet necilovych druhti

pusobit komplikace.
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Zastoupeni druh( v lapaku pro G. janthinana (€. 7)

N\

9
= G. funebrana = G. janthinana E. cirsianum
C. stephensiana = P. aurana = P. albuginana

Obr. 22: Druhové zastoupeni v lapdaku pro G. janthinana (¢. 7) v roce 2015

Zastoupeni druh( v lapaku pro G. janthinana (¢. 8)

C. stephensiana E. cirsianum

Obr. 23: Druhové zastoupeni v lapdaku pro G. janthinana (¢. 8) v roce 2015

V lapéku €. 8 z lokality D (obr. 23) byly zaznamendny pouze necilové druhy a to Epiblema
cirsianum (jeden jedinec byl zaznamenan 8. 7. v lapaku 8 (obr. 23), ostatni jedinci nalétli
v prubehu srpna) a Cnephasia stephensiana (nalétal v priitbéhu Cervna), tyto dva druhy byly
odchyceny také v lapéku ¢. 7 (obr. 22, lokalita C), kam nalétli také dva jedinci G. funebrana
(20. 5. a 24. 6. po jednom jedinci) a po jednom jedinci druhtt Pammene aurana (19. 8.) a P.

albuginana (12. 8.).
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5.3.4 Monitoring Grapholita lobarzewskii
Oproti G. janthinana byl tento potencialni Sktidce zaznamenan v hojnéjSich poctech, v lapaku
¢. 9 na lokalité C (obr. 24.) byl odchycen jeden jedinec pti kontrole 24. 6., v lapaku €. 10 na
lokalit¢ A (obr. 25) bylo odchyceno 9 jedinct v pribéhu kontrol od 3. 6. do 8. 7., 1 ve
srovnani s vysledky z ptfedchozich let je nalet G. lobarzewskii nejvyssi v sadu se zastoupenim
jabloni, nicmén¢ Skodlivost tohoto druhu na této lokalit¢ ziejmé nebude dosahovat prahu
Skodlivosti pro ochranny zéasah, navic zprodukcnich sadii nebyl v takovém poctu

zaznamenan.

V lapécich lze znecilovych druhii rodu Grapholita 1ze zaznamenat zejména G.
molesta, ale tento druh je oproti svym ptibuznym druhiim dobfe vizudlné odliSitelny a ve
srovnani s ostatnimi odparniky pro rod Grapholita vykazuje nejvyssi selektivitu (kromé

atraktantu spolecnosti Pherobank pro G. funebrana)

Zastoupeni druh( v lapdku pro G. lobarzewskii
(€. 9)

12

G. lobarzewskii C. stehensiana G. dealbana

Obr. 24: Druhové zastoupeni pro G. lobarzewskii (¢. 9) v roce 2015
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Zastoupeni druh( v lapdku pro G. lobarzewskii
(€. 10)

®m G. molesta = G. lobarzewskii = C. stephensiana = E. cirsianum = P.rhombicana

Obr. 25: Druhové zastoupeni v lapaku G. lobarzewskii (¢. 10) v roce 2015

Zaznamenanymi necilovymi druhy jsou opét E. cirsianum (pouze jeden jedinec 22. 7.
nalet, ktery trval od poloviny ¢ervna do druhé poloviny Cervence), v lapaku €. 10 (lokalita A,
obr. 25) se také objevil jeden jedinec G. molesta (20. 5.) a Philedonides rhombicana (8. 7.),
ktery uz byl v lapécich pro G. lobarzewskii v ptedchozich letech zaznamenan. Nové byl
v lapaku ¢. 9 (obr. 24) na lokalité C odchycen jeden jedinec druhu Gypsonoma dealbana (24.
0).

5.3.5 Monitoring Pandemis heparana
Pro sledovani vyskytu Pandemis heparana byl pouzit v roce 2015 jeden lapak na lokalit¢ A
(obr. 26). Nicmén¢ nebyl odchycen ani jeden jedinec tohoto druhu. Pro vylouceni zavéru, ze
se obaleC na lokalité nevyskytuje, by bylo nutné provést sledovani ve vice opakovanich a na

vice lokalitach, ptipadné pouzit feromony i dalSich vyrobct.

Do lapaku nalétlo také nékolik necilovych druhi, a to jiz vySe zminéné druhy E.
cirsianum (15. 7. — 5. 8.) vpoctu Ctyt jedinct a H. nubiferana (27. 5. — 10. 6.) v poctu
dvanacti jedinci, pricemz je zajimavé, ze naléta pouze na tento feromon a v jinych lapécich
odchycena nebyla. Dal$im necilovym druhem byl 10. 6. odchyceny jeden jedinec
Cacoecimorpha pronubana, ktery byl pii tomto sledovani odchycen uz v lapaku 2 pro G.
molesta. Jedna se o prvni nalet tohoto druhu z externi lokality Ceské republiky. P¥i sledovani
P. heparana by ale necilové druhy nemély pasobit vaznéjsi komplikace, protoze P. heparana

ma typické zbarveni kiidel vyrazné odlisné od necilovych druhti, které nalétly do lapaku.
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Za pomérn¢ zajimavy lze povazovat znaény pocCet 177 odchycenych jedinct
Euspilapteryx auroguttella (Stephens, 1835) (Gracillariidae) — Lokalita A, nalet trval od 3. 6.
do 29. 7., vrchol letové aktivity byl zaznamenan 24. 6. a 1. 7. 2015. Druh vykazuje zietelnou
vazbu k feromonu pro Pandemis heparana, v ostatnich lapacich nebyl zaznamenan.
Vyznaéuje se rozsahlym palearktickym rozsifenim, je b&Zny na celém uzemi Ceské republiky,

jeho housenka minuje listy Hypericum spp. (De Prins & De Prins, 2016).

Zastoupeni druht v lapaku pro P. heparana (¢. 11)

= C. pronubana = H. nubiferana E. cirsianum

Obr. 26: Druhové zastoupeni v lapaku pro P. heparana (¢. 11) v roce 2015
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5.4 Shrnuti

Tato kapitola poskytuje srovnani vysledkl z jednotlivych let pokusu. Pro lepsi pfedstavu

uvadim také pribéh teplot z jednotlivych let.

Srovnani prubéhu teplot v jednotlivych letech sledovani

40
35
30
25
20
15
10

0
85.135 205 275 36. 106 176 246 1.7. 87. 157 227 297 58. 128 198 26.8 29. 9.9.

—013 e—2014 2015

Obr. 27: Prubéh teplot v jednotlivych letech sledovani

Monitoring Cydia pommonela probihal pouze v prvnim roce sledovani, tedy 2013,

pricemz nevykazoval vyrazné rozdily oproti znamym tdajim o letové aktivité tohoto obalece.

Grapholita molesta byla v nejvysSim poctu (celkem 39 jedinci) odchycena v roce
2013, poté pocet odchycenych jedinct klesal, v roce 2014 bylo odchyceno 8 jedincti a v roce
2015 pouze 1 a to v lapaku pro G. lobarzewskii. Naléta v nejvySsim poctu do svych cilovych
lapaki, ale objevuje se také v lapacich ur¢enych pro ostatni sledované druhy rodu Grapholita
v pokusu, pfi¢emz jeho nejvyssi nalet byl zaznamenan na lokalit¢ A, tedy v jabloniovo —
Svestkovém sadu se star$i vysadbou stromti. Necilové do lapakl naléta G. funebrana, a to
vzdy ve vysSich poctech nez G. molesta a také jednotlivé G. janthinana. Zaznamenané
necilové druhy jsou zejména E. cirsianum a vysoky pocet jedinci C. stephensiana, také H.
pruniana, jejiz nélet je extrémné vysoky v roce 2014. V nizkych poctech nalétaji do lapakt
také druhy rodu Pammene. V poslednim roce pokusu se nové objevuje druh C. pronubana,

coZ je prvni nalez tohoto druhu z externi lokality na tizemi Ceské republiky.

Sledovani G. funebrana nezjistilo vyznamné rozdily oproti znamym vysledkiim,
letova aktivita naznacuje vyskyt dvou lokalit béhem sezony. Obale¢ nejhojnéji naléta do

svych cilovych lapaki, ale vysoky nalet Ize zaznamenat také v lapacich pro G. molesta a
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jednotlivé odchyty v lapacich pro G. janthinana. Srovnani jednotlivych lokalit je obtizné,
mnozstvi odchycenych jedincii se na jednotlivych lokalitdich méni a kolisd v jednotlivych
letech, ale vys$si nalety 1ze zaznamenat na lokalitach A a B (pficemz lokalita A byla sledovana
pro tento druh pouze v prvnim roce pokusu a nalet byl vyssi, na lokalit¢ B byl ale
zaznamenan vyssi nalet v dalSim roce, tedy 2014), coz jsou smiSeny a pouze Svestkovy sad.
V poslednim roce pokusu je nalet velmi nizky, coz lze zfejmé vysvétlit suchem a opadem
plodt, tedy nedostatkem zivného materialu pro housenky (pficemz vétsi sucho ohrozilo trodu
Svestek uz v predchozim roce). Necilové do lapak v roce 2013 nalétd také G. molesta,
v dalSich letech se neobjevuje, ale to 1ze vysvétlit celkoveé niz§Sim odchytem, a také jednotlive
G. janthinana. Dal$i zaznamenané druhy jsou E. cirsianum (jejiz nélet je vyssi v lapacich pro
G. funebrana) a také hojné se vyskytujici C. stephensiana, jednotlivé se objevuje H. pruniana
a druhy rodu Pammene. V poslednim roce pokusu se v lapacich objevuje nové E. junctanum a

v roce 2014 C. striana. Je nutné zminit také vysoky nalet druhu O. novimundi.

Srovnani odparniki spolecnosti Propher, s.r.o. a Pherobank jednoznacné ukazuje pro
sledovani G. funebrana odparnik spolecnosti Pherobank a pro G. molesta spole¢nost Propher,
s.r.0., ackoli i v téchto lapacich bude nalet G. funebrana pro pouhou vizualni kontrolu néletu

pusobit komplikace.

G. janthinana byla zaznamenéana ve vSech sledovanych letech a na vSech sledovanych
lokalitach pro tento druh (tedy A, B a C), nicméné Slo vzdy o nalety n¢kolika jedinct, ale
mirn¢ vyssi letovou aktivitu vykazoval lapak na lokalité C, tedy o kefovity biotop s vySSim
vyskytem hlohu. Necilové naléta také do lapakt pro G. funebrana a G. molesta, diky nizkému
naletu jsou odchyty v jednotlivych s cilovym v podstaté srovnatelné. Necilové se také G.
funebrana a G. molesta v lapacich objevuji. Z dalSich necilovych druht Ize jmenovat E.
cirsianum a C. stephensiana, jejichz nélet do lapakt je ale oproti pfedchozim zminovanym,
tedy lapaky pro G. funebrana a G. molesta vyrazné nizsi, a také druhy rodu Pammene. V roce
2014 nalétd do lapakt také H. prumiana a P. rhombicana, pticemz je patrné, ze nalet do

lapéaki téchto dvou druhi ovlivituje do jisté miry také zkoumana lokalita.

Monitoring G. lobarzewskii jasn¢ ukazuje na nevyssi vyskyt na lokalité A (13 jedinct
vroce 2014, 6 vroce 2015), pficemz byl potvrzen i1 z lokality C. Jednd se o druh, ktery
nejméné nalétava do lapaki pro ostatni druhy rodu Grapholita a v jeho lapacich se tyto druhy
objevuji nejméne, pouze v poslednim roce vyzkumu zde byl zaznamenan G. molesta. Déle

byl v lapécich zaznamenan C. stephensiana, ale v niz$i pocetnosti nez u predchozich, druhy
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rodu Pammene a pomérné hojné nalétd druh P. rhombicana, ktery ziejmé uptednostiuje
atraktanty pro G. lobarzewskii. V poslednim roce vyzkumu byly zaznamenany druhy G.

dealbana a S. weirana.

Sledovani P. heparana probihalo pouze v poslednim roce vyzkumu a tento obale¢
nebyl odchycen, nicméné pro definitivni vyhodnoceni o vyskytu druhu ve zkoumané oblasti
by bylo nutné viceleté sledovani na vice lokalitach (stejn€ jako v prvnim roce vyzkumu nebyl
odchycen G. lobarzewskii z divodu nevhodné zvolené lokality). Do lapaku nalétly pouze
necilové druhy, a to H. nubiferana, E. cirsianum a C. pronubana, pti¢emz u tohoto se jedna o

prvni odchyt z externi lokality na tizemi CR.
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6 DISKUZE

6.1 Grapholita molesta

Pti monitoringu Grapholita molesta byl prokazan vyskyt tohoto druhu na zkoumané oblasti,
pricemz nejvyssi vyskyt byl vysledovan ve smiSeném jabloiiovém a Svestkovém sadu. Ackoli
dle vyskytu a Skodlivosti celosvétoveé se jedna o spise teplomilny druh a v pribéhu pokusu
teploty béhem pokusu stoupaly, vyskyt tohoto obalece na zkoumanych lokalitach klesal. Je
mozné, ze tento pokles zpiisobilo sucho a opad plodl, tedy nizsi pravdépodobnost pro
dokonceni vyvoje housenek. Z naletu do lapaki je patrny pocet vice generaci béhem
jednotlivych sezon, ackoli nizky néalet neumoziuje stanovit pribc¢h a zacatek naletu

jednotlivych generaci.

Z udajt, které popisuje Hrdy a kol. (1979) pfi mapovani tohoto druhu, byl G. molesta

......

v

Dalsi mapovani (Hrdy a kol., 1979, 1989) ukazuji rozSifovani tohoto druhu a také hojné;jsi
odchyty, coz potvrzuje Sifeni druhu. Nalet obalece vychodniho do lapakl v teplejsich
oblastech je hojnéjsi, ale obdobi a intenzita jsou podobné, ackoli ndlet zac¢ind cca o tyden
diive (Hrdy a kol., 1990). Hrdy a kol., (1993) zkoumanou lokalitu v této praci zahrnuje do
oblasti s vy$§im vyskytem obalece Svestkového. Kominkova (2016) popisuje odchyt obalece
vychodniho také z Vyso€iny v monitoringu zlet 2013 — 2015, tedy se zvySujicimi se

teplotami v poslednich letech se obale¢ zifejmé dale $ifi.

G. molesta je u nas popsan jako skiidce broskvoni (Hrdy, 2006), ale Bagar (2008)
popisuje Skodlivost druhti rodu Grapholita také v jablonovych sadech (nejdiive uvadi G.
Jjanthinana, ale pfipousti, ¢ se miZe jednat o jiny druh tohoto rodu). Skodlivost druhu
v jabloniovém sadu lze také 1épe stanovit kontrolou pozerk a housenek, pficemz housenka
obaleCe rodu Grapholita byla v jablkach nalezena (obr. 39 a 40, ptilohy). Holy (2015)
v osobnim sdé€leni Skodlivost obalecti rodu Grapholita vylucuje, ackoli mohou napadat plody,
tak tato poSkozeni nebudou mit hospodarsky vyznam a také se nepodatilo prokazat, ktery
z druhtt by mohl v jablofiovych sadech redlné skodit, jedinou moznost spatiuje v odchytu a

odchovu housenek z poskozenych plodt.
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6.2  Grapholita funebrana

Obalec¢ svestkovy je jednim z klicovych sktudct svestek (Hluchy a kol., 2008), jeho vyskyt na
lokalité a prib&h generaci odpovidal znamym vysledkim vyzkumt (Hrdy a kol., 1989, 1993),
ackoli z vysledkl pro rok 2014 a 2015 byly lapaky na lokality umistény az po nastupu letové
aktivity obalece. Z vysledkli monitoringu lze odvodit nastup rozvleklejsi druhé generace.
V prubéhu pokusu ndlet klesa a to i ve Svestkovém sadu, coz ziejmé zptisobilo sucho a opad
plodl, tedy nedostatek potravy pro vyvin dostatecného mnozstvi jedinct, tudiz dalsi rok
vyzkumu byl nélet G. funebrana v lapacich byl vzdy nizsi. Nejvyssi nalet byl zaznamenan
v jablofiovém a Svestkovém sadu, kde je starSi vysadba Svestek, ve Svestkovém sadu s mladsi
vysadbou stromi byl vliv sucha na nasadu plodi znatelnéjs$i, proto pfi monitoringu na
Vyso€iné (Kominkova, 2014, 2016), kterd suchem nebyla tak postizena, byl nélet obalece
vysSi.

Vsechny vyzkumy provadéné v ptedchozich letech (Hrdy a kol., 1979, 1989, 1993)
mély, kromé mapovani vyskytu G. molesta, také dalsi cil, a to odliSeni G. funebrana a G.
molesta pomoci slozeni feromonovych atraktantli, coz do soucasnosti v pfedchozich pracich
nepfiineslo uspokojujici vysledky (Hluchy, 2009, 2011), nicméné béhem pokusu v lapdku pro
G. funebrana spolecnosti Pherobank byl odchycen pouze G. funebrana a nélet jednotlivych
necilovych druhti by zfejmé hodnoceni pro aplikaci pesticidii neznemoznil, ale bylo by nutné
provést sledovani na vice lokalitach. Feromonovy atraktant spolecnosti Propher s.r.o. pro G.
molesta se oproti odparniku spolec¢nosti Pherobank ukézal jako efektivnéjsi, ale G. molesta a

G. funebrana se nepodatilo v tomto lapaku odlisit.

6.3  Grapholita janthinana

Obale¢ trnkovy pfi monitoringu nalétal nahodile do lapakt pro rod Grapholita (mimo lapak
pro G. lobarzewskii), pricemz nejvyssi pocet naletli byl zaznamenén na lokalité s nejvyssim
vyskytem hlohu. Nalétava v pribéhu kvétna a na zacatku Cervna a poté na konci srpna, coz
odpovidd vyskytu dvou generaci, pficemz druha odpovidd zminkdm o pozdnim napadeni
jablek (Bagar, 2007). Nizky nalet obalecti o jednotlivych jedincich znemoziuje vyhodnotit

ucinnost feromonu, ackoli do svych cilovych lapakl naléta nejvice.
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Prvni mapovani, provedené v souvislosti se zpravami s novymi Skiidci jablek ze
zahranici, provedl Hrdy a kol., (1997), ale byl zaznamenan diive v naletech do necilovych
lapéki a to v poctech do 30 jedinct (Hrdy a kol., 1989), idaje z monitoringu na jizni Morave,
které zaznamenava Hluchy (2009, 2011) jsou srovnatelné. G. janthinana je uvadén do
souvislosti s pozdnim napadenim jablek (Bagar, 2007), ale ze zndmych dat tento zavér nelze
povazovat za definitivni a je nutné tento fenomén dale zkoumat. Vysledkim monitoringu
s nejvyssim naletem na polopfirozenych stanovistich (Hrdy a kol., 1997), odpovidaji také
vysledky této prace a také vysledky monitoringu na Vysociné (Kominkova, 2016), kde ale

nalet obalece byl celkove vyssi.

6.4 Grapholita lobarzewskii

Pti sledovani pro bakalatskou praci (Jakubikova, 2014) nebyl G. lobarzewskii odchycen, ale
z monitoringu z nasledujicich let je patrné, ze byla pro sledovani nevhodné zvolena lokalita.
Nélet G. lobarzewskii na zkoumané oblasti byl vyssi nez G. janthinana, ptiCemzZ nejvyssi
nalet byl zaznamenan v jablonovém a Svestkovém sadu, ale né¢kolik jedincii se objevilo také

v lapacich z externich biotopti.

Pfi mapovani tohoto druhu v jabloniovych sadech Hrdy a kol. (1997) jediny nélet
popisuje pouze z Pisku, pfi monitoringu na jizni Moravé (Hluchy, 2009) bylo odchyceno
pouze 5 jedincii a Kominkova (2016) popisuje odchyt 4 jedinct pouze z roku 2014 a to 3
z externiho biotopu, proto jsou zjisténé vysledky vysSSiho naletu pomérné zajimavé. Pii
namatkové kontrole plodu byly také housenky rodu Grapholita v poskozenych jablkach
nalezeny, ale nepodafilo se je odchovat, tudiz nelze odlisit, o ktery druh se jednalo. Holy
v osobnim sdé¢leni (2015) Skodlivost G. lobarzewskii v jablonovych sadech nevylucuje, ale na

nasem Uzemi uvadi pouze lokalni vyznam pod prahem skodlivosti.
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6.5 Pandemis heparana

Druhy ze skupiny slupkovych a pupenovych obalecti do soucasnosti zkoumala v nejvétsi mite
Hrudova (2003, 2004) ve své disertacni praci, ale i Hluchy a kol. (2008) u téchto druht
popisuje lokélni vyznam, pfi¢emz, tak jako u vSech Skiidcti s minoritnim vyznamem, muze pii
vhodnych podminkach dojit k pfemnozeni a vyznamné Skodlivosti Skiidce. Ve svém vyzkumu
nicméné na cilovy feromon Hrudova (2003) P. heparana neodchytila, stejné¢ tak nebyl
odchycen pii monitoringu pro tuto préci a také Kominkova (2016) jej nepopisuje. Toto mohla
zpusobit neatraktivita feromonu nebo nevhodné zvolena lokalita. Je také mozné, ze se na

zkoumanych lokalitach tento druh nevyskytuje viibec.

6.6 Necilové druhy

Béhem vyzkumu, i pfes znamé sloZeni feromonu odchytdvaného druhu, do lapakid nalétaji
dalsi druhy obalecti, dokonce dalSich motyla z jinych Celedi. Hrdy (2006) tyto odchyty jako
popisuje jako nahodné, napt. pii hledani ukrytu nebo je zplsobuji necistoty ve slozeni
feromonu, také je mozné, ze se jedna o feromon necilového druhu, ale rozdily v bionomii
nebo denni aktivité¢ pro komunikaci pomoci feromonl pro rizné druhy netvoii prekazky.
Nalet necilovych druhti miize ptsobit komplikace, pokud druhy vizualné nelze odlisit, protoze
v polnich podminkéach se dalSi determinacni metody neprovadi. Tabulka 5 shrnuje nalety

necilovych druhti v jednotlivych vyzkumech v Ceské republice.

Jak uz bylo vySe zminéno, obale¢i rodu Grapholita nalétaji jak do svych cilovych
lapakd, tak do lapaki ostatnich druht rodu. Jedna se o rody G. funebrana, G. janthinana a G.
molesta, u G. lobarzewskii diky nizkému néletu u vétSiny pokust a také vyrazné odliSnym
pomérem slozek se dafi tento druh pomoci feromont selektovat. Tento problém je v pokusu
parny zejména u druhu G. funebrana v lapacich pro G. molesta a u G. janthinana, jehoz
intenzita naletu je ve vSech lapéacich (mimo G. lobarzewskii) srovnatelna. Tyto vysledky jsou

podobné s piedchozimi vyzkumy (Hrdy a kol., 1979, 1989, 1993, Hluchy, 2009, 2011).

Nejhojnéji se vyskytujicim necilovym druhem je Crephasia stephensiana, ktery
popisuje Hrdy a kol. (1979, 1989, 1993, 1997), Hluchy (2009) a také Kominkova (2016) ve
vyzkumu ze stejnych let. Vzdy se jedna o vyssi pocty jedinct, ale jejich nalet by diky vyrazné
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vizualni odlisSnosti nem¢l plisobit komplikace. Hrdy a kol. (1979) popisuje také vysoky nalet
druhu C. genitalana (Pierce & Metcalfe, 1922), v pozdéjsich vyzkumech (Hrdy a kol., 1989)
také C. asseclana (Denis & Schiffermiiller, 1775) a nékolik jedinci C. oxyacanthana
(Herrich-Schiffer, 1851). Hluchy (2009, 2011) druhy Cnephasia blize nespecifikuje, ale i
v jeho ptipad¢ se jedna o nalet ve vySSich poctech jedinci. Kominkova (2016) uvadi druh C.

pasiuana (Hiibner, 1796-99).

Dalsim hojné¢ se vyskytujicim druhem je Epiblema cirsianum, ktery se od cilovych
obalecii 1isi jak velikostné, tak vzhledové a také nalétd nahodile v nizkych poctech. Tento
druh se v jednotlivych poctech podafilo odchytit také na jizni Moravé (Hluchy, 2009) a na
Vysociné (Kominkova, 2016). Hrdy a kol. (1979, 1993, 1997) popisuje také velmi podobny
druh E. scutulanum (Denis & Schiffermiiller, 1775), Hluchy (2009, 2011) popisuje druh E.
costipunctanum (Haworth, 1811), a az z odchyti pro tuto praci je zaznamenan druh E.

Jjunctanum (také Kominkova, 2016).

V lapécich pro G. molesta byl také hojnéji zaznamenan druh ze skupiny slupkovych a
pupenovych obalecl, Hedya pruniana, ktery byl ve vyssich poétech zaznamenan ve stfednich
Cechach (Hrdy a kol., 1989), ale uvadi jej také Hrudova (2003), Hluchy (2011) a Kominkova
(2016). Je zfejmé, ze tento obalec je ziejme v sadech hojnéjSim druhem, ackoli vyznamné;jsi
Skody nezplsobuje. Mén¢ vyrazny ndlet piibuzného druhu H. nubiferana byl zaznamenan ze
sttednich Cech (Hrdy a kol., 1989), okoli Brna (Hrudové, 2003) a Vysodiny (Kominkova,

vewr

Hrudova (2003) zminuje také odchyt H. dimidiana (Clerck, 1759).

Vyznamny nalet druhu Philedonides rhombicana byl zaznamenan pouze
z monitoringu pro tuto praci, ale jednd se o vzacnéjsi druh ve stiedni Evropé (Razowski,

2001). Hluchy (2009) a Kominkova (2016) popisuji také vyskyt P. lunana (Thunberg, 1874).

Sledovani také zjistilo velkou rtiznorodost druhu Pammene ve zkoumanych lokalitach,
coz ztejm¢ souvisi s charakterem lesnich a kfovinatych porosti s vysokym podilem dubu,
nejhojnéji zaznamenavanym druhem v jednotlivych vyzkumech je P. albuginana, P. fasciana,
méné P. aurana a P. spiniana (srovnani viz tab. 5). P. giganteana byl odchycen pouze pii
monitoringu pro tuto praci, ale n¢které¢ vyzkumy druhy rodu Pammene blize neurcuji, tudiz

srovnani neni uplné¢ presné.

Dalsi druhy byly zaznamenany pouze jako jednotlivé odchyty. Je nutné zminit nalet

dvou jedinct Cydia pomonella do lapaku pro G. molesta, ale jednalo se ziejm¢ o nahodny
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odchyt v tab. 5 je zminéno vice necilovych druhli rodu Cydia, které se ale na této lokalité
nepodafilo zaznamenat. Jako prvni nalez zexterniho biotopu v Ceské republice byl

zaznamenan druh Cacoecimorpha pronubana v poctu dvou jedinct (viz kap. 5.3.1, 5.3.5).

vvvvvv

sledovanich (Hrdy a kol., 1979, 1993) a také ze soucasnych (Kominkova, 2016). Kominkova
(2016) zminuje také odchyt druhu C. rosaceana (Schlager, 1847), pti¢emz se jednd o prvni
odchyt tohoto druhu z Vyso€iny. V monitoringu byl také zaznamendn jeden jedinec
Gypsonoma dealbana, ktery popisuje také Kominkova (2016) a zminiuje hojnéjsi zastoupeni
tohoto rodu o dalsi druhy a to G. minutana (Hiibner, 1796-99) a G. opressana (Treitschke,
1835), ten uvadi také Hrdy a kol. (1989) a popisuje také odchyt G. sociana (Haworth, 1811).
Monitoring pro tuto praci také prokazal vyskyt Strophedra weirana v oblasti, pticemz tento

druh v dal$ich pracich nebyl odchycen.

Z hlediska druhové diverzity a mnozstvi zaznamenanych necilovych druht jich
nejvice popisuje Hrdy a kol. (1989), jednalo se vSak o rozsahlé sledovani na mnoha
lokalitach. Vysoké zastoupeni riiznych necilovych druha také uvadi Kominkova (2016). Do
sadli nalétaji také druhy zexternich biotopli (Jeanneret & Chamillot, 1995) a vyssi

vrwe

patra piimo v sadu.

Necilové druhy jinych celedi spiSe souvisi s ndhodnymi odchyty, nez s atraktivitou
feromonu, zajimavy je odchyt Oegoconia novimundi, jehoz vysoky nalet byl v Ceské
republice v takové intenzit¢ zaznamenan poprvé (Jakubikova, 2014), a Euspilapteryx
aurogutella v lapaku pro P. heparana, pticemz tento druh zaznamenava také Kominkova
(2016). Nekteré z odchycenych druht, napt. Mesapamea secalella a Hypena proboscidalis
uvadi také Hrdy a kol. (1989, 1993).
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Tab. 5: Srovnani odchycenych necilovych druhii od riznych autorii. x: v pokusu pouzit lapac pro tento
druh, 1: nizky ndlet 1 — 10 jedincii, 2: ndlet 11 — 40 jedincu, 3: nalet vyssi nez 40 jedincu. 10: pocet

Jedincii neuveden. Modré zvyrazneni: druhy odchycené pri sledovani letové aktivity pro tuto prdci.

autor, ktery tento necilovy druh popisuje pfisvém vyzkumu
Hrdy, |Hrdy, [Hrdy, |Hrdy, [Hrudova, |Hluchy, [Hluchy, [Jakubikova, [Kominkov3,
odchyceny druh 1979 (1989 (1993 (1997 (2003 2009 2011 2013 - 2015 |2013 - 2015

Adoxophyes orana 1
Agapeta zoegana 1
Ancylis mitterbacheriana 1
Apotomis infida 1
Archips oporana 1
A. rosanus 1
A. xylosteanus 1
Cacoecimorpha pronubana 1
Celypha rosaceana 1
C. striana 2 10 1 1
C. rurestranus 1
Cnephasia spp. 3 2
C. asseclana 3

C. genitalana 3 10
C. oxyacanthana 1
C. pasiuana 1
C. stephensiana 3 3 10 10 2 3 3
Cydia coronilana 2
C. gemmiferana 1
C. medicaginis 1
C. nigricana
C. pomonella X X X 1|x 3|x 3
10 1 2

[ERY

C. tenebrosana 2
C. servillana

C. succedana

Dichelia histrionana
Dichrorampha incursana
D. sedatana

Eana derivana
E. penziana

Enarmonia formosana 3|x 10 1 3
Endothenia nigricostana 1
Epiblema cirsianum 1 3 1

e e I S s =

E. costipunctanum 2 1

E. junctanum 1 1
E. scutulanum 3 10 1
Gypsonoma dealbana 1
G.minutana 1
G. oppressana 1
G. sociana 1
Grapholita janthinana X X
G. molesta X X X 10|x 3
G. lobarzewskii x 10
G. funebrana X X X 10[x 3

=

X | X X |Xx
Wl =N
x | x

=
X |X X |X
WIN N |~
X |X |X |X
W= =N
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autor, ktery tento necilovy druh popisuje pfi svém vyzkumu

odchyceny druh

Hrdy,
1979

Hrdy,
1989

Hrdy,
1993

Hrdy,
1997

Hrudova,
2003

Hluchy,
2009

Hluchy,
2011

Jakubikova,
2013 - 2015

Kominkova,
2013 - 2015

Hedya dimdiana

H. nubiferana

H. pruniana

Lobesia reliquana

L. botrana

Notocelia incarnatana

N. rosacceolana

Pandemis cerasana

P. heparana

Philedonides lunana

P. rhombicana

Pammene spp.

10

P. albuginana

P. argyrana

P. aurana

P. gallicolana

P. giganteana

P. fasciana

10

[ I T T I )

P. insulana

P. spiniana

P. splendidulana

P. suspectana

Pseudargyrotoza conwagana

Spatalistis bifasciana

Spilonota ocellana

Strophedra weirana

Tortrix viridana

Zeiraphera insertana
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7 ZAVER

Vletech 2013 — 2015 v ovocnych sadech a externich biotopech probihalo sledovani a
hodnoceni atraktivity feromonti pro Cydia pomonella (rok 2013), Grapholita molesta, G.
funebrana, G. janthinana, G. lobarzewskii a Pandemis heparana (rok 2015), ktefi jsou znami
jako sktdci ovocnych sadii, na nasem uzemi jsou zatim nékteré z druhi uvadéni jako

potencialni skidci.

V priibéhu let se vSechny cilové druhy, kromé P. heparana podatilo odchytit, pticemz
u znamych $kadct Ceské Republiky, jako jsou C. pomonella a G. funebrana nevykazuji
oproti znamym faktim zadné odchylky. G. molesta se na lokalité podatilo odchytit, ale jeho
intenzita naletu byla velmi nizkd a tedy i potencidlni Skodlivost bude dosahovat malého
vyznamu, oproti zndmym datim se podafilo odchytit pomérné vysoky pocet jedinci G.
lobarzewskii a naopak nizsi pocty G. janthinana. Pfi srovndni feromonovych atraktantli
riznych vyrobcl se jako efektivnéjSi pro G. fumebrana ukazal atraktant spolec¢nosti
Pherobank, pro G. molesta atraktant spolecnosti Propher s.r.o., ackoli zde se nepodafilo tyto
dva druhy od sebe selektovat jako u predchoziho feromonu. Tyto tdaje pro spolehlivé
doporuceni by bylo nutné ovéfit také na vice lokalitich zejména s vyS$$im vyskytem G.

molesta.

Vzhledem k nejvy$§imu poctu odchycenych jedinci G. molesta a G. lobarzewskii
v jabloniovém a Svestkovém sadu (lokalita A) 1ze mluvit na naSem uzemi o jejich potencialni
Skodlivosti, ackoli nalezené larvy urcené jako rod Grapholita se nepodatilo odchovat, zatimco
G. janthinana byl nejvice zastoupen v lapaku z lokality s nejvy$sim zastoupenim hlohu
(lokalita C). Nicméné dat z externich biotopll je na nasem uzemi malo, proto je nutné tuto
problematiku dale zkoumat zejména na uzemich, kde byl G. janthinana zaznamenan ve vyssi

pocetnosti. Skodlivost druhti se ale bude pohybovat pod ekonomickym prahem $kodlivosti.

Nejvice zastoupené necilové druhy v lapacich byly Cnephasia stephensiana, Epiblema
cirsianum, zejména v roce 2014 Hedya pruniana a druhy rodu Pammene. V mensi mife se
v lapacich pro G. janthinana a G. lobarzewskii objevil Philedonides rhombicana a pouze
v lapaku pro P. heparana druh Hedya nubiferana. Jako jednotlivé odchyty byly v pribéhu let
zaznamenany druhy Celypha striana, Gypsonoma dealbana, Epiblema junctanum a

Strophedra weirana.
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Dva exemplate Cacoecimorpha pronubana zaznamenané v lapaku pro P. heparana na
lokalit¢ A a vlapaku pro G. molesta na lokalit¢ D jsou prvni zaznamenané odchyty
z externich biotopti v Ceské Republice. Nové je také zjistén vysoky vyskyt druhu Oegoconia
novimundi a atraktivita feromonu pro P. heparana pro druh Euspilaperyx aurogutela.

cvwvr

riznych druhii obalect bylo prokdzano na okrajich lesa, kfovinaté biotopy a ovocné sady jsou
z hlediska diverzity srovnatelné, piicemz druhové zastoupeni se méni v jednotlivych letech

ziejme vlivem klimatickych podminek a jejich dopadem na sledovanou lokalitu.

Na prabéh pokusu mélo vliv zejména velké sucho a v poslednim roce také extrémné

vysoké teploty v pribéhu 1éta.
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9 PRILOHY

Obr. 28: Pouzity lapak typu Delta (foto: K. Jakubikova)

Obr. 29: Lokalita A (foto: K. Jakubikové)

Obr. 30: Lokalita B (foto: K. Jakubikova)

Obr. 31: Lokalita C (foto: K. Jakubikova)

Obr. 32: Lokalita D (foto: K. Jakubikova)

Obr. 33: Lokalita E (foto: K. Jakubikova)

Obr. 34: Lokalita F (foto: K. Jakubikova)

Obr. 35: Poskozeni jablek obaleCem jablecnym (foto: K. Jakubikova)
Obr. 36: Housenka C. pomonella (foto: K. Jakubikova)

Obr. 37: Poskozeni plodu housenkou rodu Grapholita z Klasterce nad Ohii (foto: K.
Jakubikova)

Obr. 38: Poskozeni plodu housenkou rodu Grapholita (foto: K. Jakubikova)
Obr. 39: Housenka rodu Grapholita (foto: K. Jakubikova)

Obr. 40: Housenka rodu Grapholita (foto: K. Jakubikova)

Obr. 41: Poskozeni Svestek obalecem Svestkovym (foto: K. Jakubikova)

Obr. 42: Housenka G. funebrana (foto: K. Jakubikova)
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Obr. 29: Lokalita A (foto: K. Jakubikova)
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Obr. 31: Lokalita C (foto: K. Jakubikovad)
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Obr.

33: Lokalita E (foto: K. Jakubikova)
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Obr. 34: Lokalita F (foto: K. Jakubikova)

Obr. 35: Poskozeni jablek obalecem jablecnym (foto: K. Jakubikova)
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Obr. 36: Housenka C. pomonella (foto: K. Jakubikovad)
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Obr. 37: Poskozeni plodu housenkou rodu Grapholita z Kldsterce nad Ohii (foto:
Jakubikova)
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Obr. 38: Poskozeni plodu housenkou rodu Grapholita (foto: K. Jakubikova)

&3



Obr. 40: Housenka rodu Grapholita z Klasterce nad Ohvi (foto: K. Jakubikova)
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Obr. 41: Poskozeni svestek obalecem Svestkovym (foto: K. Jakubikova)

Obr. 42: Housenka G. funebrana (foto: K. Jakubikova)
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