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1. Uvod

, Cas jsou penize.Benjamin Franklin

Dobrych argumeiit pro pouZiti rychle rostoucichielin existuje &kolik. Pati
mezi ré nagiklad celko¥ hekticka doba, kdy lidéasto ch¥ji co nejrychlejSi efekt,ta

uz jde o pracovni Ugph, hubnuti nebaist stromu v parku.

Rychlost fistu je vyznamna vlastnost, ktera jéletitd gedevsSim v kontextu
doby, od kdy jsou rostliny schopnydtaplnit poZzadované funkce. Dynamikastu je
ovlivnéna nejen geneticky, ale také podminkami stan®wdszmsobem pstovani. Za
rychle rostouci tkviny Ize oznat takové, které v danych podminkéach vykazgisv
piirasty, ve smyslu vysky, tlotky i celkového pirastu biomasy, ve srovnani

s drevinami se standardni dynamikaistu.

Z pohledu zahradnich architékinaji rychle rostoucii@viny vyuziti gredevsim
v situacich, kdy je vysoce Zadouci rychlé vybmi prostorového efektu. V zeédglstvi
mohou nalézt uplatimi na plantazich rdvin pistovanych pro biomasu vyuZitelnou
v energetice. Jejich pouziti je také alternativau zsku materiadlu pro papirensky

a drevasky pramysl.

Diky moZnostem vyuZiti rychle rostoucicltedin roste zajem o nalezeni co
nejlepSich taxolh z hlediska rychlostitstu, kvality deva, snadného mnozeni nebo
dobrého vyvoje i smalou pe V zentdélstvi mize byt snahou objevit feviny
piindSejici co nejtsi vynosy s co nejmensimi ndklady. Pro zahradstiitakty mohou
byt zajimavé druhy, které maiji rychl§ist a zarovie se dozivaji vysokéhasku.

BohuZel pozitiva spojena s rychle rostoucimi dreeymohou pl& projevit pouze
pii spravném pstovani a zohledmi specifickych narok na pé€i, coz se aktuakhpri
vyuziti mimo plantaze ne vzdyj@. Rychle rostoucii@viny jsou gstovany klasickym
zpisobem, coZz neumaije piné rozvinuti jejich potenciélu, ktery mimméi tkvi také
v uplatréni v zahradni a architektonické tveérb

Tato prace se shazi na teoretické Urovni shrnomhatky o rychle rostoucich
dievinach a v praxi pak u vybranych diuh kategorie rychle rostoucichtedin owfit,

zda dosahuji také v prvnich letech po vysadirhlejSiho fistu nez druhy ifrustajici

standardni rychlosti.
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2. Cil prace

Tato diplomova prace ma za cil na zakldderarnich a dalSich pramén
a vlastniho pizkumu shromazdit poznatky o rychle rostoucidbvihach, s bliz§im

zamerenim na listnaté stromy.

Cilem literarni reSerSe je vymezit kategorii rygchbstoucich #kvin, shrnout na
obecné Udrovni vlastnosti rychle rostoucidewdn, charakterizovat vyhody, nevyhody
a divody pouziti (s drazem na moznosti uplami v zahradni a krajiitaké tvorlg),
popsat poZzadavky na §iéa pestitelské principy, vybrat, charakterizovat a katégpvat
vhodné druhy, zagiit se na dostupny sortiment.

Praktickacast v ramci modelového Gzemiéduje dynamiku iistu u vybranych
druhi listnatych strom (ve fazi do 10 let po vysadpa porovnava igviny ozngené

jako rychle rostouci s druhy se standardni rychhdstu.

Cilem je porovnat Udaje zterénu s informacemstzjiymi v ramci literarni

reserse.
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3. Literarni p fehled

3.1.Vymezeni zakladnich pojmi

Jednolety vyhon -¢ast stonku vytviena khem jedné vegetace, vztazeno
k vyzralému stavu po opadu lis{PEJCHAL, 2010)

Kmen - hlavni osa (nultiad Wtveni), alespd ve spodntasti ne¥tvena, vyfista
z karenového ktku, nese korunu. (PEJCHAL, 2008)

Kultivar  (odmida) - soubor ¢gstovanych nebo Sleamych jediné

s charakteristickymi znaky, ktery je odliSny od atsfch jednotek, ve znacich
vyrovnany a stalyip mnozeni. (HANL, PEKARKOVA, 1994)

Letorost ¢ast stonku vytviena ghem jedné vegetace. (PEJCHAL, 2008)

Pionyrské #viny (prikopnické deviny) — rostou na néjznivych stanovistich,

jsou sowésti prvnich stadii sukcese, pomahajipgavit podminky pro nakmgjsi
klimaxové druhy. Zpravidla se jedna o odolné ryatastouci deviny. (MACHOVEC,
1999)

Plantaz — monokulturni vysadby uZitkovych rostha plochach velké rozlohy,
péstované s vyuzitim modernich technologii. Plant&hle rostoucich i@vin je pak
specifikovana jako uttte zalozeny porostidvin s @&elem rychla produkce idvni
hmoty. (MARECEK, 1999)

Roeni prirastek - v ramci prace ozéeni pouzito pro letorosty i jednoleté vyhony,

minénacast stonku, ktera vzniklathem jedné vegetace, v pojmu neni zahrnuto, zda jde

o stav olistny ¢i po opadu lisi.

Rychle rostouci i@gviny - nejvice konkrétni je definice uvgigi piimo délku

roéniho girastu. PEJCHAL, 201Zadi jako velmi rychle rostouciteviny s r@nimi
piirastky vice nez 1 m, jako rychle rostouci ty, ktef#gstou minimalg 0,5-0,6 m

ro¢n¢ a zarové negekrasi 1 m.

Také ve vyznamu idvin, které jsou cilenpéstovany pro energetické vyuziti.
(ANONYMUS, 2014)

Taxon — vobecném vyznamu jakakoli systematickdngéka, za zakladni
systematickou jednotku je povazovan druh, ale @amiataxon zahrnuje i veSkeré nizsi
a vy3Si jednotky. (DOSTAL, 2001)
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Terminalni vyhon — hlavni vrcholovy prodluzovaghen. (PEKARKOVA, 2001)

Vétev, Wtvicka - oboji oznéuje wtvené Utvaryiizného sté, jedna se o stonkové

osy ffiznychiadi mimo kmen. \tvicky jsou chapany jako tén vétve wtsi, hieraticky
nadazené. (PEJCHAL, 2010)
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3.2.Typologie drevin dle dynamiky rastu

Uréeni dynamiky iistu devin souvisi vzdy s podminkami stano¥iSNagiklad
nejvice gstovanymi rychle rostoucimirevinami s¥ta jsou zastupci rodiucalyptus
piestoZze v naSich podminkach by dle délkjristu nemohly byt do této kategorie
zarazeny. Déale jmenované taxony jsdir@zeny do fislusné kategorie vzdy v kontextu
klimatickych podminelCeské republiky a zarpdpokladu vhodného stanowistldaje

nelze povazovat za univerzélplatné.

PEJCHAL, 2012 vytvid pét kategorii devin podle délky rénich girasta (viz
tabulka ¢islo 1). Udaje jsou vztaZeny pro idedlni stanévigtpodminkachCeské

republiky.
Oznateni kategorie Délka rd@niho pFiristu
Velmi rychle rostouci feslim
Rychle rostouci fes 0,5-0,6 m
Stredre rychle rostouci fes 0,25-0,3 m
Pomalu rostouci ies 0,1-0,15m
Velmi pomalu rostouci do 0,1-0,15m

Tabulkac. 1: Kategorie devin dle dynamikyzistu (PEJCHAL, 2012).

Jednotlivi autti se @ zarazeni devin mezi rychle rostouci mignrozchézi.
Tabulka¢islo 2 uvadi seznam rychle rostoucich listnatyebngi tak, jak kategorii
vnimaji autsi HIEKE, 1994; HURYCH, 2003; PEJCHAL, 2012. ¥ipact tuc¢né
psanych taxoin (ve fetim sloupci) se jedna oraliny zd&azené jako velmi rychle
rostouci, vSechny ostatni jsou autory azme jako rychle rostouci. V poslednim
sloupci jsou pblizné hodnoty réniho g@irastu do vysky, jak je pro jednotlivé taxony
uvadi ANONYMUS - Bruns, 2013.

HIEKE, 1994 HURYCH, 2003 PEJCHAL, 2012 BRUNS, 2018m]
Acer negundo Acer negundo Acer negundo 45
Acer platanoides 45-60
Acer pseudoplatanus 45-50 (mladé 80)
Acer saccharinum Acer saccharinum Acer saccharinun{+) 50
Aesculus hippocastanum 45-50
Ailanthus altissima Ailanthus Ailanthus altissima 50
Alnus glutinosa Alnus glutinosa 30-40
Alnus incana Alnus incana 35
Betula(vsechny druhy, Betula papyrifera 45
variety a kultivary, kroré | Betula
zakrslych a kivitych) Betula penduld+) 45
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HIEKE, 1994 HURYCH, 2003 PEJCHAL, 2012 BRUNS, 201%m]
Catalpa bignonioides Catalpa bignonioides |30-35
Catalpa : Py

Catalpa speciosa neuvadi
Corylus colurna 20-35
Fagus sylvatica 50
Fraxinus americana Fraxinus americana Fraxinus americana neuvadi

Fraxinus angustifolia | neuvadi
Fraxinus excelsior Fraxinus excelsior Fraxinus excelsior 30-45
Fraxinus pensylvanica | Fraxinus pensylvanica | Fraxinus pensylvanica | neuvadi

Gleditsia triacanthos

Gleditsia triacanthos

Gleditsia triacanthog+)

30 (mladé az 80)

Gymnocladus dioicugr)

Gymnocladus dioicugr)

25-30

zakrslych a kimvitych)

Juglans cinerea neuvadi
Juglans cordiformis neuvadi
Juglans nigra Juglans nigra Juglans nigra 70-90
Liriodendron tulipifera 35-40
Magnolia acuminata neuvadi
Magnolia obovata neuvadi
Magnolia tripetala neuvadi
Malus (vSechny druhy,
variety a kultivary, kroré dle taxonu

Paulownia tomentosa Paulownia Paulownia tomentosa | 40-50 (do 10 let vice)
gl\z;l;arlirg:;)(ﬁechny druhy Platanus 50 (do 10 let vice)
\Ij;)r?:tl,ufsc)(;/eértslgakl(jlrtlij\llﬁéir) Populus Populus sp. div. dle taxonu
Prunus avium 50
Prunus cerasifera neuvadi
Prunus mahaleb 30-40
Prunus padus Prunus padus 30-70
Prunus serotina Prunus serotina 50
Prunus serrulata 30
Pterocarya fraxinifolia(+) 40-50

Quercus rubra

Quercus rubr@)

Quercus rubra

30 (mladé 40-60)

Robinia pseudoacacia

Robinia pseudoacacig)

Robinia pseudoacacia

25-50 (mladé az 120)

Sal_ix(véech.ny druhy, Salix Salix alba (+) 30 (mladé 60-80)
variety, kultivary) Salix fragilis neuvadi
Sorbus aucuparia 40
Tilia x europaea 40-45
Tilia platyphyllos 45

| stsina dru Ulmus glabra 45
imus(itina s umisiaers s

mus minor

Tabulkac. 2: Rychle rostouci listnaté stromy (podklad: ANONYMU®Bruns,

HURYCH, 2003; PEJCHAL, 2012)
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Na vSechny uUdaje,tase jedna o Zazeni dle jednotlivych autdréi o délku
piirastl, je poteba pohliZzet do tité miry kriticky. RedevSim je nutné nezapominat na
n¢kolik faktora, které zagry autofi ovlivnily. Jinych vysledk bude dosazeno na
raznych stanovistich,izné budou hodnoty podle ga modelovych lokalit, zda se
jednalo o pirozené podminky, prodgki nebo pokusné plochy,ulézité bude sta
jedinai (tésre po vysadb mohou byt pirasty vyrazi kratSi, u starSich jedidgieviada
tloustnuti nad vyskovyméi délkovymi @irasty), p@et exempléi, v jakémcasovém
rozsahu byly hodnoty ziskany. Ze vSech vySe jmempsta divoda je nutné vnimat

informace jako orientani.

Z hlediska mozZnosti uplatni je zajimavy vztah mezi rychlostistu a délkou
Zivota. Proto jsou v tabulce podbarvenim poli v¢emy kategorie dledku, kterého se
taxon standardndoZiva vCeské republice ve vhodnych podminkéach (viz tabufiée).
Zlutd pole oznéuji dreviny kratkowké, modra sedriveké, zelend dlouhaké.
HURYCH, 2003 i PEJCHAL, 2012 vymezuji jako kratk&e dreviny, které se dozivaji
50-100 let, sedreveké 100-200 let a dlouheké 200-500 let. Pokud je pole bilé,
autor bul’ idaj neuvadi, nebo je kategorie rychlogsitu vztazena pro cely rod. Protoze
v8ak v ramci dozivanéhaku existuji mezi jednotlivymi druhy rozdily, net/ldivodu
moznych nefesnosti Udaj pouzit. Mezi autory sesbpyskytuji ukité nuance. HIEKE,
1994 hodnoty neuvadi.

Z udaji, které uvadi HURYCH, 2003, vyplyva, Ze z celkem takoni rychle
rostoucich tevin, pro ®Z je zarové uvedena délka Zivota, je 6 kratkéych, 13
stredrevekych a 2 dlouhoské. PEJCHAL, 2012 oziaje z celkem 22 taxdnl2 jako
kratkowke, 6 jako sedréveké a 4fadi mezi dlouhoské. Oba autth nékteré druhy
primarre fadi do konkrétni kategorie, avSak &asré pripousti také mozny vyssick.
Z davodu @ehlednosti jsou rostliny bare¥roznaeny dle primarniho Zazeni, druhy
doZivajici se v &kterych gipadech vySSiho&ku jsou ozné&eny plus (+). Stejhjako
u predchozich atribut je dilezité vnimat Gdaje jako orierta nikoli definitivni,
protoZze i vtomto fipad jsou vysledky ovliviny mnoha faktory, fedevsim
podminkami stanovi8t obecnou volbou modelovych lokatit poctem a konkrétnim

vybérem exempl.

Prestoze se aditiov zatazeni gkterych taxof neshoduji, z dajobecri vyplyva,
Ze rychlost istu nemusi byt népmo unmérna délce Zivota. Rychle rostouci stromy jsou

zastoupeny n&fx vSemi kategoriemi.
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Pro porovnani byly pouzity také zahrami zdroje (ANONOYMUS - Bruns,
2013; BELKE, GAIDA, 1991). Cilen byli vybrani rémecti autdi, jejichz udaje by
s ohledem na geografickou lokalizacélynbyt blizké nasim klimatickym podminkam.
Presto se v mnohém odliSuji. Ndgdad BELKE, GAIDA, 1991fadi druhyCatalpa
bignonioidesa Gleditsia triacanthognezi stedré rychle rostouci. Naopak jako jediny
z autofi fadi mezi rychle rostouciielviny druh Tilia tomentosa Celkow Ize nalézt
vySSi podobnost mezi autory ANONOYMUS - Bruns, Z20BELKE, GAIDA, 1991;
HIEKE, 1994 neZ  srovnani prvnich dvou s informacemi, které uvBiliRYCH,
2003 nebo PEJCHAL, 2012.

Z celkem 51 dznych taxofi se vSichni jmenovani audtoshodnou na zazeni
mezi rychle rostouci druhy pouze u devAcér negundo, Acer saccharinum, Ailanthus
altissima, Betula pendula, Juglans nigra, Paulowtoenentosarod Populus, Quercus
rubra, Robinia pseudoacagiaKompletni gehled rychle rostoucich listnatych stibm
od vSech pti autorti zobrazuje tabulkaislo 10 v gilohach.
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3.3.Duvody, klady a zapory pouZziti rychle rostoucich devin

Udaje uvedené v ramci této kapitoly nelze vnintesodutre. Na obecné drovni lze
pouze popsat gkteré realné situace, avSak teprve v kontextu k&inkno stanovigt
a podminek Ize rozhodnout, zda jsouitdr viastnosti Zzadougcii nezadouci, vyhodoti
problémem. Velka rychlosfistu miZze byt pozitivem najiklad, pokud je cilem vytuit
na velké ploSe co nejive stinné zakouti, negativni je, pokud si niévtha naopak co
nejdéle zachovat nejmensi mozné rémm Proto je dlezité vnimat informace jako

obecné, platné praskdy Vétsi, jindy menséast rychle rostoucichéevin.

3.3.1Vlastnosti

Dieviny jsou oznéeny jako rychle rostouci, pokud vykazujicité délky ra@ni
piirasti. PEJCHAL, 2012 vymezuje kategorie rychle a velgahte rostoucich i@vin
pii ptirastcich miniméla 0,5 m za rok (blize kap. 3.2).

ANONYMUS, 2014 specifikuje rychlyust na obdobi prvnich let po vysadb
Jako dalSi vlastnostitelvin z kategorie rychle rostoucich uvadi vysokoadpkci devni
biomasy a moznosti snadného a levného mnozésvird vegetativnim zjsobem,

pomocitizka, pruti a dalSimi podobnymi Zigoby.

WEGER, HAVLICKOVA 2003 uvadi, Ze ifrasty rekterych devin oznaenych
jako rychle rostouci a jejich klitnmohou v prvnich letech po vysadiblosahovat
ro¢niho @irastu 23 m. Po s#znuti mohou byt réni piirasty az 5 m, coz dokazuje

vyraznou p#ezovou vymladnost a schopnost regenerace.

3.3.2Vyhody

Nekteré stromy se doZivaji stoveékve vyjimeinych gipadech dokonce tigidet,
tedy doby, za kterou se vyfstaji desitky generaci lidi. Jginpzené, Zetlovek chce
vidét co nejétsi efekt jiz Bhem svého Zivota. V kombinaci &ifezenou netr@ivosti
nékterych osob je pouZiti rychle rostoucickedn logickym feSenim. Zcela obeé&n
fe¢eno je nejetSi prednosti rychle rostoucichieliin rychlost, se kterou Ize dosahnout
pozadovaneho efektut’ @z jde o produkciigva, vytvdeni parku se vzrostlymi stromy

¢i poskytnuti stinu u posezeni na rodinné zahrad

Diky rychlejSimu #@stu jsou niz8i naklady na wgtovani sazenic stejnych
rozmeéra v porovnani sigbvinami s niz8i dynamikoustu. (PEJCHAL, 2009)
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Ne¢které z rychle rostoucich drlibse fadi mezi tzv. pionyrskétdviny, jejichz
piednosti je pedevsim schopnosistu v horSich podminkach, riéidad na stanovistich
chudych na Ziviny¢i suchych. MACHOVEC, 1999 znuje v definici pionyrskych

dievin, Ze se zpravidla jedna o odolné rychle rostdudhy.

Ne¢které druhy, naifiklad z roduSalix maji schopnost vazatzkeé kovy. MnoZstvi
ukladanych Skodlivin je ugnné tvork¥ biomasy, ktera je wthto druti znana. Jejich
vyuziti je tedy vyhod&sSi nez u drufh pomaleji rostoucich. Pozitivni vliv rostlin je
dvoji: zlepSeni vlastnosti stanovisaniz by muselo dojit k odstram vrstvy znéisténé
pady, a zarové snizeni rizika vymyvani Skodlivin Zigy do podzemnich vod.
(DIMITRIOU, RUTZ, 2015)

Rody Betula, Eucalyptus, PopulwsSalix jsou jmenovany jakordviny, u nichz
ve vySSi mie probiha ektomykorhiza, kterd pozittvnovliviiuje kolokEh Zivin.
(DIMITRIOU, RUTZ, 2015)

3.3.3Nevyhody

Nevhodné je zpravidla pouziti rychle rostoucickevih v malych objektech
s omezenym prostorem. Respektive vSude, kdeigdemin pouzit teviny, které vSak

zustanou dlouhodabmensich rozira (nagiklad s ohledem na zaséin oken).

PredevSim z pohledu zahradni a krajgk@ architektury riwe byt nezadouci
vlastnosti vysoka fazova vymladnost, ktera ¥kterych situacich iize komplikovat
odstraiovani deviny. Respektive je pak nutné misto pouhého pokacedstragni
parezu, které pnasi dalSi ekonomické naklady a nacitych typech stanovil
i technické komplikace.

Pri pouziti v krajiré je nutné zvazit moznosti dalSihoredii devin, gipadré
moznosti pirozeného kizeni s jinymi druhy, které je hlayru nemivodnich taxon
nezadouci. V tomto ohledu je pouziti introdukovdnyaxori a KiZzend@ mozné jen
v omezené nié a podléhd schvalovani ze strany ofgéohrany pirody. (WEGER,
2011a)

Zmingna komplikace je &Si u plantazi rychle rostoucichiedin, kde je zvySena
pravdpodobnost vyskytu specialnich kios co nej¥tSi produkci biomasy. Pokud jsou

plantazeradre udrzovany, mién pravidelnyiez, nedorostou do faze, kdy by se mohl
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Sikit pyl, prfipadré semena. Problém nastava, pokud nedojde po snfizeduktivity

k likvidaci plantaze.

Existuji wdecké studie, které dokladaji, Zze rychle rostouevidy mohou p
rastu produkovat zvySené mnozstvi isoprenu, kterywliwana zhorSeni kvality ovzdusi.
Konkrétre dojde ke zvySeni koncentracé&zemniho ozonu, coz ime vést v fipac
rozsahlych plantédziggtovanych pro biomasu ke zdravotnim prohlémosob, zvySené
amrtnosti a snizeni vynos zentdélskych plodin. Velka produkce isoprenu je
u zastupt rodu Populus piicemz je prokazanaripna ungéra mezi vynosem kultivaru
a produkci isoprenu. Jako dopdéeni se uvadigstovani v menSich plochach, kigad
rozsahlych porogétje vhodna lokalizace déle od lidskych sidel. (ASEIRRTH A KOL.,
2015) Lancester University (INTENSIVE, 2015) odkgzoa studii profesora Hewitta,
ktera uvadi, Zze rodyopulus, Salixa Eucalyptusprodukuji @i rastu WtSi mnozstvi

isoprenu nez tradini zengédelské plodiny nebo é&na vegetace.

3.3.4MoZnosti pouziti

Moznosti pouziti jsou jako u jakychkoliglin velmi individuélni. Restoze jsou
rychle rostouci feviny vnimany jako skupina se sp@lgmi vlastnostmi, s vyjimkou
rychlého ¢i jeS€ rychlejSiho #stu, jsou mezi kompoanimi a gstitelskymi
charakteristikami jednotlivych taxé@nvétSi ¢i mensSi rozdily. Je velmi obtizné nalézt
vyuziti, které by bylo idealni pro vSechny druhyot® je nutné nasledujiciriglady
vnimat gedevsim jako obecné moznosti upkatinrychlého éstu, konkréta platné pro

¢ast skupiny rychle rostoucichiavin.

Rychly rist je Zadouci mimo jiné v dilech zahradni a kr&gké architektury pro

schopnost brzkého zagim prostoru. RedevSim u noy zakladanych realizaci rychle

1975 uvadi, ze rychle rostouci druhy jsou igobyuZzitelné pro ochrannou a krajinnou
zelai. Dreviny se standartni rychlostistu jsou schopny plnit §y (¢el zpravidla az ve
druhém desetileti po vysa#lbzatimco vegetai prvky, kde jsou pouzity naixlad
odrostki topoli na sidlistich, kde zaly plnit ochrannou funkci jiz ve druhém roce po

vysadlg.

Z hlediska moznosti materi&giho vyuZiti je rychly iist chapan fgdevsim jako

rychlé gibyvani biomasy (teva), vyuzitelné v gimyslu¢i energetice. Moznost ziskani
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suroviny za kratSi dobu e vést ke zvySeni zisk ANONYMUS — Stav s#tovych
lesi 2009, 2010 uvadi, Zesgtovani rychle rostoucichrelin v dnesni dabje vyvolano
piedevsim zvySenymi pozadavky ze stranyingyslu po devni hmot¢ na vyrobu
bunitiny, dievotiskovych a #evovlaknitych desek. KARA, PASTOREK A JEV|
2004 zmhuji moznost vyuZziti v oblastech ohroZzenych imisevhtéchto gipadech Ize
plantaze rychle rostoucichravin do utité miry vyuzit pro nepotravitigkou produkci
mért kvalitni zengdslské pmidy. SYROVATKA, SIR, 2000 uvadi moznost pouZit
porosty rychle rostoucichievin misto lesnich porastv oblastech, kde neiwe
probihat zalesii klasickym zfisobem. Konkrét& uvadi gipad alternativniho vyuziti
rychle rostoucich igvin i zalesgni pramennych oblasti v podhorskych polohach

v okoli obce Senotin.

Zastupci rodPopolusa Salix byvaji diky schopnostiist i v horSich podminkach
vyuzivani i rekultivacich oblasti poSkozenych tdidgiad ©Zbou. (INTERNATIONAL,
2016) Nekteré druhy zroduSalix lze vyuZit také pro zlepSeni vlastnosti
kontaminovanych {d. (DIMITRIOU, RUTZ, 2015) Obechje vyhodou rychly ist
dievin, s nim spojené zlepSovaridnmich vlastnosti, mikroklimatu, snizeni rizika expz
zpevreni brehi, obnoveni firozenych vztah na drovni rostlin i Zivéichi, krajinného
razu, zvysSeni stability arovnovahy krajiny, coZev§ispéje k divejSi obnow
poskozené krajiny. CoZ potvrzuje titgiad SYROVATKA, SIiR, 2000, ki¢ uvadi
piinos porost rychle rostoucich igvin @i zlepSeni vodniho rezimu krajiny (mensi
odtok srazkové vody, sniZzeni evaporadelyp), celkovy pozitivni vliv na stabilizaci

klimatu na lokalni i globalni trovni.

Topoly se jiz dive pouzivaly v méh piiznivych oblastech. Samigmeé jako
mistni zdroj devni hmoty uplatovany jako palivoveé idvi, pii vyrobé papiru, dyh,
pieklizek atd. Byly vSak také vyuzivany pro zlepS@odminek, nafiklad formou
vétrolami na zemddélskych pidach. (HEILMAN, 1999)

Rychle rostouci ibviny se uplatuji také g zalesiovani zemidélskych md.
Casto jsou pouzity na pozemcich s niz&i bonitow lokalitach vyrazg ohrozenych
erozi. Vitanymi vlastnostmi je rychlyist a schopnost uspokojivého vyvoje i v horSich
podminkach. S ohledem na pouZiti v krajjeou takto uplatény dreviny autochtonni.
(KRAVKA, 2012)

Rychle rostouci iviny maji casto vyraznou gazovou vymladnost, ktera se
primarre vyuziva i péstovani na plantazich pro energetickély. HURYCH, 2003
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uvadi schopnost obnovyealiin z pdezu jako vyznamnoutpprotieroznich vysadbach
piedevSim na svazich, podél vodnichitak jako izolani pasy. Vyhodou je, Ze
korenovy systém se stale r@sta a zpetwje pidu. Zarové nadzemnicast rychle

narista a tvéi se vicekmenné tvary.

A¢ zatim nefliS vyuzZivané, mozné je také uplat rychle rostoucichigvin ve
vefejné zeleni. Zde totiXasto kratSi Zivotnost stramnemusi byt nuth velkym
omezenim. S ohledem n@sté stavebni Upravy ulic a velké ra@zy mnoha devin
v pozdnim ¥ku nemiZze byt plré vyuzit potencial gevin dlouho¥kych, proto je mozno
zvazovat ¢eviny rychle rostouci i za cenu kratSi Zivotnobtodelovou situaci budiz
piiklad, kdy je v horizontu desitky let planovanasd@lala rekonstrukce prostoru. Jednou
variantou je nechat prostor bez vysadhigwvih. Druhou variantou je pouZitirelin
standarda rychle rostoucich, které budou ponechany naémipb rekonstrukci. fieti
variantou je vytvéeni d@&asné kompozice z rychle rostoucictewn, které budou
vykaceny. Rychle rostouciteviny dosahnou brzy ¢€itého prostorového, estetického,
ekologického, hygienickeho i psychologickeho efek®o kaceni lze rdvni hmotu
vyuzit. Z ekonomického hlediska Izéeplpokladat mensi finani naklady nez vifpac
pouziti devin standard® ¢i pomalu rostoucich, které by byly na mdigionechany
dlouhodolg, protoze by vyZzadovaly specialnigpééhem stavebnich Uprav a doZitskv
by stejre byl v kon€ném disledku zkracen. Vach vedejnosti l1ze dekavat ¥tSi
uspéch neZ pi dlouhodobém ponechani igné plochy bez zelén HANZAK, 2007
uvadi jako jeden ze specifickychtgmhi vyuZziti pistovani na plochach s planovanou
téZebnic¢innosti. ZaloZena plantdz alesipaekolik let do ugité miry nahradi klasickou
zelai v krajing. Vice ¢i mére bude plnit funkci protihlukové a vizualni clonytigpeje
ke snizovani praSnosti. S ohledem na planovanotkdadabou Zivotnost five bez
problémi ustoupit ¥Zb¢ a @i spravném n&asovani zalozeni plantaze ani nedojde ke
snizeni zisk.

Urcitou analogii k popsané situaci je pouZiti rychdstoucich tevin i vysadig
ochrannych lesnich p&sKrom¢ rychlého fistu systém piitd se schopnosti disb
obristat po &zk¢. Fi vysadlz minimalre Sestifad je mozné sidaw kacet jednotlivé
fady @i sowasném zachovani ugrfunkénosti vysadby. Probirky navic mohou byt
pozitivni ve dvou rovinach. Vysledkem budiedo, které Ize vyuzit, a diky postupnému

A4

kaceni nize mit porost vice Urovni: vzrostlé stromy, nizgormy i mladé vymladky,
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takZze je celkovy efekt srovnatelny s klasickym acimym pasem ze strdna kefd.
(CELJAK, 2008)

Nasleduji moznosti pouziti v kontextéasoprostorovych furdhich kategorii
dievin (pojeti kategorii jak je uvadi PEJCHAL, 2011a)

Podle zjasobu vyuziti mohou byt rychle rostoudiediny uplatigné jako doéasné
i cilové. ProtoZe pojem rychle rostoudfediny zahrnuje velkou Skalu taxin(viz
kapitola 3.2) je logické, Ze jejich vlastnosti reelzobecnit. Resto i za pedpokladu, Ze
by se jednalo pouze o faliny kratkowké, je mozné uplatmi v rniznych
¢asoprostorovych furdkiich kategoriich. Najklad v podminkdch optimalnich pro
konkrétni druh lze pouzit kratkeke€ deviny jako kosterni. Obdobna situaceize
nastat u objekit zahradni a krajirfdké architektury, u kterych jerqrpoklad celko¥

kratkodobé existence.

Z cilovych devin rychle rostouci nejlépe odpovidaji kategodplikovych. Ri
formovani prostoru fi#e byt jejich rychly ist velkou vyhodou, protoZze je mozné
rychleji dosadhnout pozadovaného efektued®o s ohledem n&asto spiSe kratSi
Zivotnost neni filiS pravdpodobné u objekt s planovanou dlouhou existenci jejich

uplatreni jako devin zakladnich.

v

vyplhovym devinam, které pomohou zformovat prostor do doby? teo funkci
pievezmou teviny cilové. V pipact dievin pouzivanych na plantazich pro energetické
vyuziti je typickou vlastnosti snadno mnozitelnylewny materiél, ktery je dalSim
piedpokladem pro vyuziti jakorelvin datasnych. Nkteré rychle rostoucitdviny Ize

zarove prohlasit za pionyrske, které Ize delvyuZzit jako pipravné.

Pfi pouziti devin jako d@asnych lzecast&né vyuZzit principy uplatované pi
péstovani porost pro biomasu. Mohou byt cilénpouzity v objektu s f@dem
planovanym kacenim a vyuZzitinteni hmoty. Finosné mohou byt dvojim #pobem:
bud’ prispéji k rychlejSimu vytveeni cilového uspgadani, nebo Ize také vytiroucelns
proménlivou kompozici.

Dulezitost konkrétniho za#énu, poZzadované funkce a stano¥i§iotvrzuje takeé
VINCENT, 1946. B zakladani porost s primarnim Gelem rychlé produkce tdva

doporwiuje rychle rostoucichidvin jako hlavnich a druhy obecpovazované za hlavni

jako podmirné, pomahajici vytuit lepSi podminky (najklad zastinit pdu, coz
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potlaiuje rist burens a zarové snizuje vypar, pozitivhpisobi také opad listi, pomocné
dieviny mohou fispét ke spravnému vyvoji a tvokbrovnych kmen). Konkrétré
uvadi, Ze pro podporu spravnéligtu rychle rostoucichidvin se pouZzivaji z listnatych

stromi jako pomocné zastupci rod\Inus, Carpinus, Fagus, Fraxinus, Tilia

Je tedy patrné, Ze rychle rostoud¢évdny je mozno uplatnit ndjg funkenimi
kategoriemi. Vyjimku tvéi slouZici deviny, u kterych rychlyirst ani velkd schopnost
regenerace pdezu nejsou Zzadouci vlastnosti, aby nedochazelotlagpoani devin

cilovych.
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3.4.Péstovani rychle rostoucich devin

Péstovani rychle rostoucichi@lin je popsano velmi detadinv dostaténém
mnoZstvi zdraj, avSak z pohledu plantazfedin pro biomasu. ProtoZe tato prace je
zaneiena na rychle rostoucfeliny z pohledu zahradni a krajis&é architektury, neni
mozné ani telné tyto zdroje plka vyuzit. Vysledny popis specifiképtovani rychle
rostoucich #evin z pohledu zahradni architektury je tedy korabingstovani na

plantazich a obecnéh@giovani devin, mirtno predevsim geviny ve néstské zeleni.

Do kategorie rychle rostoucichredin je mozné zZadit Siroké spektrum taxdén
(viz kapitola 3.2), které maji vice&i meérg rozdilné vlastnosti i naroky. Popis
univerzalg platného pistupu je tak mozny jen do dite miry a sw¥domim

individualnich odliSnosti.

3.4.1 Historie

Potencial rychle rostoucichrevin z hlediska vysSi produkceestni hmoty ve
stejném obdobi v porovnani s dalSimieddnami byl objeven i@d stovkami let.
(CIZKOVA A KOL., 2006) Zaznamy o extenzivnimtgtovani teaku v Asii sahaji az do
15. stoleti. Z konce 19. stoleti jsou znamy boravékéaciové plantaze v Jihoafrické
republice. Kolem roku 1900 byly zakladany plant&iekalyptu nafic¢ kontinenty.
(LESNI, 2013) Krong péstovani ve velkych plochach typu plantazi byly tgatostouci
druhy cileg uplatiovany napiklad v alejich podél cest. Jiz v 16. stoletfida Jindrich
ll. vysadby jilmi podél cest. Belem bylo rychle vytviit orientasni body v krajir
a také pouzit druhy, které co nejlépe budou @it zasobenirdvem khem valek.
(BREZOVA, 2011) Stejny postup uptaival Napoleon, ktery nechaval vysadit
pyramidalni topoly podél cestlbem val€nych tazeni Evropowimz mimo jiné pispel
k rozSfeni taxonu. (HISTORIE, 2014)

Zminky o cileném Slectni rychle rostoucichigvin se objevuji jiz od 18. stoleti.
Pozornost fitahovaly diky schopnosti poskytnoutZ sklizré za obdobi, kdy ostatni
dieviny jsou sklizeny jednou. Asi nejp&i zajem je dlouhod@bvénovan topolu, jehoz
Slecheni je rozvinuto na vSech kontinentech. Hlavniiwatlem je ekonomicka stranka,
protoze topol finasi rychle velké vynosyC{ZKOVA A KOL., 2006)

V povale&ném obdobi dochazelo kéikeni topol a zakladani porostza &elem
zisku suroviny pro papirensky aestasky primysl. Rozvoj gstovani pokréoval

I pozctji, kdy na devo bylo pohlizeno jako na alternativni palivo. (BGER, 2014)
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Zajem o topoly je dokladan také vznikem nejprveodaich a naslednv roce 1947
Mezinarodni topolové komise (International Poplan@nission). Bvodnim &elem
byla podpora vyuziti topala vrb pro rozvoj ekonomiky venkova i celkovy rogvo
pramyslu po druhé sitové valce. Aktualé se komise zawiuje na Siroké spektrum
témat od registrace novych dédy zachovani genetickych zdiiop podporu Slechni
novych odéid pfizptisobenych zenam klimatu, po vyuZiti nikoli pouzerelvni hmoty,
ale celkového potencialuielin nagiklad @i rozvoji venkova, podp@ ekonomiky,
zlepSeni zivotniho prasdi a zvySeni stability krajiny. (INTERNATIONAL, 28)
V nasi krajig se ciled ve zvySené nié za&aly topoly objevovat po roce 1956 jako
jeden z dsledk: snahy vlady o zlep3eni stavu krajiny. (MOTTL, BRBA, 1975)
Aktualné dochazi ke Sleckni nejen s ohledem na zvySeni vynosu, ale takékiag za

Gcelem co nejnizSi produkce isoprendehoZz bylo Udajgi dosazeno ndjklad
u rekterych geneticky modifikovanych klértopoli. (BEHNKE A KOL., 2011)

N¢které rychle rostoucitdviny byly u nas uplébvané jiz od poloviny 18. stoleti.
Pavodre se vSak vyuZzivaly jako exotické taxony vysazovargarcich a zameckych
zahradach. Teprve pogd po objeveni rychléhoustu, z&aly prvni snahy o cilené
uplatréni v lesnictvi pro produkcirdvni hmoty. Nafiklad zavadni topoli do lesniho
hospodéstvi saha do pgtku 19. stoleti, kdy vSak nebylo dosazenmkavanych
vysledki. Behem 20. stoleti se pokusy égpovani topal pro vysokou produkciigva
opakovaly. (MOTTL, SPALEK, 1961) Ve 40. a 50. Idtduyl jako jeden z hlavnich il
lesnického vyzkumu stanovenieSeni problematiky gstovani a Slechhi rychle
rostoucich tevin. (CIKANKOVA, 2002) Bhem 50. a 60. let 20. stoleti probihala
organizovana vysadba tojich vrb ve velkém. VIadou byly stanoveny planovaoé&yp
vysazené &hem jednotlivych gtiletek, napiklad v letech 1956-1960 dio dojit
k vysadlg 50 milioni topoki na Uzemi naseho statu.ceoe byl plan naplgn, avsak ne
vzdy byl zajiSén v dostaténém pd@tu zdravy a vhodny sadebni material. Problémem
bylo také zajidini poZadovaného mnoZstvi vhodnych starto1OTTL, SPALEK,
1961) BEhem 80. let byly kror uplatiovani v porostech zacélem rychlé produkce
direvni hmoty topoly vyuZivany v ramci ochranné zé&lgako kiehoveé porosty, s@ast
vétrolami, aleji, @i rekultivacich, v rdmci zelensidli&’. Topoly byly ugrednosiiovany
pied ostatnimi taxony najg Sirokym spektremiznych typ zelerg predevsim proto, Ze
stejré jako mnohé dalSitdviny dostatené plni funkci protihlukové a vizualni clony,

sniZuji prasnost, diky vysokému ugtu mnoha drulni kultivara tvoii vyrazné vertikaly
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roztlenujici pohledo¥ krajinu, zarové maji pongrné nizké naroky na @ nekteré
druhy uspokoji¥ rostou az do nadnigké vySky 800 m, vegetai prvky z nich slozené
produkuji velké mnozstvi zuzitkovatelnéetni hmoty a fedevsim jsou oziany jako
nejrychleji rostouci stromy v naSich podminkachedy z&inaji vSechny funkce plnit
brzy po vysadé. (MOTTL, 1989)

Péstovani rychle rostoucichi@lin je dlouhodob zakotveno i v naSi legislativ
Konkrétre Generalni plan ZLV dle viadniho usneseni z 13. 1953 kron¢ dalSiho
zahrnuje plan vysadby rychle rostoucidlewin. BlizeteSil predevSim vysadbu topol
na lesni a nelesniagé. Stejré tak zakoncislo 165 z roku 1960 znnije jako jeden
z Ukoki pro zlep3eni lesniho fondu vysadbu rychle rostbuatevin. (ZASMETA,
BOHN, 1962) Usneseni vladyslo 448 z roku 1956 - Dokument o lesnictvi mimugji
uklada gstovani rychle rostoucichievin. (LENOCH, 2014) Belem bylo vyrovnani
domrelého nesouladu mezi gebou deva a produkci, ktery byl vSak vyvolan
predevsim nefesnou evidenci. (ZASNITA, BOHN, 1962)

Propagace gstovani topal predevsim v 50. a 60. letech s sebou nese i negativni
dusledky. Ne vzdy byly tkviny vhodr pouzity, & uz z hlediska nevhodného taxonu
pro danou funkci¢i nevyhovujiciho stanovidt Uz s ohledem na mnozstvi vysadeb
nemohlo byt vzdy moZné zajistit kvalitni vysadbomaterial, ¥novat dostat&ou
pozornost spravnému zalozefiinasledné p&. Coz potvrzuje MOTTL, 1989, ktery
uvadi, Ze mnohé vegetd prvky z topol vyZzaduji rekonstrukci po strance druhového
sloZenici v kontextu zanedbané & Disledky popsané situacégprvavajicasténé do
dnesni doby, kdy je misty stdle mozné &vidopoly pouzité v situacich, které

neumoznily rozvinuti jejich potencialu a ¥ioh veejnosti snizuji jejich hodnotu.

S ohledem na obecné historické souvislosti je diledat zvySenééptovani
rychle rostoucich igvin v kontextu i typa udalosti. V prvnim fipac se jednalo
o uplatiovani nového, unikatniho sortimentu sngdrziskdvaného diky cestam po
swté. VINCENT, 1946 jako dalSiifinu rozvoje gstovani rychle rostoucichrelin
uvadi nutnost rychlejSiho ziskavarieda souvisejici s rozvojemupnyslu, kdy devo
slouzilo jako palivo i surovina pro vyrobu. VEetim gipad |ze uvazovat o cileném
péstovani rychle rostoucichr&lvin po valce v ramci rekultivace krajiny a takéixodu
potreby devni hmoty pi obnow sidel.
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3.4.2 Péstovani rychle rostoucich d@evin pro biomasu

ProtoZe rychle rostouciteviny jsou gstovany zpravidla na plantazi, nikoli
jednotlive, prvnim krokem je celoploSnatiprava mdy. S ohledem na velikost
vysazovaného materialu (dagtgji fizky) je zasadni omezenistu plevel. Odpleveleni
se provadi velmikladrg, dle charakteru lokality a typu plevemtze byt zahajeno az
s dvouletym pedstihem. (PERKIKOVA, WEGER, 2015) Z dvodi moZnych rezidui
v padé je primark upednostiovano mechanické odplevelenited chemickym.
(CELJAK, BOHAC A KOHOUT, 2007)

Mezi zékladni fipravu pozemku pé#t orba, ideald v podzimnim terminu.
V piipact dokre odplevelenych pozenikstai nasledd na jade pozemek upravit
kultivatorem. (CELJAK, BOHA a KOHOUT, 2007)

Vysadba probihd n&sgji v jarnim terminu, dle gibéhu paiasi a podminek
konkrétni lokality zpravidla odibzna do k¥tna. ZkouSi se i termin podzimnigijnu
a listopadu. (BSTOVANI, 2016) V gipact mensich vynir (negrekraiujicich 5 ha) Ize
provést vysadbu tumé, v ostatnich fipadech s pouzitim mechanizace. (KOHOUT,
2010) Volba sponu zavisi na konkrétnim taxonu, tyysadby (jedeniadek ¢i
dvouaddek), délce obmyti, moZnostech mechanizdcsktizni. Pohybuje se v rozmezi
od 0,5 x 2 m u plantazi s velmi kratkym obmytimpaZz6 x 6 m v fipact topolovych
lignikultur. (CIZKOVA A KOL., 2006)

Odplevelovani je nutné i po vysadddealni variantou je kultivace diskovymi
branami, ktera zaroviezlepsi prostupnostigy pro vodu a vzduch. Pokud je vysadba na
dolre pipravené kvalitni pde, 1ze @iblizné v prvnich dvou letech v meaidi gstovat
zentdélské plodiny, jejichz ob&Eavanim se zarowe petuje o plantaz. Nejmén
vhodnym zisobem je alespos&eni buerg, aby byl podpten st vysazenychigvin.
(CIZKOVA A KOL., 2006) Viadcich je plevel likvidovan tmé, v meztadi pomoci
kultivatoru. V prvnim roce se dopatuje 4-6 zasah, ve druhém roce-%, ve tetim
jsou dostaténé 2 zasahy, dalSi odplevelovani miedi obvykle neni péeébné. B
dosazeni vysky strofimpriblizné 2,5 m je zpravidla zapojeni korun dostate, aby byl
rist plevel potlaten nedostatkem &tta. (CELJAK, BOHAC a KOHOUT, 2007)

Prokdzany pozitivni vliv mé zalivka po vys&diMnoZstvi acetnost se wuje
v kontextu konkrétni lokality a pbéhu paiasi. Naopak hnojeni sefipvysadt@

nedoporduje, protoZze by mohlo vést k zvySenémistu plevel. Na stanovistich
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s dostaténou zasobou Zivin sta hnojeni piblizné po 2-3 skliznich. (PERIKOVA,
WEGER, 2015) Av3akCiZKOVA A KOL., 2006 uvadi, ze hnojeni dusikatym

hnojivem je vhodné jiz od druhého roku po zalofdantaze.

S ohledem na lokalizaci v krafinje vysoce Zzadouci ochranared 2zW&fi.
Oswdcenym zmisobem v mistech se zvySenym vyskyterieye vybudovani oploceni
kolem celé vysadby. Paihe také vybr druhi, u kterych jsou Skody okusem
a vytloukanim mensiC{ZKOVA A KOL., 2006)

CelkoW je pistovani rychle rostoucictrevin nenaréné ve smyslu nutné aplikace
chemie, & uz v podob hnojiv nebo posikia proti Skidcim. Pesticidy zpravidla nejsou
vabec potebné. (DIMITRIOU, RUTZ, 2015)

Plantaze tvi v krajiré velky celek, ktery mize byt pro Skdce nepehlédnutelny.
(KRAVKA A KOL., 2012) Ochrana proti chorobam atglcaim se provadi pouze
v odivodreénych gipadech silného napadeni poros@iZKOVA A KOL., 2006)

Z ekonomickych dvoda je ¢astji upiednostin extenzivni zfisob gstovani,
tedy s minimem ¢stebnich zasdih V pripact plantadzi zakladanychizka péstovanych
ve velmi kratkém obmyti -3 let je zpravidla jedinym gstebnim zasahem sklize
U lignikultur ¢i silvikultur dochazi od druhého roku nejlépechbm ¢ervna
k vyvétvovani kmene. Podle sponii pakladani dochézitfpadreé k probirkam tak, aby
si stromy pilis nekonkurovaly. ¢(IZKOVA A KOL., 2006) Ri spravném pstovani
byva plantaz likvidovanaiblizné po 25 letech. (WEGER A KOL., 2012)

3.4.3Vysadba a pée o stromy — specifické naroky rychle rostoucich dri

Vysadba a p& o deviny by se mila tidit normami, které jsou vSak obecné
a nereflektuji konkrétni taxon, podminky ani ZanPresto je Ize pouZzit pro ziskani

zakladnich informaci o vysadla pstovani.

Dieviny jsou vysazovany prostaolemné, neb@astji se zemnim balem, obzvias
pokud se jedna ordviny starsi, fipadre jiz raSici. Vysadbova jama musi odpovidat
minimalns 1,5 nasobku @méru korenového sytému nebo zemniho baliSK 83

9021, 2006)

Pri vysadlg do zpevinych ploch nebo na jina stano¥i&® omezenym prostorem

pro kaenovy systém, musi byt prolamitelna plocha minimain16 nf s minimalni
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hloubkou 80 cm. Alespp6 nf musi zaujimat povrch propustny pro vodu a vzduch.
(CSN 83 9021, 2006)

U prostok@enych devin zpravidla po vysadiprobiha zptny nebo prosétlovaci
fez. U rostlin s balem @Ze prokthnout pros¥tleni, je-li Zzadouci. Rany o faméru
vétsim nez 3 cm musi byt o¥eny gipravkem na o3#ni ran. CSN 83 9021, 2006)

Pri vysadig vzrostlych devin nebo solitér musi byt vytiena zavlahova misa.
Okolni plocha musi byt Wsténa, zkygena a urovnanaCSN 83 9021, 2006)

Podle konkrétniho taxonu, typu Wgtku a stanovigtmaze byt Zadouci provedeni
nékterych néasledujicich operaciilife byt povrch mwovan (napiklad kirou). Dreviny
mohou byt kotveny ily. V piipads, Ze Ize ¢ekavat poSkozeni rostlin &, je mozné
aplikovat gipravky na ochranu rostlin nebo mechanické clkigarkimene, fipadré
rostliny oplotit. CSN 83 9021, 2006)

V ramci rozvojové a udrzovaci g se odstiguji suché a oduielé ¢asti rostlin.
Podle pateby se provadi zmlazovaci a présevacitez a to tak, aby byl pokud mozno
zachovan firozeny habitus rostlin((SN 83 9051, 2006)

Hnojeni se provadi v zavislosti na taxonu a podtédh stanovigt nejnizsi
moznou davkou. Choulostivé rostliny mohou byt vizim obdobi chré&my pred
sluncem, mrazem atrem. CSN 83 9051, 2006)

Spravna p& musi respektovat fyziologii stromu. VySe uvedenésady
nezachycuji specifikagstovani rychle rostoucichrelin. Pro popis alespazakladniho
managementu é je nutné syntetizovat obecné informace &stgbnich operacich
a postupy znamé zgtovani rychle rostoucichi@lvin na plantazich. Protoze topoly
paii v Ceské republice k n&gsrgji péstovanym a typickym zastupm z kategorie
rychle rostoucich i@vin, vychazi nasledujici popis primérpne zasad gstovani pray

topola.

Z&kladnim rozdilem je jiz pouzity vysadbovy madérNikoli pouze v krajig, ale
také v ramci sidelni zelérje mozné v fipadt topoli pouZzit odrostky. Na rozdil od
vétSiny drevin budou topoly i zaipdpokladu mén kvalitniho vysadbového materialu
uspokojiv prospivat a jiz od druhého roku po vysadbou schopny pinit funkci
ochranné zelen (MOTTL, STERBA, 1975)
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V negkterych situacich nemohou byt mééhkvalitni vypestky pouzity. Nagiklad
v uli¢cnich stroméadich je nutna ditd minimalni vySka nasazeni koruny s ohledem na
podchozi a podjezdovou vysku. PEJCHAL, 2009 uv&ali,v €chto @gipadech lze vSak
ocekavat mensi investici do vysadbového materialeroynani s druhy se standardni
rychlosti Gstu, protoze f stejné velikosti budou u rychle rostoucich takamzsi
néaklady na pstovani.

Stejre jako u jakychkoli jinych gevin i pro celou kategorii rychle rostoucich plati,
Ze zmsob zaloZzeni a pé je vyrazg ovlivnén typem vysadbového materialu

a podminkami stanovist

Pro topoly bylo zji&no, Ze délky frusti jsou gimo ungrné velikosti prostoru
pro nadzemni i podzemaést CiZKOVA A KOL., 2006). Tato vlastnost by &a byt

zohledréna @i planovani prostoru pro vysadbu a takérpalizaci probirek.

Pred vysadbouiez zpravidla neprobiha, jsou pouze odsingn poSkozené
letorosty. Obrost kminku je odstiampriblizné do vySky 50 cm od Kenového ktku.
P vyrazrgjSim odstradini obrostu by doSlo k oslabeni sazenic acas@ by zasah
mohl negiznivé ovlivnit umisgni ©€zisk, ¢imz by se zvySila prawgodobnost vyvratu.
Presto, Ze v naSich podminkdch daiékz zpravidla neprobiha, vysledky pozorovani
z Némecka prokazuiji, Ze zakraceni terminalniho vyhafwysadld o 20-25 cm vedlo
k vétSim ra@&nim pirastim a vysSi celkové vySce rostlin v porovnani s fieeatymi
jedinci. Pro zachovani fibézného kmene je vSak nutné naskedbchem cervna)
provést odstrami konkuregnich vyhori ve vrcholové ¢asti a vyvazani wdéiho
vyhonu. Tyto zasahy sami@nm¢ znamenaji dalSi naklady.iddlevSim z dvoda

nutného vyvazovani se u n&she zakracovani neprovadi. (MOTTL, SPALEK, 1961)

Od druhého do patéeho roku je u tapdoporigen kazdoroni iez. Ri dodrzeni
pravidelné pée st&i od desatého rokiez jednou za dva roky. ddlem je ziskani
rovnomerné zawtvené koruny, nejedna se pouze o mechanickétvgvani do wité
vySky kmene. B spravném vywutvovani je mozné dhem ctyi let zajistit nasazeni
koruny nad pipadnymi pekazkami (napklad trolejové vedeni), zatimco uedin
pomaleji rostoucich zvySeni nasazeni koruny trvéazg déle. (MOTTL, SPALEK,
1961) U devin se standardni rychlostistu zpravidla probihgez még ¢asto, souéldle
doporwenych interval kontroly potebyiezu, které se u mladych jedin(priblizné do
deseti let) provadi jednou za 2-3 roky, u dospéia)i je interval kontroly 4—6 let,
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u stromi starSich nez 30 let ke kontrole dochazi jedno6-ZED let. (ANONYMUS —
Rez listnatych stroriy 2008)

Urcité jemné nuance jsou kra@mfrekvence opdeni také v intenzit zasahu.
Napiklad u listnatych strofh na trvalém stanovisti by obetnmélo v ramci
vychovnych zasahdochazet k postupnému odstraani spodnich &tvi tak, aby byl
udrZen porsr mezi délkou koruny a vySkou kmenightizné 2 : 3 (ANONYMUS —Rez
listnatych strom, 2008). Zatimco MOTTL, SPALEK, 1961 uvadi pro ¢imé vysadby
topola ideélni pordr obraceny, tedy 60 % z celkové vySky stromuritdaruna, pro
starSi stromy pak fize byt porgr upraven az na 1 : 1.tDodem je, Ze topoly mivaji
v fadovych vysadbéch tendenci vyitekmeny spiSe kratSi a pdme nizko wtvené.

Pokud se jedna o vysadby plosné,ifidad v ramci systému ekologické stability,
probihaji zpravidla ve &3i ¢i mensi mie probirky. Cetnost vzdy zéavisi na sponu
zalozZeni, taxonu a podminkach stanayisivSak obechuZ z principu ¥tSi dynamiky
rastu bude u rychle rostoucictiedin g stejnych podminkach p@ba probirek nutna
difve v porovnani s druhy pomaleji rostoucimi. MOTTEPALEK, 1961 uvadi pro
plosné topolové vysadby, Zdippponu mensSim nez 4 x 4 m mohou byt probirky
realizovany jiz odietiho roku po vysadh pri SirSich sponech je zpravidla v prvnich
letech dostataé odstraéni jedindi ve Spatném zdravotnim stawii nekvalitnich,
klasické probirky zpravidla 2@aji alespa deset let po vysadbDle typu stanovistse
zasahy opakuji po-8 letech. U liniovych vysadeb zpravidla probirkyagnaji diive
nez deset let po vysagliNejcastji pak dochazi k odstr&ni kazdého druhého jedince.
Intenzita probirek zavisi na sponii pysadig, stanovisti a taxonu.fPpocatenich
rozestupech 3 m dojde kolem 15. roku k redukgitypaa polovinu, za dalSich 15 let
muze byt zasah zopakovan. U spo#-5 m probihda po 2@5 letech jednorazova

probirka na konaou vzdalenost-8.0 m.

Celkow je p&e o topoly v porovnani selvinami pomaleji rostoucimi z pohledu
frekvence pstebnich opaeni narengSi. Pokud neprobihaji zasahy v dostate
intenzig a Was, dochazi k prosychani koruny, nasledkem vyrazigtu pak také ke
zvySené tvord vika a k celkovému sniZzeni odolnosti proti chorobamkad&m.
U topoli je vysSi patebaiezu kombinaci velmi rychléhdistu a zna&né s¥tlomilnosti.
(MOTTL, SPALEK, 1961)

Rychle rostouci igviny jako kategorie sdruzuji taxony rozdilnych ok
V kontextu fGiznych podminek, pouzitého sadebniho materidlu agmianého cile je
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prakticky nemozné stanovit jednotny managemente pdako kategorie maji rychle
rostouci deviny ve vSech ffipadech spotsou snad jen &Si dynamiku #istu. Z této
vlastnosti Ize usuzovat obecnutnost ¥tSi intenzity gstebnich op&éni a velky draz
na Wasné provedeni zagghim spiSe, pokud se jedna o rychle rostouci digifci
mezi pionyrské tkviny, které maji zpravidla velké naroky natby. Charakteristickym
zasahem je nutnost kazdeného odstraovani viki (MOTTL, SPALEK, 1961). Velky
duraz na pravidelnostezl vychazi mimo jiné z nizké schopnosti kompartmeraak
vétSiny rychle rostoucich drdhZ 39 taxor popsanych v kapitole 3.5.1 pouzépzné
pétina ma dobrou schopnost kompartmentalizace (peodiuhy nejsou Udaje uvedeny).
Spatn& schopnost zavalovat rany #Siny druti je dobrym dvodem procastjsi
zasahy mensSiho rozsahu, protoZze hojeni velkychjeran€chto drulii problematickeé.
Velikost ran u druth se Spatnou kompartmentalizaci by genprekradit 5 cm, zatimco
u ostatnich taxan mize standardh dosahovat az 10 cm. (ARBORISTICKE
STANDARDY, 2012)

3.4.4Porovnani péstovani rychle rostoucich devin na plantazich a v objektech

zahradni a krajinné architektury

Pri pouziti rychle rostoucichtdvin v objektech zahradni a krajiské tvorby je
nutné syntetizovat obecné pozadavky #&stgvani rostlin se specifickymi naroky rychle

rostoucich gevin.

Péstovani rychle rostoucichr@lvin na plantazich se da daité miry gipodobnit
vysadbam v kraji&y nagiklad v ramci tzemniho systému ekologické stabilityavni
rozdil sp@iva v pouzitém vysadbovém materialu, kdy pro plaatdsou zpravidla
pouzity tizky, pripadré jiz zakaerglé fizky v sadbové nebo delsi pruty (KRAVKA
A KOL., 2012). Ztohoto faktu vyplyva, Ze na platith opravdu nemohou byt
aplikovany obecné principy vysadbyedin dle norem popsané veguchozi kapitole,
protoze jsou vytviené pro vysadbu jiného typu materialu, mininggtmostokdenych
sazenic. Bylo by zcela iracionalhéSit napiklad velikost vysadbové jam§i ez i
vysadlg u fizka. | pro extenzivni vysadby v kragntim spiSe v intravilanu, se pouzivaji
vyspilejsi vypsstky, v gipadt stromi dle konkrétnich podminek zpravidla miniméaln
poloodrostky ¢i odrostky, tedy sazenice dike vysky s jiz vytvéenym kdenovym
systémem. U plantazi je tedy zaklademeégbp udrzeni biteng v takovém stavu, aby
nepgerostla nové vysadbyC{ZKOVA A KOL., 2006). Odpleveleni pro existenci
vzrostlych strom hraje spiSe podruznou roli.
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Kromé¢ pouzitého materialu se plantaze od ohjeldahradni a krajirdke
architektury odliSuji zfisobem zaloZeni a tim i dalSigpéPlantaZe jsou vysazovany
pravidelrg, zpravidla viadach, jedna se o velké plochy, které mohou byizaych
taxoni, avSak byvaji stejn@ké. Sice Bhem probirek dochazi k individualnimu b,
p&e jako celek vSak probiha mechanizavara Urovni skupin, zatimco v parci¢h

zahradach jeijstup vice individualni, az na arovni jedince.

Celkow shrnuto u plantazi je vysoce zadouci minimalizove$keré naklady.
Zasahy mezi vysadbou a sklizriedni hmoty jsou omezenyqdevsim na odpleveleni,
piipadré podle stanovigta délky cyklu je moznéihnojeni. U lignikultur a silvikultur
dochéazi k vy¥tvovani kmene. Eelem rostlin na plantazich je zisk co nejvidevahi
hmoty za co nejkratSi dobu s minimem naklaBro dalSi zpracovani, nikoli pouze na
dievni Stépku, je cilem ziskat rovny bezsukaty kmen. Dalshledoveé pozadavky
prakticky nejsou.(iZKOVA A KOL., 2006)

Stromy ve viéejné zeleni jsou naopak primérmpéstovany pro vzhled, jsou
souwasti kompozice, musi umidvat bezpeény pohyb osob, ifpadré automobiti.
Realizovana byva Siroka Skal@#ezi (zakladacich, udrzovacich, stabilinéch
i tvarovacich) podle sthjedince, taxonu, stanovistpozadované funkce. Pokud neni
Ucelem ziskéni souvislého porostu, ale hlubokazenych solitér s charakteristickym
tvarem daného taxonu musi byt span yysadi# dostatén¢ Siroky, nebo musi dojit

k véasnym probirkam.

Plantdze byvaji vysazovany v cilovém sponu, ndpajbtedy probirky. Hustsi
spon niize do uéité miry pispét k nizSi intenzié p&e o plantaz. Naopak stromy
vysazeneé vedSich rozestupech, coz je zpravidi@pad objeki zahrani architekturyi
verejné zelen, maji zvySené naroky na @é stromy (gedevsSim vysSi ptgbarezu)

a také o pdu. (MOTTL, SPALEK, 1961)

V pripact postika proti Skidcam jsou zpravidla podobné naroky u stiom
rostoucich na plantadzich jako kdekoli jinde. Poledu devin na plantdzZi vyskytnou
Skadci, kteri oziraji listy, coz snizuje vizualni kvalitu stromavSak nemaji zasadni vliv
na fiist stromu a tedyifrast drevni hmoty, zasahy se neprovadiZKOVA A KOL.,
2006). Pokud &idci zhorSi vzhledové vlastnosti stronmpestovanych pro jejich
estetickou kvalitu, byl by zakrok sice hypotetickgdouci, ale zpravidla s ohledem na
pohyb osob a ekonomické narokyistavaji stromy az na vyjinieé gipady bez zasahu
(KOUTNA 2016).
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DalSi rozdil oproti vyuZiti v objektech zahradnkrajinné architektury vyplyva
z cilerg kratké Zivotnosti plantazZi.rPvysadiE vymladkové plantdze na zeédglské
pudé musi dojit nejpozgi za 30 let k jeji likvidaci. Sotasré délka obmyti nesmi
presahnout 10 let. (ZAKON 41/2015 Sb.) ¥gad: kaceni mladych stroimv piné sile
neni nutnéieSit p&i o starnouci jedince anitipadna negativa kratkéhoagpbeni
veget&niho prvku.

Obecr je pro nejlepSi moznyast, vyvoj, co nejdelSi Zivotnost a fuirtost devin
piedevsim dlezité provadt spravny typ opdéni, \fas a ve spravném terminu, cozZ se
ve veaejné zeleni ne vzdy &k. S ohledem na velké mnoZstwiznych pracovnich
operaci uiliznych vegeténich prviki neni vzdy redlné pro spravce zelgorovadit
zasahy v idealnim terminu. (KOUTNA, 2016) S ohledeartasto zvySeny provoz na
arovni automobilové i §8i dopravy jsou ¢které zasahy az alibisticky preventivni ze
strachu z fipadnych $kodCasto je také aplikovan ne sice ideéalni, av&gn pistup,

Ze dikladnd pée probiha pedevSim v pohled@ exponovanych a nejvice

frekventovanych oblastech.

Pro spravné vyuZiti rychle rostoucichiedn je nutno pditat se zakladnimi
vlastnostmi: zpravidla velmi dob reaguji ndez a maji dobrou regenérd schopnost.
Tuto schopnost Ize vnimat pozitiynale mize byt také omezenim — stromy mohou
vykazovat velké firisty i pofezu. Celko¥ je nutno peitat s rychlym déstem a tedy
nepouzivat stromy na stanovistich, kde je nutnaamadlikost co nejdelSi dobu,

nagiklad v uzkych ulicich.
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3.5.Sortiment rychle rostoucich dtevin

3.5.1 Charakteristika vybranych taxoni

Popsany jsou taxony, které miniméldva z autar HIEKE, 1994; HURYCH,
2003; PEJCHAL, 2012 ozwtaji jako rychle rostouci (viz kapitola 3.2). Wb
vhodnych taxofi byl problematicky u rod®opulus ktery vSichni vySe zmimi autdi
cely fadi do kategorie rychle rostoucictedin bez blizSi druhové specifikace. Protoze
cilem prace bylo spiSe upozornit na co nejSirSkispm taxori nez dikladny rozbor
jednoho rodu, & v Ceské republice n&stji pouzivaného, nejsou do nasleduijici
kapitoly zd&azeni vSichni zastupci rodwPopulus které Ize uplatnit v zahradni
a krajindské architektte. Hlavnim dvodem budiz hypotéza, Ze zvySeni popularity
rychle rostoucich igvin sp@iva mimo jiné v praci s bohatym sortimentem nikoli
omezenym na dkolik nejznangjSich drutii. Analogicka situace nastava v menstemi
také u roduSalix Druhy rodi Populusa Salix charakterizované dale byly vybrany na
zéklad informaci, které uvadi MOTTL, 1989; MOTTL, §RBA, 1975; SEZNAM,
2016. DalSi podminkou bylo, Ze pouzité zdroje nmaksahovat veSkeré udaje Zzadouci
pro dostatéeny popis taxonu (tedy fpdevSim vySka a #&ia koruny, naroky na

stanovisk, zakladni pstitelské vlastnosti, moznosti uplaimn).
Pokud jsou rozery uvadny dle KAVKY, 1969, jsou pro stromy starSi nez 4@ |

PredevSim u popisuikend je nutné brat Udaje pouze jako origmia vlastnosti

se mohou u jednotlivych vyptka vyrazré odliSovat.

Acer negunde- vySka 1520 m, Stka 18-23 m, zpravidla s kratkym kmenem, koruna je
rozlozit4, nepravidelnd, u daspch jedindi malebr stavné. Dekorativiy pasobi také
kvéty, které se objevuji ied rasenim list PredevSim po opadu listjsou napadné
modie ojintné letorosty. Listy jsou na podzim zbarveny &luDolie snasi mraz
a zneistené ovzdusSi. Diky sile zelenym lisim se dobe uplatiuje pro vytvdeni
kontrasti, jako solitérati ve skupinach, fedevsim vSude, kde je Zadouci rychly efekt.
(KAVKA, 1969) Vhodny je také pro remizky &tolamy, ale je nutné zohlednit snadné
zplaiovani. (KOBLIZEK, 2006) AvSak MALEK, HORAEK A KIESENBAUER,
2012 uvéadi, Ze iedevSim u starSich jedinaniZze dochazet Kii kiehkému devu

k poSkozeni #trem. DalSi vyuZiti je mozné v ramci rekultivacva stroméadich. Je
vSak citlivy na zasoleni a vdstském prosedi se doziva kratkéhaku. KAVKA, 1969

navic kmen definuje jako kratky a ne vzdy rovnyz ge zpravidla pro strontadi
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Zadouci. ANONYMUS - Bruns, 2013 dadiplie, Ze dobe snasi fesazovani a toleruje
zaplavy.

Acer saccharinum- vySka 2530 m, Stka koruny 2625 m. Koruna je Siroka, wéfa,

nepravidelna, zpravidla nizko u z&métvena. Listy jsou na podzim zbarveny Zlut
Prvni kveteni se objevuje afilizné ve wku 20 let. Mimo jiné diky $tbiitému rubu
listt, se uplaiuje pgredevSim jako solitéra, maximélr mensich skupinach. Je vhodny
do parki i krajinnych realizaci. #dnosti je brzké gsobeni v kompozici. Snese
zneisténé ovzdusi i mraz, snih silny vitr mohou zfisobit zlomy ¥tvi. Neni vhodny
pro uliéni stromdadi. (KAVKA, 1969) Spaté snasi zpewmné ploch a zasoleni. Keny
mohou poSkozovat konstrukce. DalSi nevyhodoutimnost hmyzu, ktery produkuje
medovici. Jedna se ofstrévéky druh. (MALEK, HORACEK A KIESENBAUER,
2012) Pomirn¢ casto dochazi ke zloim v mist vidlicnatého ¢tvenici v misg kiizeni
vétvi. Presto podle vyzkumu &vi nékolika jedindi v USA nebyly zjis¢ny pfi
porovnani s druhemf\cer platanoidesrozdily ve statickém zaji&i. (LONSDALE,
1999). Res vSe vySe popsané HIEKE, 19adi druh mezi vhodné do stroradi
v ulicich kEzné Siky.

Ailanthus altissima- vySka 2530 m, Stka koruny 1825 m. Koruna je nepravidelnd,

Siroce rozlozitd. Napadné jsourepgevSim plody, které se objevuji agkrvence
a postupty meéni zbarveni od sile zelené, fes c¢ervenou do h¥da. Vzhledem
i velikosti se pedevsSim uplatni jako solitéra. Lze jej pouzit take stromdadich
v Sirokych ulicich, v pimyslovych zénach, iprekultivacich¢i pro zpewovani svah.
Snasi dote mraz, avSak mladé vyhony mohou v chigéich oblastech namrzat. Velmi
doke snasSi zrn@Stené ovzdusSi, roste | v zadladich a zastignych plochach.
Vyhodou je, Ze roste i v n#&gnivych podminkach, na druhou stranu séZen
nezadoucim zjsobem &it. (KAVKA, 1969) Dalsi nevyhodou je kratkékost, coz
muze zhorSovat moznosti uplétri. V rekterych situacich fize byt limitujici i fakt, Ze
je medonosnou rostlinou. (MALEK, HORZEK A KIESENBAUER, 2012) Snasi
extréemni sucho, #stské prosedi, horko a zasoleni. (ANONYMUS - Bruns, 2013)
Podle rgkterych odbornikk ma kehké devo a celko¥ Spatnou odolnostii rozpadu.
(LONSDALE, 1999)

Alnus glutinosa— vySka 2530 m, Stka koruny 1528 m. Koruna je vejta, pozdji

Siroce vejita, malebna. V dab vegeté&niho klidu cely strom @sobi purpurovym

dojmem. Listy Astavaji na podzim zbarvené zealeekorativié pasobi purpurové
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Sistice, které dlouho vytrvavaji na strémVyborrg snasi mraz, toleruje z&idteni.
Pouzivana je igdevsim v kraji, v ramci lfehovych porost, pii zpewiovani md, na
rekultivovanych plochach. (KAVKA, 1969) Uplaini nalezne také ve strotfzalich,
pro tvarované Zivé &y, v parcich. AvSak Spatnsnasi posypovouubk a zpeviné
povrchy. Pyl je sila alergenni. Keny mohou pokozovat konstrukce. (MALEK,
HORACEK A KIESENBAUER, 2012) Vybor# snasi chudé tmly, zaplavy a $trné
stanovidé. (ANONYMUS - Bruns, 2013) ANONYMUS - Bruns, 2013MALEK,
HORACEK A KIESENBAUER, 2012 uvadi #u koruny maximéala 14 m, zatimco
KAVKA, 1969 uvadi velikost 1015 m jen na Spatnych stanovistich. Zatimco
ANONYMUS - Bruns, 2013 ji oznaije za dlouhotkou deevinu, MALEK, HORACEK

A KIESENBAUER, 2012 udavaji obee&ikratky Wk, v prfirodé o néco vyssi.

Alnus incana- vyska 1625 m, pfimér koruny maximalg 20 m. Rist ¢asto kéovity,
koruna je Siroce rozlozitd. Plody se mohou objevgiave wku 6 let. RedevSim ve
vétru pasobi stibrnym dojmem diky Sedzbarvenému plstnatému rubu disv/yborng
snasi mraz a zustené ovzdusi. Uplauje se pedevsSim na chudych stanovistich sutin
a vysypek. (KAVKA, 1969) Na rozdil od ¢t8iny olSi je odolna &i suchu.
(KOBLIZEK, 2006) Poiezu velmi dobe regeneruji i ze staréhdeva. Snasi zasoleni
a wtrna stanovi&t DozZiva se kratkéhocku. (ANONYMUS - Bruns, 2013) AvSak
MALEK, HORACEK A KIESENBAUER, 2012 uvadi citlivost @i zasoleni. Proti
pouziti ve ngstech hovéi dale poskozovani podpovrchovych konstrukciekaovym
systémem a sithalergenni pyl. Resto je druh dopoten pro pouZziti krom krajiny

a park: také ve stromi@dich. ANONYMUS - Bruns, 2013 a MALEK, HORZEK
A KIESENBAUER, 2012 uvadi 8{u koruny maximal& 12 m.

Betula papyrifera— vyska 2535 m, Stka koruny 1525 m. Koruna je nejprve protahla,

pozckji SirSi, vzdy nepravidelnaiasté jsou vicekmeny. Vzhledowatraktivni je bilé
zbarveni kmene. Listy jsou na podzim zlatoZlutéhdstimu. Dobe snaSi mraz
a zneisttné ovzduSi. Uplauje se primaré jako solitéra v rozlehlejSich parcich.
(KAVKA, 1969) Spatr roste na suchych, zastiych stanovisticlti ve zpevinych
plochach. Je citliva natpobeni posypovych soli. Pamezi silre alergenni druhy.
DozZivéa se kratkéhosku. (MALEK, HORACEK A KIESENBAUER, 2012) Pro pouZiti
ve mestech je podmir¢ vhodna. (LORBERG, 2008)

Betula pendula- vySka 2530 m, Sfka koruny 1520 m. Koruna je vzdusna, Stihla,

pozcEji vej¢ita. Vyrazné je bilé zbarveniiky a previslé wtévky. Listy jsou na podzim
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Zluté. Snasi mraz a zstené ovzdusi. Uplauje se ve stronfadich v krajig, na
rekultivovanych plochach, ve skupinachiipadré jako solitéra. (KAVKA, 1969)
Mozné je vyuziti také v wnich stromeadich. (HIEKE, 1994) V dobrychudéach
toleruje zpevainé plochy. Mezi nevyhody patriziko poskozeni konstrukci keny,
silng alergenni pyl, citlivost na posypové soli. Patezi kratkogké dreviny. (MALEK,
HORACEK A KIESENBAUER, 2012) LONSDALE, 1999 tesiuje, Ze kZny vk je

priblizné 40-80 let, ale v chladném podnebi rostou pomaholaou Zit mnohem déle.

Catalpa bignonioides- strom rostouci stejnintenzivré do stky nez do vysky (vySka

10-15 m, Sfka koruny 1617 m). Koruna je nepravidelna, rozlozZitd. RaSi veglorck.
Na podzim jsou listy zbarveny &le Zlut. Upoutd velkymi listy, vyraznymi Ky

a pozdji plody, které drzi na stroéndo jara. Dobe snasi réstské prosedi. Uplatni se
piedevsim jako solitéra, v teplejSich oblastech ta&éstromdadich Sirokych ulic.
(KAVKA, 1969) Na suchych nefliS bohatych pdach letorosty I1épe vyzravaiji, jinde
mohou byt poskozovany mrazem. (ANONYMUS - Bruns130 Dolie roste ve
zpevrénych plochach, avsak Spatanasi psobeni posypovych soli &twna stanovigt

V dobrych podminkach se doziva aziedhiho ¥ku. (MALEK, HORACEK

A KIESENBAUER, 2012) Ale po dosazenifilpizné véku 100 let se zd4 byt nachylna
k rozpadu. (LONSDALE, 1999)

Catalpa speciosa vyska 1520 m, Sfka koruny 912 m. Koruna je Siroce kuzelovita,

vzdusna, pravidelna. Listy pozdasSi a po prvnim mrazu opadavaji. Efektni jsou
vyrazné kéty, pozdiji plody, které drzi na stroéncelou zimu. V mladi je citliva na
mraz, pedevSim nevyzralé letorosty jsou poskozovany, goze otuzilejSi nez
Catalpa bignonioides Pouziva se iedevsSim jako solitéra v parcich, v teplejSich
oblastech nalezne upl&mi i v Sirokych ulicich. (KAVKA, 1969) Neni vhodngro
vétrna stanovi&t SnasSi i hlubSirez. (LORBERG, 2008) flestoze KAVKA, 1969

i LORBERG, 2008 udavajiimejmensim v mladi citlivost na mréaz, KOBLIZEK, 200

druh oznduje za velmi mrazuodolny.

Fraxinus americana- vySka 30635 m, Sfka koruny 2625 m. Koruna je vejta, ridka.

Rasi az naiglomu k¥tna ac¢ervna, pomirné brzy opadava. Listy se na podzim zbarvuji
Zlute. Kvést zdina giblizné ve wku 25 let. Dobe snasSi mraz, zustené ovzdusi,

toleruje zamokeni. Pouziva sefpdevsim jako solitéra. (KAVKA, 1969)

Fraxinus excelsior— vySka 30640 m, Sfka koruny 2532 m. Koruna jeftidka,

pravidelna, vejita, ve stéi aZz kulovita. RaSi poz¢d opadava Vijnu, listy zistavaji na
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podzim zelené, ipadre mirne Zloutnou. Poprvé kvetetiplizn¢ ve 20 letech. Snasi
vétrna stanovi&t, obecr i mraz, avSak Spatrroste v mrazovych kotlinach. PouZiva se
v krajinnych vysadbachipdevSim podél vodnich toki ve strom@adich. Dobe roste
v meéstském prosedi, snasi zreSttné ovzduSi, proto nalezne uplath takeé

v pramyslovych oblastech. (KAVKA, 1969) AvSak MALEK, HG®EK

A KIESENBAUER, 2012 uvadi, Ze Spé&trnoste ve zpewmych plochach a na suchych
stanovistich. DalSi nevyhodoui gpouziti ve st je, Ze kdeny mohou poSkozovat
podpovrchoveé konstrukce. Produkuje alergenni pyhodou je tolerance posypovych
soli. Doziva se gdniho ¥ku. ANONYMUS - Bruns, 2013 zmuje Wk az 200 let.
Dale uvadi, Zze strom velmi citBbvreaguje na dlouhodobéigobeni zn&steného
ovzdusi v pitmyslovych oblastech. Mladi jedinci byvaji poSkozavaozdnimi mrazy.
Strom dolbe regeneruje i po hlubokéiiezu. LONSDALE, 1999 uvadi, Zealo je
pongrné pevné, mechanicky pruzné. Vyzaduje vlhké, rdolirendzované aply

s dostatkem dusiku, na rfggmivych stanovistich trptiznymi chorobami.

Fraxinus pennsylvanica vyska zpravidla 220 m, maximal& 30 m, Stka koruny 16

20 m. Koruna je ovalna, ve #t@z kulovita. Listy jsou na podzim Zluté. Spatoste ve
zpevrénych plochéach, vyZaduje vihké stanowiStKoreny mohou poSkozovat
konstrukce Radi se mezi alergenni rostliny. Snagsgbeni posypovych soli. Pouziva
se fedevSim ve strontadich a jako solitéra. V &stském prosedi je stedréveky.
(MALEK, HORACEK A KIESENBAUER, 2012)

Gleditsia triacanthos- vySka 2630 m, Sika koruny 2230 m. Korunaidka, valcovita,

ve stdii Siroka, vejitd a pravidelnad. Poénné pozd rasi a brzy opadava. Ky se
objevuji zpravidla az od &ku 30 let. Plody jsou fialovo-kdé, vyrazné, dlouho
zustavaji na strogh Obecr otuzily proti mrazu, ale ip velkych mrazech rive dojit
k poskozeni. Na&trnych stanovistich dochazi ke zlém wtvi. Dolre snasi znastené
ovzduSi. Pouziva se jako solitéra, &t mensich skupin, v parcich, pro stréaad
v SirSich ulicich, v teplejSich oblastech také jakweé ploty. V rékterych pipadech
mohou byt pro pouziti omezujici velké trny na kmangtvich. (KAVKA, 1969) Snasi
pusobeni posypovych soli. Di#b roste ve zpewmych plochach. Kieny mohou
poskozovat konstrukce. Painezi alergenni druhy. Semena jsou &lgoovata. DoZiva
se stedniho ¥ku. (MALEK, HORACEK A KIESENBAUER, 2012) Toleruje zaplavy,
na dlouhotrvajici sucho e reagovat Zloutnutim listavsak bez trvalého poskozeni.
(ANONYMUS - Bruns, 2013)
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Gymnoclaudus dioicus- vySka 1520 m, Sfka koruny 1618 m. Koruna jefidka,

nepravidelna, ovalna. Rasi n&lomu kwtna acervna, listy jsou velmi dlouhé, na
podzim Zluté, opadavaji po prvnim mrazu.¢kvse objevu;ji fiblizné od wku 30 let.
Plodem jsou vyrazné fialovo-bdé lusky, které se vSak v naSich podminkach obijevuj
pomerné ziidka. Mraz snaSi celkem da) avSak na ifliS vihkém stanovisti rive
namrzat. PouZiva serquevsSim jako solitéra. (KAVKA, 1969) Tolerujeigpbeni
posypovych soli, avSak do zpéwych povrcli se nepouziva. Pyl ivie zmgisobovat
alergie, plody jsou slabjedovaté. Doziva seistiniho ¥ku. (MALEK, HORACEK

A KIESENBAUER, 2012) SnaSi sucho aéstské progedi. Je malo nachylny na
choroby a Sikdce. (ANONYMUS - Bruns, 2013) VSichni zng&mi autdi ozn&uji druh
jako pomalu rostouci, zatimco HURYCH, 2003 a PEJCH2012 fadi taxon mezi

rychle rostouci tkeviny.

Juglans nigra— vySka 3640 m, Stka koruny 2626 m. Koruna je kuZelovita. Kty se
objevuji zpravidla u jedinc starSich nez 20 let. Listy se na podzim zbarvijtéz
Dobre snasi mraz a z&iétené ovzdusiCasto je napadan jmelim. Pouziva sedevsim
jako solitéra ve &sSich parcich. (KAVKA, 1969) Uplauje se také v utnich
stromdadich, kde je vSak negatiwniman opad plad Neni vhodny pro pouziti ve
zpevrénych plochach a na mistech s intenzivniiegbenim posypové soli, na kterou je
citlivy. Zpravidla je stedrsveky. (MALEK, HORACEK A KIESENBAUER, 2012)
Mladé rostliny mohou byt poskozovany pozdnimi mra2ghre snasi horko a #stské
prostedi. (ANONYMUS - Bruns, 2013) Je a@y pro kvalitni devo, pro &z byva
cilerg péstovan. (KOBLIZEK, 2006) Produkuje latky, které isdoxické pro jiné
rostliny. (LONSDALE, 1999)

Paulownia tomentosa- vySka 1620 m, Sfka koruny 1215 m. Koruna je Siroka

a vzdusna. Listy jsou celé vegata obdobi zelené, na podzim opadavaji po prvnim
mrazu. Napadné jsou fialovédty, které se objevujifed olistnim, a plody. RedevSim
mladé rostliny mohou byt poSkozovany mrazenitvé se mohou lamat. Je tolerantni
vaci pasobeni posypovych soli. Didb snasi réstské prosedi a zpevéné povrchy,
piesto se pouzivaiedevsim v parcich. Keny mohou poskozovat konstrukce. iPat
mezi kratkoeké druhy. (MALEK, HORA'EK A KIESENBAUER, 2012) Dote snasi
horko, sucho a zr&téné ovzdusi. (ANONYMUS - Bruns, 2013)éwe mohou byt
kiehké, proto neni vhodné vysazovat druh do mistkyweprovozem. (LONSDALE,
1999)
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Platanus x_acerifolia — vySka 2023 m, Stka koruny 1522 m. Koruna je Siroka,

vejéita, ve stél az kulovita, pravidelna. Vizu&nvyrazna je pedevSim napadn
zbarvena, Supinowitodlugtiva borka. Rsobivé jsou také kulovitd plodenstvi, ktera
vytrvavaji na strom pies zimu. Plody se objevuji zpravidla u rostlin &iteir nez 20 let.
Listy jsou na podzim nevyraZrhnédé. Obec# jsou pongrné odolné wi¢i mrazu, avSak
v mrazovych kotlinach i#ze dochazet k poskozeni. Vyboérenasi zn@stené ovzdusi.
Spatré roste na suchych stanovistich. Pouziva se jaktésolve ¥tSich parcich, ale
také v ptimyslovych oblasteckti stromadadich. Nevyhodou ip uplatréni mohou byt
plodenstvi, jeZz se rozpadaji na ochiené nazky, které mohou igobovat alergické
reakce. (KAVKA, 1969) AvSak ANONYMUS - Bruns, 20L8vadi, Zze doke snasi
horko a sucho. Péezu dolbe obrazi, snasi i hlubokéigmnuti. Dolte snasi fisobeni
posypovych soli, zpe¥né povrchy a celkav méstské prosedi. LONSDALE, 1999
vSak zmiuje pongrnou citlivost wvic¢i posypové soli. Pozitivem je, Zzeavo obech
dohkie odolava rozpadu. Paprsky xylému jsou pevnéispipaji ke zné&né odolnosti
vici zlomu. MALEK, HORACEK A KIESENBAUER, 2012 dopiuji, ze kdeny

mohou poskozovat dlazbu a podzemni konstrukisdri®sti je dlouhaskost.

Populus alba— vySka 3635 m, Stka koruny 3640 m. Koruna je nepravidelna,
kuzelovita, pozdji az rozlozita. Listy raSi po odktu, bthem vegetace je napadny bile
plstnaty rub, na podzim nestejn&meé hnédnou nebocernaji. Snasi mraz, ztistené
ovzduSi a suSSi stanowiSPouziva sefpdevSim ke zpa@wvani trehi podél vodnich
ploch a toki, dale také jako solitéra v parcich, avSak vyZadgstatek prostoru. Diky
rychlému fistu miZze potl&ovat jiné taxony. (KAVKA, 1969) Snese dlouhodobé
zaplaveni, z domacichralin nejlépe snasi zasolenidy. Je vhodny pro &rolamy

v krajin¢, v ramci rekultivaci¢i v primyslovych oblastech. V mensSi imise cilea
vysazuje v lesich a na okrajich pofosPredevsSim v rastském prosedi mize byt
nevyhodou zn&a kaenova vymladnost. (MOTTL, 1989) Neni vhodny do zgeych
povrchi, koreny mohou poskozovat inZzenyrskée sit konstrukce. P&t mezi znéné
alergenni druhy. Zpravidla se dozivéeshiho ¥ku, v dobrych podminkach i vysSiho.
(MALEK, HORACEK A KIESENBAUER, 2012)

Populus balsamifera- vySka 2530 m, Stka koruny 1520 m. Koruna je kuZelowt

N eaY

vejcita, pravidelna. RaSitty nez ostatni topoly, na podzim se listy zbanaljité.
Kvetou zpravidla stromy starSi nez 20 let. Bolsnasi mraz a z&idtené ovzdusi.

Pouziva se iedevSim jako solitérni parkovy strom, ktery vSakiglouje dostatek
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prostoru. (KAVKA, 1969) B raSeni listy vyrazé voni diky balzamu obsazenému
v pupenech, ktery se déle vyuZiva ve farmaceutick@myslu. (MOTTL, STERBA,
1975) Pro pouziti je perspektivni vlastnosti velmychly rist v mladi, avSak
v porovnani s ostatnimi topoly men3i celkovéa vedtkVINCENT, SPALEK, 1954)

Populusx berolinensis— vySka 1825 m, Stka koruny zpravidla do 10 m. Koruna je

Siroce sloupovita s vyraznym giéznym kmenem. K&ty se objevuji fed raSenim.
Listy se na podzim zbarvuji ZtutJsou znamy pouze sainexempldée. Snasi zrgstené
ovzduSi, mistské prosedi, d@asrt sucho, roste i na chudychagach. Velmi
mrazuodolny. Pofezu dobbe obrdzi. Na &rnych stanovistich f¥e dochazet ke
zlomim. DozZiva se kratkéhoc¢ku. (ANONYMUS - Bruns, 2013) Naopak MOTTL,
1989 uvadi, ze taxon zlomy v kokunetrpi a je vhodny pro¢trolamy. Zmiuje vSak
mozné poskozeni mrazem. Diky uzsi k@érmalezne uplatni ve neéstech. Do lesnich
porosfi neni vhodny, dochézi k odumiranétwi. V hustych vysadbach afipvyssi
vzdudné vihkosti trpi rakovinou. Pouziva se jaktité@. MOTTL, STERBA, 1975

dophuji pouziti v parkovych vysadbach a vyznam taxompapirenském gmyslu.

Populus x_canadensis- vySka 3640 m, Sfka koruny 2625 m. Koruna je vejta,

pozdiji vice koSata. Kvete ipd raSenim, kity se objevuji zpravidla na jedincich
starSich nez 20 let. Listy jsoutipraSeni n&ervenalé, na podzim Zlutooranzové,
opadavaji po prvnich mrazech. Snasi mraz aigweé ovzdusi. Pouziva se ngebich,
jako solitéra v parcich, ale gebuje dostatek prostoru, jinak uilge ostatni druhy.
(KAVKA, 1969) Pati mezi neastji uzivané topoly v lesnickych a sadovnickych
vysadbach. Mimo &sto je jednou z n&astji pouzivanych devin. (KOBLIZEK, 2006)

Populus x canescens- vySka 2535 m, Stka koruny 2530 m. Koruna je Siroka,

nepravidelna. Listy raSi po &w, na podzim jsou Zlutokdé, opadavaji po prvnich
mrazech. Je odolnyt¢i mrazu a zn&sttnému ovzduSi. Roste i v susSichdach.
Pouziva se iigdevSim mimo ®sto, jako solitéra&i v menSich skupinach se vysazuje
podél vodnich tok ¢i jako melior&ni dievina. MiZze utl&ovat dalSi taxony, s@asrg
snese zastémi. (KAVKA, 1969) Dolie roste na &trnych stanovistich, v stském
prostedi. Z topoh nejlépe snasSi kolisani uUravipodzemni vody. (ANONYMUS -
Bruns, 2013) Zpravidla nedochéazi k prosychani kpr@INCENT, SPALEK, 1954)
Uplatréni nalezne také ve stroffaalich v krajig, pri pouziti podél frekventovanych
komunikaci jsou vhodné pouzé& gratSim obmyti. Ve @stech doke funguji v parcich

a Sirokych zelenych pasech. (MOTTL, 1989)
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Populus deltoides vyska 3640 m, Sika koruny 1825 m. Koruna je vejta, pongrné

pravidelna. K¥ty se zpravidla objevuji u jedificstarSich nez 20 let. Listy rasi po
odkwtu, na podzim Zloutnou. Db snasi mraz a z&iétené ovzdusi. Diky bujnému
rastu miZe utl&@ovat ostatni taxony. Jako nevyhodaza byt v Rkterych situacich
vhiméano vyrazné #ni do okoli pomoci odnozZi. Vhodny je pro rychléniovani
prostoru, avSak négobi dlouhodotr (KAVKA, 1969) Zatimco MOTTL, 1989 uvadi,
Ze by se v naSich podminkacklrdozivat vysokéhodku. Roste i na susSich lokalitach,
piesto se primaghuplatiuje na ezich vodnich ploch a tékLze jej pouzit také jako

solitéruci sowast skupin ve velkych parcich nebo v krajin

Populus nigra— vysSka 3635 m, Stka koruny 2530 m. Koruna je rozlozita, skoro

vej¢ita. Listy na podzim Zloutnou, opadavaji po prvnictazech. Kveteied rasenim,
poprveé giblizn¢ ve wku 20 let. Dolbe snasi mraz a z&igténé ovzdusi. Mze utl&ovat
ostatni taxony, nejen svoji velikosti a rychlyristem, ale také diky rozsahlému
kofenovému systému. Diky zngmym vlastnostem se uplatni jako solitéra ve velkych
parcich nebo i zpewiovani kehi. (KAVKA, 1969) Mohutny kdenovy systém
sahajici do velkych hloubek umafe pouziti v podminkach sih dostupnou vodou,
napiklad @i rekultivacich hald a vysypek. Zaravendsi zaplavy. Vybo#nroste také
na \&trnych stanovistich, proto se upglaje ve \trolamech. Kvli znacnému rozniru
neni gimo vhodny do rést, avSak pouziva se riddad v ramci ochranné zelékolem
pramyslovych aredl. (MOTTL, 1989) Krom¢ rozmeru limituje pouziti ve mistech
citlivost vici posypove soli, Spatnyast ve zpeviiném povrchu a Zazeni mezi sil&
alergenni druhy. (MALEK, HORGEK A KIESENBAUER, 2012) Bevo se kror
energetického uplani vyuziva viezbdstvi. (CELJAK, BOHAC a KOHOUT, 2007)
Zatimco ANONYMUS - Bruns, 2013; MOTTL, 1989; CELJAROHAC a KOHOUT,
2007 uvadi odolnost protiétru, MALEK, HORACEK A KIESENBAUER, 2012 sice
doporwuji pouziti ve ¥trolamech, avSak soasré uvadi casté poskozeni dodgch
jedinai silnym wtrem. Z&arové oznauji taxon za sedreveky, ANONYMUS - Bruns,
2013 uvadi ¥k az 300 let.

Populus simonii— vySka 1215 m, Stka koruny 67 m. Koruna je vejta, Stihla,

nefilis husta. Rasi brzyted kvetenim, podzimni zbarveni tige nevyrazné. Kty se
objevuji zpravidla u jedinc starSich nez 30 let. Pémé dolre snasi mraz, ale &l
c¢asnému raSeni ide byt rkdy posSkozen pozdnimi mrazy. Vytiéslabsi kéenovy

systém nez &tSina topol, takZze neposkozuje konstrukce, velmi iobnasi znastené
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ovzdusi, neni citlivy na posypovouilsje mér narany na prostor. Je tedy velmi
vhodny pro pouZiti v istské zeleni, tauz jako solitérai ve stromdadich. (KAVKA,
1969) Avsak MALEK, HORAEK A KIESENBAUER, 2012 oznalji za nevhodné
vysadby ve zpewmych plochach a na mistech @&ganych posypovou soli. Také
uvadi riziko poskozeni podpovrchovych konstrukcieky. Toleruje horko i letni
piisusky. Mize zpisobovat silné alergické reakdadi se mezi kratkaké deviny.
MOTTL, 1989 dophuje moznosti pouziti o ochrannou zeke méstech, pitmyslovych
oblastech i v kraji. Neni vhodny pro &rolamy a i rekultivacich. Na rozdil od

vétSiny topoli pouze slab odrista a netvid korenové vymladky.

Populus tremula— vySka 2025 m, Sfka koruny 1615 m. Koruna je valcovit&i

protahle vejita. Listy rasi po odki&tu, na podzim jsou zpravidla zbarveny do odstin
Zluté. Dolve snasi mraz, zoistené ovzdudi a sussi lokality. Spatoste na stanovistich
zastiknych a trnych. Uplatiuje se pedevSim jako fipravnd devina [
rekultivacich. (KAVKA, 1969) Lze ho pouzit také vdjinaskych vysadbéach,
v pramyslovych oblastech a parcich. Neni vhodny pro dysado zpevénych povrcli

a zasolenychi. V reékterych situacich ize byt nevyhodou samovolnéesii do okoli
korenovymi vymladky a semenem. Hahezi silré alergenni druhy. DoZiva se kratkého
véku. (MALEK, HORACEK A KIESENBAUER, 2012) U jedini star$ich neZ 40 let
muze dochazet k lamanétwvi. (ANONYMUS - Bruns, 2013)

Prunus padus- strom kéoviteho charakteru, stgjnvysoky jako Siroky (1615 m),
casto ké&. Koruna je Siroka, véijta, pravidelna, kmen se&tvi blizko u zens. Listy se na
podzim zbarvuji do Zluta, ifpadré az do ¢ervena. Dote snasSi mraz, zostené
ovzdusi, zastini. Pouziva se jako podrostovy druh v parcich,vaish podél dalnic,
v pramyslovych oblastech. (KAVKA, 1969) Spatmoste ve zpewnych plochach, na
stanovistich zasolenych, suchych, chudych, zith. Mezi nevyhody pét jedovata
semena, kratkakost, schopnost ®i se odnoZemi. (MALEK, HORAEK
A KIESENBAUER, 2012) Brzy raSici listy mohou bytkay posSkozovany pozdnimi
mrazy. Dolbe obrazi paezu. (ANONYMUS - Bruns, 2013) Lze pouzit také wnlch
stromdadich, pokud stanoviShebude filis horké a vysychavé. (LOREBERG, 2008)

Prunus serotina— vySka 2530 m, Sftka koruny 1620 m. Koruna je véjta,

nepravidelna. Listy se na podzim zbarvuji do Zlpigpadre mohou Zstat zelené, na
strome drzi dlouho. K¥ty se zpravidla objevuji u jedificstarSich nez 20 let. Db

snasi zn&stené ovzdusi, zasténi, vyborre mraz. Pouziva se jako solitéra, v ramci
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skupin ¢i ve stromdadich. (KAVKA, 1969) Dobe roste na &trnych ¢i suchych
stanovistich a v gstském prosedi. (ANONYMUS - Bruns, 2013)

Quercus rubra— vyska 2530 m, Stka 20-40 m. Koruna je Siroka, zpatku vegita,

pozcEji témeéi kulovita. Listy se na podzim zbarvuji podle stag@vcervere az hreéde.
Zajimavym detailem mohou byt plody, které se objeuyedindi starSich nez 30 let.
Velmi dok¥e snasi mraz, zaisténé ovzdusi a celk@wnepizniva stanovigt Pouziva se
jako solitéra, gipadreé v Sirokych ulénich stromeadich. Ve skupinach spodnétve
brzy odumiraji. (KAVKA, 1969) V dobrychtmlach snese i zpe¥né plochy a fisobeni
posypové soli, naopak Spatnoste na stanovistich zastftych, zamokenych. Pyl je
alergenniRadi se mezi dlouh@ké druhy. (MALEK, HORA'EK A KIESENBAUER,
2012) Dole snasi sucho adastské prosedi. (ANONYMUS - Bruns, 2013) Pouziva se
pii rekultivacich, obeah je ¢asto uplatovan v sadovnickych a lesnickych vysadbach.
(KOBLIZEK, 2006) Na 3path drendzovanych stanovistichdlce kaeni a niize tak
dojit ke sniZeni stability jeSpred dosazenim doslpsti. (LONSDALE, 1999)

Robinia pseudoacacia vySka 2530 m, Sfka koruny 1226 m. Koruna jeridka,

nepravidelna, rozlozita. Listy raSi na&ef@mu kwtna acervna. Vzhledo¥ upoutaji
kvéty, pozdiji plody, které drzi na strotndo konce zimy. Kvetou zpravidla jedinci
starSi nez 20 let. Vyboénsnasi zn&@stené ovzdusi. Obeénmrazu odolava, avSakip
c¢asnych mrazech aétrnych polomech riwe dojit k poSkozeni.Pvyuziti mize byt
komplikaci Sfeni vymladky, coz lze vyuZitip zpevreéni svati, avSakcasto vede
k zapleveleni stanovist (KAVKA, 1969) Snési suchd a chuda stanavigisty se na
podzim zbarvuji doZluta. (ANONYMUS - Bruns, 2013)9®e ve zpewnych plochéach.
Snasi fgsobeni posypovych solififpouziti mohou byt limitujici keny, které mohou
poSkozovat konstrukce, alergenni pyl, trny a opafév\tvicky. VSechnycasti jsou
jedovaté. Jedna se o medonosny druh, coz vSak ndyuszdy vnimano pozitivh
DoZiva se aZ vysokéhahku. (MALEK, HORACEK A KIESENBAUER, 2012) Nkdy
také @stovana pro kvalitniigvo. (KOBLIZEK, 2006)

Salix alba— vySka 2630 m, Stka koruny 710 m. Koruna je protahl&idka. Kwty se
objevuji na mladych jedincich (odtku priblizné 5 let). Diky plstnatym lisim pasobi
strom gedevsim z dalky aipvétru stibiitym dojmem. Na podzimipchazi listy do
nevyraznych Zlutohfdych odstid. Dolre snasi mraz, zostené ovzdusSi, zasténi,
obtasné zaplavy. (KAVKA, 1969) Aviak MALEK, HORZEK A KIESENBAUER,

2012 uvadi, Ze na stinnych stanovistich roste 8p&auziva se figdevsim v krajig,
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jako doprovod vodnich ploch a tinkUplatréni nalezne také v parcich. Snassgbeni
posypovych soli. Neni vhodna do zpéwych ploch. Kéeny poSkozuji konstrukce.
Pati mezi znan¢ alergenni druhy. Ve #stech se doziva maximélistedniho ¥ku,
v prirodk maze byt az dlouhaskd. ANONYMUS - Bruns dopiluje, Ze doke roste na
vétrnych stanovistich a v &stském prosedi. Velmi dobse regeneruje ze staréhteda.
Z vrb dofistd nejetSi velikosti a nejvysSihoéku. Zatimco ANONYMUS - Bruns,
2013 a MALEK, HORACEK A KIESENBAUER, 2012 fipousti i pouziti v krajirg
dosazeni vysokéhoéku (az 200 let), PEJCHAL, 201&adi druh mezi kratkaiké
dieviny. Také ohledhirozmeru panuji mezi autory rozdily: KAVKA, 1969 uvadildi
koruny v rozmezi 710 m, ANONYMUS - Bruns, 2013 a MALEK, HORZEK
A KIESENBAUER, 2012 gpousti az 20 m.

Salix caprea— vySka 515 m, Sfka koruny 412 m. Koruna kuZzelovita, pozgl Siroce
kuZelovitd. Napadné jsou &y, které se objevujiipd raSenim list Listy na podzim
hrédnou. Dobe snasi mraz a ztigtené ovzdusiCasto se gstuje prorez prufi na jae.
SpiSe vyjimeéne byva pouzita v parcich, kde vSakibe byt nevyhodou snadnéeiii do
okoli. (KAVKA, 1969) MizZe se pouzit vesrolamech. (LORBERG, 2008) Uplaimi
nalezne také jako medonosna rostlina. (KOBLIZEKQ®MANONYMUS - Bruns, 2013
sice uvadi dobrou odolnostisi mrazu, avSak doplje riziko ol¥asného poskozeni
pozdnimi acasnymi mrazy. Zatimco KAVKA, 1969 popisuje druh peyako mensi
strom, ANONYMUS - Bruns, 2013 a KOBLIZEK, 2006ipousti také kiové formy.

Salix daphnoides- roste bd’ jako mensi strom (vySka zpravidlal® m, Stka koruny

4-8 m), nebo jako Ke Korun je kuZelovitd. Bhem zimy p@sobi zajimay mode
ojinéné starSi #tvicky, na ja&e se ped olistnim objevuji napadné Kty. Kvéty se
objevuji ged raSenim list zpravidla na jedincich starSich nez 5 let. Ls#yna podzim
zbarvuji do Zlutych a haalych odstid. Snasi mraz i zietené ovzdusi. Pouziva se jako
doprovod podél vodnich téka ploch. Obzvl&S pii pravidelném séznuti u zemn
bohat obrista a uplatuje se pak také jako efektni solitéra. (KAVKA, 1963iaze byt
vyuZita @i zpewuiovani svah a ve ¢trolamech. (LORBERG, 2008) Ratmezi
véelasky vyznamné druhy. (KOBLIZEK, 2006)

Salix fragilis— vySka 1315 m, Sika koruny 1215 m. Koruna je az kulovita, pamné
husta. Mize fist také jako rozlozity Ke Pred opadem listy Sednou. Db snési
zneisténé ovzdusi, zasttni, obecg i mraz, ale mze byt poSkozovanaétrnymi

a srthovymi polomy. Pouziva sergdevSim fi zpewiovani krehi. (KAVKA, 1969)
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LORBERG, 2008 oznrije druh jako vhodny progtrolamy. LONSDALE, 1999 uvadi,
Ze je pordrné nachylna k selhaniétwi. ANONYMUS - Bruns, 2013 doplije, Ze snasi

i dlouhodobé zaplaveni. Didbregeneruje ze staréhteda.

Salix viminalis— vySka zpravidla-38 m, Stka koruny 36 m. Roste jako maly strom

nebo Siroky k& Napadg pasobi kwty, které se objevujifipd olistnim. Snasi zaplavy,
obecrt mraz, ale mMze byt poSkozovana pozdnimi mrazy. Beboste na &rnych
stanovistich. Dole regeneruje ze staréhieda. (ANONYMUS - Bruns, 2013) e se
pouzit pro zpekovani svah. (LORBERG, 2008) Jedna se 0 nejvice pouZivanou
kosik&skou vrbu. (KOBLIZEK, 2006)

Ulmus glabra— vySka zpravidla 385 m, Stka koruny 2830 m. Koruna je Siroce
vej¢ita, husta. Kvete poprvé veku priblizné 40 let, zpravidla v eznu, ped raSenim
lista. Listy na podzim postugnzloutnou, az h&dnou. Obecé snasSi mraz, avSak ne
mrazové kotliny. Snasi ztiétené ovzdusi. Trpi grafiosou,fgdevsim na vihkych
pudach. Roste i na zastémych stanovistich, ale dochazi k odumirani spodméthi.
Pouziva se iiedevsim pro zpewni svali, obeck na neélkych padach a nefiznivych
stanovistich. Mze se rozgovat do okoli pomoci vymladk (KAVKA, 1969) Pouziva
se také v parcich, je vS8ak nevhodny do zpeyaoh povrcli. Koreny mohou poSkozovat
inzenyrské sé& Radi se mezi alergenni druhy. Vesstech se doziva kratkéh@ku,

v parcich a krajitt je az dlouhovky. (MALEK, HORACEK A KIESENBAUER, 2012)
VyZzaduje mén vihké pidy nez ostatni jilmy, i@sto snasi kratkodobé zaplaveni.
(ANONYMUS - Bruns, 2013)

Ulmus laevis— vySka 2035 m, Sftka koruny 1835 m. Korun je Siroce rozlozita,
nepravidelna s chomigvétvi, malebna. Koty a plody se vyvinou ied olis€nim,
objevu;ji se u jedincstarSich nez 30 let. Listy na podzim Zloutnou. &yB snasi mraz,
vaci zneisttnému ovzdusi je &dre citlivy. Roste i v zastinu, avSak pak dochazi
k odumirani spodnich ¢wi. Je vhodny fedevSim [ rekultivacich, na chudSich
pudach, podél vodnich tdk do wtSich park. (KAVKA, 1969) Je nachylny na grafiosu
jilmu, predevSim na suchych lokalitach. Roste i@oba zaplavovanych agtvnych
stanovistichRadi se mezi dlouh@ké druhy. (ANONYMUS - Bruns, 2013)

Ulmus minor— vySka zpravidla 285 m, Sftka koruny 1825 m. Tvdi kratky kmen

arozlozitou, hustou korunu. Kvetdeg rasenim. Listy se na podzim zbarvuji &lut

Snasi mraz, zaplavy, horkoitkné stanovigt Je nachylny na grafiosu jilimpredevsim

na suchych lokalitach. Ratmezi dlouhogké druhy. (ANONYMUS - Bruns, 2013)
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Nejcasgji se vyuziva v krajingskych objektech. Uplatije se také jako solitéra.
(LORBERG, 2008) Nkdy roste v k#ové forme. (KOBLIZEK, 2006)

3.5.2Navrzené ¥idéni sortimentu
Kategorizace sortimentu byla pouZzita pro taxonggameé v kapitole 3.5.1.

U taxomi Slechénych specialé za &elem co nej¥tSi produkce tkvni hmoty
klony ¢asto pedii z&kladni druh, avSak u ostatnich takanjinym nez produdnim
vyuzitim jsou kultivary¢asto meén vzristné. Proto je v ramci kategorizace a popis

vzdy pracovano se zakladnimi druhy.

ProtoZze mezi z&kladni parametrycuwjfci moznosti vyuziti pdt velikost

v dosplosti a délka zivota, byly prvni kategorietany dle &chto viastnosti.

DalSi hodnoceni bylo vztazeno na estetické viastn8yly vyclenény stromy,
které mohou vyraznpasobit zajimavymi listy, plodyi kvéty. Zahrnuty jsou stromy,
jejichz listy jsou celou nebo podstatn@ést vegetace zbarveny jinou barvou nez
zelenou, pipadré maji vzhledo¥ vyrazné kéty ¢i plody.

Prace je primagh zantiena na jiné nez prim&nprodulkeni vyuziti rychle
rostoucich gvin. DalSi tidéni proto pracuje siznymi zpisoby uplatgni.

Udaje o velikosti a délcesku byly pouzity od stejného autora, ktery je citova
v kapitole 3.5.1. V fipact, Ze zdroj uvadi rozmezi hodnot, byla prdazeni pouZzita

stredni hodnota daného intervalu. Pokud byl &jistyrazny nesoulad mezi Udaji od

jednotlivych autai, druh nebyl zéazen do Zadné z kategorii.
Stromy stiredni Uzké(vySka do 20 m, gka koruny do 10 m)

Na zaklad udaji, které uvadi KAVKA, 1969, byly do kategorie faaeny

nasledujici taxonyPopulus simonii, Salix caprea, Salix daphnoidesixSaminalis.
ANONYMUS - Bruns, 2013 doplje Populusx berolinensis.
Stromy stiredni (vySka do 20 m, 8ta koruny pes 10 do 20 m)

Podle KAVKY, 1969 byly do kategorie fmzeny nasledujici druhylnus incana,
Catalpa bignonioides, Catalpa speciosa, Gymnoclaudwicus, Prunus padus, Salix
fragilis.

MALEK, HORACEK A KIESENBAUER, 2012 roz$iji vybér o taxon

Paulownia tomentosa.
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Stromy stiredni Siroké(vySka do 20 m, #ta koruny pes 20 m)
Na zaklad udaji od KAVKY, 1969 byl do kategorie ¥azenAcer negundo
Stromy vysoké(vySka ges 20 m, $ka koruny pes 10 do 20 m)

Nasledujici taxony byly Zazeny dle informaci od KAVKY, 1969Betula
papyrifera, Betula pendula, Platanus acerifolia, Populus balsamifera, Populus

tremola, Prunus serotina, Robinia pseudoacacia.

MALEK, HORACEK A KIESENBAUER, 2012 dopiuji ke zmirgnym Fraxinus

pennsylvanica.
Stromy vysoké Siroké(vySka ges 20 m, $ka koruny ges 20 m)

Podle KAVKY, 1969 pitazeny nasledujici druhyAcer saccharinum, Ailanthus
altissima, Fraxinus americana, Fraxinus excelsi@editsia triacanthos, Juglans
nigra, Populus alba, Populug canadensis, Populus canescens, Populus deltoides,

Populus nigra, Quercus rubra, Ulmus glabra, Ulmasuis.
ANONYMUS - Bruns, 2013 ke zmovanym dopiuje UlImus minor.
Stromy dozivajici kratkého wku

MALEK, HORACEK A KIESENBAUER, 2012 zniiuji jako kratkowké
nasledujici taxonyAcer negunddv méstském prosgedi), Ailanthus altissima, Betula

papyrifera, Paulownia tomentosa, Populus simoniip&#us tremola, Prunus padus.
ANONYMUS - Bruns, 2013 doplje Alnus incanaa Populusx berolinensis.
Stromy dozivajici s¥edniho wku

MALEK, HORACEK A KIESENBAUER, 2012 uvadi &tdni Zivotnost pro
druhy: Acer saccharinum, Catalpa bignonioides, Fraxinusipmsylvanica, Gleditsia

triacanthos, Gymnoclaudus dioicus, Juglans nigrapius alba.
Stromy dozivajici vysokého ¥ku

Podle MALKA, HORACKA A KIESENBAUERA, 2012 se vysokéhoéku
dozivaji nasledujici druhy:Platanus x acerifolia, Quercus rubra, Robinia

pseudoacacia.

ANONYMUS - Bruns, 2013 doplje taxonyUlmus laevis a Ulmus minor.
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Stromy s vyraznymi kvéty

HIEKE, 1994 uvadi, Ze Kty nasledujicich taxan pasobi vyrazs esteticky
(fazeny dle doby nakvétani), v zavorkach je barvé&ika kwtenstvi: Acer negundo
(zelenozluté),Salix daphnoidegzelenozlute),Salix alba (zelenozluté),Salix caprea
(zelenozluté se Sedym nadecheBglix x smithiana(zelenozluté se Sedym nadechem),
Prunus padus(bélavé rizové), Salix fragilis (Zlutozelené), Paulownia tomentosa
(fialové), Catalpa speciosa(bélave), Robinia pseudoacacia(b¢lave), Catalpa

bignonioidegbélaveé).

KAVKA A KOL., 1970 dophuje druhy: Salix viminalis (zelenobild), Acer
saccharinun(Zlutozelend)Ailanthus altissimgzlutobila).

Stromy s vyraznymi plody nebo plodenstvim

HIEKE, 1994 oznéuje plody nasledujicichidvin jako vyrazi estetické iazeny
chronologicky dle doby vyvinu plodu), v zavorkaehyvedena barva girvybarvenych
plodi: Populus alba(biloSedé),Populus balsamifergbiloSedé),Populusx canescens
(biloSedé),Populus deltoides (biloSedé),Populus nigra(biloSedé),Populus tremula
(biloSedé), Populus tremuloidegbiloSedé), Populus trichocarpa (biloSedé), Acer
negundo(Zlutobilé), Acer saccharinungzlutohrédé), Prunus padugcéerné), Ailanthus
altissima (hnédocervené), Prunus serotina (purpurové), Fraxinus americana
(hnedozelené), Fraxinus excelsior (hnédozelené), Fraxinus pennsylvanica
(hneédozelené),Catalpa speciosdzelenohidé), Catalpa bignonioideszglenohgdé),
Paulownia tomentosdzelenohgdé), Platanus x acerifolia (zelenohgdé), Gleditsia
triacanthos(hnedé).

Stromy vhodné do parki

MALEK, HORACEK A KIESENBAUER, 2012 uvadi nasledujici druhy jako
vhodné pro pouziti v parciclicer negundo, Acer saccharinum, Ailanthus altissima
Alnus glutinosa, Alnus incana, Betula papyriferaetiBa pendula, Catalpa
bignonioides, Fraxinus excelsior, Fraxinus pennaglea, Gleditsia triacanthos,
Gymnoclaudus dioicus, Juglans nigra, Paulownia totoga, Platanusx acerifolia,
Populus alba, Populus simonii, Populus tremula, rrel padus, Quercus rubra,

Robinia pseudoacacia, Salix alba, Ulmus glabra.
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Stromy do stromaoFadi

MALEK, HORACEK A KIESENBAUER, 2012 uvadi nasledujici druhy jako
vhodné pro stromadi: Acer negundo, Ailanthus altissima, Alnus glutinosdnus
incana, Betula pendula, Catalpa bignonioides, Fnaxs pennsylvanica, Juglans nigra,
Platanusx acerifolia, Populus nigrgstromdadi v krajirg), Populus simonii, Quercus

rubra.

HIEKE, 1994 dopiuje seznam o nasledujici druhcer saccharinum, Catalpa
speciosa, Fraxinus americana, Gleditsia triacanthBspulusx berolinensis, Populus
alba, Populusx canescens, Robinia pseudoacasadmadadi v krajir¢), Ulmus minor
(stromdadi v krajirg), Ulmus glabra(stromdadi v krajirg).

KAVKA, 1969 mimo jmenované zmuje jeS¢ druhy: Betula papyrifera, Prunus

serotina, Ulmus¢ hollandica.
Stromy vhodné pro rekultivace

HIEKE, 1994 oznéuje nasledujici druhy jako pouZzitelné na@zmych typech
neplodnych fid: Ailanthus altissima, Alnus glutinosa, Alnus incamlstula pendula,
Populus alba, Populus canescens, Populus canadensis, Prunus serotina, Quercus
rubra, Robinia pseudoacacia, Salix alba, Salix e&grSalix daphnoides, Ulmus glabra,

Ulmus minor.

MALEK, HORACEK A KIESENBAUER, 2012 dopogiuji pii rekultivacich

pouzit také nasledujici druhgcer negundo, Populus tremula.
Stromy vhodné pro \&trolamy

HIEKE, 1994 uvadi nasledujici druhy vhodné pdralamy: Alnus glutinosa,
Alnus incana, Betula pendula, Fraxinus excelsiagldns nigra, Populus alba, Populus
nigra, Populus x berolinensis, Populusx canescens, Populus tremula, Populus
tremuloides, Robinia pseudoacacia, Salix capredixSa smithiana, Ulmus glabra,

Ulmusx hollandica, Ulmus minor.
Stromy vhodné pro protihlukoveé vysadby

HIEKE, 1994 doporéuje pro protihlukové vysadby nasledujici drubicer
negundo, Alnus glutinosa, Alnus incana, Betula pe&ndPlatanusx acerifolia, Populus

x berolinensis, Populus canadensis, Prunus padus, Prunus serotina.
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Dreviny vhodné pro zpevgni svahi

HURYCH, 2003 uvadi nasledujici rody a druhy vhoqmé zpevgni svali:
Alnus glutinosa, Alnus incana, Betula, Fraxinusp®los alba, Populusx canescens,
Populus tremula, Prunus padus, Prunus serotina, rQue rubra, Robinia

pseudoacacia, Salix.

HIEKE, 1994 dopiuje jako vhodny pro protierozni vysadby dritatanus

x acerifolia.
Stromy vhodné pro Zivé ploty a stny

HIEKE, 1994 zmiuje jako vhodné pro Zivé plotyaznych vySek néasledujici
taxony: Acer negundo, Gleditsia triacanthos, Populus alPapulusx berolinensis,

Prunus padus, Prunus serotina, Robinia pseudoacacia
Stromy véelai'sky vyznamné

HIEKE, 1994 oznéuje nasledujici druhy jako ¢elaisky vyznamné razeny
chronologicky dle doby nakvétanikcer saccharinum, Ulmus minor, Alnus glutinosa,
Acer negundo, Alnus incana, Populus alba, Popwusanadensis, Populus nigra,
Prunus padus, Salix caprea, Salix daphnoides, Sediilis, Salix viminalis, Populus
tremula, Paulownia tomentosa, Quercus rubra, Prusei®tina, Robinia pseudoacacia,

Gleditsia triacanthos, Ailanthus altissima, Catalp@gnonioides.

HURYCH, 2003 dopluje rodyBetulaa Juglans.
Stromy vhodné pro péstovani pro energetické vyuziti

Nasledujici druhy uvadi Vyzkumny Ustav Silva Tapu(SEZNAM, 2016) jako
vhodné pro pstovani pro energetické vyuziti biomasy s minimainiziky pro ochranu
piirody a krajiny:Alnus glutinosa, Fraxinus excelsior, Popukixanadensis, Populus
x generosa, Populus nigra, Populus tremula, Popuhichocarpa, Salix alba, Salix
caprea, Salix daphnoides, Salix fragilis, Salix watis, Salix x smithiana, Ulmus

glabra.

CELJAK, BOHAC a KOHOUT, 2007 uvadi jako vhodné praspvani na
plantazich rodyrobinig Platanus Betula Populus Salix a Alnus pricemz ti posledni

zminované jsou nejvhodyjsi pro nase podminky.
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Stromy s vyznamnou p&ezovou vymladnosti

PEJCHAL, 2011b jmenuje feviny, které tvéi ve WtSim pdtu paezové
vymladky (azeny sestugndle wku, ve kterém je i@gvina jeX& schopna vytviget
vyznammjSi patet vymladky): Ulmus laevis, Platanus acerifolia, Acer negundo,
Alnus glutinosa, Fraxinus excelsior, Fraxinus pefvanica, Populus balsamifera
Populus x canadensisPopulus nigra, Populus trichocarpa, Quercus rubRgbinia
pseudoacacia, Salix alba, Salix fragilis, Uimushy® Ulmus minor, Juglans nigra,
Betula pendula, Prunus padus, Prunus serotina, Rgpalba, Populus< canescens,

Alnus incana, Populus tremula.

HURYCH, 2003 dopluje rodyAilanthusa Gleditsia.

3.5.3Dostupné skolkaske vypéstky

Kapitola striéné a obect nazn&uje dostupnost Skolkskych vygstki, dle které
lze spolu s dalSimi Udaji usuzovatcitg zawry ohledr® moznosti uplatni rychle
rostoucich gvin.

Protoze zagrem nebylo analyzovati@snou situaci na trhu, ale pouze ziskat
zakladni pehled ohled& nabizenych typ vypéstki, byly pouzity ti zakladni zdroje.
Pro Ceskou republiku byly Gdaje zji@vany pomoci webového serveru Zelené info
(ZELENE INFO, 2017), ktery zobrazuje nabidkekterych firem, nikoli viak v3ech.
Pro zahranii byly pouzity katalogy firem Bruns (ANONYMUS - Bmg, 2013)

a Lorberg (ANONYMUS - Lorberg, 2008). Celkem bylyisfovany udaje pro 39
taxomi uvedenych v kapitole 3.5.1. Informace jsou vZzdia¥eny k zakladnimu druhy,

nikoli k niz§im taxonomickym jednotkam.

Streny piehled zjis¢nych informaci zobrazuje tabulkdslo 3. Pro jednotlivé
taxony kazdy ze zdrbjnabizel SirSti uzsi spektrum vygstki. ProtoZze Gelem nebylo
zachytit celou rozmanitost nabidky ale pouze zaklagpy, které maji vliv na mozné
vyuziti druhu, tabulka obsahuje Udaje &mazjednoduSené. Pro Skofiské vygstky
typu vysokokmen, pyramida, vicekmen,&i, solitérni strom a od zeémétvené tvary
nejsou rozliSovany blizsi parametry (vy$ka, obvotekedi poset presazeni)Ciselna
hodnota uvedena u wv§stki prostokdennych, v kontejnerech, égtovanych na

vzduchovém polStaa kai se vztahuje k vysSce neépgich nabizenych vystki daného

typu.
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Kvuli zachovani maximalni moZné&ghlednosti neni v tabulce zohléda Stka
nabidky v ramci jednotlivych kategorii. Pokud jedyenagiklad uveden jako typ
vypéstku vysokokmen a kontejnerované sazenice, neh$eon, zda bylo nabizeno Sest
typt vysokokmef, které se mohly odliSovat obvodem kmeneg¢tpm Fesazeni,
vySkou ¢i Sitkou koruny, a jediny typ kontejnerovanych ¥gtki, ¢i byla v nabidce
Skala kontejnerovanych vgstki raiznych vySek a velikosti kontejriea jediny typ

vysokokmene.

U nabidky zahraginich firem byla snaha co nejvicaepést typy do naSi
terminologie, avSak nikoli za cenu #ny vyznamu. Z tohoto ivodu jsou kror
vypéstki definovanychéeskou 3kolk#skou normou ¢SN 464902-1) uvedeny i tvary

dalSi (solitérni strom s balem, W&giky od zem vétvené).

Taxon Zelené info, 2017 Bruns, 2013 Lorberg, 2008

Spicék, kontejnerované | vysokokmen, od ze#én | kontejnerované do 150
do 200 cm vétvené cm, vysokokmen

vicekmen, vysokokmer
od zend vétvené

vysokokmen, od ze#&n | solitérni strom s balem,

Acer negundo

Acer saccharinum vysokokmen 'vicekmen, vysokokmer

Ailanthus altissima

vétvené vysokokmen
prostokdenné do 175
cm, spéak, ) prost(?kdienne do 300 Spicak, prostokeenné
. kontejnerované do 200| cm, vicekmen, .
Alnus glutinosa do 150 cm, vicekmen,
cm, vysokokmen, vysokokmen, od ze#n vvsokokmen
pyramida, QuickPot do| vétvené Y
80 cm

prostokdenné do 300

Spiéak, QuickPot do 125cm, vicekmen, Spicak, prostokéenné

Alnus incana do 150 cm, vicekmen,
cm vysokokmen, od ze#n
< . vysokokmen
vétvené
. Spicak, vysokokmen, od solitérni strom s balem,
Betula papyrifera vysokokmen o .
zene vétvené vysokokmen
prostokdenné do 150
vysokokmen, Spicak, vicekmen, cm, kontejnerované do
Betula pendula kontejnerované do 150| vysokokmen, od zeén | 250 cm, Spiak, solitérni
cm, vicekmen, pyramidavétvené strom s balem,

vysokokmen, vicekmen
solitérni strom s

vysokokmen, od zetn

Catalpa bignonioides | vysokokmen, Sgiak 4 . balem/kontejnerované,
vétvené
vysokokmen
Catalpa speciosa
Fraxinus americana Spicak
vysokokmen, .
kontejnerované do 100| prostokdenné do 250 prosEokqenne do 200
. . . cm, Spéak,
Fraxinus excelsior cm, prostokéenné do | cm, vysokokmen, od . .
: LD . kontejnerované do 200
70 cm, QuickPot do 80| zemn® vétvené
cm cm, vysokokmen

Fraxinus pennsylvanics
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Taxon

Zelené info, 2017

Bruns, 2013

Lorberg, 2008

Gleditsia triacanthos

vysokokmen, pyramida
kontejnerované do 60

Spicdk, vysokokmen,
vicekmen, od zein

solitérni strom s balem,

< . vysokokmen
cm vétvené
Gymnoclaudus dioicus vysokokmen
. kontejnerované do 60 kontejnerované do 250
Juglans nigra vysokokmen

cm

cm, vysokokmen

Paulownia tomentosa

vysokokmen,
kontejnerované do 150

vysokokmen, k& do
150 cm

balové do 150 cm,
solitérni strom s balem,

cm vysokokmen
Platanusx acerifolia \v/y_qukokmen, Vlcekmer'vysokokmen vysokokmen
Spicak
Spiéak, kontejnerované
Populus alba do 200 cm
. kontejnerované do 200 prostokgenné do 300
Populus balsamifera cm cm, vysokokmen, od | vysokokmen
zent vétvené
prostokdenné do 300
Populusx berolinensis cm, vysokokmen, od | vysokokmen
zent vétvené
Populus deltoides
prostokdenné do 300
Populusx canescens cm, vysokokmen, od | vysokokmen
zent vétvené
Populusx generosa
Pooulus niara vysokokmen, Sgiak, vysokokmen, od ze#n wsokokmen
b 9 kontejnerované do 150| vétvené Y
Populus simonii prostokdenne do 200 Spicék, vysokokmen vysokokmen

cm, pyramida

Populus tremula

kontejnerované do 200
cm, QuickPot do 150
cm, Spéak

vysokokmen, od zetn
vétvené

prostokdenné do 150
cm, Spéak,
kontejnerované do 200
cm, vysokokmen

Populus trichocarpa

vysokokmen, Sgak

Prunus padus

kontejnerované do 200
cm, vysokokmen, Spak

kete do 100 cm,
vysokokmen, od ze#n
vétvené

kere do 200 cm,
kontejnerované do 125
cm, solitérni strom s
balem, vysokokmen

Prunus serotina

vysokokmen

k&e do 100 cm

Quercus rubra

vysokokmen,
kontejnerované do 150
cm, Sptak, pyramida

Spicdk, vysokokmen, od

zen® vétvené, vicekmencm, vysokokmen

kontejnerované do 200

Robinia pseudoacacia

vysokokmen,
kontejnerované do 80
cm

prostokdenné do 300
cm, vicekmen,
vysokokmen, od ze#n
vétvené

prostokdenné do 200
cm, Sptak,
kontejnerované do 200
cm, vysokokmen,
solitérni strom s balem

kontejnerované do 200
cm, prostokéenné do

kefe do 150 cm,

kefe do 200 cm,

Salix alba 200 cm, vysokokmen, ErrTc])stokdenne do 300 vysokokmen
QuickPot do 50 cm
. . kere do 150 cm,
Salix caprea kontejnerovane do 250 kefe do 100 cm kontejnerované do 150

cm, QuickPot do 60 cm

cm

Salix daphnoides

kontejnerované do 80

tedo 150 cm
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Taxon Zelené info, 2017 Bruns, 2013 Lorberg, 2008
cm

kontejnerované do 200
cm, prostokéenné do

Salix fragilis 200 cm., QuickPot do 5)kefe do 100 cm ke do 150 cm
cm
kontejnerované do 250 kere do 200 cm,
Salix viminalis cm, prostokéenné do | kefe do 150 cm kontejnerované do 100
200 cm cm
vysokokmen,
Ulmus glabra g:r?,sg)ﬁgekgg? 3(()) 778 e vysokokmen, od ze#&n | prostokdenné do 150

kontejnerované do 200 ‘vétvené cm, Spéak, vysokokmer

cm, pyramida
kontejnerované do 200| vysokokmen, od ze&n
cm, QuickPot do 60 cn vétvené
kontejnerované do 200| vysokokmen, od ze#n | prostokdenné do 200
cm, pyramida vétvené cm, Spéék, vysokokmer
Tabulkac. 3: Dostupné Skolkaké vypstky dle vybranych firem (tabulka autora).

Ulmus laevis

Ulmus minor

Server Zelené info (ZELENE INFO, 2017) zobrazugbidku rgkolika, nikoli
vSech,ceskych firem. V ramctist¢ orienta&niho gehledu nebylo zohle@no, zda se
jedna o nabidku jedné firm§ nékolika niznych. Z hledanych 39 taxdén8 nebylo
vabec nabizeno. N&stji byly dostupné kontejnerované Wgiky (pro 22 taxoi)
a vysokokmeny (pro 17 draly nasledovaly Spéky (12), pyramidy (7) a prostotenny
sadebni material (7). Relat&vyrazné zastoupenidinsadebni materialgstovany na
vzduchovém polsta- typ QuickPot (pro 9 taxar). Vyjimecné byly dieviny nabizeny
jako vicekmenné tvary (2).

ANONYMUS - Bruns, 2013 obeénnabizi proifeSené taxony velmi kvalitni
vypéstky, az T7krat fesazovane, §stované v Sirokych rozestupech, dodavané
s dratnym balem. D¥ tretiny hledanych taxanjsou dostupné jako vysokokmen.
Témei stejné mnozstvi druhje nabizeno jako vystky se znénym obvodem kmene
(v nabidce naijiklad proAcer saccharinumaz 120 cm @&eno ve vySce 1 m), avsak
casto ¥tvené od zem Krom¢ zmirgnych byl asi nejasrgji uveden typ vypstku
listnatého stromu nezaditelny do nasi terminologie, pouze s udavanokmysktera se

dle taxonu pohybovala v rozmezi 150-500 cm.

ANONYMUS - Lorberg, 2008 népastji nabizi dané taxony jako vysokokmen,
casto 3-5krat (nejvice 6kratfgsazovane, s obvodem zpravidla do 45 ctkdy az 80
cm (meéteno ve vysce 1 m od zeén negastji s dranym balem, vyjimeéne také jako

prostok@enné. Podohkhjako u gredchozi firmy byl v nabidce velnasto typ listnatého
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stromu dle taxonu vySky 125-350 ctasto se specifikovanym obvodem kmene nad 5,
piipadré 6 cm.

Mezi porovnavanymiceskymi a zahragnimi firmami je kron¢ kvality
dostupného sortimentu rozdil také v typech dgfkii pro rekteré taxony. Naipklad
zatimcoPopulus tremulgako domaci tkevina u nds pouzivan&guevsim do krajiny
neni @zn¢ dostupny ve for vysokokmenu, ob zahranini firmy nabizi hodé
kvalitni vypestky (vysokokmenyi solitéry jiného typu).

Priblizn¢ pétina taxorti (Alnus glutinosa, Betula pendula, Fraxinus excelsior
Populus nigra, Prunus padus, Quercus rubra, SalbaaUlmus glabra je ¢eskymi
firmami nabizena viznych typech Skolkakych vygstka, které umo#uji (a dle
dostupnosti také naz&gi) SirSi vyuziti. Mé® vzrostlé rostliny jsou vyuzitelné
zpravidla v krajinnych vysadbach. Vyhodou je jejiiBaSi cena. Na rozdil od vzrostlych
dlouho gstovanych rostlin se mohou také |ép&zmisobit podminkam. Naopak
vzrostlejSi gstebni tvary naleznou upl&m ve véejné zeleni a objektech zahradni
architektury, kde je Zadouci jiz od q&ku reprezentativni vzhled. \fipad nutné
urcité podchozi vysky se pouzivaji vysokokmeny, ktes@k nemusi byt standagdn

dostupné.

3.5.4.Taxony rychle rostoucich d-evin vhodné pro jiné klimatické podminky

V této kapitole jsou uvedenycékteré dalSi druhy, které nejsou standérdn
péstovany vCeské republice, ale jedna se o rychle rostoucingxgrazré zastoupené
v jinych klimatickych podminkach. S ohledem na wzy¥a odliSné podminky, které
zésadn ovliviuji charakter vegetace danych oblasti, jsou déetimy veSkeré stromy,

at’ se jedna o druhy listnaté, jelrintéci stalezelené.

Péstovani rychle rostoucichrelin se cilet zavadi v oblastech trépa subtrop.
PredevSim v rozvojovych zemich fasto devni hmota, fipadré uhli jedinym nebo
piinejmensSim naprostoétsinovym zdrojem energie, coZz mimo jiné vede Kkililaci
pavodnich porost s negativnimi nasledky pro krajinu v Sir§im smy@iagiklad &tSi
riziko eroze jd, zhorSeni vodniho rezimu, ¢eni girodnich biotof ¢i naruSeni
celkového ekosystému). Zakladani plantaZizenpomoci viesit nejen energetickou
situaci, ale takéedevsim v fipadt pavodnich druld dievin miZze postupé prispivat
ke zlepSovani stavu krajiny. (VACEK, 2012)
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Obecr jsou v tropickych oblastech pro produkd¢eda nejastji péstovany rody
Acacig Eucalyptus Pinus a Tectona Velké zastoupeni &y na konci 20. stoleti také
plantaze Cocos nucifera Elaeis guineensis¢i rodu Hevea pro produkci @eva
a vlakniny. (LESNI, 2013) V Indii maji vyznamné maspeniAcacia tortilis, Acacia
nilotica, Cassia siamea Albizzia aculeataV Ciné Paulownia tomentosetera zaina
byt vyznamna iv Evrap (WEGER, 2011b) Ve stovém ntfitku jsou jako rychle
rostouci deviny s extrémé vysokymi vynosy uvathy eukalypty, tropické borovice
a topoly (ANONYMUS - Stav sitovych lesi 2009, 2010).

Nejpodrobgjsi prehled rychle rostoucichrevin ciler péstovanych na plantazich
v tropickych a subtropickych oblastech pro enedétii daldi dely uvadi VALICEK,
2012. Bez rozliSeni délky obmyti jsou jako rychtestouci deviny ozngeny Acacia
auriculiformis, Acrocarpus fraxinifolius, Cassiaasnea, Eucalyptus camaldulensis,
Eucalyptus deglupta, Eucalyptus maidenii, Eucalyaligna, Eucalyptus tereticornis,
Gmelina arborea, Mimosa scabrella, Paraserianthasdtaria, Pinus caribaea, Pinus

patula, Pinus radiata, Pinus tadea, Pongamia piandirema orientalis.

V Evrop jsou z hlediska rozlohy plantazi n&povarjSi eukalypty (pedevsSim
v Portugalsku) a vrby s nej§im zastoupenim v Dansku, Polsku, Svédsku a Velké
Britanii. (WEGER, HAVLICKOVA, 2007) Jako potenci&nvhodné rychle rostouci
dieviny pro klimatické podminky Evropy jsou uwy nagiklad rodyAcer, Platanus,
Paulownia, Ulmus druhAcacia saligna(DIMITRIOU, RUTZ, 2015)
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4. Material a metody

4.1.Metodika prace

Prace na z&klgdinformaci z literatury i dalSich zdioja vysledk vlastnich
pozorovani popisuje a hodnoti dynamikstu rychle rostoucichidvin.

Na zaklad dostupnych pramérbyly popsany obecné vlastnosti rychle rostoucich
dievin, jejich vyhody, nevyhody, specifikaégiovani, moznosti vyuziti. Dostupny
sortiment byl proCeskou republiku vybran na zéktadidaji Svazu 3kolké& CR
(ZELENE INFO, 2016). Porovnani se zahtami vychazi z Gd&j z katalog firem
Bruns (ANONYMUS - Bruns, 2013) a Lorberg (ANONYMU&.orberg, 2008).

Pii porovnavani vysledk terénnich Séeni byl zjifovan vliv taxonu a mista
vysadby na hodnotu jednotlivych paranietVlastni vysledky byly konfrontovany
s literaturou (pedevSim ANONYMUS - Bruns, 2013, KAVKA, 1969, prowtSina
dalSich Bzn¢ dostupnych zdrdj konkrétni informace o rychlostistu véase pro SirSi

spektrum taxoi neuvadi).

Pri praci s fiznymi prameny vzniklymi v rozestupu mnoha let bgBzvy taxof
porovnavany pomoci List of Names of Woody Plant$ Barennials (LIST, 2017).

4.2 Metodika praktické ¢asti

Na zaklad konzultace s vedoucim prace byla jako modelovalitakvybranaast
regionalniho biocentra R&ek v mestské sasti Brno —Cernovice. Mteni probihala
v celkem g@ti skupinach strorin které jsou sloZzeny vzdy z devitiznych taxof.
V kazdé skupié bylo neteno @t jedinai od kazdého taxonu, celkem 225 stfiom
Konkrétni néfené exempi@ jsou zobrazeny ve schématechrlopach (obrazkyislo
50-54).

Lokalita byla volena tak, aby zachytilazné taxony rychle rostoucichravin.
Byly méifeny druhy rychle rostouci i se standardnintirgstky, aby bylo mozné

srovnani v ramci stejnych podminek.

Hodnoceny bylytyti parametry: celkova vySka stromu,éeni tlouska, raini
prirast terminélniho vyhonu a &oi prirast Sesti dalSich vybranych vyhorMéieni byla
provadna po opadu listv mésicich leden a anor, konkrétni dat&remi jednotlivych

exempldu viz Tabulkové&tast v glohach.
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Po ziskani dat vterénu probihalo vyhodnoceni.lédgy byly zpracovany
pomoci prograrin Microsoft Excel 2010 a Statistica 12. Pouziti viwach analyz, stefh
jako paty hodnocenych jedinic a métenych vyhof byly konzultovany s Ing.
Miroslavem Vackinem, Ph.D. (VACHIN, 2016-2017).

Parametry vygstka pii vysadlg vychazi z addj poskytnutych realizai firmou
KAISLER s.r.o. (KAISLER, 2016), ktera také poskytlggkazy vymeér, osazovaci

schéma a sitdai vykres.

4.2.1 Kritéria vyb éru lokality a taxoni

Po konzultaci s vedoucim prace bylatemo, Ze se bude jednat o exempla

maximalré 10 let po vysadb

I

rostouci dle autdrHIEKE, 1994; HURYCH, 2003; PEJCHAL, 2012.

Dieviny jsou obsazZeny v dosta&teém pdétu exempl&l (minimalrg pét kusi pro

kazdy ngéreny taxon).

Exempld&e jsou obech v dostaténé dobrém stavu, aby dosahovalyirpsti
adekvatnich pro dany druh (byly pouzity dostatevyspelé sazenice, kterym byla
vénovana pimérend pée, aby se mohla projevit rychlosistu).

vriw s

materialu, ¥etné osazovacich pldn aby bylo mozné spojit konkrétni reélaysazené

stromy s udaji z doby vysadby.

Konkrétre byly mefeny exemplée, které vykazuji ve vSech dienych
parametrech ffirist a obsahuji miniméatnsedm ndiitelnych vyhori (nepoSkozenych,
vykazujicich pirast). V ramci jednotlivych skupin strainbyli jedinci voleni tak, aby se
jednalo pokud mozno o pmérné zastupce daného taxonu, nebyl§teny extréma
velké, ani Spathrostouci stromy. Vyjiméné nastala situace, Zze seiprrné rostouci
jedinci nenachéazeli v dostéteém pdtu, v tom gipadt byl méten jedinec nadg@meérny
¢i podpiimérny a tato skuiost je uvedena v poznamce v souhrnné tabulce

v prilohach.
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4.2.2 Stru¢na charakteristika lokality

Byla vybranacast regionalniho biocentra R&k v Brre — Cernovicich (viz
obrazekcislo 49). Celkem je vysazeno sedrtSich kruhovych skupin straim(dale
v textové i mapovecasti oznégeny jako kruhy K1-K7),¢tyii menSi (SS1-SS4)
a jedenact solitérnich jedin¢S1-S11). Ze sedmkitsich skupin se ve dvouipadech
jednad o monokultury druh@Quercus robur(K3 a K7). Ostatni skupiny jsou sloZeny
z deviti drulii teoreticky rozmisiych podle jednotného schématu, v praxi jsou vSak
mezi kruhy jemné nuance (osazovaci schémata jedyatl kruhi vcetrg zakresleni
meienych jediné viz obrazkycislo 50-54). Lem kolem vysadeb tvezrostla @vodni
vegetace, takZze jsou nové stromy ckrén ged Wtrem. Problémem jsou

nezanedbatelné Skodyigpbené z&fi, velmi patrné pedevsim na mladych:elvinach.

Uzemi lezi v prvnim vegeataim stupni. v nadmiské vysce fiblizné 195 m n. m.
Pati do teplé klimatické oblasti T4. Z hlediska biogeafického ¢leréni spada do
Panonské biogeografické provincie, Panonské podmpigy Dyjsko-moravského
bioregionu, typem biochory jsou 1Lh Siri hlinité/yn prvnino veget&niho stups.
Potencialni vegetaci t¥bluhy a olSiny, konkréth prvosenkova duboh#éiba a jilmova
doubrava. (MAPOMAT, 2012) Geologické podlozi tivofluvidlni hlinitopistité
sedimenty. (GEOLOGICKA, 2014)d@nim typem jeernice fluvicka. (FDNI, 2014)

Primérna teplota vzduchu za rok 2016 byla 10,6 °Ginkrny mesicni thrn
srazekginil 43,6 mm. Celkovy réni thrn byl 522,7 mm. Udaje pro jednotlivésice
jsou zobrazeny v grafedfislo 11 a 12 v filohach. Udaje jsou z meteorologické stanice
Brno — Tuany, ktera je umisha g@iblizné 4 km vzduSnowarou od modelového Uzemi
v nadmaské vysce 241 m n. m. (8&ICNI, 2016)

4.2.3 Charakteristika vysadeb

Jedna se o taxoricer campestre. Carpinus betulus, Fraxinus esael&iopulus
alba, Populus nigra, Prunus avium, Tilia cordatalmuis laevis, Ulmus minomDle
realiza&ni firmy byly pouZity vygstky, které jsou charakterizovany jako stromy do
krajinnych vysadeb, odrostky 120 cm +, prosigkme, bez poSkozeni, s pravidelnou
korunou a pibéznym terminalem. Vysadba byla provedena ve spoBux11,5 m
(trojspon). Kazdy strom byl kotven jednimilem. Stromy byly muovany devni
Stepkou. Cela plocha je oplocena 1,5 m vysokyméinan pletivem. Vysadba préhla
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vroce 2011, dva roky probihala dokomaci a rozvojova e, ktera zahrnovala
dvakrat r@né pleti a kontrolu mue. (KAISLER, 2016)

4.2.4Méfené parametry

VySka stromu je urkena jako vzdalenost od zénk vrcholu, je udavana

v centimetrech. Mreni bylo provedeno pomoci vylyy o celkové délce 240 cm.

Vyéetni tloustka vyjadiuje pimér kmene ve vySce 1,0 metru od paty kmene.
VySka mefeni koresponduje s udaji uvdymi pro jednotlivé sazenice dle normy.

K méieni byl pouzit krgjovsky metr, hodnoty jsou v centimetrech.

Ro¢ni prirastky byly urceny v obdobi vegetaiho klidu jako délka letoroét
Méreni prokghlo po opadu &Siny listh, aby byly girastky co nejlépe viditelné.
Vétvicky v dosahu byly rifeny metrem, ve vysSich vyskach byla pouzita skay Na
kazdém jedinci bylo z&teno 7 vyhof dle jednotného schématuckéné tvicky byly
v ramci moznosti diverzifikovany po celé ko&mby byl minimalizovan vliv faktdr,
jako je zastigni, oslurgni, vitr a dalSich. Byly &feny Wtvicky co nejnizSihoradu
(termindl, 1.¥4d Wtveni, kdy jako nultyiad je vniman kmen), protoZze vyS&idy

zpravidla girtstaji pomaleji¢imz jsou pro dané &eni nevhodné.

Ucelem bylo zvolit schéma &eni tak, aby zachytilo vyhony, které maji
teoreticky nejétSi pirasty, tedy nafiklad nevolit takoveé, které jsou vereiové
zastirné casti koruny. Konkrét byl zméten terminalni vyhon, prvni a druhétvicka
pod terminalem (prvniad). Pokud je terminal poskozenyi@nuty, zlomeny), je misto
n¢j zmétena \tvicka nejblize terminélu a nasleddvé nejblize pod ni. Pokud doslo,
zpravidla v dsledku poskozeni terminélu, Ktveni na vice stejnocennych vylion
Z nichz nelze dle postaveni jednoamaurcit dominantni, byla jako délka terminalniho
vyhonu zapoitana nejvyssi hodnota. Dale bylaema vyska 1,5 metru od zeémOd
této hranice siirem nahoru byly zgfeny nactyfech nejblizSich &vich koncové
vyhony. V gipad, Ze se nenachazel nad hranici 1,5 metru déstatpaet vyhori
(nagiklad u druhuTilia cordata), pokraovala néteni od hranice sénem doti, coz je
uvedeno u konkrétnich jedihos souhrnné tabulce viiohach. Celkem bylo #ifeno
sedm pirastki na kazdém strotn Pokud se ve stejné vysSce nachazelo &vaice
vyhoni, z nichz ndl byt zmgten pouze jeden, zagithn byl nejdelSi z nich. Schéma
meieni [@iblizuje obrazekiislo 1.
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Obr. ¢. 1: Schéma @reni (obrazek autora).
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4.2.5 Statistické vyhodnoceni

Data z terénu byla zpracovanaiha zmgisoby: v programu Microsoft Excel 2010

(vystupem jsou kontingeni tabulky) a v programu Statistica 12 (vystupeaujgrafy).

V programu Statistica byly pouzity dva typy statisych analyz. Prvni je analyza
rozptylu ANOVA s interakcemi, kterd byla uplata pro ziskani graf primérnych
hodnot jednotlivych paramétiv zavislosti na taxonu ffpadré taxonu a mistu. Metoda
pracovala s vazenymijmery. Byly zobrazeny sirodatné chyby.

Pro zjiSéni korelaci mezi vybranymi parametry byla vyuZitarddatni matice.
Vysledné grafy zobrazuji vzgjemnou zavislost dvoongnnych, konkrétd vysky
a obvodu kmene, toiho girastu terminalniho vyhonu a doiho girastu dalSich

vybranych vyhon.
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5. Vysledky

Pro co mozna ne§tSi objektivitu vysledl byly vybrany pro niieni stromy z §i
riznych kruti tak, aby v kazdém byly &eny vSechny druhy. Vysledné parametry
jednotlivych taxof jsou rozdleny na Udaje pro kazdy kruh (K1, K2, K4, K5, K6)
a vysledky piimérnée.

V tabulkach jsou vzdy Zlutou barvou oZeay nejvysSi hodnoty pro jednotlivé

druhy, zelenou nejnizSi. Méel jsou zbarvena maxima a minima vychazejici

z porovnani pimérnych hodnot mezi jednotlivymi druhy.

5.1.Druhové sloZzeni modelového objektu

V modelovém objektu byly zastoupeny drulger campestre. Carpinus betulus,
Fraxinus escelsior, Populus alba, Populus nigraumas avium, Tilia cordata, Ulmus
laevis, Ulmus minorVysledky jsou ovlivieny paity vysazenych kus ze kterych bylo

mozno vybirat réfené jedince (viz tabulka 4).

Taxon Celkovy p@/i-et |§U§l ) P(ﬁ?t hodnocenych
v modelovém Uzemi| kusi
Acer campestre 84 25
Carpinus betulus 173 25
Fraxinus excelsior 206 25
Populus alba 62 25
Populus nigra 103 25
Prunus avium 50 25
Tilia cordata 49 25
Ulmus laevis 94 25
Ulmus minor 53 25

Tabulkac. 4: Prehled druli zastoupenych v modelovém objektu (tabulka autora).
Obecr lze tici, Ze vysledky druln obsazenych veé&Sim mnoZstvi jsou vice
prikazné. B vétSim pa&tu bylo mozné opravdu vybirat jedincaiprnych iistovych
vlastnosti, v opgném gipact bylo ntkdy problematické &ibec objevit exempt@, kterée

by jevily dostatény prirast a nély minimalné 7 neposkozenych étitelnych vyhort.
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5.2.Celkové vyska

Pro vyhodnoceni dynamikyistu devin je dilezitym parametrem celkova vyska
stromi. Na vysadbu byl pro vSechny taxony pouZzit stejpy vypestki, coz sice
neznamend zcela totoZznou velikostegio jsou Udaje alespmrient&né srovnatelné.

V tabulcecislo 5 jsou uvedeny pmérné hodnoty kazdého taxonu pro jednotlivé kruhy,
pramérnou vySku druhu v modelovém Gzemi. V posledninuto je vySka strorin do
10 let, jak ji uvadi KAVKA, 1969.

Taxon K1 [cm]| K2 [cm] | K4 [cm] | K5 [em] | K6 [cm] | Pramér [m] | Kavka [m]
Acer campestre 285 383 304 345 318 3,27 0,5-1,5
Carpinus betulus 269 279 253 257 235 2,59 2-5
Fraxinus excelsior| 320 290 271 261 265 2,81 3-4
Populus alba 437 403 302 383 377 3,85 6-8
Populus nigra 376 379 394 404 406 3,92 3-6
Prunus avium 228 286 258 255 230 2,51 3-4
Tilia cordata 232 215 174 179 185 2,01 1,5-3
Ulmus laevis 338 293 334 375 359 3,40 1,5-4
Ulmus minor 343 410 315 370 328 3,61 neuvad

Tabulkac. 5: Prumerna vyska strompro jednotlivé druhy (tabulka autora).
NejvysSi pimérna vyska byla zaznamenana u dritapulus nigra(ténei 4 m).
Velmi blizkych hodnot dosahoval takBopulus alba Nejmensiho viistu byly
s primérnou vyskou 2 m zastupci drufilia cordata

Z celkem deviti hodnocenych taxopro jeden Ulmus minoj KAVKA, 1969
hodnoty neuvadi, v Sestifipadech vysky fiblizné odpovidaly, u dvou druh se

namerené vysledky vyraznrozchéazely.

Jedinci druhuAcer campestrelo 10 let ¥ku by nengli piesahnout vysku 1,5
metru. V rdmci zvolené lokality vSakipmérna vyskainila vice nez 3 metry.

Druhou vyjimkou je Populus alba Pimérna vysSka ndfenych exempld
negresahovala 4 metry, zatimco literatura uvadi &izp-8 metf.

Absolutré nejvysSi hodnota byla zjita u zastupce druhBopulus alba(625
cm), nejnizsi z krenych strom byla Tilia cordata (162 cm). FPestoZe v fipadt
Populus albase jednalo o exemplaadptimérné vysky, obeah Ize konstatovat, Ze
celkova minimalni a maximalni vysSka korespondujisnérnymi hodnotami obou
taxoni.

Graf¢islo 1 zobrazuje fimérnou vysku jednotlivych taxdnpro kazdou skupinu

zvla®. Samotny sloupec udava celkovouarpérnou hodnotu, Us&a zobrazuje
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smerodatnou chybu, tedy odchylky od gpmérnych hodnot. Mezi m@meérnymi
hodnotami z jednotlivych kruhbyly znané rozdily. Nagiklad u druhuPopulus alba
¢inila pramérna vyska ve skupinK1l 437 cm, zatimco ve skugirk4 302 cm, coz
znamena rozdil té#h jedné fetiny. U druhuAcer campestrese nejvyssi a nejnizsi
praimérné hodnoty liSily o jedndétvrtinu. NaopakPopulus nigramél vysledky velmi
vyrovnane.

Z grafu jednozna¢é vyplyva, Ze ne vzdy byli jedinci konkrétnich taxion
v urgitém kruhu mensi av jiném¢tsi. Nagfiklad druh Populus albadosahoval ve
skupire K1 nejvysSich pmeérnych hodnot a zarovie nejnizSich odchylek, coz
znamena, Ze vSichni dreni jedinci v této skupindosahovali velké vysky. Zatimco
nagiklad ve skupit K2 praimérné hodnoty za skupiny nejsou nijak extrémni zadnym
smérem, avSak dle velikosti rozptylové dkg byly celkow nejwtSi rozdily mezi
métenymi jedinci. CoZ znamenda, Ze v porovnani se viagienymi jedinci druhu
Populus albabyly ve skupig K2 pfitomné nadpmmeérné i podpiimérné exemplée.

Z vysledki je patrné, Ze ii@s rozdilnost hodnot v Zzadné skupimevychazely
vysledky jednozngné vy3Si & niz&i napic vSemi taxony. Zadny kruh tedy
nedosahoval celk@nadptimérnych¢i podpitimérnych hodnot.

Taxon*Misto; Vazené praméry
Wilksovo lambda=,15010, F(288, 1515,5)=1,2844, p=,00218
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Graf ¢. 1: Priimerna vyska jednotlivych taxdrv kazdé skupin(graf autora).
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Graf ¢islo 2 zobrazuje proiphlednost pouze rozptylové dkg pro jednotlivé
taxony bez ohledu na misto, tedy do jaké miry lpddobnéci odliSné vysledky
vSech ngtenych jedind daného druhu. Z vysledkvyplyva, Ze celko¥ byly
nantiené hodnoty nejménrozdilné u druth Carpinus betulus Tilia cordata

aPrunus aviumNejwtSi rozdily byly zaznamenany u druRopulus alba

Taxon; Vazené priméry
Wilksovo lambda=,05481, F(72, 1053,8)=8,9553, p=0,0000
Dekompozice efektivni hypotézy
Vertik sloupce oznaé¢. +/- sm. chyby
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Graf ¢. 2: Rozptyl hodnot vysky pro jednotlivé taxony (gratbea).
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5.3.0bvod kmene

Kromé celkové vysky je dalSimutkezitym parametrem obvod kmene. V tabulce
¢islo 6 jsou obsazeny hodnoty pro jednotlivé taxemti kruzich, posledni sloupec
obsahuje prmérnou hodnotu pro dany druh.

Taxon K1 [cm]| K2 [cm] | K4 [cm] | K5 [cm] | K6 [cm] | Pramér [cm]
Acer campestre 7,2 9,6 8,2 10,0 10,2 9,0
Carpinus betulus 6,4 7,0 7,4 7,4 7,2 7,1
Fraxinus excelsior| 10,6 9,2 8,4 9,2 8,8 9,2
Populus alba 9,4 10,8 7,6 10,8 9,7 9,6
Populus nigra 9,4 10,4 10,6 10,8 124 10,7
Prunus avium 5,8 8,0 6,4 7,0 6,4 6,7
Tilia cordata 7,0 7,0 53 5,2 54 6,1
Ulmus laevis 8.6 8,6 8,8 9,6 10,8 9,3
Ulmus minor 11,0 15,0 8,7 12,6 11,2 12,2

Tabulkac. 6: Prizmeérny obvod kmene pro jednotlivé druhy (tabulka aa}or

NejvysSich  hodnot dosahovalUlmus minor
Pramérny obvod ¢inil 12,2 cm, coz vSak bylo zoae

ovlivnéno piitomnosti korkovych list u &Siny jedind
(obrazek cislo 2). Vysoké hodnoty byly zaznamenar
také u druhuwPopulus nigra(10,7 cm). Nejmensi obvod
byly zjisttny u taxori Tilia cordata (6,1 cm) aPrunus
avium(6,7 cm).

Obr. ¢. 2: Korkové listy u druhu Ulmus minor, strafislo 32
(foto autora, 2017).

Ze vSech 225 gtenych jediné byl nejwtSi obvod zjisin u druhuPopulus alba
(20 cm), kde se vSak v kontextu tohoto parametitog® o hodnotu nadfmérnou, coz
je patrné g srovnani hodnot vSech jedindaného taxonu (pmér nedosahuje 10 cm).
Naopak u druhwimus minornebylo zaznamenano absolutni maximum, ale hodnoty
vétSiny jedin@ bylo vysoké. NejmensSi obvod &g taxony Prunus aviuma Tilia

Graf ¢islo 3 zobrazuje gmeérny obvod pro kazdy druh v jednotlivych skupinach
(sloupce) a satasré rozptyl hodnot daného parametru (flsd. U nekterych druli
byly zjiStny vyrazné rozdily mezi stromy nachazejicimi seiangych kruzich.
Konkrétre pro druhUlmus minorbyla v kruhu K4 pimérna hodnota 8,7 cm, zatimco

v kruhu K2 byl ptimérny obvod 15 cm, coZ znamena rozdil vice neg gitiny.
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U taxoni Acer campestraPopulus albabyl rozdil shod# ténmef jedna tetina, coz bylo
u druhého jmenovaného gDbeno pedevSim mifenim nadpimérného jedince ve
skupire K2. NaopakCarpinus betulusdosahoval velmi vyrovnanych vysladknezi

skupinami.

Znané rozdily byly i mezi jedinci vtémze kruhu. Nejayrgji se projevily
u druhu Populus alba kde byly ve skupi& K2 odchylky mezi jedinci neptsi.

Rozptylova Us&ka ukazuje, Ze zatimco nejnizSi Udaj ze skupinyligky ostatnim

kruhim, nejvySSi hodnota vysocdepazovala, coz vedlo k celkdwadpfimérnému

vysledku ve skupiK2.

Obecr z grafu vyplyva, Zze zadny kruh neobsahoval v kdantelaného parametru
jedince nafi¢ taxony podpkmérné ¢i nadpamérné, zpravidla byly vysledky pro
n¢ktery taxon vyssi, pro jiny niZsi.

Taxon*Misto; Vazené prameéry
Wilksovo lambda=,15010, F(288, 1515,5)=1,2844, p=,00218
Dekompozice efektivni hypotézy
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Graf ¢. 3: Prumerny obvod [cm] jednotlivych taxarnv kaZzdé skupih(graf autora).
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Graf ¢islo 4 zobrazuje pouzepnérné snérodatné chyby pro jednotlivé taxony,
které byly zjiSény pro neétené jedince jednotlivych drahv rdmci celého modelového
Gzemi. Tedy jak velké byly rozdily vSech hodnotatphodnotam pimérnym. Nejvice
vyrovnani byli v kontextu daného parametru jedidaihu Carpinus betulusnejwtsi
rozdily mezi nejmenSimi a nejvysSimi hodnotami ahvdoyly zjiS€ny u taxord

Populus albaa Ulmus minor

Taxon; Vazené priméry
Wilksovo lambda=,05481, F(72, 1053,8)=8,9553, p=0,0000
Dekompozice efektivni hypotézy
Vertik. sloupce ozna€. +/- sm. chyby
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Graf ¢. 4: Rozptyl hodnot obvodu [cm] pro jednotlivé taxonsafgutora).
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5.4.Ro¢ni prirast terminélniho vyhonu

Kromeé celkové vysky byl zvldSvyhodnocen v podstatrocni prirast do vysky.
Meren byl r@ni peirast terminalniho vyhonu. Vifpadt, Ze se jedinec zpravidla
z daivodu poskozeni termindlu¢twil do dvou ¢i vice stejnocennych vyhén jako
terminalni byl pgitan nejdelSi z nich.

Vysledky zobrazuje tabulkaislo 7. Udaje jsou roztené pro kazdy taxon dle

jednotlivych skupin, posledni sloupec obsahujer@rnou hodnotu pro druh.

Taxon K1 [cm]| K2 [cm] | K4 [cm] | K5 [cm] | K6 [cm] | Pramer [cm]
Acer campestre 58 82 57 72 56 65
Carpinus betulus 70 75 75 64 49 67
Fraxinus excelsior| 66 92 82 66 62 73
Populus alba 112 95 88 101 122 103
Populus nigra 146 124 140 144 123 135
Prunus avium 44 64 61 58 41 54
Tilia cordata 65 49 47 48 36 50
Ulmus laevis 47 62 88 83 44 65
Ulmus minor 73 94 98 104 66 87

Tabulkac. 7: Prumerny rocni pririst terminalniho vyhonu pro jednotlivé druhy (tatzudiutora).

Jednoznén¢ nejdelSi hodnoty terminélnich vyhibrbyly nangfeny u druhu
Populus nigra(pramérna délka 135 cm). Bmérné hodnoty fesahly hranici jednoho
zjistény u druti Tilia cordata (50 cm) aPrunus avium(54 cm). Pimérné hodnoty pro
vSechny pozorované druhygsahovaly 50 cm. AvSak je nutno podotknout, Zéemi

zastupci druhilia cordatabyli ¢asto velmi vitalni a dale rostouci.

Pri porovnani celko¥ nejnizSich a nejvysSich hodnot h&pvSemi ngienymi
jedinci byly zjiSény zajimavé udaje. Zcela nejkratdist terminalniho vyhonu byl
ZjiStén u zastupce druh&raxinus excelsior(pouze 18 cm). NejvysSSi hodnota byla
zjidténa u druhuPopulus nigra(189 cm). Zadné hodnoty nafené u tohoto druhu

4

neklesaly pod 100 cm (nejniZzSi byla rovna 100 cooy, koresponduje s nejvySSimi
pramérnymi Udaji. U vSech ostatnich taxobyly nejnizsi udaje pod 50 cm. Wtginy
taxoni nejdelSi pirasty terminalniho vyhonuipkrasily 100 cm, vyjimkou jsou pouze

s

pramérnym hodnotam.
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Sloupce grafugislo 5 zobrazuji gmeérny raeni prirast terminélniho vyhonu
jednotlivych taxof pro kazdou skupinu zvla3Useky pak znazatuji rozptyl hodnot,
které dany taxon v tité skupirt dosahoval. Ze vSech posuzovanych paramieyty
u terminalu nejtSi délky rozptylovych usek, coz znamena nejvyragsi rozdily
maximalnich a minimalnich hodnot jednotlivych takonramci skupin, tedy nejmensi
vyrovnanost tistu jediné. Velké rozdily mezi jedinci alespov ramci jedné skupiny
byly u jedind taxori Acer campestre-raxinus excelsigrPopulus albaUlmus laevis

aUlmus minor

Pri porovnani pimérnych hodnot jednotlivych skupin byl jednozna nejwtsi
rozdil zjis€n u druhuUlmus laevis kdy piimérné hodnoty ve skupé K6 cinily
dvojnasobek gmernych hodnot ve skupénK4. Znané rozdily byly také u druhtilia
cordata U Populus nigrabyly primérné udaje mezi jednotlivymi skupinami nejvice

vyrovnaneé.

Krom¢ rozdili mezi jednotlivymi skupinami na arovni taxiorbyly zjisny

vyrazné rozdily mezi skupinami jako celkem. Pro asiteviti nétenych druld byly

. s

zaznamenany nejnizsigpnérné hodnoty délky terminalniho vyhonu ve sku®6.

Taxon*Misto; Vazené praméry
Soucasny efekt: F(32, 180)=1,1293, p=,30287
Dekompozice efektivni hypotézy
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Graf ¢. 5: Prumerny rocni pririst termindlu [cm] pro jednotlivé taxony v kazdé ke (graf autora).
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Grafc¢islo 6 znazatuje rozptyl nanstenych hodnot pro jednotlivé taxony. Nejvice
vyrovnané byly vysledky u druhTilia cordataaPrunus aviumNaopak uPopulus alba

byly nejwtsi rozdily mezi veSkerymi nasfenymi Gdaji a hodnotami pmérnymi.

Taxon; Vazené priméry
Soucasny efekt: F(8, 180)=29,912, p=0,0000
Dekompozice efektivni hypotézy
Vertik. sloupce ozna€. +/- sm. chyby
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Graf ¢. 6: Rozptyl hodnot réniho pArdstu terminélu [cm] pro jednotlivé taxony (graf atag.
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5.5.Ro¢ni prirdst vybranych vyhoni

Kromé terminalniho vyhonu bylo na kazdém jedinaiteno Sest dalSich vyhon
(blize kapitola 4.2.4). Vysledky jsou zaznamenarghbulcecislo 8. Podtislem 1 jsou
délky terminalniho vyhonugisla 2-7 odpovidaji dalSim vyha@im. Fi uréeni
pramérného pirastu jednoletych vyhanna strond nebyly zahrnuty hodnoty termiridl
které s ohledem na postaveni zpravidla vykazujaxmsi peirasty (v tabulce jsou
zaznamenany pro demonstrovani tohoto rozdilu). afkst jsou opt rozcleny pro
jednotlivé skupiny stroffiy posledni sloupec zobrazuje celkové&irpérné hodnoty

taxonu v modelovém Uzemi.

Taxon K1 [cm]| K2 [cm] | K4 [cm] | K5 [cm] | K6 [cm] | Pramér [cm]
Acer campestre

1 58 82 57 72 41 65
2 45 45 79 46 38 45
3 45 40 42 50 27 41
4 50 61 54 66 43 55
5 52 52 53 55 39 49
6 41 39 59 46 44 46
7 41 64 43 50 53 50
Pramér (2-7) 46 50 55 52 41 48
Carpinus betulus

1 70 75 75 64 49 67
2 53 42 58 50 43 49
3 62 44 45 46 31 46
4 42 32 46 46 36 41
5 46 33 40 37 31 38
6 31 25 40 39 31 33
7 23 35 31 37 38 33
Pramér (2-7) 43 35 43 43 35 40
Fraxinus excelsior

1 66 92 82 66 62 73
2 76 62 67 58 46 62
3 63 55 62 63 57 60
4 53 44 51 59 53 52
5 49 60 46 53 51 52
6 52 52 48 51 50 50
7 68 61 49 56 47 56
Pramér (2-7) 60 56 54 57 51 55
Populus alba

1 112 95 88 101 122 103
2 93 72 77 83 85 82
3 97 80 83 75 80 83
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Taxon K1 [cm]| K2 [cm] | K4 [cm] | K5 [cm] | K6 [cm] | Pramér [cm]
4 80 40 79 60 69 66
5 86 28 60 85 56 63
6 88 43 54 72 68 65
7 89 37 79 88 70 73
Priamér (2-7) 89 50 72 77 71 72
Populus nigra

1 146 124 140 144 123 135
2 112 86 102 100 98 100
3 104 105 103 101 91 101
4 52 63 73 67 69 65
5 61 60 76 60 55 63
6 60 77 68 62 63 66
7 67 68 87 70 73 73
Priamér (2-7) 76 77 85 77 75 78
Prunusavium

1 44 64 61 58 41 54
2 35 57 48 47 32 44
3 35 49 44 43 33 41
4 34 52 32 40 29 38
5 41 50 36 35 26 38
6 35 49 36 39 29 38
7 32 48 41 39 27 37
Pramér (2-7) 35 51 40 41 29 39
Tilia cordata

1 65 49 47 48 36 50
2 53 42 34 38 29 40
3 48 35 35 36 35 39
4 43 38 33 30 35 36
5 34 34 27 31 31 32
6 40 31 30 35 28 33
7 50 36 31 34 32 38
Priamér (2-7) 45 36 32 34 32 36
Ulmus laevis

1 47 62 88 83 44 65
2 50 48 62 68 28 51
3 34 35 a7 42 28 37
4 40 33 49 56 41 44
5 48 34 55 63 38 48
6 39 40 41 50 38 42
7 41 38 42 48 37 41
Pramér (2-7) 42 38 49 55 35 44
Ulmus minor

1 73 94 98 104 66 87
2 54 67 76 84 54 66
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Taxon K1 [cm]| K2 [cm] | K4 [cm] | K5 [cm] | K6 [cm] | Pramér [cm]
3 56 63 50 83 41 60

4 45 46 73 55 43 50

5 45 56 50 43 42 48

6 44 41 59 50 53 48

7 42 47 42 48 59 48
Pramér (2-7) 48 53 58 61 49 53

Tabulkac. 8: Priimerné délky vybranych vyhdrmpro jednotlivé druhy (tabulka autora).

Podle schématu byly ¢eny dva vyhonygislo 2 a 3, pod terminalem (blize
kapitola 4.2.4) a nasledrttyii vyhony spiSe ve sdové casti koruny. Ve wtSing
piipadi byly vyhony lokalizované blize terminélu delSidyevyhony 2, 3, fipadre 7).

Pfi porovnani pimérnych délek vyhot byly zjistny nejvyssi hodnoty u druhu
Populus nigra(78 cm), podobné Bopulus alba72 cm). NejkratSi iprasty vykazovala
Tilia cordata(36 cm) aPrunus aviunm(39 cm).

Protoze na kazdém z hodnocenych jeilibglo dle jednotného schématieimno
Sest vyhon diversifikovanych dle moznosti v ramci koruny, yowysledky velmi
pestré. Obeanmerily nejdelSi vyhony fes 130 cm. Maxima byla zjita napi¢ taxony
Acer campestreFraxinus excelsigr Populus alba Populus nigraa Ulmus laevis
S vyjimkou drutii Populus nigraa Ulmus minorbyly u vSech taxoihnameteny alespt
jednou hodnoty nizsi nez 20 cm. Zcela nejkratsiugt byl zjiS€n u druhuFraxinus

excelsior(7 cm), nejdelSi u taxorRopulus nigra141 cm).

Graf ¢islo 7 zobrazuje imérné délky vyhon taxoni v jednotlivych skupinach
(sloupce) a rozptyl vSech natfenych hodnot od pgmérnych Udaj (Use&ky). Fi
porovnani vysledk z jednotlivych krui byly zjiS€ny vyrovnané udaje u drih
Fraxinus excelsior, Populus nigra Carpinus betulusNaopak u taxontopulus alba
dosahovala v kruhu K1 famérna délka nitenych vyhoit 89 cm, v kruhu K2 se jednalo
0 50 cm, coZz znamena rozdil vice neZ gitiny. Velké rozdily mezi skupinami byly

v s

hodnoty namreny ve skupi# K6.

Graf ¢islo 8 pro pehlednost udava pouze rozptyl vSech hodnotéhamych pro
jednotlivé taxony od hodnot fomérnych pro dany druh bez ohledu na misto. Nejvice
blizké byly hodnoty u taxan Tilia cordata a Prunus avium nejwtsi rozdily byly

u druhuPopulus alba
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Taxon*Misto; Vazené praméry
Soucasny efekt: F(32, 1305)=4,1722, p=,00000
Dekompozice efektivni hypotézy
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Graf ¢. 7: Priimerny rocni pririst [cm] vybranych vyhahtaxoni v kazdé skupin(graf autora).
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Graf ¢. 8: Rozptyl hodnot réniho pirdistu vybranych vyhainjcm] pro jednotlivé taxony (graf autora).
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5.6.Souhrn

Aby bylo mozné zjistit vztahy mezi vSemi typyétanych hodnot, zobrazuje
tabulkacislo 9 souhrnné zjednodusené udaje pro jednotiixény, tedy vysku, obvod,
roéni piirast terminalniho vyhonu a mér z délek Sesti dalSich vyhonPro kazdy
taxon jsou Udaje rozteny pro jednotlivé kruhy, posledni sloupec zobjaztelkové

pramérné hodnoty daného druhu.

Taxon K1 [cm]| K2 [cm] | K4 [cm] | K5 [cm] | K6 [cm] | Pramér [cm]
Acer campestre

VysSka 285 383 304 345 318 327
Obvod 7,2 9,6 8,2 10,0 | 10,2 9

1 58 82 57 72 41 65
Pramér (2-7) 46 50 55 52 41 48
Carpinus betulus

Vyska 269 279 253 257 235 259
Obvod 6,4 7,0 7.4 7.4 7,2 7

1 70 75 75 64 49 67
Pramér (2-7) 43 35 43 43 34 40
Fraxinus excelsior

VysSka 320 290 271 261 265 281
Obvod 10,6 9,2 8,4 9,2 8,8 9
1 66 92 82 66 62 73
Priamér (2-7) 60 56 54 57 51 55
Populus alba

VySka 437 403 302 383 377 385
Obvod 9,4 10,8 7,6 10,8 9,7 10
1 112 95 88 101 122 103
Priamér (2-7) 89 50 72 77 71 72
Populus nigra

VysSka 376 379 394 404 406 392
Obvod 9,4 10,4 10,6 10,8| 124 11
1 146 124 140 144 123 135
Priamér (2-7) 76 77 85 77 75 78
Prunusavium

Vyska 228 286 258 255 230 251
Obvod 5,8 8,0 6,4 7,0 6,4 7
1 44 64 61 58 41 54
Pramér (2-7) 35 51 40 41 29 39
Tilia cordata

Vyska 232 215 174 179 185 201
Obvod 7,0 7,0 53 5,2 54 6

1 65 49 47 48 36 50
Priamér (2-7) 45 36 32 34 32 36
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Taxon K1 [ecm]| K2 [cm] | K4 [cm] | K5 [cm] | K6 [cm] | Primér [cm]
Ulmus laevis

Vyska 338 293 334 375 359 340
Obvod 8,6 8,6 8,8 9,6 10,8 9

1 47 62 88 83 44 65
Pramér (2-7) 42 38 49 55 35 44
Ulmus minor

Vyska 343 410 315 370 328 361
Obvod 11,0 15,0 8,7 12,6 11,2 12

1 73 94 98 104 66 87
Pramér (2-7) 48 53 58 61 49 53

Tabulkac. 9: Souhrnné Udaje pro jednotlivé druhy (tabulka aujora

Druh Tilia cordata prokadzal ve vSech parametrech jednémdanejmensSi
dynamiku fistu. Nasledovaly druhyPrunus aviuma QCarpinus betulus Nejvyssi
dynamika fstu byla zaznamenana Bopulus nigra ktery dosahoval vefdch
parametrech nejvysSichgonérnych hodnot¢asto byly u zastugictaxonu zaznamenany
také absolutéh nejvySSi narrené hodnoty. Vyjimku tvid obvod, ktery byl nejtsi
u druhuUlmus minor coz vSak souvisi s vyskytem korkovych list na kine nelze
jednoznéné usoudit na negtsi tlougkovy prirast, ani nejrychlejsi fbyvani devni

hmoty jako takové.

Ac¢ jsou od sebe jednotlivé skupiny vzdaleny pouselik desitek metr, obecr
byl pouzit stejny vysadbovy material, byly vysazestginym zisobem a stejna byla
také nasledna pé, mezi hodnotami nadfenymi v jednotlivych kruzich jsou zté
rozdily. Nejlepsi vysledky byly zaznamenany ve sk&éK2 (z celkem 36 udajbyly
12krét zjiSény nejvysSi hodnoty zde). Naopak nejnizSi hodnofly mejcasgji ve
skupire K6 (15krat). Pestoze délky vSech d¢renych vyhoi véetne terminalniho byly

ve skupirg K6 ténti vzdy nejmensi, pro zadny z taxonebyl zjiS€n nejmensi obvod.

Celkow byly vysledky nafi¢ jednotlivymi skupinami hodhvyrovnané u druln
Populus nigraa Carpinus betulusNejwtsi rozdily byly u taxon®opulus alba

Pii porovnani nejdelSich vyhdén(s vyjimkou terminalniho) pro vSechny druhy
v jednotlivych kruzich powrné prekvapiv v péti piipadech ze Sesti byly absolutni
maxima zjis¢ny u druhuPopulus alba prestoZze srovnani vSechuapmérnych hodnot
(tedy vysky, obvodu kmene, délky terminalniho iSdieth vyhori) vySlo ve prosgch

Populus nigra
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PrestoZe pro jednotlivé taxony byly zjgly vyznamné rozdily mezi hodnotami
parametit v raiznych skupinach, ze statistického hlediska ma reledgk ¥tSi vliv
taxon nez misto. Z&v je logicky uz z principu, Ze byla snaha hodnptikud mozno
exemplde ptimérné, nikoli extréemni na jednti druhou stranu. Jednotlivé taxony
nabyvaji mnohem rozdi#fsich hodnot mezi sebou, nez je mozné pozorovaikuig
mozno ptimérnych jediné téhoz druhu. Najklad @i porovnéni vysky jednotlivych
druhi, se vysledky u taxontilia cordata pohybovaly kolem dvou méiy primérna
hodnotaPopulus albase blizila ke¢tyrem metim. Je tedy logické, Ze rozdil mezi
pramérnou vySkou obou druhje mnohem #tSi nez rozdil, ktery fZe nastat mezi
jednotlivymi z&stupciTilia cordata Nejvice rozdilné byly hodnoty Bopulus alba

e

v v /o

a nejvyssi Populus nigra 392 cm) je rozdil &Si. Analogicka situace nastane pro
vSechny parametry, protoze pro zadny parametr negidtno absolutni maximum
a minimum u téhoz taxonu. Ze statistickeho hlediskae v pipacdt zvolenych taxod,
které maji velké rozdily v dynamiceistu, vzdy nominalni hodnota rozdilu mezi
taxony dosahovat&Sich hodnot, nez jaky e byt hypoteticky rozdil u téhoZ taxonu
v ramci jednotlivych skupin.

Kromé vyhodnoceni vysledk pro jednotlivé parametry byla posuzovana takeé
vzajemna zavislost vybranych paranietr

Graf ¢islo 9 zobrazuje vzajemny vztah mezi vySkou a obwodkmene.
Prevladajici ¥tSiny hodnot dokazuje zavislost vysky na obvodunktétre zpravidla
platilo, Ze u jeding vySSi celkové vysky byl sgéasré nantfen WtSi obvod a nizsi
jedinci dosahovaly menSich obviod

Graf ¢islo 10 vypovida o korelaci ¢niho @irastu terminalu a niho @irastu
dalSich vybranych vyhdn ProtoZze Gelem bylo zjistit celkovy vztah mezitipistem
terminalu a jinych vyhoin graf pracuje vzdy s pmérnou délkou vyhoh 2-7 pro
kazdého jedince nikoli s Sestiznymi hodnotami, protoZe vybrané vyhony maji pouze

demonstrovat obecnyipast jedince a jednotlivnemaji vyznam.
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Graf ¢. 10: Korelace parametf ro¢ni pririst terminélu a dalSich vybranych vytiofgraf autora).
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Pri porovnani obou gréfnavzajem je vyrazigi vztah mezi vyskou a obvodem
(ptimka, ktera kopirujedtSinové rozmisini hodnot je vice strmé nez na grafu zavislosti
ro¢cniho @irastu terminalu a ostatnich vyhion Vysledek vSak nevypovida ¢tgi
zavislosti obvodu na vySce (faktor korelace je @o® zavislosti velmi podobny), pouze
odpovida vice rozdilnym hodnotdm, které byly poéoxdny. V pipad jednotlivych
vyhoni a termindlu se shodnjednalo o Udaje ¥adu desitek centimétr zatimco

nominalni hodnoty obvadbyly mnohonasolinnizsi nez celkova vyska strém

86



6. Diskuse

Zakladem prace zaitené na rychle rostouciteliny bylo samotné vymezeni
dievin, které do této kategorie spadaji. Definicgenozn&na: PEJCHAL, 2012 jako
rychle rostouci ozraije druhy, jejichZ réni piirast je v rozmezi 0,51 m. Zadny dalsi
Z prostudovanych praméhkonkrétniciselnou definici neuvadi. Pouzité zdroje (HIEKE,
1994; HURYCH, 2003; PEJCHAL, 2012) jsou vSak nemda v zéazeni jednotlivych
dievin. Nagiiklad HIEKE, 1994 oznauje Acer platanoidegako rychle rostouci, avSak
ostatni nikoli. Problémem je praggbdobré praw stanoveni délky kmiho girastu,
ktera budeizna dle ¥ku drevin ¢i stanovis€é. ANONYMUS - Bruns, 2013 uvadi pro
vétSinu taxor ozna&enych jako rychle rostouci vySe zrémymi autory padmerné deélky
rocnich girasti. Velmi zajimavé je, Ze néilad pro Acer negundp tremi autory
oznaeny jako rychle rostouci, je uvedertmd péirist do vySky 45 cm, coz negple
zarazeni dle definice. Minimaénpro 16 dalSich taxdnje uveden réni péirist meér nez
50 cm (cely pehled viz kapitola 3.2). Hodnoty vSak odrazi viastkuSenosti firmy

s psstovanymi taxony, které ne vZzdy musi koresponde\@tozenym tistem devin.

Z vySe zmigného je evidentni komplikovanost problematiky rgchbstoucich

dievin a chy®jici podrobné, rozsahlé a dlouhodobé vyzkumy v oétiasti.

Prikaznost vlastnich vysledksnizuje ngfeni pouze vramci jedné lokality.
Situace je zfisobena ufitym odchylenim od fvodniho zarmdru. Mélo byt hodnoceno
deset fiznych taxof rychle rostoucichi@vin, vysazenych veadch fiznych obdobich,
po piti exempldich od kazdého obdobi a taxonu. AvSak nalezeni maid jediné
sphiujicich podminky v ramci modelového Uzemi Brna aliokebylo véasovém ramci
prace realné. Vhodné taxony se az na vyjimky nasiilazmalém poétu kusi ¢i pouze
jednotlivé. Pokud by byly do hodnoceni zahrnuty exerfgldachazejici se roztrougen
v ramci iznych ulic gipadré jeS€ v kombinaci s vysadbami v kra§in byly by
podminky natolik odliSné, Ze by byly vysledky v @imozsahu prace k¥ mnozstvi
ovliviujicich faktofi realreé prakticky neporovnatelné. Proto bylo alternativavoleno
jedno modelové Uzemi obsahujici druhy azmé jako rychle rostouci i druhy se
standartni rychlostiistu. Tato varianta ifnesla sice Udaje chudsi, avSak vzajemn

Vi s

nemohlo byt dosazeno.
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Pavodre meél byt kromé ro¢niho g@irastu vybranych vyhaoin stanoven také tmi
vySkovy a tlougkovy prirast. AvSak pedevSim pro obvod se v rdmci rozsahu prace
ukazal zamsr jako nerealny. Pro porovnanicraho girastu do vysky a tlouky mely
byt zméteny oba Udaje dhem jednoho roku ipd zahgjenimustu a nasledn po
ukorteni vegeténiho obdobi. S ohledem na konkrétni lokalitu se ypafi roeni
tloug’kové girasty rekterych taxod v tak nizkych hodnotach, Ze by bylo jejich
porovnavani velmi ndpsné. Nafpiklad u druhuTilia cordata dosahoval pmmeérny
obvod kmene u hodnocenych jeding,1 cm. Proto bylo nakonec od porovnariinibo
prirastu do tlougky ustoupeno a byl #ien pouze réni vySkovy girast, vyhodnoceny

jako raéni prirast terminalniho vyhonu.

AlternativnimteSenim jak vyhodnotit tmi vysSkovy a tlougkovy prirast by bylo
porovnat narérené hodnoty pro vysku a obvod kmene s paraméinypadtE. Rozdily
oproti pivodnimu stavu by byly &Si a tim i Iépe porovnatelné. AvSak od realida
firmy byly zjiSttny pouze obecné udaje specifikujici vysadbovy netejako
poloodrostky 120 cm +. S ohledem ¢&sovy odstup od vysadby jsotepné informace
od realiz&ni firmy ¢i dodavatele v kontextu mnozstvi zakazek réaladohledatelné.
Lze vSak ¢ekavat, Ze  vysadlE byly parametry fiblizné podobné, protoze se jednalo
vzdy o totozny typ vygstku. V kontextu stejného obdobi,idoebu zaloZeni i nasledné
p&e (viz kapitola 4.2.3) |zeipdpokladat, Ze po Sesti letech by bylyrauin s totoZznou

dynamikou #istu drobné rozdily v kvalitvysadboveho materialu vyrovnany.

Praktick&d¢ést prace nezahrnuje vSechny taxony, které by gta@lyporovnani.
Situace je zfisobena problémyipnalezeni vysadeb. Vedsteé Brné, kde pivodns méla
meieni probihat, bylo zastoupeni rychle rostoucitdvith ve véejné zeleni malé. P
vysadbach v kraji byl casto probléem s kvalitou vysazovaného materialu nebo
naslednou pé. P pouziti devin v ramci systému ekologické stability podobnych
prvki ¢asto byvaji vysazovany malé sazenice, kte¢dy mmlavné v prvnich letech velmi
kratké girasty. Vysadby jsowasto bez nasledné q@ poskozovany $kici ¢i zveéii,
velky vliv hraji pirodni podminky (rostliny o par maétrblize potoku naipklad
vykazovaly vyraza lepSi fist). Na vysadby ve &t sice mohly byt pouzity kvalitni
sazenice, ani nemusely byt zdsadni chyby v nasleéinéale podminky lokality festo
zpasobily, Ze devin girastaly velmi mélo, nebo té#h stagnovaly viistu. Bylo proto
obtizné najit vysadby rychle rostoucickedn (mimo vysadby produki), které by
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byly pro neifeni pouzitelné. Zvoleny modelovy objekt s ohledeariakalizaci v krajig
v ramci systému Uuzemni ekologické stability zahemguze druhy domaci.

Do ucité miry problematické bylo i zvoleni vhodného solaéu, dle ktereho
budou stromy réFeny. Melo byt vybrano takove, které bude pracovat s texket
nejvice rostoucimi vyhony. AvSak jednotlivé taxangji tizny zpisob fistu, ktery byl
jese vice zdirazreén faktem, Ze u stroinneprobihal po vysadiZadnytrez. Bylo obtizné
najit jednotné pravidlo, které by zachytilo hypatey nejdelSi vyhony saiasré
nagiklad na druzichAcer campestre, Fraxinus excelsior, Populus atb&arpinus
betulus Aby byly vysledky do maximalni mozné miry objekti a pfikazné, musely
byt mgfeny vzdy steji lokalizované ¥tvicky v ramci kazdého stromu, tedy riggted
prvni vyhon pod terminalem. Tim saniegné ne vzdy byly miteny nejdelSi tvicky
na kazdém stro Pravidlo bylo do maximalni mozné miryigpusobeno konkrétni
situaci v modelovém uUzemi tak, aby vystihlo idegtnirasty jednotlivych taxod.

V ramci kazdého taxonu byla progkani zvolena jerast jedin@. Vybér probihal tak,
aby byly vylokeny extrémy a vybrani jedinci pokud mozndumperni. Sice vyjimeéne,
piesto nastaly situace, kdy u vzrostlého jedince piik@/ani schématu byly dkteré

z meétenych vyhoid evident podpémeérné, coz zajisté ovlivnilo vysledky. Na druhou
stranu je faktem, Ze red&nvSechny vyhony zZadného stromu nebudou mit idealni
parametry, takZze vysledky odpovidaji skuiesti: rekteré girtsty jsou delsi, jiné kratsi.
Celkow bylo obtizné vymyslet postup, ktery by byl objekii coz vylkuje metody
typu vybrat vyhony nejlépe rostouci. Aby reélbyly zaznamenany délky nejdelSich
vyhoni, musely by byt mfeny vSechny vyhony a z nich vybrana nejvy&Ssia, coz
neni praktické. Vysledky by zajisté byly mnoherfes#jSi, kdyby bylo n¢feno na
kazdém stromy vice vyhanpiipadré celkow hodnoceno je&tvétSi mnozstvi jedint
na ihiznych lokalitach a viiznych dobach vysadby, coz vSak v ramci rozsahwutipl/é
prace neni realizovatelné. Ze statistického hledjekdostaujici méreni @ti vyhoni na
kazdém jedinci (VACHIN, 2016). Také konkrétni statistické vysledky pdily;, Ze

data jsou vysoce fkazna.

VySe popsané komplikace vSak nesnizZuji hodnotaeprarotoze weni vyhori
bylo spiSe dopikovym ukazatelem. Primatrbyla dynamika istu posuzovana podle
vySky stronti a obvodu kmene, tedy Udakteré jsou pro kazdého jedince absolutni, na
rozdil od délky vyhod, ktera je velmi ovlivina vykErem konkrétnich r¥enych

vyhoni.
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V modelovém Uzemi se nachazit pkruhi teoreticky vysazenych podle
jednotného schématu. Udavanéctyopro jednotlivé taxony ne vzdy odpovidaly,
piipadré realna lokalizace neodpovidala schémaastgé byly zarny druhi Populus
alba a Populus nigra Ulmus minora Ulmus laevis piipadré Ulmus minora Acer
campestrg vyjimecné byly pouZzity druhy zcela jiné. Pro maximalni modngresnost
a ptikaznost vysledk bylo cilem vybirat nfené exempi@ z kazdé skupiny, pokud
mozno je&t co nejvice diverzifikované v ramci jednotlivychukfi. Samotné r&eni
komplikoval fakt, Ze u druh vysazenych v menSim o bylo problematické tbec
nalézt v kazdé skupinjedince, jejichz istové vlastnosti by odpovidaly typickym
parametiim taxonu, v Bkterych gfipadech, abydbec vykazovali firast¢i bylo mozné
nalézt dostatey paset neposkozenych dfitelnych vyhori. Casté bylo poskozeni
ZVeii, pripadreé poskozeni terminalni ho vyhonu vgabeinich fazich #istu, ¢imz doslo
k atypickému ¥tveni, které také ovlivnilo dynamikuistu. Pozemek je sice oploceny,
avSak plot je misty posSkozeny. Cilem bylo vybratorsty s typickym vyvojem

a dynamikoutstu, coz nebylo vZzdy mozné.

Pfi interpretaci vysledk nesmi byt zapominano na zohlédin podminek
stanovis, zpisobu vysadby a naslednéc¢pé U nmerenych stromd je vliv ¢lovéka
minimalni: u strom nebyl i vysadl& ani po ni proveden Zadiigz. AvSak uz samotny
spon (1,5 x 1,5 m) mohl vysledky witém ohledu ovlivnit. Stromy jsou paimé
blizko u sebe, da se tedyekavat vyraz§si rist do vysky (za sitlem) nez kdyby se
jednalo o solitérni jedince. Zaravese da oekavat zvysSena konkurence na urovni
nadzemntasti i v kdenovém prostoru. Taktéz vliv stano¥ig velmi pravdpodobny.
Lokalita poskytuje téwt idealni podminky pro dané druhy (blize kapitold.Z). Na
meére optimalnim stanovisti by fdviny pravépodobr prirastaly pomaleji. Dobré
podminky v3ak rozhodnnesnizuji relevanci pokusu.&elem bylo porovnat délku
piirasth jednotlivych devin mezi sebou, nikoli dit absolutni délku frasti pro
jednotlivé taxony. ProtoZe vSechnyfediny nmely shodné podminky, vzéajemné

porovnani je bezesporu mozné a objektivni.

Zajimavé je, Ze v ramciéhterych parametr byly patrné rozdily mezi druhy
vysazenymi v jednotlivych kruzich, které jsou vaidl od sebe pouzeskolik desitek
metii. Z hlediska pirodnich podminek (podloZi, zastim, proudni wtru atd.) nebyly
zjisttny zadné dvody objasujici rozdilné vysledky. Nejpra¥godobrjSim
vyswtlenim se zda byt pouzity sadebni material. iNd@d ve skupiga K6 byly
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nameéreny nejkratSi vyhony, coz odpovida nejmensfimiptim ténet u vSech drut Je
mozné, Ze v ramci vysadby byly n#jte pouzity vysplejSi sazenice, ke konci realizace
zbyvaly horsSi vypstky. Je pravgpodobné, Ze vysadba probihala chronologicky od
skupiny K1 po skupinu K6. KrotnhorSich éstovych vlastnosti spravnosti hypotézy
naswdcuje fakt, Ze v posledriasti byly ve zvySené d zaznamenany odchylkyidi
planovanému schématu vysadby, coZz vyvolava dojetnosti vyuzit zbylé sazenice
bez ohledu na osazovaci schéma. Zajimavé je, Zdfiptaxony byl zaznamenan ve
skupire K6 praimérny obvod nej¥tSi a pro zadny druh nebyl nejnizsi grovnani vSech
kruht, coZz minimalg naswdcuje tomu, Ze ifes nizSi vySkové a délkové&ipisty
stromy n&ly znatnou dynamikustu, kterd se projevovala tloustnutim kmene. Celkov
Ize tici, Ze Zadna skupina neobsahovala jedincegi®idpxony ve vSech parametrech
jednoznéné podphtimérné, coz potvrzuje spravnost Wh jedindi a statisticky

relevantni a prkazné udaje.

Pramérny rocni prirast terminalniho vyhonu u vSech taxopiesahl 50 cm, tedy
by vSechny druhy, detre Tilia cordata,splnily definici pro zéazeni do kategorie rychle
rostoucich #vin (vymezené v kapitole 3.2).alezité je zdraznit, Ze vysledky
vypovidaji o chovani vramci jedné lokality, jedapové vysadby se stejnymi
podminkami a p#. PredevSim je zaznamenano chovani tdxerprvnich letech po
vysadE, nikoli v dosglosti. Na zaklad pouze &chto vysledk nelze stanovit
definitivni zawry o rychlosti fistu jednotlivych druth. Lze vSak konstatovat, ze
v prvnich letech prokazovali ¢feni jedinci vSech tax@nponmeérné velkou dynamiku

rastu.

Nameiené hodnoty byly konfrontovany s Udaji zisgmi v literatde. Nej\&tsi
rozdily byly zjiS&ny u druhuAcer campestreCelkow ve vSech kritériich jsou hodnoty
blizké druhuFraxinus excelsioa téngt totozné 2JImus laeviscoz jsou zastupci rychle
rostoucich gevin. ANONYMUS - Bruns, 2013 zmuje pro Acer campestreocni
vySkovy @irast 46-45 cm, pro druhyAcer negundo, Alnus glutinogaBetula pendula
které nepochylhpaki mezi rychle rostouci, uvadi Udaje prakticky tot®zReala byl
zZjistén pramérny rast terminalniho vyhonu 65 cm, ostatnich vyiaet8 cm. Proto je
velmi zajimave, ZeAcer campestreneuvadi ani jeden z autorHIEKE, 1994,
HURYCH, 2003; PEJCHAL, 2012 jako rychle rostouciulidr Restoze naifpklad
HIEKE, 1994 mezi rychle rostoucireliny fadi druh Prunus aviumu rgjz byly ve

vSech zjiovanych parametrech n&reny nizSi hodnoty nez précer campestre
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Hodnoceno bylo celkem 25 jedincktei na lokali# dosahovali pfmérnych rozngra.
Na z&klad vysledki Ize konstatovat, ZetimejmenSim v prvnich letech vykazuje druh

Acer campestreist srovnatelny s rychle rostoucinteglinami.

Druhou vyjimkou je drutPopulus albaktery by nél dle KAVKY, 1969 ve ¢ku
do 10 let dosahovat minim&n6 meti vySky, zatimco pimérna vyska jedink
v modelovém Uzemi négkratila 4 metry. Z mfenych exempkd byla vySka pes
6 m zaznamenana pouze u jednoho. Pro tento taXambiny problém nalézt jedince,
ktefi by vykazovali vibec r¢jaky pririst. Kazdopad® celkova vysSka, délky vyhan
(s vyjimkou terminélniho) a obvod jsou velmi blizkgsledkim Populus nigra Taxon
vypada v porovnani s literaturou potiperny také proto, ze pré&opulus albajsou
udavany v nizSim &ku VetSi roznery, avSak u dosfpych jedindi by se ngly udaje
srovnat, coz vSak nebylo mozné vramci sledovakality prokazat. Zagrem lIze
konstatovat, Ze se bezpochyby jedna o rychle rostavinu, aviak nebyla prokazana

vétSi dynamikaiistu v porovnani s druheRopulus nigra

Pfi srovnani uddj od jednotlivych autdr byly rozdily gedevsim v udavaném
rozmeru stromu. KAVKA, 196%asto uvadi vysSi hodnoty nez ANONYMUS - Bruns,
2013 a MALEK, HORACEK A KIESENBAUER, 2012. Rozdily mohou byt igobeny
tim, Ze od Kavky byly pouZity rozény pro kategorii stror starSich nez 40 let, coz
obzvlas¢ u drevin rychle rostoucich znamena jedince spiSe Ststatni autb neuvadi
vztah mezi velikosti agkem, je tedy mozné, Ze byly pouzity udaje pfeviny mladsi.
Hodnoty z nejstarsi kategorie byly pouzitie@gevSim proto, Zze pro spravné zhodnoceni

vhodnosti pouziti jsoutdezité maximalni rozry stromu.

Ponerny nesoulad informaci byl zji&t u druhuGymnoclaudus dioicysktery
HURYCH, 2003 a PEJCHAL, 2012adi mezi rychle rostouci druhy, avSak duto
ANONYMUS - Bruns, 2013; MALEK, HORAEK A KIESENBAUER, 2012;
KAVKA, 1969 uvadi pomalyiist.

Krom¢ odliSnych udaj o velikosti a rychlostitrstu jsou rozdilné také informace
ohledr¢ dozitého ¥ku. Nagiklad druh Salix alba fadi PEJCHAL, 2012 mezi
kratkowké, zatimco ANONYMUS - Bruns, 2013 a MALEK, HOREK
A KIESENBAUER, 2012 gpousti @i pouziti v krajinnych vysadbach dosazeni

vysokého ¥ku.
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V ramci literarni reSerSe byla mimo jiné okrajdeSena problematika dostupnosti
Skolkaskych vygstka. Pro \tSinu taxor jsou vygstky v ramci vybranych firem
dostupné bdi vice¢i mére vyspile, avSak malokdy je nabizeno Siroké spektrum (pouz
piiblizné pro @tinu ze zji¥ovanych taxofi). Z celkem 39 druln 8 v nabidce chyio.
Dané firmy v ramciCeské republiky souhrgnnabizi spiSe vstky nizsi kvality.
Zastava zajimavou otazkou k blizSimu zkoumémesphujicimu ramec této prace, zda je
mensSi dostupnost vzrostlejSich tvatana snizenym zajmem o tento typ, nebo zajem
sice je, ale vyuziti rychle rostouciclieglin ve véejné zeleni je omezené perakvuli
horSi dostupnosti kvalitnich vgptki. ProtoZe naifpklad pro pouZziti ve ugjném parku
¢i ulici je urita podchozi vySka a vizst sazenice podminkou vhodného aégspho
pouziti. Ri porovnani dostupného sortimentu serda zahrardinimi firmami v obou
piipadech pevazoval vysglejSi sadebni materidkasté byly vysokokmeny vicekrat

piesazované.

Jednim z cll prace bylo zabyvat se problematikou rychle rostduakevin
v kontextu specifické @@ ze strany spravy zekenV realu nebyva p@ nikterak
odlisna. Na zaklad informaci od Véejné zeled mésta Brna (FUCHSOVA, 2016;
KOUTNA, 2016) bylo potvrzeno, Ze dynamikéstu neni v kontextu gé zohledsna.
Pro zjis&ni konkrétnich vyddj chybi podklady. Z hlediska spravy zeleisou
dostaténym podkladem souborné informace o vydajich zai @&z rozliSeni pro
jednotlivé taxony. Aktualni stav je praymbdobré jednou z picin neuplného vyuziti
potencialu rychle rostoucichielin. Kdyby management & zohledoval nejen
specifické naroky, ale také pracoval s typickymasthostmi, jako je rychlostistu
a dobrd schopnost alstani poiezu, mohou byt rychle rostouciediny zajimavou
alternativou po strance ekonomické (fiklad vyuziti devni hmoty pi probirkach)

i funkéni (priklady vyuziti viz kapitola 3.3.4).

Na mist je také stroiny komenté k dostupnosti informaci ¥eSenému tématu.
Problematika rychle rostoucichewin je velmicastoieSena. AvSak je mozné ziskat
ponerné dostatény popis rychle rostoucichielin z rékolika malo zdraj a dalSi
piinasi pouze duplicitni informace. NaprostétSina pramef se zabyva rychle
rostoucimi devinami z pohledu energetického vyuziti. Kdka jsou navic informace
konkretizované pro dity rod (zpravidlaSalix ¢i Populug. Existuji kvalitni zdroje
popisujici zakladani aéptovani plantazi rychle rostoucickedin z hlediska technologie

i techniky, historii, Sleckni a moznosti vyuZiti z pohledégtovani pro biomasu. Dané
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Gdaje jsou jen do uité miry uplatnitelné $ reSeni rychle rostoucichralin z pohledu
zahradni a krajirtdké architektury. Ve vSech zngfrych aspektech §stovani, vyhody,
nevyhody, vlastnosti, moznosti vyuZziti atd.) jeddanezi gstovanim rychle rostoucich
dievin na plantazich a néglad ve véejné zelenkici jiné ploSe, kde hlavnimdglem
neni produkce biomasy. Z&y jsou tak syntézou informaci vztazenych na rychle
rostouci deviny v energetice a obecné naroky ratpvani devin z pohledu zahradni

a krajindské architektury.

Problematiku vhodnych pramien neposlednfadé komplikuje fakt, ze zahragmi
zdroje jsou jen v omezeneé imipouZzitelné pro adekvatni popis tématu v podmimkac
Ceské republiky. Na trovni taxdBmemohou Gdaje platné pro jiné klimatické podminky
uz z principu poskytnoutiphled spektra u nas rychle rostoucich drube stejného
davody nebyvaji ani v plné e pouzitelné p charakteristice vlastnosti. Pro popis
principi péstovani je situace analogicka. V duchu jiny krayjmrav bude cizojazypa
literatura uvadt principy pEstovani i v pipac stejnych drub ¢asto odlisg, nekdy
v fadu jemnych nuanci, jindy do Zim& miry. Riciny mohou byt od jinych podminek
klimatickych, ges legislativni ramec, celk®yiné zpisoby hospod&ni az po odliSnou
ekonomickou ¢i politickou situaci. Z vySe popsanychuuvbdi bylo nutné vyuZzit
primarre prameny reflektujici nase podminky, tedy nejlépské.

Celkow bylo problematické nalézt dostatek informaci o ktetmim spektru
rychle rostoucichigvin. V&tSina zdroj, které jsou zagtené na rychle rostouctel/iny
primarre pro energetické vyuziti, zifije rékolik opakujicich se taxdn Mnoho
dalSich zdraj uvadi pouze &kolik nejznangjSich druli, nagiklad v kontextu pstovani
v celos¥tovém ngtitku byly pongrné casto zmihované rodyAcacia, Eucalyptus
aPinus ale bylo problematické nalézt SirSiepled dalSich druhpéstovanych mimo
naSe podminky. &kolik autorii, nagiklad BELEK, GAIDA, 1994; KROGER, 1986,
kteti v publikacich uvadi mnoho informaci @znych vlastnostechievin, se k rychlosti
ristu vibec nevyjatliji. Udaje, které pnasi WARDA, 1998, jsou zcela duplicitni
s informacemi, které znmiuje ANONYMUS - Bruns, 2013. VSechny vySe uvedena
poznamky budiz vysitlenim, pr@ je literarni reSerSe isoupis pouzitych zdroj

omezeného rozsahuiddto vSak pnasi podstatné zakladni informace.
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7.Zavér

Problematika rychle rostoucichredin je v dnesni dabcasto reSena. Nkteré
publikace uz kror navodi a dopordeni pro gstovani rychle rostoucichielin na
plantdZich pro biomasteSi také krajinotvorny aspekt plantazi, jejich miprodukeni
funkce, rizika spojena s pouzitim introdukovanycituhil a Slechinych kultivaf.
Informaci je mnoho, avSak chybi zdroje zabyvajécighle rostoucimiigvinami jako

takovymi, nikoli v ramci produsnich ploch.

Hlavnim ginosem literarni reSerSe této diplomové pracegese zabyva rychle
rostoucimi devinami z pohledu zahradni a krajigiéé architektury¢imz se odliSuje od
mnoha practeSicich problematiku v kontextu vyuziti biomasyhtgcrostoucich fvin
v energetice. Jinyifstup je nutny od vyyu druhi, pres @stovani, po vyuziti. Krorh
pohledu na moZznosti uplatmi rychle rostoucich révin pinasi tato prace také
informace ohled# specifik gstovani. Snazi se syntetizovat obecné princisgqvani
a vyuziti strond ve veéejné zeleni a specifické vlastnosti a narokigvih rychle
rostoucich. Diky spravnému managementu by mohl bgtvaejné zeleni rsst vyuzit
potencial rychle rostoucichelin nagiklad pi docasném ozelemi ploch nebo v ramci
ochranné zelenv krajiré (vice kapitola 3.3 a 3.4).

Renomeé rychle rostoucich dfuto ugité miry poskodilo ne vzdy vhodné pouZiti.
Napiiklad bihem vladou organizované vysadby tapola naSem Uzemi v 50. a 60.
letech minulého stoleti nebyl vzdy pouzit dostate kvalitni materiél, tkde
neodpovidal vyér taxomi stanovisti ¢i pozadované funkci, ffpadré byly chyby
v nasledné p&. Nepovedené vysadby pak mohou sniZzovat hodnathleyrostoucich

druhi v ogich veaejnosti.

Zamerem prace tedy mimo jiné byldgrstavit rychle rostouciteviny zpisobem,
ktery zvysSi jejich popularitu a povede K jejicastjSimu pouZiti i v jinych situacich nez
je pestovani pro energetickéc@ly. Prvnim krokem je zlepSit management vysadby
a p&€e tak, aby reflektoval specifické vlastnosti a kdraychle rostoucich druh
Druhym krokem pak tize byt pouZziti mnohem SirSiho spektra taxartéto kategorie.

S ohledem na zadany rozsah byla proto preferovéa@e s druhy ménobvyklymi na
ukor rozsahlych popishojré pouzivanych a vice znamych zastupodi Populusdi

Salix
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Praktickacast inasi konkrétni realna data dokladajici dynamilgiu vybranych
taxoni. Z prostudovanych zdnbjse rékteré k rychlosti #istu nevyjaduji vibec, jiné
udavaji pouze obecné iazeni mezi rychle rostoucireViny, gipadré charakterizuji
dynamiku fistu na stupnici pomalu,fstdre rychle a rychle rostouci. Konkrétni délky
ro¢nich vyskovych Hrasti uvadi pouze jeden zdroj. Vztah mezkem a velikostiesi
pouze dva z autdr Proto prace rize slouzit jako uzitné doplni chykgjicich adai,
tim spiSe, Ze je zatena na chovani tdvin v prvnich letech po vysadb
V prozkoumanych pramenech nebyly podobné Udajezeale Je vSak nutné na
vysledky pohlizet zdravkriticky. PredevSim kuli méreni pouze jedné lokality. Tento
fakt ma vliv na dvou zasadnich drovnich. NManych stanoviStnich a v jinych
klimatickych podminkach mohou byt vysledky zceldi®®. Ri pouZziti jinych typi
vypéstka, jiném zmisobu zaloZeni a jiné piese také mze chovani jedinclisit.

Prace sohledem na rozsah a mozZnostfemi pouze &hem jednoho roku
nefinasi vSechny Zadouci informace. Viytena metodika vSak e slouZit jako
zaklad pro dalSi steni, kterd mohou postuprést ke vzniku fehledu dynamikyirstu

Sirokého spektra taxdrnv riznych wkovych kategoriich.
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8. Souhrn

Tato diplomova prace s nazveariazkum dynamiky rastu rychle rostoucich
dievin a jejich vyuziti v krajina ¥ské architekture je blize zanffena na listnaté rychle
rostouci stromy. V literarni reSerSi jsou shrnutyformace o rychle rostoucich
dievinach, poéinaje vymezenim této kategoriefep obecné vlastnosti, vyhody,
nevyhody a moznosti pouziti smhzem na uplatimi v zahradni a krajitaké
architektute, pestitelské principy, charakteristiku konkrétnich lafipjejich kategorizaci,

analyzou dostupného sortimentu ken

s v L

Cilem praktickécasti bylo na zaklad vlastniho piizkumu posoudit dynamiku
rastu deviti vybranych taxdn listnatych strom ve fazi do 10 let po vysadb
Hodnoceno bylo celkem 225 jedinos ramci modelového Uzemi, které je &asti
biocentra Rajgek v Brré - Cernovicich. Mieny byly nasledujici parametry: vy3ka,
obvod kmene, i prirast terminalniho vyhonu a &oi piirast Sesti dalSich vyhdn

Kli ¢ova slova:rychle rostouci teviny, pstovani strom, dynamika éstu

9. Resume

This thesis titledResearch of growing dynamics of fast-growing treeand
their utilization in landscape architecture focuses on the fast-growing deciduous
trees. The literature review summarized the infaimmaabout fast-growing species,
their attributes, advantages, disadvantages, plissgo of utilization especially in
landscape architecture, principles of cultivatiddelected species were described,

categorized and the assortment was analysed.

The aim of practical part was based on the origiredd research to evaluate
growing dynamics of nine species of deciduous t{@emaximum of ten years after
planting). Were assessed 225 trees of the modaliarbiocentre Rajek in Brno —
Cernovice. Following attributes were assessed: heigank circumference, annual

growth of the terminal and annual growth of sixestehoots.

Key words: fast-growing trees, tree growing, growing dynamics
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