UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI
FILOZOFICKA FAKULTA

Katedra bohemistiky

BEZNE MLUVENY JAZYK MLADE GENERACE
V LIPTALU A OKOLI

Commonly spoken language of the young generation in Liptal

and surroundings

Magisterska diplomova prace

LIBUSE KRMELOVA
Ceska filologie

Vedouci bakalaiské prace: PhDr. Ondfej Blaha, Ph.D.
Olomouc 2016



Prohlaseni

Prohlasuji, Ze jsem diplomovou praci zpracovala samostatné a

pouzila prameny uvedené v seznamu literatury.

Datum: Podpis:



Podékovani

Chtéla bych podékovat predevSim PhDr. Ondieji Bladhovi, Ph.D.
za poskytovani konzultaci a rad. Ddale bych na tomto misté rada
podékovala vSem ucCastnikim vyzkumu =za jejich cas a ochotu.
V neposledni fadé bych chtéla podé€kovat své rodiné, kterd mé po

celou dobu psychicky podporovala.



Qbsah

UVOD ...ttt et ettt e st e e et e et e e nabee e e 6
1 Teoretickd CASt........occooiiiiiiiiiiiii e 8
L1 ValaSSKo ..o e 8
0 8 B & 15 1) 4 (< TSR RUPPPRPP 8
1.1.2 Moravskeé ValaSsKo ........cceeiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeee e 9
1.2 DHAEKE. ... 12
1.2.1  VSeobecnd charakteristika ...........coooouiiiiiiiiiiiiiiiiieiceeceeeeen 12
1.2.2  Vychodomoravské NATECT ........cceevvveiiiiiiiieeeieeeiciiiiieee e 12
1.2.3  ValaSsky dialekt .......cooomiiiiiiiiiiiiee e 13
1.2.3.1  HIASKOSIOVI. et 13
1.2.3.2 TVArOSIOVI «eeiiiiiiiiieiee e 14
R0 T TN s 117 . QUSRS 16
1.2.3.4  SIovOtvOrba .......coiiiiiiiiiiiii e 17

1.3  Historie obci zkoumané oblasti...................ccccoiiiiii 19
1.3.1  Obec Lhota u VSetina ........cccoouuiiiiiiiiiiiiiiiiieeiieceeeeeeeeee e 19
1.3.2 ODEC LAPLAL ..ottt 19
1.3.3 ODEC VECIMING ....uuiiiiiiiiiiie ettt ettt e e 21

2 PraKkticka CAst...........cooiiiiiiiiii e 22
2.1 HIASKOSIOVI. ...coooiiiiiiiiiii e 25
2.1.1  DIftONZIZACE ¥ ™ €] ceeiiieiiiiiiiiieee e ettt e et e e e e e e e e e 25
2.1.2  DItONGIZACE U > Ol..ccecceeiiiiiiieee et aaaaeee e e 27
2.1.3  TautosylabiCKe aj ........ccccuvvriiiiiieiieiee e 30
2,14 UZENE € > 7 31
2.1.5  PIEhIASKA £ > T oo e 34
2.1.6 PTEhlaska @ > €...ceeiiiiiiiiiiiiee e 36
207 ZANIK Jooiiiiiiiiie e 39
2.1.8 RAZeie et e e e e e nnaeens 41
2.1.9  ASIMILACE ....eeeeiiiiiiie e e e e 43
2.1.10  Tzv. moravska KratKost ...........cccovviiiiiiiiiiiiiieeeecieeee e 44
2.1.11  Zdvojené SOUhLASKY .......ccuuviiiiiiiiiiiii e 44
2,112 ProOtetiCKE V- ..eeeiieiiiiie e e 45
2,113 SAIIUET ceeeiecieee e 45
2.2 TVAFOSIOVI ....ooiiiiiiiiii e 47
2.2.1  PodStatnd JMENA ........oeeeviiiiiieeiiiiiiee ettt 47



2.2.1.1 Deklinac¢ni typy - tendence zafazeni mezi meékké sklonovaci typy......47

2.2.1.2 Deklina¢ni koncovky u maskulin a neuter............ccccceveeevcvireennnnnnnnn. 48
2.2.1.3 Genitiv — akuzativ u nezivotnych maskulin.............cccccoeeveiiirenninnn.n. 50
2.2.1.4 Vyrovnani ve prospech pivodni koncovky.........cccceevivievnciiiiennnnnn.n. 51
2.2.1.5 Instrumental singularu u feminin...........cccccoeevvviiieniiiiie e 52
2.2.1.6 Instrumental plurdlu u feminin............occoeviieriiiieiiiiiie e, 52
2.2.2  ZAJMENA ..eiieiiiiiieeeiiieeeeeieee et e et e et e e et e e e e e e e e entbaaeeennnees 53
2.2.2.1 ZAJMENa DEZIOUA ....cvvvviieeiiiiee et 53
2.2.2.2  ZATMENA TOAOVA ....uuiiiiiiiieeeeeiiiiiieee e e e e eeeiire et e e e e e e eeeeareeeeeeeeeeeennens 53
2.2.3  SIOVESA. ittt 55
2.2.3.1  INFINIEIV Loiiiiiieiiieee e e 55
2.2.3.2 PHCesti MINUIE .....coooiiiiiiiiiiiiiiiii e 55
2.2.3.3  PHCEStItIPNC....ccciiiiiiiiiieeee ettt e e e e e e e e e e e e e ennees 57
2.2.3.4  PIechOdniKy.....cooeiiiiiiiiee e 58
2.2.3.5  SIOVESO DYE ceeeeeeeiiiiieeee ettt e e ettt e e e e e et a e e e e e e e nnnas 59
2.2.4  SHIMULT ceeiiie ettt e e e 60
ZAVER ..o 61
ANOTACE ... ettt e et e et e et e e et e e ennaeeeenaeeens 63
RESUME ...ttt 64
SEZNAM POUZITE LITERATURY .......oooooiiiiiiiinnineieiieeie e 65

SEZNAM PRILOH ... ..o e 68



UvVOD

Na vychodomoravském uzemi, zvlasté ve valaSském useku, se
do dnes$nich dni udrzuje tendence mluvit pomoci nateci. V soucasné
dob¢ se vSak natecni mluva proménuje pod tlakem spisovné cCeStiny.
Rovnéz diky stirdni pomysinych hranic oddélujicich ostatni dialekty
od sebe dochdazi k jejich vzdjemnému pusobeni, coz zplsobuje urcitou
propustnost natec¢nich prvku, které v dusledku také ovliviuji nafecni
mluvu.

Vliv na zménu puvodniho vyjadfovani v  béZnych
komunikaénich situacich ma i1 proména soudobé spolec¢nosti. Jazyk
aktivné reaguje na technicky rozvoj a na nové komunikacni oblasti
obménou starych vyrazl a vytvafenim novych. Mizi proto archaické
nafecni tvary a staré lexikum, které mélo dlouholetou tradici.

Také jiz neplati pravidlo uzavienosti komunit — vesnic.
V dneSni dob¢é maji lidé v zaméstnani, ale 1 ve vzdélani daleko vétsi
moznosti, ¢imZz dochazi k velké migraci do okolnich, ale i
vzdalenéjSich mést. [ diky tomuto faktoru dochazi k miSeni
jazykovych kodua, jazykovych variet a subvariet. Pfitom je velmi
podstatné, zda lidé komunikuji ve sféfe vetfejné ¢i soukromé. Jejich
prepinani kédd  byvéa  intuitivni, nevédomé, kdy svou mluvu
ptizpusobuji dané situaci.

Valassky kraj mi pfirostl k srdci. Jezdim tam od svého
narozeni, nebot z Liptalu u Vsetina pochazi muj dédecek a
s maminkou jsme k pfibuznym jezdili skoro kazdy mésic. Nejen naSe
rodina, ale 1 sousedé a znami byli vzdy vstficni a ochotni s ¢imkoli
pomoci. Moc se mi libila jejich odliSnd mluva. Vala§sky dialekt byl
pro mé néco zajimavého, nebot pro oblast Jeseniku a okoli, ze
kterého pochdzim, je diky odsunu Némeci a ndslednému osidleni rodin

z celé oblasti tehdejsiho Ceskoslovenska typickd nepiitomnost

nareci.



Vsechny tyto aspekty zaptic¢inily mlj zajem zjistit, do jaké miry se
tradice dochovala do dnesni doby.

V ramci vyzkumu byly potfizeny dvacetiminutové nahravky
spontanni promluvy péti lidi mladé generace z obci Liptal, Lhota u
Vsetina a VSemina. Cilem diplomové préce je pomoci analyzy
fonologie a morfologie zjistit, zda se typické valasské natrecni jevy
nadale uchovaly i pro dalsi generace, nebo zda dosSlo k jejich utlumu.

Prvni, teoretickd c¢4ast je vénovanad zdkladni charakteristice
historického vyvoje zkoumané oblasti. Ma za ukol uvést kontext, jak
se déjinné postupné utvafelo uzemi, na kterém funguje zkoumany
dialekt v dneSni dobé. Soucasti tohoto oddilu je také obecné
rozdéleni dialektd vyskytujicich se na uzemi Ceské republiky a
stru¢na charakteristika vychodomoravského natfeci. V praktické casti
byla pozornost zaméiena predev§Sim na hldskoslovné a tvaroslovné
nafec¢ni jevy. DileZitou soucasti diplomové préace jsou 1 ptilohy

obsahujici ptepisy potfizenych nahravek.



1 TEORETICKA CAST

1.1 VALASSKO
1.1.1 Historie

Valasskd kultura a s ni i specifické znaky se v disledku
kolonizace zacaly formovat jiz ve 13. a 14. stoleti.
Z vychodokarpatskych pohoti dneSniho Rumunska se mistni pastevci,
zvani Vala$i, jejichz hlavnim zaméstnanim bylo salaSnické
pastevectvi, pfesouvali se svymi stady do slovanské &asti Karpat.'
Sousedni narody oznacovaly rumunské horaly jménem Valach -
balkansti Slované Vlach a Voloch, Rekové Blachos, Madafi Oléh,
Rusové a Polaci Voloch, Cesi a Slovaci Valach.

Koncem 15. stoleti a zejména v 16. stoleti se ValaSi dostali az na
Moravské Valagsko.” V mistnich vsich na3li vhodné podminky pro
7ivot a v horskych oblastech pro chov jejich velkych stad.’
Vykonnymi organy byl valas§sky soud, vala§ska hromada a valaSsky
vojvoda. Z n¢j se postupné v 17. stoleti stal spiSe vrchnostensky
utfednik nez ptedstavitel valasského lidu.

Se zménou valaSského prava se zménil 1 pavodni vyznam slova
,valach®“, a to diky ndboZenskym, ndrodnostnim, politickym a
socidlnim pomérim v dané zemi. Toto oznacCeni se nevazalo pouze
k oznaceni osoby, ale souviselo 1 s jejich profesi, jazykem ¢i
osobitym zplsobem zivota. Valach tudiz zprvu oznacoval horské
pastevce rumunské narodnosti. Postupem Casu se vSak tito kolonisté
zacCali usazovat ve vsich a asimilovali se mezi pavodni obyvatelstvo.
Tim se utvafela zakladni etnografickd diferenciace karpatské oblasti
a vyznam terminu ,,valach® se posunul nejprve na salasnické pastevce
a horaly jakékoliv ndrodnosti, a pozdé&ji na vSechny hospodate
chovajici salasnicky dobytek, oblékajici charakteristicky odév a

mluvici podobnym dialektem.’

'BALAS, M. et al.: Beskydy. Praha: Olympia, 1982, str. 27-28.
’STIKA, J.: Etnograficky region Moravské Valassko, jeho vznik a vyvoj. Ostrava: Profil, 1973, 87 str.
'BALAS, M. et al.: Beskydy. Praha: Olympia, 1982, str. 27-28.
STIKA, J.: Etnograficky region Moravské Valassko, jeho vznik a vyvoj. Ostrava: Profil, 1973, 87 str.
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Promény vyznamu Valach:

- 15. a 16. stoleti - valassti kolonisté

- 16.-18. stoleti - ValaSi jako chovatelé ovci salaSnickym
zplUsobem
- 1620-konec 17. stoleti - rebelujici 1 ,vérni“ Valasi za

tticetileté valky

- 16.-20. stoleti - Valasi jako pasaci na salas$i, podfizeni bacovi

- 17. a 18. stoleti - Valasi, obyvatelé horskych a podhorskych
obci vyznacujicich se intenzivnim salasnictvim

- 17.-21. stoleti - Valasi jako c¢lenové etnografického regionu

Valassko.’

1.1.2 Moravské Valassko

Moravské ValaSsko nikdy nepatfilo k uzemim s prehistorickym a
ani se stfedovékym trvalym osidlenim. K tomu doSlo az ve 13. a 14.
stoleti. Jednalo se ptfedevSim o vnitini moravskou kolonizaci, ve
které moravsky a slezsky lid dosidlil okrajova izemi. Tito nejstarsi
osadnici urc¢ili zakladni rdaz lidové kultury Moravského Valasska.

V 15. stoleti se na naSe uzemi zacal stéhovat pastevecky lid —
Valasi. Pfesné etnické sloZzeni neni znamo, ale jednalo se predevSim
o obyvatele ze slovenského, polského, ukrajinského a vyjimecné¢
rumunského narodnostniho prostfedi. Ti vyznamnym zpusobem
ovlivnili chov dobytka v horskych oblastech vychodni Moravy.®
Vojvodové jednali s moravskou a slezskou vrchnosti o prondjmu
pastvy a o odvodu desatku ovci, ale pfedev§im fidili jarni vyhon ovci
na salag.’

K postupnému rozSifovani valasského uzemi, at wuz Slo o
osidlovani ¢i zakladani novych obci, pokracovalo i nadéle. V 16., 17.

a 18. stoleti se pozornost pienesla na hornaté uzemi. Jednalo se

3 STIKA, J.: Valasi a Valassko: O ptivodu Valachii, valasske kolonizaci, vzniku a historii moravského
Valasska a také o karpatskych salasich. Roznov pod Radhostem: Valassky muzejni a ndrodopisny
spolek, 2009, str. 147.

0 STIKA, J.: Etnograficky region Moravské Valassko, jeho vznik a vyvoj. Ostrava: Profil, 1973, 87 str.
" BALAS, M. et al.: Beskydy. Praha: Olympia, 1982, str. 27-28.
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pifedevSim o svahy Radhos$tskych Beskyd, Javornikt, Vsetinskych
vrchit a Hostynskych vrchi. Do horskych udoli, kde se zakladaly
nové osady, se stéhovali lidé jak z casti ValaSska, tak i osadnici
z moravskych, slezskych a dokonce i ze slovenskych obci.®

Valassko nikdy ve své historii nepatfilo mezi jednotné tzemni
celky. Diky stéhovani narodt a vzdjemnému prolinani jak kultury,
tak znakl bézné mluvy nelze jednoznaéné urcit hranice, které by
oddélovaly jednotlivé krajiny. Pivodnim dilezitym rozdélenim byl
lidovy kroj a za Valachy byli povazovani ti, kteti , nosi haleny v
upoly upjaté a v kulinec rozkiidlené “.°

, PFi vymezovani hranice ValaSska bereme v uvahu existenci
salasnictvi, lidovy kroj a dialekt a predevsim védomi obyvatel o
prislusnosti k regionu i stanovisku lidu ze sousedniho regionu.
...hranice regionu se behem stoleti ménily podle zastoupeni a
vyznamu téchto kritérii. Podle nich, predevsim podle sebeurceni
obyvatel, rozlisujeme viastni jadro ValaSska, jehoz obyvatelé jsou za
Valachy povazovani valasskym i nevalasskym lidem, do okrajového
uzemi spadaji obce, které jsou obyvateli jadra povazZovany :za
nevalasské a sami se téz k Valachum hlasi a konecné v prechodné
oblasti se obyvatelé k Valachum nehlasi, nepokladaji je za né ani
obyvatelé z viastniho a okrajového uzemi a za Valachy je povazZuji,

v . ’ .7 ’ . 10
casto i s davkou despektu, lidé ze sousedniho regionu*

8STIKA, J.: Etnograficky region Moravské Valassko, jeho vznik a vyvoj. Ostrava: Profil, 1973, 87 str.
°BARTOS, F.: Dialektologie moravska. Prvni dil. Nareci slovenské, dolske, valasské a lasské. Brno:
Nakladem Matice Moravske, 1886, str. 59.

STIKA, J.: Valasi a Valassko. O puvodu Valachu, valasské kolonizaci, vzniku a historii moravského
Valasska a také o karpatskych salasich. Roznov pod Radhostéem: Valasské muzeum v prirode, 2007,

str. 200.
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ETNOGRAFICKY REGION MORAVSKE VALASSKO
V 20. STOLET! (PODLE VEDOMI SOUNALEZITOSTI
JEHO OBYVATEL I OBYVATEL SOUSEDNICH OBLASTT)

Mapa &. 1 - Etnograficky region Moravské Vala$sko v 20. stoleti (Stika, J.: 1973)
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1.2 DIALEKT

1.2.1 VsSeobecna charakteristika

7~

Vsechny nateci ¢eského jazyka byvaji rozdéleny na c¢tyfi hlavni
skupiny, které se nasledné¢ déli na dalsi podskupiny. Jaromir Bélic
v knize Nastin ceské dialektologie ¢eska nateci déli na:

1. natec¢ni skupinu ¢eskou v uzsim smyslu (jedna se predevSim o

tizemi Cech a pomezni jihozapadni useky Moravy), jejimz
spolecnym znakem je téméf po celé oblasti dvojhlaska ej proti
spisovnému psanému y a zcasti téZ / a dvojhladska ou ve shodé¢
se spisovnym jazykem,

2. narfecni skupinu stfedomoravskou neboli handckou, ktera ma

proti spisovnému y (i) a ou hlasky ¢é a o,

3. nafecni skupinu vyvchodomoravskou neboli

moravskoslovenskou, jejiz natfe¢i maji proti uvedenym
spisovnym hladskdm 7/ (ve znacné casti Gzemi ve vyslovnosti
také y) a u,

4. nafecni skupinu slezskou neboli la§skou. Tato nafecni skupina

ma na rozdil od ostatnich nafec¢i ceského jazyka pouze kratké
samohlasky. Proti spisovnému y (i), ou se zde objevuji

st¥idnice y (i) a u."

1.2.2 Vychodomoravské nareci

Tradi¢ni teritoridlni vychodomoravské dialekty pfedstavuji
jednu ze ctyt zakladnich nafecnich skupin v oblasti ¢eského uzemi.
Vychodomoravska nafedi se rozkladaji na vychodni ¢&asti Ceské
republiky. Na zdpadé sousedi se stfedomoravskou nafec¢ni skupinou,
na severu se slezskou nafecni skupinou. Jihozdpadni hranice splyva
se statni hranici s Rakouskem a vychodni hranice se statni hranici se
Slovenskem.

Vychodomoravské nafecni skupiny pokryvaji narodopisnou
oblast ValaS§ska a Slovacka. Pfimykaji se k nim i1 okrajové useky

Hranicka, Kel¢ska a pruh tdhnouci se od Krométize k jihozéapadu.

"BELIC, J.: Néstin ceské dialektologie. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1972, str. 11-12.
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Déale se déli na c¢tyfi podskupiny, a to na jizni (slovackou), severni
(valasskou), zapadni okrajové useky (nafec¢i na Hranicku, kel¢ska a
dolska nafe¢i) a kopaniaiské dialekty.'> Do této oblasti spada asi
dvacet obci a osad pii moravsko-slovenské hranici a severovychodné

yov e 1
od Straznice."

1.2.3 ValaSsky dialekt

Vala$sky dialekt patii do severniho vychodomoravského nafeci,

v s

ast jadra vychodomoravské natfe¢ni skupiny. Ta lezi

Jako

tj. tvofi severni
od jizni podskupiny k severu az po hranice slezského nateci.
oddéleny Usek k nim patfi 1 nejsevernéjSi obce v byvalém

I ’ F 1N ™ v v . 14
narodnostnim vybézku severné¢ od mésta Hranic.

1.2.3.1 Hlaskoslovi

- Ve valasSském natfec¢i se objevuje soubor Sesti kratkych i
dlouhych samohlasek s rozliSenim i/y a i/y (a/a, e/é, i/i y/y,
0/6, u/u) a tticet jedna souhlasek (b, ¢, ¢, d, d, f, g, h, ch, j, k,
Ll L mn haprifs S ttvzz dz d&)."

- Vyraznym znakem je disledné dodrZzovani fonetickych variant
fonému i/i — y/y po tvrdych souhldskach a po vSech sykavkach.
Mohou se také vyskytovat jako =zvlastni fonémy, pokud
v natfecich ustoupily meékké retnice.

- Dtive se v mnoha pfipadech vyuzivala vyslovnost dvoji [.
Vyslovnost tvrdého / a mékkého [ se pouzivala predevsSim
k vyjadieni vyznamu slova. Tvrdé 7 se téméf po celém Uzemi
artikuluje Spickou jazyka, mékké [ je ve vétSiné nateci

zpravidla palatalizované.

HLUBINKOVA, Z.: Tvofeni slov ve vychodomoravskych narecich. Brno: Masarykova univerzita,
2010, str. 21.

BBELIC, J.: Nastin ceské dialektologie. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1972, str. 281.
MBELIC, J.: Nastin ceské dialektologie. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1972, str. 271.
BRAZMIR, S.: Slovnik valasského naiedi. Vsetin: Dalibor Malina, 2001, str. 492-493.

Prace vznikla z pouhého zdajmu, nejedna se o plnohodnotnou odbornou lexikografickou publikaci na

védeckych zdkladech.
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- Ve vsech vychodomoravskych nafec¢i existuji vedle tvrdych
retnic p, b, m, f, vi mekké retnice b’, f', m’, p’, v'. Ty se
nejéastéji vyskytuji pfed samohlaskami.'®

- Alveolarni n se vyskytuje ve slovech pfed souhlaskami ka g
(napt. cingat).

- Ztidka se ve tvarech vyskytuji souhlasky dz a d-z.

- Misto dvojhlasky ou pouzivd valaSské natfec¢i samohlasku u
(napt. mouka — mitka, bouda — biida)."’

- Seskupeni m+é se vyslovuje m’e, ptipadné mje (napf. m esic,
mjesic).

- Bézné se vyskytuje vyslovnost zdvojenych souhldsek (napft.
Anna, kassa, necco).

- Naslovné j se Casto ve vyslovnosti méni v i (napt. jdeme —
ideme). Pokud po j nasleduje samohlaska i, e, nebo a, ndslovné
j mizi aplné€ (napft. itrnice, enom).

-V Zadnych pfipadech se neobjevuje protetické v.

- Je zachovano tautosylabické aj (napt. vajca, najlepsi, daj).

- Daéle je zachovana tzv. moravska kratkost samohldsek (napft.

blato, mak).18

1.2.3.2 Tvaroslovi
Substantiva
- Pomnozna jména koncCici na -ice (napi. Kartovice, Vizovice)
maji ve 2., 3., a 6., padu mnozného Cisla slovotvorné ptipony -
ic, -icam, -icdch (napt. Karlovic, Karlovicam, Kartovicdch)."”
- Neuskute¢néni ptehlasek a > e a u > i v deklinacnich
koncovkach vedlo ke sbliZeni tvrdych a mékkych deklinacnich

typt.?’

"BELIC, J.: Nastin ceské dialektologie. Praha: Stdtni pedagogické nakladatelstvi, 1972, str. 271-272.
KAZMIR, S.: Slovnik valasského naredi. Vsetin: Dalibor Malina, 2001, str. 492-493

""KARLIK, P., NEKULA, M., PLESKALOVA, J., (Eds.): Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, str. 401-403.

BRAZMIR, S.: Slovnik valasského naredi. Vsetin: Dalibor Malina, 2001, str. 497-506.
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- Ve vSech rodech 2. padu mnozného <¢isla se vyskytuje po
koncové samohlasce foném -ch (napft. polich, kozych).

- V7. paddé mnozného c¢isla muzského a stfedniho rodu jsou
uchovany staré koncovky -y/-i (napi. nozy, ucyteli).”

- U maskulin a neuter se v dativu plurdlu vyskytuje koncovka —
om (napt. pekarom) a v lokalu plurdlu koncovka -och (napf.
pekaroch).”

- Dale ve vSech sklonovacich typech v 7. padé¢ mnozného ¢isla
ptevlada koncovka -m’i/-mi, -am’i/-ami (napt. za starym'i
horam 'i).”

- Substantiva zakoncend na slovotvornou pfiponu -na pfechazeji
na slovotvornou ptiponu -7ia (napt. pekdrna — pekdrna).

- V7. padé jednotného <cisla zenského rodu se objevuje
zakoné&eni na - (napf. s robu).*

-V genitivu a lokélu singuladru Zenského rodu tvrdého sklonéni
adjektiv a rodovych zdjmen probéhlo vyrovndni ve prospéch
puvodni koncovky dativu a lokalu -ej(napt. =z tej naSej

druhej).”

Adjektiva
- Ptfidavnd jména pftfivlastnovaci maji v pluralu 7. péadu
slovotvorné ptipony -ovyma, -i(y)nyma (napt. otcovyma,
matcinyma).
- Druhy stupen pfidavnych jmen tvoii ptipony -i, -y, -$i (napf.

horsi), -ejsi, -€jsi (napt. modrejsi).

20KARLIK P, NEKULA, M., PLESKALOVA, J, (Eds.): Encyklopedicky slovnik Ccestiny. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, str. 401-403.

Y BELIC, J.: Nastin ceské dialektologie. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1972, str. 271-273.
22KARL[K P, NEKULA, M., PLESKALOVA, J, (Eds.): Encyklopedicky slovnik Ccestiny. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, str. 401-403.

PBELIC, J.: Nastin ceské dialektologie. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1972, str. 271-273.
** Doslo k tomu v diisledku neprovedené diftongizace. Jednd se o morfologicky efekt fonologické
zZmeny.

“KARLIK, P, NEKULA, M., PLESKALOVA, J., (Eds.): Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, str. 401-403.
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Verba

1.2.3.3

Tteti stupen se tvofi pomoci ptedpony -ndj (napt. ndjnovéjsi,

r . vy 2 r ’ ’ .7
najmensi),”® v centralnim okruhu kolem Vsetina se vyskytuji
superlativy v podob¢ ndstarsy, namtacy se starou piedponou

na-.

Objevuji se infinitivy s pravidelnym zakoncenim na -# (napf.
nést, péct, volat).

Rozkazovaci zpisob a pfechodnik slovesa ,,byt“ méa podoby
bud, budme...., buda/budacy.

Ve tvarech 2. osoby jednotného <¢isla minulého casu se
vyskytuje pohyblivy osobni morfém (pomocné sloveso)
v podobach sy/-s (-z) (napt. ddatsy mu to? — dalz mu to?).

U sloves 2. tfidy koncici na souhldsku v pticesti minulém
ptrevazuji tvary bez -nu- (napt. pohia, uschia).

Ve 3. osob¢é¢ mnozného <cisla sloves 4. tfidy se objevuje
koncovka -ija/-¥ja (napt. prosyja, lezyja).”’

Typickym znakem je pfitomnost piechodniku jako Zivého tvaru.
Uzivéa se ptrevazné ustrnulé formy muzského rodu (napt. Prida
dom.).

Infinitiv sloves typu zacit méa podobu s -a- (napt. zacaf,
becat). Pokazdé se ale nachazi podoba s -i- ve slové vzit/vzit.
Zaznamenan je vyhradni tvar 1. osoby jednotného c¢isla slovesa

chtit — chcu.

Syntax
Typickd je existence priklonné spojky i ve vedlejSich vétach
podminkovych (napt. M'el-i sem peiize, zaplatil sem), a
castice i v otazkach zjiStovacich (napt. V Jasenicach su-i

vojaci?).

2KAZMIR, S.: Slovnik valasského nareci. Vsetin: Dalibor Malina, 2001, str. 497-506
Y’BELIC, J.: Nastin ceské dialektologie. Praha: Stdtni pedagogické nakladatelstvi, 1972, str. 271-273.
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- Privlastek je casto kladen za substantivum (napf. chalupa
pékna), infinitiv byva kladen na konec véty (napt. Chodil kravy
past).

- Imperativ je uzivan v platnosti podminky (napt. Prit, dame ti

buchet).

1.2.3.4 Slovotvorba

- Vyraznéj$i zastoupeni mé& ptredpona o- (napt. Skvarek x
oSkvarek, vykoupat x okoupat).

- Pfti tvofeni expresiv se pouzivaji napt. substantivni formanty -
na, -ula (napt. svidrana, béhula) a slovesné formanty -yn,-un-/-
uzn-/-azn- (napt. vrzunat, rabuznat).

- Adjektiva odvozend od trpnych pficesti sloves s infinitivem na
-it/-if jsou ve vétSiné pfipadl tvofena formantem -i7y (napf.
utrit, otevrity, ohrity).

- Charakteristické je tvofeni néazvl rodin odvozenych od
osobnich muzskych (napt. Bartosé, Martincé).™

- N¢ktera prislovce jsou odvozena z pifechodnikli pomoci
formantu -aci (napt. sedacy, stojacy).”

- U muzZskych jmen jsou Casté slovotvorné ptipony -os, -us, -ek
(napt. Antos, Matus, Vincek), v zenském zakoncCeni se casto
vyskytuji koncovky -a, -¢a, -ina, -usSa, -yna (napi. Rozadra,
MarusSa, Hanca).

- Deminutiva se tvofi pfiponami -ek, -ka, -ko (napt. sklépek,
Senkérka, sklénka), -usek (napt. kozusek), -ca (napt. ptaca), -
ica (napt. truhlica), -ec (napt. ogarec, stolec), -co, -ca (napft.
kolco, suknica), -inecek, -ecka (napt. kusinecek, cérenecka).

- Zhrubéla slova jsou vyjaddiena nejcastéji pfiponami -isko (napft.
psisko, dobracisko), -sko, -cko (napt. telacko, babsko), -un

(napt. hamun, cahun), -on (napt. krupon, blbon), -ac¢ (napf.

KARLIK, P, NEKULA, M., PLESKALOVA, J., (Eds.): Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, str. 401-403.
BELIC, J.: Nastin ceské dialektologie. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1972, str. 271-273.
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fiisac), -al (napt. biuchdl, nosdl), -a (napf. ozrala’), -aina
(napt. blbana).

- Jména nositeld vlastnosti se tvofi slovotvornymi pfiponami -ec,
-ica (napf. wusoplenec, darebnmnica), -on (napt. blbon), -dc
(suchac, nahdc), -usa (napt. strakusa).

- Jména obyvatelska se odvozuji od mistnich ptiponou -an, -jan,
-ak (napt. Liptalan, Vsetindak, RozZnovjan).

- Jména konkrétnich mist se nej¢astéji tvofi pomoci ptipon -isko,
-i§ce, -na, -drna, -érna, -ovia (napt. rubisko, hradisce, kolna,

;o N 31
palérna).

30 o, L .
Fundujicim tvarem je préteritum ozral.

SIKAZMIR, S.: Slovnik valasského nareci. Vsetin: Dalibor Malina, 2001, str. 507-509.
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1.3 HISTORIE OBCI ZKOUMANE OBLASTI

Hlavnim zdrojem o historii obci jsou oficidlni internetové
strdinky a obecni kroniky vesnic. Tato kapitola ddavd do kontextu

cey

oblast, ve které ziji respondenti.

1.3.1 Obec Lhota u Vsetina

Pivodni nazev obce byl Horni Rokytnice — obec patfila ke
vsetinskému panstvi. Pod prvotnim nazvem nalezneme 1 prvni
pisemnou zminku z listiny Voka z Kravaf z roku 1374, ve které
daruje rychtu s krémou, mlynem o jednom sloZeni, se svobodnou
lazni, Sevcem, pekatfem, fteznikem, kovafem a s prdvem honu na
zajice a koroptve jistému Bartoniovi. Tu potvrdil roku 1459 majitel
vsetinského panstvi Jan z Messenpeku a zaroven povolil Bartoniovi a
jeho syntm stavbu pily. ™

Za tticetileté valky se obyvatelé obce, kterda pozdéji nesla
nazev Lhota u Liptadlu a po roce 1901 Lhota u Vsetina, zucastnili
valasskych povstani. Po jejich pordzce byla vétSina usedlosti

vypalena a 6 majiteldi popraveno.>

1.3.2 Obec Liptal

Prvni pisemna zminka o obci Liptal pochazi z roku 1361, kdy
papezsky dviar, ve francouzském Avignonu, jmenoval rozhod¢i
komisi ve sporu nedalekého vizovického klaStera a pana ze
Sternberka. Kromé jinych se v listiné jmenuje i obec Luptal. Nazev
Liptal pochazi z némeckého slova Liebthal ¢i Libenthal, které
v ptekladu znamena ,,milé udoli®.

Obec plvodné patfila vsetinskému panstvi, které bylo od roku
1308 v drzeni péant z Kravatf. Pozdé&ji pfeSla do majetkd péna
z Cimburka a v roce 1505 do majetkd pant z KunS$tatu. V té dobé
dochézelo ve velké mife k pfeméné lesa na ornou ptidu. V roce 1515

patfil Liptal mezi nejveétsi obce panstvi - kromé fojtstvi zde bylo 25

2 hitp://www.mistopisy.cz/historie_lhota-u-vsetina_10226.html (citovdno dne 10. 2. 2016).
3 http://www.vychodni-morava.cz/lokalita/390 (citovéno dne 10. 2. 2016).
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usedlosti. Podle historickych dokladd byl Liptal soucésti vsetinského
panstvi az do 17. stoleti.

Mezi majitele pattil i pozdéjsi vyznamny cisatfsky vojevidce
Albrecht z Valdstejna, od néhoz pochdzi nejstarsi dokument obce, a
to privilegium vydané 1. ledna 1614.

Poddani vsetinského panstvi se ucastnili tzv. valasského
povstani. Divodem nespokojenosti Valacht byla i zrada, které se
dopustil ValdStejn na protihabsburském povstani moravskych stavi.
To bylo hlavni pfi¢inou dlouhotrvajicich valasskych rebelii, jejichz
sttediskem se stal Vsetin a okolni vesnice, mezi které pattil 1 Liptal.
Rebelie pokracovaly 1 po vypéleni Vsetina a popravach v roce 1627.
Vse vyvrcholilo 15. 2. 1644, kdy bylo popraveno na 200 ucastnikt
povstani.

V roce 1666 vzniklo samostatné liptalské panstvi. Poc¢atkem 18.
stoleti doSlo k jeho vyraznému budovani, ve kterém byly dva dvory
s ov¢irnami, uzitkové a okrasné zahrady, pansky mlyn a pila, palirna,
hostinec (Senk) a pivovar. Sidlem vrchnosti se stal zamek postaveny
na misté ptivodniho fojtstvi, ktery dodnes mizeme navstivit.

V polovin¢ 18. stoleti bylo v Liptale 20 sedlakt (gruntovniki),
10 ¢tvrtlanikt, 12 zahradnikG a 17 podruhti s robotnimi povinnostmi
vici vrchnosti.

Po roce 1848 bylo zruSeno poddanstvi, robota i cirkevni
desatky. V nadbozenském smyslu se stali evangelici rovnopravnymi
s katoliky. Také se zdokonaloval systém statni spravy a samospravy,
kdy se za zékladni ¢lanek povazovali obec, kterd se stala soucasti
okresu ValaSského Meziti¢i. Zakladni obZivou obyvatel bylo
zemédélstvi a chov skotu a ovci. Velkostatek vrchnosti se orientoval
na lesni hospodaistvi.

Obé& svétoveé valky ve velké mife zasdhly do chodu obce. BE€hem
1. svétové valky emigrovalo mnoho obyvatel do Ameriky, kde hledali
lepsi Zivobyti a praci. Druhd svétova valka se vyznacovala pfedevSim

organizovanym odbojem — partyzanstvim.**

** hitp://www.liptal.cz/index.php ?page=historie&sub=obec (citovino dne 10. 2. 2016).
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1.3.3 Obec VSemina

Prvni pisemnd zminka o existenci osady pochéazi z roku 1373
pod nazvem Swemina a je obsazena v zapisech Zemskych desek
olomouckého kraje. Nazev obce vznikl prtridanim privlastiovaci
pfipony -ina k osobnimu jménu VSema, které vzniklo krécenim
z osobniho jména Viemir, Vemysl.”

Osady SluSovice, Neubuz, DeSna a VSemina tvofily samostatny
statek, ktery koupil toho roku, tj. 1373, Jesek ze Stemberka. Viemina
se tak stala soucdasti lukovského panstvi, v jehoZ rdmci zlstala az do
zadniku patrimonidlniho zfizeni roku 1848. V 17. stoleti stal v cCele
obecni samospravy fojt, o kterém se poprvé dozvidame ze soupisu
Valachi z roku 1644. V roce 1724 tvofilo vesnici celkem 32
usedlosti, ze kterych bylo 11 podsedkl. V té dobé& jiz zakupni fojtstvi
bylo néjakou dobu opusténé a hospodatila na ném vrchnost.

Ve druhé poloviné 19. stoleti bylo zruSeno poddanstvi, tudiz
vyvstala potieba nové zorganizovat soudni a politickou spravu,
kterou do této doby vykondvala patrimonidlni sprava. V soudni
oblasti byla VSemina ptifazena do soudniho okresu Vizovice. Zde
byla az do roku 1949. V oblasti politické spravy pattila postupné do
okrestt Uhersky Brod, Vizovice, HoleSov a Zlin. V roce 1848 se také
ztidily dva organy samospravy — purkmistr (pozd¢&ji starosta) a dva
radni.

Obec VsSemina je obklopena rozlehlymi lesy, tudiz zivot v této
vesnici nebyl vibec lehky. Kraj byl pfevdazné zalesnény, chudobny a
neptili§ urodny, proto nebylo snadné si udrzet pfiznivé podminky pro
zivot. Obyvatelé se zaméfili na péstovani obilovin a chov dobytka,
zvlasté tazného, ktery byl potiebny k tézké praci na zemédélskych

136
pozemcich.

PHOSAK, L., SRAMEK, R.: Mistni jména na Moravé a ve Slezsku I (M—Z). Praha: Academia,
nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1980, str. 176-174.

7% http://www.obecvsemina.info/nase-obec/historie/ (citovano dne 11. 2. 2016).
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2  PRAKTICKA CAST

Praktickd c¢ast diplomové prace je zaméfena na rozbor péti
nahrdvek neoficidlniho mluveného projevu — kazdd nahrdvka ma
délku dvaceti minut. Pozornost je zaméiena pfedevSim na hlaskoslovi
a tvaroslovi. Je ¢im dal tim vice patrné, ze se hranice rozdélujici
dialekty stale vice stiraji, a proto je cilem prace dokdzat, zda se
tradice valasskych dialekti naddle udrzuje, nebo zda dochazi
k pomalému zaniku jeho typickych prvki.

Bylo potizeno pét nahravek spontdanniho neformalniho
mluveného projevu v délce dvaceti minut. Respondenti se nachazeli
ve véku 25 — 35 let, vSichni o nahravani védé¢li a dali souhlas k jeho
zvefejnéni. Mezi mluvéimi se nevyskytoval pfibuzensky vztah. Dva
pochazeli z obce Liptal, dva z obce VSemina a jeden z Lhoty u
Vsetina. VSichni se ve zkoumané oblasti narodili a Ziji zde dodnes,
pouze respondenti ¢. 1 a ¢. 5 vystudovali vysokou Skolu mimo své
bydlisté.

Seznam respondentd:

1) Mluvéi ¢. 1 — muz, 28 let, vysokoSkolské vzdélani - obor
hudba, nyni pracuje v Zéakladni umélecké Skole, trvale zije
v obci Liptal.

2) Mluvci €. 2 — Zena, 33 let, absolvovala odborné ucilisté -
kuchatka, nyni pracuje ve svém oboru na Zakladni Skole, trvale
zije v obci Lhota u Vsetina.

3) Mluvéi ¢. 3 — zena, 25 let, stfedoSkolské vzdélani — obor
gastronomie, nyni pracuje jako barmanka v mistnim podniku,
trvale zije v obci VSemina.

4) Mluvci €. 4 — muz, 35 let, vyu€eny automechanik, nyni pracuje
jako tidi¢ dalkové dopravy, trvale Zije v obci VSemina.

5) Mluvéi €. 5 — Zena, 29 let, vysokoSkolské vzdélani — inzenyrka
ekonomie, nyni pracuje jako ucetni v mistnim podniku, trvale

zije v obci Liptal.
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V ptepisu zvukového zadznamu mluveného projevu nelze uplné
pfesn¢ zachytit vzdjemné propojené jazykové, parajazykové a
mimojazykové prostiedky. Psany zaznam je tudiz ochuzen o
neverbalni a mimojazykové slozky. Zejména se mysli gesta, mimika
¢i pohyby téla, v Gplnosti nelze zaznamenat ani zabarveni a odstin
hlasu.’’

Nahravky byly pofizeny na diktafon a nésledné¢ fonologicky
pirepsany. K ptfepisu byly pouzity tyto fonetické znacky, uZivané v
seminafi PhDr. Petra Potfizky, Ph.D. a zvefejnéné na jeho webovych

strankach:

a) segmentalni rovina

e 1 - velarni n, které se vyskytuje ve skupinach n+k, n+g,

labiodentalni m, které se vyskytuje ve skupindch m+f, m+v,

. - neznélé 7 vznikajici asimilaci znélosti,

e ? - raz, neznéld hlasivkova zdvérova hlaska, kterd ptedchazi
v peclivé vyslovnosti samohlasku na pocatku slova,

e x - neznélé ch, které se vyslovuje pied neznélym konsonantem,

? w1 . oy r . . , v .
. znélé ch vznikajici asimilaci znélosti,

? w7 r . v 7 .
-vuk tvotici druhou, nevokalickou soucast diftongu,

. - slabikotvorné [ suplujici funkci vokalu tvofici jadro
.. .ky,

. - slabikotvorné r» suplujici funkci vokalu tvofici jadro
slabiky

b) dalsi jevy
e D¢lka vokali je znacena podle skutecné vyslovnosti, vcetné
kraceni vokali. Emfaze, dlouzeni kratkych ¢i dlouhych vokali,

je znac¢ena pomoci dvojtecky bez mezery.

"MULLEROVA, O., HOFFMANNOVA, J., SCHNEIDEROVA, E.: Mluvend cestina v autentickych
textech. Jinocany: H&H, 1992, str. 6.
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e Hezitace je oznacena pomocnou znackou @, kterd je z obou
stran oddélena mezerou. Pokud je hezitace del$i, jsou pouzity
dva nebo tfi zavinace.

e Nesrozumitelnost Gseku je zaznamendana tfemi pomlckami.

e Pauza je oznacCena jednim, dvéma ¢i tfemi lomitky podle jejich
délky. Jedno lomitko znaci kratkou pauzu, ktera je realizovana
pfi bézném tempu, tfi jsou urc¢ené pro dlouhou.

e Intonacni prubéh je zaznamenan pomoci Sipek T — |.

e Smich je zna¢en usmévavym smajlikem.

*http://fon.webnode.cz/vyukove-materialy/ (citovino dne 10. 2. 2016).

24



2.1 HLASKOSLOVI
2.1.1 Diftongizace y > ej

Prvni zndmka diftongizace y > e¢j se objevuje koncem 14.
stoleti, kdy na misté starého y nachazime také grafiku ay. V 15., 16.
a 17. stoleti psané pamatky zachovavaji spiSe stary stav s y. Tim se
podstatné oddaluji od normy lidového mluveného jazyka. Zde byla od
15. stoleti zména provedena na vétSiné ceského jazykového uzemi, a
to jak v Cechach, tak i na Moravé v oblasti hanackych nafeci.”’ ,Tato
zména nepronikla do spisovného jazyka (na rozdil od zmény u > ou),
na rozhrani 15. a 16. stoleti byla vSak provedena na znacném
teritoriu nagich dialektd.«*

V severnéjSich ¢astech vychodomoravské natecni skupiny
zlUstalo y zachovano jako zvlaStni foném nebo jako vyraznd foneticka
varianta 7, a to vétSinou ve shod¢ s dvojici i/y v souboru kratkych
samohlasek.* V  jiznim useku vychodomoravskych dialektd
samohlaska y splynula s 7 jako v mluvené podobé spisovného
jazyka.*

Celkovy graf vyskytu diftongizace y > e¢j dokazuje, ze se tato
zména ve zkoumaném textu objevuje pouze v omezeném mnozstvi, a
to v necelych 7 % ptipadd, kdy byly objektivné splnény podminky
pro diftongizaci. Absolutni pocet takovych pozic ve zkoumané
oblasti byl 147 a jednalo se hlavné o koncovky. K mozné diftongizaci
y > ej v kofeni mohlo dojit pouze u dvou slov, a to u slova bit a
tiden. Z provedené analyzy také vyplyva, ze ke zméné dochazelo,
piipadné mohlo dojit, pfedevsim po tvrdych hlaskach n, d, k, h, t ¢ir
(napt. Sikovni, virosteni, kazdi, segedinski, studentski, druhi, Sesti
apod.), ale i po obojetnych hlaskach v, / €i b (napt. novi, celi, fialovi,

golfovi, stuhli, bil apod.).

Y KOMAREK, M.: Historickd mluvnice Ceskd. Praha: Stdtni pedagogicke nakladatelstvi, 1958, str.
144.

“BALHAR, J., JANCAK, P., a kol.: C'esky Jjazykovy atlas V. Praha: Academia, 2005, str. 79.

“"BELIC, J.: Nastin ceské dialektologie. Praha: Stitni pedagogické nakladatelstvi, 1972, str. 91.
“BALHAR, J., JANCAK, P., a kol.: C'esk)} Jjazykovy atlas V. Praha: Academia, 2005, str. 79.
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Z 93 % se v prepisu mluveného textu objevuje monoftong y. To
potvrzuje pfedchozi tvrzeni, ze je tento monoftong charakteristicky
pro vychodomoravskd natfec¢i a lze jej v soucasné dobé povazovat

stale za aktivni a zivé uzivany v bézné spontanni mluve.

Diftongizace y > ¢j
6,8 %

m Vyskyt diftongu ej

= Vyskyt
monoftongu y

Graf ¢.1 Diftongizace y > ¢

Nasledujici grafy ¢. 2 a ¢. 3 ukazuji vyskyt zmény u
jednotlivych mluvcéich jak v procentech, tak v Cislech. Nejvétsi
procento vyskytu lze pozorovat u mluvcéiho ¢. 4, a to s celkovym
poc¢tem 6 uskutecnénych realizaci ze 41 moznych, to se rovna
necelym 15 %. U mluvéi ¢. 5. doSlo k této zméné v 10 %, kdy
zrealizovala 3 pfipady z 30 mozZnych. U dvou respondentl se
diftongizace y > ej neuskutecnila ani v jediném piipadé. VSechny
slova s vyskytem monoftongu y/i jsou v souladu se spisovnou
c¢eStinou.

Zména byla pozorovanad napfiklad ve slovech prej ¢i mladej.
Oproti tomu ve slovech viborni, apsolvenski, omrzli, ozZrali,
dotluceni, vozi, musi, pdti, devati apod. k diftongizaci nedochazi.
Z dolozenych vysledka lze vyvodit zavér, Ze do jisté miry maji ¢eska
nateci vliv na vychodomoravsky dialekt, u tohoto jevu k tomu vSak u

mluvéich dochazi pouze v malém procentu.
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Diftongizace y > ¢j
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Graf ¢. 2 Diftongizace y > ¢j v procentech
Diftongizace y > ¢j
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Mluv¢i €.1 | Mluvéi €.2 | Mluvéi ¢.3 | Mluvéi ¢.4 | Mluvci ¢.5
m Pocet uskuteénénych realizaci 0 1 6 3
= Pocet moznych realizaci 22 23 41 30

Graf ¢. 3 Diftongizace y > ej v Cislech

2.1.2 Diftongizace u > ou

Diftongizace u# > ou probihala paralelné s diftongizaci y > e¢j v

témét stejném geografickém rozsahu.” Ke zméné& doglo bez ohledu na

postaveni ve slové, a to jak po tvrdych, tak i m&kkych souhlaskach.*

V pamatkach se diftong ou nejcastéji oznacuje spiezkou au.

Tento

zplUsob psani se v pravopise udrzel az do poloviny 19. stoleti. V 16.

stoleti byla zména # > ou pfijata do spisovného jazyka, ale pouze

43BALHAR, J., JANCAK, P., a kol.: éesky Jjazykovy atlas V. Praha: Academia, 2005, str. 98.
“KOMAREK, M.: Historickd mluvnice ceskd. Praha: Staini pedagogicke nakladatelstvi, 1958, str.

147-149.
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v kotenech a koncovkéach. Na zacatcich slov k pfijeti této zmény
nedoslo. Oproti tomu zména y > ej se neprosadila vibec.*

Ve vychodomoravskych natfecich je s vyjimkou nékterych
okrajovych tsekli zachovano staré u, v Ceskych natfecich se veskrze
pouziva ou.*

Celkovy graf vyskytu diftongizace # > ou ukazuje, ze ve
zkoumaném textu zména probéhla v necelych 70 %. Celkovy pocet
pozic, ve kterych byly ve zkoumaném textu splnény podminky pro
diftongizaci, byl 262. Ve 30 % mluvcéi ve své spontanni promluvé
vyuzili monoftong u charakteristicky pro valassky dialekt. S ohledem
na vysledky lze tvrdit, Ze se diftong ou pomérné rychle dostava do
bézné mluvy mladych lidi a je stdle vice vyuzivany. Dochazi tady k
postupnému stirani striktnich hranic, které od sebe oddéluji

jednotlivé dialekty a jejich specifické nafecni rysy.

Diftongizace i > ou

u Vyskyt
monoftongu

u Vyskyt diftongu ou

Graf ¢. 4 Diftongizace v > ou

V nejvétsim poctu se diftong ou vyskytuje u mluvéiho ¢.1,
ktery z 51 moZnych realizaci ani v jediném pifipadé nepouzil
monoftong u typicky pro vychodomoravsky dialekt. Obdobné je tomu
i u mluvéi €. 5, u které se monoftong # vyskytuje pouze v 10 %. U ni
k realizaci monoftongu # doSlo ve 34 ptfipadech z 38 moznych. Tyto

vysledky lze vysvétlit tim, Ze oba respondenti maji vystudovanou

“KOMAREK, M.: Déjiny ceského jazyka. Brno: Host, 2012, str. 98.
BELIC, J.: Nastin ceské dialektologie. Praha: Stdtni pedagogické nakladatelstvi, 1972, str. 103.
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vysokou Skolu. Pfi svém studiu byli delSi ¢as mimo své bydlisté.
Diky tomu své vyjadfovani nevédomé pfizpasobili mluvé, kterd je v
té dob¢ obklopovala.

U ostatnich mluvéich je jiz vyskyt monoftongu u castéjsi.
V nejvétsim poctu byl nalezen u mluvci ¢. 4, kterd uskutecnila 33
realizaci z moznych 49, to se rovna 67,35 %. U zbylych respondentt
se procento vyskytu pohybuje pod 50 %. U mluvci €. 2 je to 43,24 %
a u mluvci ¢. 3 22 %.

Monoftong u se v nejvétSim poctu realizoval v substantivech,
adjektivech, verbech a propriich. Ta zde pro jejich specifi¢nost
pracovné oddélujeme od ostatnich substantiv, napt. kupit, +su,
posluxat, kurim, na makarsku, dluho, z janu, se mnu, susedé, truberni,
poSlu prazdnu spravu, z miru, rozrezanu hlavu, se mnu zhupala, ?oni
mu peri, vid’imeg”+dkd pjeknu ?operku, zabuxl, narazenu becku,
stebu, z dedu, p i+du za tema kuxarkama, si pu+du, bramborovu

kasu, gulasovu, kminovu s vejcem, hribovu, ?aji na makarsku, dluho

apod.
o [ 14
Diftongizace # > ou
100%
80%
60%
40%
20%
Mluvéi €.1 | Mluvéi¢.2 | Mluvéi ¢.3 | Mluvéi ¢.4 | Mluvdi ¢.5
m Vyskyt diftongu ou 100% 56.76% 78% 32.65% 89.47%
® Vyskyt monoftongu u 0% 43.24% 22% 67.35% 10.53%

Graf ¢. 5 Diftongizace ¢ > ou v procentech

29




80
70
60
50
40
30
20
10

0

Diftongizace i > ou

Mluv¢i ¢.1

Mluvei €.2

Mluve¢i €.3

Mluv¢i ¢.4

Mluv¢i €.5

m Pocet uskuteénénych realizaci

51

42

39

16

34

= Pocet moznych realizaci

51

74

50

49

38

Graf ¢. 6 Diftongizace u > ou v Cislech

2.1.3 Tautosylabické aj

Zména aj > ej, ktera probihala v 15. a 16. stoleti, se obvykle
vykladéa jako kombinac¢ni hlaskova zména, kdy palatalni souhlaska j
pusobila na ptedchazejici tézeslabi¢nou samohlasku a. Pokud aj bylo
riznoslabi¢né, ptfehlaska se neuskutecnila. Zpocatku se tato zména
Sitila vSude, kde pro ni byly pfiznivé podminky. Ve spisovném
jazyce, ale 1 v nafeCich velmi silné¢ pusobil vliv neptehlasovanych
tvari.”” Postupem &asu byl vyvoj zmény tautosylabického aj > ej
omezen, zvlasté ve spisovném jazyce na imperativ typu délej a na
slova ve kterych povédomi s tvary tautosylabického aj zaniklo (napft.
krajet - krejéi).*®

Pivodni tautosylabické spojeni a+j je dusledné zachovano
pouze ve vétSiné vychodomoravského nafec¢i (mimo okrajové useky
na zapad&) a v zapadnéjich slezskych natedich.®

Ve zkoumanych textech tento jev neni Casty. Vyskytl se jen u
mluvcich ¢. 3 a 4, a to pouze ve tfech ptfipadech z péti moznych, coz

se rovna 60 %. Jedna se dvakrat o slovo vajce a o slovo divaj. Dle

“"KOMAREK, M.: Historickd mluvnice Ceskd. Praha: Stdtni pedagogické nakladatelstvi, 1958, str.
156-157.

“KOMAREK, M.: Déjiny ceského jazyka. Brno: Host, 2012, str. 99.

®BELIC, J.: Nastin ceské dialektologie. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1972, str. 108.
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v

ziskanych informaci lze konstatovat, Zze zkoumany prvek je jiz

zastaraly a ve vala§ském dialektu mélo uzivany.

Tautosylabické aj

B Vyskyt
tautosylabického aj

u Vyskyt ej

Graf ¢. 7 Tautosylabického aj

2.1.4 Uzenié>i

Podminky pro tuto zménu nastaly v poloviné 14. stoleti, a to po
zméné o0 > ud, kdy ¢é ztratilo svlij zadni protéjsSek. K nejvétSimu
rozSifeni tohoto jevu dochdzi az v 15. a 16. stoleti. Zména nastala jak
v mékkych, tak i v tvrdych slabikach, kdy v nafeci dochazelo jesté k
naslednému kréaceni (napt. mliko). K vyraznému rozSifeni ptispéla
adjektiva, nebot dochdzelo k vyrovndni rozdilu mezi tvrdym a
mékkym skloftovanim.*® Do spisovného jazyka tato zména pronikala
velmi pomalu a v zna&n& omezené mife.’’

Zména é > [ byla provedena jen na ¢asti uzemi ¢eského jazyka,
zejména v  Ceskych ndafec¢ich v uz§im slova smyslu, ve
sttedomoravskych a ptilehlych dolskych nafec¢ich, a ve vychodni
podskupiné slezskych nafeci. Oproti tomu neprob&hla ve zbyvajici
Gasti vychodomoravskych nafedi a v zapadni Gasti slezskych nafeéi.>”

Z analyzy zkoumaného materidlu lze potvrdit, Ze ve velké mife

k uZeni é nedoSlo. To bylo v ramci celkové statistiky prokazano

"KOMAREK, M.: Déjiny ceského jazyka. Brno: Host, 2012, str. 100-101.

S KOMAREK, M.: Historickd mluvnice Ceskd. Praha: Stdtni pedagogické nakladatelstvi, 1958, str.
151-151.

?BALHAR, J., JANCAK, P., a kol.: Cesky jazykovy atlas V. Praha: Academia, 2005, str. 108.
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pouze v 9,16 % z ptipadt, kdy byly objektivné splnény podminky pro
uzeni. Absolutni pocet takovych pozic ve zkoumaném textu byl 415.
Ve zbylych 90,84 9% pozorovaného jevu se u respondentd ve
spontadnnim mluveném projevu vyskytuje spiSe monoftong é.
Z dostupnych vysledki mtzeme vyskyt této zmény ve valaSském

dialektu v soucasné dob¢ vyhodnotit jako ojedinély.

Uzenié>1

9,16 %

m Vyskyt
monoftongu i

m Vyskyt
monoftongu é

Graf¢. 8 Uzeniée > 7

V nejvétsi mife se zména projevila u mluvcéi €. 5, u které doslo
k 15 realizacim z 84 moznych, coZ odpovidd 17,86 %. Na druhém
misté s nejveétSim mnozstvim vyskytu uzeni é > 7/ se umistila mluvci
¢. 2 s11,24 %. U ni doSlo k 10 uskute¢nénim z 89 moZnych. U
ostatnich respondentli se objevuji vysledky pod 10 %. Mluvéi €. 1
zrealizoval v 7,59 % 6 moznosti ze 79, mluvci ¢. 4 v 6,35 % 4
moznosti z 63 a mluvci €. 3 pouze ve 3 % 3 moznosti ze 100.
NezlUzZené é se zaznamenalo v mnoha ptfipadech, a to ve slovech
naptiklad heské, velké, zaparkované, podruhé, levné, na té podhdjské,
smicvcovép,,ﬂiwtroje, Sestém rocniku, solového, malému, zrdadné to je,
ut,gfu‘iné, pr,opbg.vové volné xvilce, na té same Skole, hotove, velké
Znice, sené, zamracené, nové zdi, as ?o pul sedmé, slatké
jidlo, zapékané brambori, ?uzené, ot Sestého do ?osmého, tomu
malému Simonovi, staré, takove dost vihrocené, na zakladni
umielecké Skole, slusné dite, takové mnadrazdické, magisterské

studijum, cervené vino, f té plastové zidli apod.
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stledni

Luplrinaiwys

ve slovech druhi

dobri,

Naopak zuzené ¢ se zaznamenalo
a

£, nexutna..., takovi, polifku, ..po ti zbitecni,

ijemii lid’i, apod.
Ze ziskanych informaci lze vyvodit zavér, ze se sice Gzeni é >
vyskytuje u vsSech respondentd, neni to vSak v tak velké mite. U
vétSiny ptripadi mluvéi spiSe vyuzili monoftong é, ktery je typicky

pro zkoumanou oblast.

r
4 r r r
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m Vyskyt monoftongu é|  92.41% 88.76% 97% 93.65% 82.14%
® Vyskyt monoftongu i 7.59% 11.24% 3% 6.35% 17.86%
Graf &. 9 UZeni é > { v procentech
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Graf & 10 UZeni é > { v ¢islech
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2.1.5 Prehlaska u >i

Ptehlaska u > i se objevuje jiz ve 2. ¢tvrtiné 14. stoleti, a to
jak v zakladech slov, tak i v morfologickych koncovkach.” Zména
zasahla jen oblast ¢eskych nafec¢i v uzsim slova smyslu. Tam, kde k
piehlasce nedoslo, mohla samohlaska u (u) podlehnout dalSim
hldskovym zméndm (napt. u > o, u > ou > 0).

Na vychod¢ tzemi ceského jazyka ptehlaska u > i neprobéhla
nebo se projevila jen v ndznacich. Ve vychodomoravskych a
slezskych natecich se objevuji slova s pfehlasovanym i méné cCasto
nez ve sttedomoravskych dialektech.™

Z celkové statistiky lze vycist, ze se piehlaska u > i v pfepisu
mluveného textu vyskytla pouze v 16,87 %. Celkovy pocet pozic, ve
kterych byly ve zkoumaném textu splnény podminky pro ptrehldsky,
byl 83. V 83,13 % respondenti ve svém projevu tuto zménu
neaplikovali. Dostupné vysledky provedené analyzy tudiz potvrzuji

pravidlo, Ze vyskyt monoftongu i neni u vychodomoravskych nateci

aktivné vyuzivany, jak je tomu v oblasti ¢eskych dialekti.

Prehlaska u > i

u Vyskyt
monoftongu u

H Vyskyt
monoftongu i

Graf ¢. 11 Prehlaska u > i

53KOMAREK, M.: Historickda mluvnice ceskd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1958, str.
100-101.
**BALHAR, J., JANCAK, P., a kol.: Cesky jazykovy atlas V. Praha: Academia, 2005, str. 70.
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V nejmensi mife se ptehldska u > i ve spontdnni mluvé
vyskytovala u mluvéi ¢. 2 a u mluvciho ¢. 4. Ti ve svém projevu
vyuzili monoftong i pouze v necelych 10 %, kdy mluvéi ¢. 2
zrealizovala 2 moznosti z 24 moznych a mluvéi ¢. 4 zrealizoval 2
moznosti z 22. Naopak je tomu u mluvéiho ¢.1, u kterého dochézi
k ptehlasce v 50 %. Ten vyuzil 4 realizace z 8 moznych. Ostatni
respondenti se pohybuji okolo 20 % hranice.

Z vysledki si lze také vSimnout, Ze mluvéi €. 1 a 5, ktefi maji
vystudovanou Skolu, méli podstatné méné moznych realizaci
ptehlasky u > i, nez je tomu u zbylych mluv¢ich, kteti se pohybovali
v rozmezi 20 — 24 moznosti.

Neprovedend piehldska u > i se vyskytovala u substantiv v
akuzativu singularu (prdacu mds‘l,Dg{;a:éViqf xvilu vidrzi, kuxinu,
bramborovu kasu, ma tam lednicu, tu kiselicu, gdiz ju xvilu
nevidim slivovicu tam zapijame, rizu, na tu veceru apod.) a v lokalu
singularu (na koncu, v nedelu). U proprii byly zaznamenany ptipady
taktéz v akuzativu singularu (fakt ju mam rat, na nu mislim), ale také
v instrumentalu singularu (pod nu, s nu). U verb se neprovedena
prehlaska vyskytovala napl:JE u slov objetuju, napiju, nacepuju,
udelaju, potkaju, viucuju, po ebuju, znaju, co maju tak radi apod.

V jediném ptipadé byla neprovedend piehlaska u > i
zaznamenana v zakladu slova, a to ve slové durka. V ostatnich
piripadech se ptehlaska, at uz provedend ¢i neprovedend, vyskytovala
pouze v koncovkéach.

Z provedené analyzy piepisu mluveného textu lze vyvodit

z4vér, ze zména sice pronikla do projevl vSech respondenttll, jedna se

vSak o jev vyskytujici se ojedinéle.
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Graf ¢. 12 Prehlaska u > i v ¢islech

2.1.6 Prehlaskaa>e

Samohlaska a se ve staré ceStin€ zménila v samohlasku ¢é jen
tehdy, pokud pfed ni ptfedchdzela mékka souhldska a =za ni
nendsledovala tvrdd souhlaska. Ptfehlaska byla provedena dlsledné
pouze v zapadnich nafecich Ceského jazyka. I zde se vSak objevuje
castda analogie, ktera zvlasté siln€ plsobila v Ceskomoravském a
moravskoCeském nafeci a v hanactiné, kde byly vétSinou u mékkych
vzorlt substantiv a zdjmen restituovany nepiehlasované koncovky.

Vychodomoravska natec¢i piehlasku a > e jako hlaskovy zdkon
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neprovedla, pouze se objevuji nabéhy k prehlasce ve slovech
vzniklych stahovanim.™

Z provedeného vyzkumu byl v celkové statistice vyskyt
monoftongu e zaznamenan v 77 % z ptipadd, kdy byly objektivné
splnény podminky pro piehlasku. Celkovy pocet takovych pozic ve
zkoumaném textu byl 275. Ve zbylych 23 % se ve slovech vyskytoval
monoftong «a. Lze konstatovat, ze nafec¢ni jev neptehlasovanych
podob se u respondentid ve vychodomoravskych dialektech vyskytuje
v men§i mife, nez tomu bylo v minulosti, nebot napi. J. B€li¢ ve své
publikaci Nastin ¢eské dialektologie uvadi, ze pro vychodomoravsky
Zkoumany jev je tudiz méné frekventovany a méné uzivany. Pomérné
c¢astéji mluvéi ve svém projevu vyuzivaji monoftong e, ktery je

typicky pro zadpadni dialekty.

Prehlaska a > e

u Vyskyt
monoftongu a

m Vyskyt
monoftongu e

Graf ¢. 13 Prehlaskaa > e

Pro vychodomoravskou oblast bylo v minulosti typické, Ze se
v proudu feci nerealizovala ptehlaska a > e. Ze statistik jednotlivych
respondentll je patrné, ze ve spontdnnich projevech ke zméné
dochazi. Nejvice je to evidentni u mluvéich ¢. 1, 3 a 5, u kterych
zmé&na probéhla ve vice jak 90 %, kdy mluvéi €. 1 realizovala 64

moznosti z 67 mozZnych, mluvéi ¢. 3 37 moZnosti ze 73 a mluvci €. 5

PKOMAREK, M.: Historické mluvnice ceskd. Praha: Staini pedagogické nakladatelstvi, 1958, str. 50-
53.
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29 z 31 moznych realizaci. Oproti tomu u mluvéiho ¢. 4 se pfehlaska

uskutecnila pouze v 37,68 %. Ten ve svém projevu vyuzil ve 43

pfipadech z 69 monoftong a.
Vyskyt monoftongu a byl zaznamenan v nominativu a genitivu
substantiv (napt. sama praca, loznica, do zuberca, s kolotoca, ta

dalnica apod.) a u verb (napf. lezal apod.). Také se zaznamenaly

“«

pfipady wuziti zvratného zédjmena ,se” v podobé ,sa“, u pada

3

osobniho zajmena ,jd“ tvary ,,mna“. U osobniho zdjmena ,¢y“ byly

3

zaznamenany tvary , ta“. Jedna se vSak o analogii. Pfiklonny tvar

,té"“ neni typ, ale vypada jako nepfehlasovana podoba.

Na zéaklad¢ uvedenych vysledkt prizkumu Ize konstatovat, ze

mladi 1lidé ve svém bézné¢ mluveném projevu neuzivaji tak

frekventované plivodni vokal ¢ po mékkém konsonantu, typicky pro

zkoumanou oblast, jak tomu bylo podle sekundéarni literatury
doposud.
w r
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Graf ¢. 14 Prehlaska a > e v procentech
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Prehlaska a > ¢

Mluvéi €.1 | Mluvéi €.2 | Mluvei €.3 | Mluvéi €.4 | Mluvei €.5
m Pocet uskute¢nénych realizaci 64 26 67 26 29
® Pocet moznych realizaci 67 35 73 69 31

Graf ¢. 15 Prehlaska a > e v Cislech

2.1.7 Zanikj

V natfecich je pomérné zivé a Casté fakultativni zanikani j na
mezislovnim pfedélu po mékkych a byvalych mékkych, ale z¢asti i po
jinych souhldskach (pfedevSim ptfed i). Timto stfidanim vznikly v
daném natfeci dublety jako jesce/esce, jenom/enom. Podoby s j- nebo
bez j- se staly foneticky nezdvislymi, nebot se jich uziva bez ztetele
k fonetickym podminkam.>®

Cesky jazykovy atlas na Vsetinsku piedpokladd vyskyt tvard
inaci, insi, itrnice, iskra, tudiz tvary bez pocatecniho j.57

Z analyzy ptfepisu mluveného textu vyplyva, Ze k zéaniku
pocatecniho j dochdzi v priméru u poloviny z celkového mnozZstvi
moznych realizaci.

Absolutni pocet pozic, ve kterém byly ve zkoumaném textu
splnény podminky pro zanik pocatecniho j, byl 115. Zkoumany jev
lze tudiz v dneSni dob& hodnotit ve vala§ském dialektu jako Zivy a

pomérné hojné uzivany.

*’BELIC, J.: Nastin ceské dialektologie. Praha: Stami pedagogické nakladatelstvi, 1972, str. 71.
"BALHAR, J., JANCAK, P., a kol.: Cesky jazykovy atlas V. Praha: Academia, 2005, str. 358-366.
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Zanik j

® Zéanik j
u Vyskyt j

Graf ¢. 16 Zanik konsonantu j

V nejvétsi mife dochazi k zaniku pocateéniho j u mluvéiho €. 1,
ktery vyuzil 11 piipadd z 15 moznych, coz to se rovnd 73,33 %.
Mluvéi €. 2 a 4 se pohybuji okolo 60 % hranice provedené zmény.
Mluvci €. 2 uskute¢nila 10 moznosti z 16 moznych realizaci a mluvéi
¢. 4 11 z18 moznych realizaci. U respondentky ¢.
k pomérné ,,poctivému* vyslovovani, pocatecni j vynechala pouze v 8
pifipadech z 30 a to se rovnd 26,67 %. U respondentky ¢. 3 byly
vysledky vyskytu a zaniku j vyrovnané. Zrealizovala 18 mozZnosti
z 36, coz odpovida 50 %.

Ve ng

Sin¢ ptipadld j zaZ. 1o ve

+inciho, p itdes, +enom ¢i +est 1.

slovech +7?este,

5 dochazelo

Zanik j
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0%  x  x o x

Mluvéi €.1 Mluv¢i ¢.2 Mluv¢i €.3 Mluvéi ¢.4 Mluv¢i €.5
= Vyskyt j 26.67% 37.5% 50% 38.89% 73.33%
B Zanik j 73.33% 62.5% 50% 61.11% 26.67%

Graf ¢. 17 Zéanik konsonantu j v procentech

40

pu-+du,




40
35
30
25
20
15
10

5

0

Zanik j

8

Mluv¢i ¢.1

Mluv¢i ¢.2

Mluv¢i €.3

Mluv¢i ¢.4

Mluv¢i &.5

E Pocet uskute¢nénych realizaci

11

10

18

11

8

= Pocet moznych realizaci

15

16

36

18

30

Graf ¢. 18 Zanik konsonantu j v ¢islech

2.1.8 Raz

Tzv. raz, nesamostatny neznély souhlaskovy element, ktery
vznikd sevienim hlasivek a uvolnénim tohoto zavéru artikulaénim
proudem pted vlastni artikulaci samohlasky, se pravidelné vyslovuje
po celém uzemi, prfedevSim pfed samohldskami po pauze. V jiném
postaveni (pfed samohldskou na mezislovnim pfedélu, po predlozce,
na Svu slozeniny...) je raz spiSe fakultativni a zdvisi na tempu fecCi a
pec&livosti artikulace.®

Pro vychodomoravskou oblast je typicka absence razu, proto
jsem se zaméfila i na tento hlaskoslovny jev.

Z celkové statistiky dostupného materidlu vyplyva, Ze ve vétsi
mife dochdzelo k vypovédi bez razu, a to v 57 %. Celkovy pocet
pozic, ve kterych byly ve zkoumaném textu splnény podminky pro
raz, byl 1 698. V 43 % byla pfitomnost rdzu pfed samohldskami
potvrzena. Z vykonané analyzy pfepisu mluveného textu pfesto neni
pfili§ patrné, Ze se ve spontannim projevu mluvéich z oblasti okolo

Liptalu rdz nevyuziva.

Raz

# PHtomnost réizu nakladatelstvi, 1972, str. 73.

B Neptitomnost rdzu




Graf¢. 19 Raz

U respondenttt ¢. 1, ¢. 2 a ¢. 3 se hranice vyuziti a nevyuziti
razu pohybuji okolo 50 %. U mluvéiho ¢. 1 byla nepfitomnost rdzu
348

moznych, u mluvc¢iho ¢. 2 byla absence zachycena v 49,4 % pfii

zaznamenana v 46,84 %, kdy uskutec¢nil 185 moZnosti z
realizaci 169 moznosti z 334 moznych a u mluvéi €. 3 v 53,75 %, coz
odpovida 154 uskutecnénym realizacim z 333 moznych.

Ostatni ucastnici vyzkumu ve svém mluveném projevu spiSe
tihnou k jeho nepfitomnosti. U respondentky ¢. 5 se nepfitomnost
razu potvrdila v 66,56 %, kdyz neuskutec¢nila 202 moznych realizaci
z 305 moznosti a u mluvéiho ¢. 4 se hranice pohybuje u necelych
69 %, coz odpovida 360 neuskutecnénym mozZnostem z 378 moznych
realizaci.

Z dostupnych vysledkt sledovaného jevu ztetelné vyplyva fakt,
ze pouze u 4. a 5. respondenta byla vyraznéji zaznamenana absence
razu v proudu feci. DoSlo k tomu v disledku rychlé mluvy, diky
¢emuz neméli moznost dlouho nad svym projevem piremySlet a davat

pired vokaly rdz. U ostatnich ucastniki provedené¢ho vyzkumu raz jiz

markantnéji zasahuje do jejich bézné mluvy.
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m Pocet uskutecnénych realizaci 185 169 154 118 102
= Pocet moznych realizaci 348 334 333 378 305

Graf ¢. 21 Raz v &islech

2.1.9 Asimilace

Asimilaci znélosti se rozumi zména znélé souhlasky v neznélou
a naopak. Pocatky spodoby znélosti se objevuji ve staré ceStiné
kolem roku 1300. Jeji podstatou je vzajemné piejimani distinktivnich
ryst v urcitych seskupenich souhlasek. Asimilace je dvojiho zplsobu.
Bud regresivni, u které zpétné¢ plsobi hlaska na prvni konsonant,
nebo progresivni, kde znélost urcuje prvni konsonant ve skupiné.
Pied pauzou se vétsinou vyslovuje nezn&la souhlaska.”

Vyzkum asimilace byl provddén pouze pifed jedinecnymi
hlaskami. V ostatnich ptfipadech je asimilace automaticka.

V celkovém poctu byla regresivni asimilace pfed jedinecnymi
souhladskami provedena ve 26 piipadech. V nejvét§im poctu k ni
dochazelo pted hlaskou m, a to v 9 piipadech (napt. z miri, +zme®,
bizme, xtela biy moc atd.), coz se rovna 34, 6% =z celkového
mnozstvi. V Sesti pfipadech k asimilaci doSlo pfed hldskou 7 (napft. [
nekolikati, z necim, no g nicemu, xtela biy nekam apod.). To se rovna
23, 1%. Pted hlaskou j k regresivni asimilaci doSlo v 5 ptipadech
(napt. gdiz biy jako, viz jako, biz jako apod.), coz odpovida 19,2%.
Ve ttech pfipadech doSlo k asimilaci pted # (= 11,5%), ve dvou pfed

5QBALHAR, J., JANCAK, P., a kol.: C'esky Jjazykovy atlas V. Praha: Academia, 2005, str. 404.

5 Uvedeny priklad +zme se objevuje v textu 95x, jd jej pocitdm pouze Ix z celkového mnozstvi.
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n (= 7,7%) a v jediném ptipadé pred / (= 3,8%). Jednd se napf. o
slova z huso , biy nevjerila ¢i biy lezela apod.

Progresivni asimilace nebyla nalezena ani v jediném ptipad¢.

2.1.10 Tzv. moravska kratkost

Tzv. moravskéa kratkost je natrec¢ni jev, ktery je dusledkem
vyvoje kvantity slovanskych samohldsek jako reflexe intonace
v prvni slabice dvojslabi¢nych slov.® Jeho po&atky spadaji do pozdné
praslovanského obdobi. Vyskytuje se zejména u substantiv typu jama,
blato, mak, u infinitivl typu dd¢, u morfologickych tvart jako napf.
nami. V nafeé¢ich v Cechiach a ve spisovném jazyce je u téchto slov
v prvni slabice typicka délka, pro nafe¢i na Moravé je
charakteristickd kratkost, kterd se disledné dodrzuje, tudiz ptfeziva i
ve vychodomoravskych nafecich.

Z provedené analyzy ptepisu mluveného textu bylo patrné, ze
se moravskd kratkost ve velké mife uskutecnila u vSech respondenti.
Nejvice se tato tendence projevovala u mluvcich ¢. 2, 3 a 4. I diky
studiu na vysoké Skole mimo svou rodnou obec, a tim v dasledku i
mimo vliv vychodomoravského néafeci, se u mluvcich ¢. 1 a 5. tento
jev na prvni pohled nevyskytuje tak markantné, jak je tomu u

ostatnich.

2.1.11 Zdvojené souhlasky

Dvé stejné souhlasky mezi samohlaskami uvniti slova se
zachovaly ve vyslovnosti bud jako skute¢né dvé souhlasky s dvoji
detenzi, nebo castéji jako jedna souhlaska dlouhd s déle trvajici
tenzi. Na vétSiné uzemi dochazi ke splyvavé vyslovnosti. Jev se
vyskytuje pouze ve vychodomoravské enkldvé kolem Valasskych
Klobouk zc¢asti sahajici az na jizni Vsetinsko a vychodni Zlinsko a

Uherskohradist'sko. V jistych ptfipadech se vyslovuji zdvojené také

'KARLIK, P., NEKULA, M., PLESKALOVA, J., (Eds.): Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, str. 236.
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souhlasky ptavodné jednotné, které jsou ve vétSiné nareci
jednoduché.®

Ve zkoumaném textu se objevuje pouze jeden ptipad, kdy doslo
k ptfesné vyslovnosti zdvojené souhlasky, a to ve slové ...kamennych
plazi... u mluvéiho ¢. 4. V jediném pripadé doslo ke zdvojené
vyslovnosti souhldsky jednoduchého pavodu. Jedna se o slovo
..pokazenné... vyskytujici se u mluvéi ¢. 3. I kdyz je zdvojena
vyslovnost souhlasek typickd pro oblast Vsetinska, ve zkoumaném
textu se vyskytuje pouze sporadicky, tudiz jeji uzivani v soucasné

dobé neni dusledné dodrzovano.

2.1.12 Protetické v-

Protetické v- pfed samohlaskou o vzniklo jiz ve 14. stoleti.
V 16. stoleti se rozdifilo z Cech na zapadni polovinu Moravy. Do
spisovného jazyka proniklo z&asti jen v textech niz§iho stylu.® Ve
zkoumaném materialu se protetické v- objevilo pouze v jediném
ptipadé, a to u mluvcéi ¢. 5 ve slové ...vobjehli... U jinych ptipada
nebylo pouzivani zkoumaného jevu dokazano, tudiz lze potvrdit, ze

se ve vychodomoravském natfeci neuziva.

2.1.13 Shrnuti

V této kapitole byla pozornost vénovana hlaskoslovnym jevim,
které se vyskytovaly v piepisech mluveného textu 5 respondenti,
ktefi pochazeji z vychodomoravské natfecni skupiny, pfesnéji feceno,
jsou mluvéimi tzv. vychodomoravskych valasskych dialektd. Mezi
nevyuzivanéj$i jevy, typické pro zkoumanou oblast, patii dasledné
neprovadéni diftongizace y >ej, pomérné spolehlivé dodrzovani
nezuzen¢ho e a vyskyt tzv. moravské kratkosti. Naopak nebylo

dokéazano poctivé dodrzovani vyslovnosti zdvojenych souhlések.

%BELIC, J.: Nastin ceské dialektologie. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1972, str. 55.
“KARLIK, P., NEKULA, M., PLESKALOVA, J., (Eds.): Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, str. 78.
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Nékteré jevy, vyskytujici se v analyzovaném textu, jsou na
ustupu. Jednd se predevSim o zanik pocatec¢niho j, tautosylabické aj,
absence razu a pfitomnost monoftongu a.

V soucasné dob¢ dochdzi k pomérné velkému prolindni
natecnich jevi patficich pod jiné dialekty. Ve zkoumané oblasti byl
zaznamenan vliv Ceskych dialektl, coz se projevilo pfedev§im na

provedené diftongizaci ¥ > ou a u > i.
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2.2 TVAROSLOVI

2.2.1 Podstatna jména
2.2.1.1 Deklinaéni typy - tendence zarazeni mezi mékké sklonovaci

typy
Pivodni c¢lenéni deklinac¢nich typd vychéazelo z kmenového
principu. V pozd¢jsi dobé se uplatioval rodovy princip, diky kterému
nastaly urcité zmény. Nékteré starSi prvky sklonovani vSak ptetrvaly
do dneSni doby.
Ve sklonovani podstatnych jmen dosSlo k vyvojovému procesu,
ktery byl ovlivnén riznymi €initeli:
e prosazovani principu Zivotnosti a neZivotnosti (u
maskulin),
e tendence k unifikaci koncovek v nékterych padech,
zvlasté v mnozném Cisle,
e vzajemné ovliviiovani deklinacnich typt,
e tvarové vyrovnavani odstranovani nefunkcénich alternaci
v kmeni,
e odstranovani tvarové homonymie v padech s riiznou
funkci,
e vliv zdjmenného a slozeného (adjektivniho) sklonovani,
e hlaskové zmény (pfedeviim prehlasky).®
V soucCasné dob¢ se zakladni sklonovaci typy, jak ve spisovném
jazyce, tak v nareci, shoduji. Nejvyraznéjsim diferencnim rozdilem,
ktery se projevuje v deklinaci vSech rodua, je nestejny rozsah rozdila
mezi mékkymi a tvrdymi tvary sklofiovacich typd. Tyto rozdily jsou
zpusobeny hlavné tim, zda se provedla a vyuzila, ¢i neprovedla a
nevyuzila, ptehldska a > e (ruzZa — Zenma) a u > i v koncovkéch
mékkych sklofiovacich typa.®
Déle dochazelo k vyrovnavani tvarového systému. V nékterych

natecich je shodny napf. tvar vokativu singuldru Zeno i duSo. Na

SBALHAR, J., JANCAK, P., a kol.: C'esky jazykovy atlas IV. Praha: Academia, 2005, str. 46-47.
YBELIC, J.: Nastin ceské dialektologie. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1972, str. 141-150.
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omezeném uzemi se shoduje zakonceni genitivu plurdlu tvrdych a
mékkych feminin. Rozdily se projevuji také u substantiv koncici na -
na x -na (kitlna/kiilna). Vyrazna je hranice ptisluSnosti k tvrdému
nebo mékkému sklonovani u substantiv, kterd plvodné pattila
k muzskym nebo zenskym i-kmentim (host, kost), k n-kmenim a t-
kmentm (kdmen, loket).®®

Provedend analyza pfepisu mluveného textu odhalila
ptfitomnost pfechodu tvrdych substantiv k mékkym dohromady v Sesti
pfipadech u tfi respondentl, a to u mluvéi ¢. 2 ve spojeni f tom tidni,
u mluvc¢iho €. 4 ve slovech dni, denn a u mluvcéi €. 5 ve sloveé pekarna,
coz se rovna 30 %. Celkovy pocet pozic, ve kterych byly objektivné
splnény podminky pro zatazeni mezi mékké sklonovaci typy, byl 20.
Jednd se napiiklad o slova den, tiden, ¢i jidelna. U ostatnich
mluvéich zkoumany jev nebyl sice nalezen, pfesto mlZeme
konstatovat, Ze se ve spontanni promluvé bézné vyskytuje a je tudiz

zivy a aktivné uzivany.

2.2.1.2 Deklinaéni koncovky u maskulin a neuter

Koncovka -om v dativu pluralu a -och v lokélu pluralu

Ve spisovném jazyce se v dativu plurdlu maskulin a neuter
uplatiiuje u vSech typt koncovka -itm. Zakonceni -om (napt. chlapom,
pekarom, polom) je kratka varianta o-kmenové koncovky -om,
dolozené hojné jiz ve starocCesStiné¢, a vytvari vétSi aredl v oblasti
vychodomoravskych nafe&i.®

Koncovka -och (napt. susedoch, poloch, nohavicoch) vznikla
patrné paradigmatickym vyrovnanim podle dativni koncovky -om.
Jedna se o zakonéeni, které je u substantiv viech rodu a typi.®® Tato

koncovka je typicka pro c¢ast vychodomoravského natfec¢i spolu

KARLIK, P., NEKULA, M., PLESKALOVA, J., (Eds.): Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, str. 46-47.

SBALHAR, J., JANCAK, P., a kol.: C'esky Jjazykovy atlas IV. Praha: Academia, 2005, str. 224.
YBALHAR, J., JANCAK, P., a kol.: Cesky jazykovy atlas IV. Praha: Academia, 2005, str. 254-256.
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s pfilehlym severnim tusekem stfedomoravského néfeci shodné se
slovenstinou.”

Ve spontanni promluvé se zakonceni -om vyskytlo pouze
v jediném pftipadé¢, kdy byly objektivné splnény podminky pro tuto
koncovku, a to u mluvéiho ¢. 5 ve slové s hoSakom, coZ se rovna 5,88
%. Absolutni pocet pozic, ve kterych by mohlo dojit k vyuziti tohoto
zakonceni, byl 17.

K zakonceni na -och mohlo celkové dojit ve 4 ptipadech, avSak ve
spontanni promluvé k tomu nedoSlo ani u jediného mluvcéiho. Pro
nedostatek dalSiho jazykového materidlu lze usoudit, ze dany jev ve
zkoumané oblasti vychodomoravského natec¢i ve velké mite jiz

vymizel a neni tudiZz aktivné pouzivan.

Zakonceni -y/-i instrumentalu pluridlu maskulin

Pro vychodomoravska natfec¢i je ¢ harakteristické, Ze instrumental
pluralu maskulin je zakonc¢en na -y/-i, popf. na -mi, -ami, -amy (napft.
susedy, pekari, susedami, noéami).70

Konstituanty starych koncovek muzskych sklonovacich typt -y/-i
se ve veétSi mife udrzely pouze v okoli Vsetina a RoZnova pod
Radhostém. ZakonCeni na -mi je vice univerzalni a uplatnuje se jak
v Zzenském rod¢, tak s nevelkymi vyjimkami i v rodé muzském a
stiednim.”"

Zakonceni na:

e -yje puvodem o-kmenové (nebo nt-ové),

e -ije pivodem jo-kmenové,

e -mi je pivodem zakonceni instrumentdlu plurdlu u-kmenovych

su bstantiv nebo i-kmenovych substantiv; jeho uziti plyne ze

snahy potlacit ndfecni tvary a ptiblizit se spisovnému jazyku,

YBELIC, J.: Nastin ceské dialektologie. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1972, str. 151-159.
""KARLIK, P., NEKULA, M., PLESKALOVA, J., (Eds.): Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, str. 403.

""BELIC, J.: Nastin ceské dialektologie. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1972, str. 162.
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e -ami je puvodem zakonceni instrumentdlu plurdlu a-kmenovych

substantiv,

e -ami vzniklo dlouzenim pavodniho a-kmenového =zakonceni

v dusledku analogického vyrovnani s dativem a lokalem na -
am, -ach.”

V rozboru mluveného textu byla zaznamenana pouze koncovka
instrumentéalu plurdlu koncici na -ama. Jedna se o formant ptivodniho
instrumentalu  dudlu a-kmenovych substantiv vyskytujici se
piedevsim v Cechach, kde se miZe jednat o paradigmatické dotvofeni
k dativu a lokalu pluralu klukam - klukach.™

Tato zminénd koncovka se vyskytovala celkové v 6 ptipadech,
kdy byly objektivné splnény podminky pro toto zakonceni, a to pouze
u mluvcéiho €. 1 (napt. s kamaradama, gdiz +zme Jgud’ili s kolegama
autem) a u mluvéi ¢. 3 (naptf. s fema lidma, p et svdtkama). U
ostatnich respondentll se toto, ani jiné dfive uvedené zakonceni,
nevyskytovalo. VySe popisovany jev lze ptfesto hodnotit jako Zivy a

ve zkoumané oblasti, stejn¢ jako na zbytku izemi, aktivné uzivany.

2.2.1.3 Genitiv — akuzativ u nezivotnych maskulin

V genitivu singuldru maskulin se v nadfefich koncovkami
odlisuji substantiva zivotna od nezivotnych. U zivotnych se objevuje
vyhradné zakonceni na -a, u nezivotnych se vSak vyskytuje koncovka
-u 1 -a. Zakonceni na -a je od pivodu o-kmenové, zakonceni na -u je
pozd¢jsi, prejaté od u-kment.

V dialektech se koncovka -a u nezivotnych maskulin vyskytuje
castéji nez ve spisovném jazyce a smérem k vychodu jeji zastoupeni
stoupad. K tomu ptispivaji také mensi rozdily mezi tvrdym a mékkym
sklonénim.”

Akuzativ singuldru nezivotnych maskulin se ve spisovném

jazyce zpravidla shoduje s tvarem nominativu. V mluveném jazyce se

?BALHAR, J., JANCAK, P., a kol.: C'esky jazykovy atlas IV. Praha: Academia, 2005, str. 272-274.
BBALHAR, J., JANCAK, P., a kol.: C'esky jazykovy atlas IV. Praha: Academia, 2005, str. 272.
""BALHAR, J., JANCAK, P., a kol.: Cesky' Jazykovy atlas IV. Praha: Academia, 2005, str. 70.
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vSak u nezivotnych maskulin objevuji i zakonceni na -a, ¢imz
dochazi k poruseni principu Zzivotnosti. Jednd se zejména o néazvy
hub, her, ndpoja, tanci, znacek automobild apod. Tyto tvary byvaji
spojovany s mendi nebo v&t§i mirou expresivity.”

V analyze spontanni promluvy byla v genitivu singularu u
vSech mluvéich, ve vSech 18 ptfipadech, kdy byly splnény podminky
pro toto zakonceni, zaznamendna pouze koncovka na -u, napft. ve
slovech do bazénu, ot patého rocniku, napadlo snehu, do bitu, do
ndajmu, z domu, do klubu, z vepku, do tak+ého toho termosu apod.

Naopak nebyl nalezen ani jeden ptiklad z 67 celkovych pozic,
ve kterych byly ve zkoumaném textu splnény podminky pro toto
zakonceni, dokazujici poruSeni principu Zivotnosti u maskulin
pomoci akuzativni koncovky. Ve vSech ptfipadech se dle spisovného
jazyka shodovaly akuzativni tvary s nominativnimi, napi. ddme mu
objet, +sem nabral smner, udelas si taboradak, nejezdim si kazdi rok,
donez mne ten fotak, ma doma bazén apod.

Ze zjisténych informaci mizeme konstatovat, Ze se v genitivu —
akuzativu u nezivotnych maskulin neuplatiiuji zadné naiecni jevy,

které by byly typické pro vychodomoravsky dialekt.

2.2.14 Vyrovnani ve prospéch piivodni koncovky

V genitivu, dativu a lokalu singularu Zenského rodu, tvrdého
sklonéni adjektiv a rodovych =zajmen, prob&hlo vyrovnani ve
prospéch pivodni koncovky dativu a lokalu, je zde tedy -ej (napf.
z tej nasej druhej, na tej nasSej druhej). Totéz pravidlo plati i u
nékterych fadovych &islovek.’

Vyrovnani ve prospéch plvodni koncovky se vyskytovalo v
mluveném textu v men$i mife, nez by se dalo ocekavat. Bylo
nalezeno pouze u jedné mluvéi, a to u mluvéi €. 2 ve slovech f tej

Skole, do velkej tej . U ostatnich respondentli se zkoumany jev

BALHAR, J., JANCAK, P., a kol.: C'esky jazykovy atlas IV. Praha: Academia, 2005, str. 122-124.
"KARLIK, P., NEKULA, M., PLESKALOVA, J., (Eds.): Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, str. 402.
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nevyskytoval ani v jediném pfipadé. Z dostupnych jazykovych
materiallt jej mizeme posoudit jako stdle zivy, avSak v menSi mife

uzivany.

2.2.1.5 Instrumental singularu u feminin

Kromé zmén v rozliSeni tvrdych a mékkych sklonovacich typu
u feminin jsou mezi nafec¢imi hlavni rozdily ve sklonéni tvrdych
podstatnych jmen Zenského rodu pfevazné jen hlaskoslovného razu. O
tento pfipad se jedna i v instrumentalu singuldru, ve kterém alternuji
hlasky -ou (Ceska natfeci v uz§im smyslu), -0 (sttedomoravskd nafeci)
a -1 (vychodomoravska nate&i).”’

Z rozboru mluveného textu vyplyva fakt, Ze respondenti
v 72,73 % pouzivali ceské zakonceni na -ou (napf. ze sondtou
betonovou ?a: molkou, vubec z hrou, s tou verupkou, z husou,
z ofcou apod.). ZakoncCeni na -u se objevilo ve 27,27 %, a to pouze u
mluvc¢iho €. 4, ktery tento formant vyuzil ve slovech gdo z janu spal
a s ?evu apod. Celkovy pocet pozic, ve kterych byly ve zkoumaném
textu splnény podminky pro zakonceni na -u, byl 11. Z dostupnych
vysledki Ize vyvodit zavér, ze do vychodomoravskych dialektt stéle
vice pronikaji vlivy ¢eskych natfeci. Zkoumany jev je do jisté miry

stale zivy, avSak dochazi k jeho postupnému atlumu.

2.2.1.6 Instrumental pluralu u feminin

V instrumentdlu plurdlu feminin typu Zena disponuje spisovny
jazyk koncovkou -ami. Na Valassku se koncové -ami realizuje také
jako -amy ¢€i -ami. V jiznim useku tohoto teritoria se vedle jiz
zminénych zakonceni objevuje také formant -ama, jehoZz vyskyt lze
dolozit uz ze staré <&estiny.”® Jedna se o pivodni koncovku

instrumentalu dualu a-kmenovych substantiv.”

""BELIC, J.: Nastin ceské dialektologie. Praha: Stdtni pedagogické nakladatelstvi, 1972, str. 160.
BALHAR, J., JANCAK, P., a kol.: C'esky Jjazykovy atlas IV. Praha: Academia, 2005, str. 288.
"BALHAR, J., JANCAK, P., a kol.: Cesky' Jjazykovy atlas IV. Praha: Academia, 2005, str. 272.
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Ve spontanni promluvé bylo u vSech mluvéich v celkovém
poctu 7 ptipadld v instrumentédlu plurdlu zachyceno pouze zalZ . eni
na -ama (napt. s fema babama, za kamardtkama, za tema kuxa kama,
zacinal +sem @startkama, problémi z rukama apod.).

Ze zjiSténych informaci mlUzeme konstatovat, ze piavodni
formanty -ami, -amy a -ami ze zkoumané oblasti vychodomoravského

dialektu jiz vymizely a aktivné se pouziva jen zakonceni na -ama.

2.2.2 Ziajmena

2.2.2.1 Zajmena bezroda

Bezrod4d zajmena se skloniuji pomoci koncovek, ale také
obménou slovnich zakladd. Casto dochazi ke kontaminacim tvart, ale
téz k jejich splyvani. Dalsi rozdily jsou také hlaskoslovného
charakteru.® V pfevazné &asti vychodomoravského dialektu nebyla
provedena ptfehlaska a > e a u > ou, proto se miZzeme v genitivu a
akuzativu setkat s tvary fa, sa &i mia, v instrumentalu se mni apod.”

Neprovedeni piehlasek u bezrodych zajmen bylo dokadzano
v 19,37 %, coz se rovnd 55 ptipadim z celkového poctu 284 pozic, ve
kterych byly splnény podminky pro ptfehldsky. Zkoumany jazykovy
jev lze dolozit u vSech respondentti, napf. u mluvéi ¢. 2 ve slovech
mna jako zmnaju, to jako sa nestalo ¢i prosim tfa, u mluvéi ¢. 3 ve
slové jak sa mate ¢i u mluvciho €. 4 ve slovech sem sa probral, Ze se
mnu nebila 7ec, to do seba leju, gdo s tebu spal apod.

Z dostupnych vysledkl 1ze tento jazykovy jev vyskytujici se u
bezrodych zajmen vyhodnotit jako pomérné zivy, pifesto méné

uzivany.

2.2.2.2 Zijmena rodova
Pro deklinaci rodovych z4djmen je v nafecich charakteristické
zejména vyrovnavani mezi tvrdym a mékkym sklofilovanim. Na

vétSiné Uzemi vychodomoravského dialektu jsou tvary neptimych

S9BALHAR, J., JANCAK, P., a kol.: C'esky jazykovy atlas IV. Praha: Academia, 2005, str. 338.
YBELIC, J.: Nastin ceské dialektologie. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1972, str. 173-175.
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pada tvrdého 1 mékkého sklonéni muzského a stfedniho rodu
vyrovnavany podle jinych typt sklonovani, napf. o nasom, o 7nom,
teho, temu.*

Zkoumany jev byl v ptfepisu mluveného textu zachycen pouze
ve dvou pifipadech z 56 moznosti, kdy byly splnény podminky pro
realizaci, coz se rovna 3,45 %, a to u mluvci ¢. 2 ve spojeni ot _ teho
pdtého rocniku a s teho se udeld bramborova kase. Ostatni
analyzované prvky nebyly v provedené analyze zachyceny.
Z dostupnych vysledkt tudiz vyplyva, Ze mluvci ve své spontanni
promluvé nevyuzivaji v dostate¢né mife daného nafecniho jevu. Ten
Jiz neni zivy a aktivné uZivany.

Na sklonovani rodovych zajmen také podstatné plisobi slozena
adjektivni flexe ptedevSim tvrdych pfidavnych jmen, napi. od téj
mojéj (od dobréj), ta, ti (dobrd, dobrit) apod.*

Vliv sloZzené adjektivni flexe na skloflovdni zdjmen byl
pfitomen v 8 z 86 moznych realizaci, kdy byly splnény objektivni
podminky pro uskute¢néni zkoumaného nafecniho jevu, coz se rovna
9,3 %. Zkoumany jev se vyskytoval pouze u mluvéi €. 2, a to ve
slovech napft. f tej SkoleCi do velkejtej. U ostatnich respondentti nebyl
ve spontanni promluvé zkoumany jev nalezen.

Z dostupnych vysledkt 1ze vyvodit zavér, Ze pusobeni
adjektivni flexe na zdjmena neni v dneSni dob¢ jiz tak velké a mladi
lidé tento jazykovy jev nevyuzivaji v takové mife, jak tomu bylo
v dobach minulych.

Stejné jako u bezrodych zajmen jsou 1 u rodovych casté rozdily
hlaskoslovného ptvodu, tudiz se ve vychodomoravskych natfecich
mizeme setkat s tvary nasSa, moja, nasu, moju, s nou apod.84

Oproti rodovym zdjmenim se u bezrodych hlaskoslovné rozdily
vyskytovaly ve vé&tS§i mife, a to v 60 %, kdy bylo uskute¢néno 18
pfipadii z 30 moZnych. Neprovedené piehlasky byly nalezeny u vSech

mluvéich, zejména u zdjmen ona, miij a sviuj (napt. gdiz ju xvilu

¥BELIC, J.: Nastin ceské dialektologie. Praha: Stitni pedagogické nakladatelstvi, 1972, str. 176-178.
$BALHAR, J., JANCAK, P., a kol.: C'esky jazykovy atlas IV. Praha: Academia, 2005, str. 338.
$BALHAR, J., JANCAK, P., a kol.: C'esk)} Jjazykovy atlas 1V. Praha: Academia, 2005, str. 338.
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nevidim, Ze na nu mislim, pod nu, toto je moja, ze svojou apod.).
Diky neprovedenym ptehldskam typickym pro vychodomoravsky

dialekt je jev stdle zivy a aktivné uzivany.

2.2.3 Slovesa
2.2.3.1 Infinitiv

Ve staroCeském obdobi byl infinitiv zakoncen na -¢i, popi. na -
ci. Tento stav ve spisovné ceStiné pretrvavd dodnes, koncovky jsou
vSak hodnoceny jako zastaralé ¢i knizni. B€znéjsi je v souCasné dob¢
zakonéeni na -7.%

7w

Na vétSiné tzemi vychodomoravskych nateci, slezskych natfeci

spolu s polsko-smienym pruhem®

bylo koncové i odsunuto a
infinitiv je zakoncen na -f¢, popt. -¢, -¢. V mluveném projevu se tedy
objevuji tvary typu péct, moct, nést, iéct apod.”’

Ve spontanni promluvé bylo v 7 ptipadech, coz se rovnal0 %,
zakonceni na - zaznamenano u dvou respondentil, a to u respondenta
¢. 4. ve slovech napfi. spat, pit, a natukat a u respondenta ¢. 5 ve
slové napt. dat. Celkovy pocet pozic, ve kterych byly ve zkoumaném
textu splnény podminky pro zakonceni infinitivu na -#, byl 70. U
ostatnich mluvc¢ich se vyskytuje infinitiv zakon¢en na -t (napt. rict,
delat, zebrat, studovat apod.). Zkoumany jev se v prepisu vyskytoval
hned nékolikrat, proto jej mizeme vyhodnotit jako pomérné zivy a

aktivn& uzivany.®®

2.2.3.2 Pric¢esti minulé
Ve spisovném jazyce je tvar maskulina singuldru vzdy
zakoncen formantem -/ (feminimum singuldru -/a a plurdlu -/y,

neutrum singuldru -/o a plurdlu -/a, maskulinum pluralu -/i, -ly).

$BALHAR, J., JANCAK, P., a kol.: C'esky jazykovy atlas IV. Praha: Academia, 2005, str. 484.
YBELIC, J.: Nastin ceské dialektologie. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1972, str. 194.
S"BALHAR, J., JANCAK, P., a kol.: C'esky Jjazykovy atlas IV. Praha: Academia, 2005, str.. 484.
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Formant -/ se pfipojuje k minulému kmeni zakoncenému bud
samohlaskou, nebo souhlaskou.®

Ve tvarech pticesti minulého jsou nafecni rozdily ve velké mite
pouze Cisté  hlaskoslovné. Jednd se predevSim o slova
s kvantitativnimi rozdily.”® Naptiklad ve slovech, ve kterych se
formant -/ pfipojuje k zakladu =zakoncenému souhldaskou, ve
vychodomoravském dialektu zanika.” MuZeme se tedy setkat se slovy
s podobou nes, spad apod.

V rozborech pfepisu mluveného textu se zkoumany prvek u
mluvcich objevuje v 33,33 %, kdy respondenti vyuzili 8 ptipadu
z celkového poctu 24 moznych realizaci. V 66,67 % se vSak vyuzila
varianta s formantem -/.

Jev byl dolozen pouze u respondenta ¢. 1 napf. ve slovech
moh+ a Fek+ a u respondenta ¢. 4 napt. ve slovech nerek+ a vylez+,
lze jej proto hodnotit pro danou oblast vychodomoravského natreci
jako pomé&rné frekventovany.”

Dale u sloves, u kterych se formant -/ pfipojuje k zakladu
zakon¢enému samohldaskou, tj. kmenotvornou pfiponou nebo
kofenovou samohlaskou, dochdzi k jejimu dlouzeni pted ptfiponou -/.
K tomuto jevu doSlo na vétSiné Uzemi vychodomoravského néateci.
Dlouha samohlaska zde pravdépodobné¢ vznikla ndhradnim dlouzenim
za ztratu jevu v puvodni piiponé -/». Vznikaji tak tvary typu minul,
dostdl, nésl, vidél, §é1 apod.”

Ve zkoumanych pifepisech mluveného textu byl tento nafecni
jev zaznamenan jen ve dvou pfipadech z 65 moznosti, kdy byly
splnény podminky pro dlouhou samohldsku, coz se rovna 3,08 %.
Jednd se o mluvciho ¢. 4, u kterého se zkoumany jev objevil ve
slovech +dis +sem sa divdl a on spdl vepgku. Jev lze vyhodnotit jako

méné uzivany az zastaraly.

YBALHAR, J., JANCAK, P., a kol.: C'esky jazykovy atlas IV. Praha: Academia, 2005, str. 514.
“BELIC, J.: Nastin ceské dialektologie. Praha: Stitni pedagogické nakladatelstvi, 1972, str. 194-196.
“"BALHAR, J., JANCAK, P., a kol.: C'esky jazykovy atlas IV. Praha: Academia, 2005, str. 514-516.
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Ve vychodomoravskych nafecich a v celé slezské oblasti spolu
s polsko-¢eskym pruhem prevazuji tvary verb u jednotného <¢isla
muzského rodu bez -nu-, napt. spadl, sedl, usl®* apod. *

Tento jev byl dusledné zachovan ve vsSech 9 pripadech, ve
kterych mohlo k této zméné dojit. Neni dolozen u vSech mluvcich,
vyskytuje se kuptikladu u respondenta ¢. 1 napt. ve slovech rozhot a
nabidl, ¢i u respondenta ¢. 4. napi. ve slovech usx/ a zalehl.

Z dostupnych jazykovych materidlt Ize zkoumany jev vyhodnotit

jako zivy a aktivné uzivany.

2.2.3.3 Pricesti trpné

Spisovny jazyk vétSinou uchovava ve tvofeni trpného pficesti
ptuvodni tvar. Tvofi se formantem (e)n-ovym (napt. saz-en, trp-én), n-
ovym (napf. vold-n) nebo t-ovym (napt. minu-t, kry-t). Trpné piicesti
se ve spisovné ceStiné vyuziva pfedevSim pro tvofeni pasivnich
rezultativnich adjektiv (adjektiva vyjadfujici vlastnost plynouci ze
zasazeni déjem, napt. mneseny, myty), pro tvotfeni opisné formy
trpného rodu, a to za vyuziti pomocného slovesa byt a jmennych
koncovek (napi. byt nesen, byt kryt), pro tvotfeni tzv. rezultativniho
pasiva vyjadfujici vysledny stav z pfedchdzejiciho déje (napt. mdme
otevieno) a pro tvofeni verbalnich substantiv (napf. nesent, kryti).”

V dialektech se vyskytuji v trpném rodu rozdily pfedevSim
v rozsahu tvofeni podob na -n- a na -¢-, popf. se vyskytuje kolisani
mezi nimi. Napfiklad ve vychodomoravské natfecni skupiné se
objevuji tvary typu zaviyty/zavieny, zediyty/zedieny apod.,”” a to
vyhradné ve sloZeném tvaru (je zatopené, je umrity apod.). SloZenou
formu ma i1 stavové perfektum od nepfedmétovych sloves (napt. je

odejity, je uteceny). Adjektiva odvozena od trpnych pfiesti sloves

** Tvar usl neni spisovny.

PBELIC, J.: Nastin ceské dialektologie. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1972, str. 194-196.
YBALHAR, J., JANCAK, P., a kol.: C'esky jazykovy atlas IV. Praha: Academia, 2005, str. 568.
’BELIC, J.: Nastin ceské dialektologie. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1972, str. 194-196.
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s infinitivem na -if/ -it jsou zpravidla tvofena formantem -i¢y (napf.
utFity, oteviity apod.).”

Z provedené analyzy piepisu mluveného projevu mizeme dany
jev dolozit pouze v jediném ptipadé, a to u mluvci €. 5, kterd ve své
promluvé vyuzila spojeni bili rozejiti. Z rozboru vyplyva, Ze pro
danou oblast vychodomoravského natec¢i je jev trpného pficesti na

ustupu a lze jej proto vyhodnotit jako zastaraly.

2.2.34 Prechodniky

Ptfechodniky se svymi mluvnickymi tvary jsou vyhrazeny pouze
spisovnému jazyku. Radi se mezi neuréité slovesné tvary vyjadfujici
jen gramatické vyznamy c¢isla, Casu, vidu a slovesného a jmenného
rodu. Oznacuji déjovou okolnost, kterd doprovazi dé&j, ale neni
vyjadifena slovesem v urcitém tvaru. Tim se vyjadiuje samotny d¢j.

Ve spisovné ¢eStiné se rozliSuji dva zékladni typy — pfechodnik
pritomny, ktery je tvofen od nedokonavych sloves, a pfechodnik
minuly, ktery je tvofen od sloves dokonavych. Oba typy maji svij
vlastni soubor formant, pomoci nichz dochazi k vyjadieni
uvedenych mluvnickych vyznami.

V dialektech se ptfechodnikt jako prostfedkt s vlastnim
souborem koncovek nevyuziva.” Ve vychodomoravskych nafe&ich se
pritomny pfechodnik vyskytuje zpravidla pouze v jednom tvaru, ktery
je pro vSechny rody i ob¢ Cisla stejny a netvofi se od vSech sloves.

Na rozdil od spisovného jazyka se pfitomny piechodnik ve
vychodomoravské néatfecni skupiné také tvotfi od dokonavych sloves
s vyznamem déje pifedchdzejiciho pted déjem piisudkového slovesa.
Plni tudiz i funkci pfechodniku minulého (napt. choda, stoja), nebot
ten se v nafeéich nikdy nevyskytuje.'®
Ptfestoze odborné publikace ptedpokladaji vyskyt pfechodnikil

ve vychodomoravském dialektu, v provedené analyze spontdnni

“KARLIK, P, NEKULA, M., PLESKALOVA, J., (Eds.): Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, str. 402.

YBALHAR, J., JANCAK, P., a kol.: C'esky jazykovy atlas 1V. Praha: Academia, 2005, str. 600.
"BELIC, J.: Nastin ceské dialektologie. Praha: Stdtni pedagogické nakladatelstvi, 1972, str. 196.
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promluvy nebyl tento jev zaznamenan. Z dostupnych vysledkl lze
usoudit, ze se jednd o jev zastaraly a v bézné¢ mluveném projevu

nepouzivany.

2.2.3.5 Sloveso byt

Ve slozenych formach minulého ¢asu ma verbum byt podobu
sem a ma pouze funkci pohyblivého osobniho morfému, ktery se
v mluvené podob& nevynechavéa (napt. byl sem)."

Ve zkoumaném piepisu mluvené¢ho projevu je tento
hlaskoslovny ukaz velmi frekventovany a vyskytuje se veZ, clké mife
u vSech mluvcich (napt. mluvéi ¢. 1: +sem Sel na visoko Skolu, sel
é.a’gpﬁedu

3
roCrIn t

+sem tak do neznamého Sel +sem do risku; mluvéi
Fikala, ja +sem bil tak rat; mluvcéi €. 3: tak +sem seSla , ja
vim jak +sem ho tahla minule; mluvci ¢. 4: prej +sem nabral smiier,
ja +sem _ mislel; mluvci €. 5: ja +sem bila na tom slevomatu, a to
+sem pravje cetla). Z provedeného vyzkumu lze konstatovat, Ze
zkoumany jev je do dneSni doby zivy a aktivné pouZzivany v celém
cesku.

U existencidlniho a sponového slovesa byt ma tvar 1. osoby
singularu indikativa prézentu podobu su. Ve druhé osobé& singularu
mé podobu ¢y si.'"”

V mluvené podobé se mluvci ve velké mife schylovali
k uzivani minulého ¢&asu.'® Presto v pifepisu mluveného textu bylo
zaznamenano celkové 16 piipadi, které dokladaji predchozi tvrzeni,
ze se ve vychodomoravské nafecni oblasti pouziva sloveso ,,byt“ u 1.
osoby singularu indikativa prézentu ve tvaru ,,su*“. Jedna se o mluv¢i
¢. 2 (napt. ja tam su xvilku, na tom su jako dobve, to su jako dobra),
mluvc¢i €. 3 (napf. ja su velice rdda, su rada za jeho rodinu) a milZ i

¢. 4 (napt. +sem nevjedel gde su, ja nejsu mamka, ja us su up ie

"IKARLIK, P., NEKULA, M., PLESKALOVA, J., (Eds.): Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, str. 402.
"2KARLIK, P., NEKULA, M., PLESKALOVA, J., (Eds.): Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, str. 402.

103 vr ooy . I3 v , I3 rv wvr , roov oy
Uzivani minulého casu neni dano narecim, ale tématem vypraveni.
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zb bli, +dis su chvilu pric¢). U ostatnich respondentii sice tento jev
nebyl prokédzan, pfesto ho 1ze hodnotit jako zivy a vysoce
frekventovany.

Pouze v jediném ptipadé bylo dokéazdno uziti slovesa ,,byt“ ve
druhé osobé singuldru v podobé .7y si“, a to u mluvciho ¢. 4 ve

spojeni ty +si debil.

2.2.4 Shrnuti

Ptedchozi oddil byl vénovan rozboru tvaroslovnych natecnich
jeva. VétSina z nich byla respondenty uzivana nedtsledné. Jedna se
jak o pfechod tvrdych substantiv k mékkym, tak o deklinacni
koncovky maskulin, pticesti trpné, pticesti minulé ¢i infinitiv. Ve
vSech uvedenych ptfipadech byl v rozboru textu alespon jeden pfiklad
nalezen.

Deklina¢ni zakoncCeni u maskulin a neuter v lokalu plurdlu na -
och nebylo potvrzeno ani u jednoho mluvcéiho. Totéz plati 1 u
prechodniki. V tvaroslovnych koncovkach genitivu — akuzativu u
nezivych maskulin odpovidalo vyjadfovani respondenti normam
spisovného jazyka.

Z analyzy pifepisu mluveného textu byly patrné, v urcitych
piripadech, jisté pruniky tvaroslovnych nafecnich jevl z Ceskych
dialektti. Jednalo se predevSim o instrumental plurdlu feminin
zakonceny na -ama.

Z dostupnych vysledkt Ize konstatovat, ze mladi lidé, i diky
vlivu okoli, nedokdzou ve své promluvé aplikovat nafecni prvky a
tim v jistém smyslu dochdzi k velkému Utlumu vychodomoravského
dialektu.

Vyzkum probeéhl pouze u péti respondentti. Je otazka, jakych

vysledkd by se dosdhlo pii rozsdhlejSim prizkumu.
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ZAVER

V dnes$ni dobé dochdzi u mladych lidi, Zzijicich v oblastech,
které mély dlouholetou natfe¢ni tradici, ke stirdni ryst puavodniho
dialektu. K lexikalni, ale i k hlaskoslovné a tvaroslovné obméné
pfispivaji jak nové moZznosti v oblasti zaméstnani a studia, tak
technicky rozvoj, ptfedevsim Sifenim novych médii. Mlad4d generace
ma nafec¢i v povédomi, vyjadfuje se vSak casto jinymi zpisoby. Ve
velké mife cCastéji vyuzivaji spisovného jazyka a obecné ceskych
variet.

Ukolem mé diplomové prace bylo zjistit, do jaké miry se u
mladych lidi z okoli Liptalu dochoval severni vychodomoravsky
dialekt a do jaké miry je v soucCasné dobé jejich vyjadfovani
ovlivnéno ostatnimi vlivy z hlediska hlaskoslovi a tvaroslovi.
K vyzkumu byly pofizeny dvacetiminutové nahravky spontdnni
promluvy péti vybranych lidi v rozmezi véku 25 — 35 let, které byly
nasledné foneticky pfepsany.

Prvni c¢éast byla vénovana teoretickému nastinéni historie
zkoumané oblasti, rozdéleni dialekti a nastinéni zdkladnich obecnych
nafecnich ryst, které vystihuji ValaSsko. Nadchazejici casti jsou
vénované jednotlivych jazykovym rovinam. V kazdé kapitole jsou
popsany jevy, které byly zachyceny v nahrdvkach, s naslednym
vyhodnocenim. Zjistovala jsem nejen, které nafecni jevy byly do
dnesni doby dochovany, ale také jsem se pokusila stanovit miru
jejich uzivani.

Z hlaskoslovného hlediska bylo zjiSténo, Ze v mluvé mladych
lidi bylo dodrzeno nezuzené e, neprovadéni diftongizace y > ej a
vyskyt tzv. moravské kratkosti. Mezi stale hojné¢ uzivané natfecni
jevy, avSak na Ustupu, patii uzivani tautosylabického aj, absence razu
a vokal’a v deklina¢nich koncovkéach. Naopak nebylo dokazéano
dodrzovani vyslovnosti zdvojenych souhldsek. Vyzkum rovnéz
dokazal vliv ¢eskych dialektid. Tento prinik byl zachycen pfedevSim

na provedené prehldsce u > i a diftongizaci v > ou.
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Nasledujici oddil byl vénovan analyze tvaroslovnych nafecnich
jeva. Mladi lidé ve své spontdnni promluvé diusledné nedochovali
pfechod tvrdych substantiv k mékkym, koncovky trpného pficesti ¢i
infinitiv konc¢ici na -7. Alespon u jednoho respondenta byl nalezen
piiklad potvrzujici zanik formantu -/ a dlouzeni pfed touto piiponou
u pticesti minulého. Naopak ve velké mifte dochazelo ve tvarech
jednotného ¢isla rodu muzského k vyslovnosti bez -nu- (napt. spadl).
Také instrumental singuldru u feminin, konc¢ici na deklinacni
koncovku -u, byl potvrzen pouze v jediném piipadé. Tentyz ptipad
nastal u vyrovnavani mezi tvrdym a mékkym sklonovanim a
adjektivni flexe rodovych zdajmen. Naopak v hojném poctu se
vyskytovaly ptvodni koncovky -# a a u bezrodych zéajmen.
Deklina¢ni zakonfeni u maskulin a neuter v lokdlu plurdlu na -och
nebylo potvrzeno ani u jednoho mluvéiho. Totéz plati 1 u
prechodnikid. V tvaroslovnych koncovkéach genitivu — akuzativu u
nezivych maskulin odpovidalo vyjadfovani respondentii normdm
spisovného jazyka. Za prinik tvaroslovnych nafecnich jevi z Ceskych
dialektti lze povazovat zakonceni instrumentalu plurdlu feminin na -
ama.

Vysledky z provedeného vyzkumu dokladaji, ze v nejvétsi mite
jsou zachovany hldskoslovné nafecni jevy typické pro celou
vychodomoravskou oblast. Ostatni jevy, zvlasté tvaroslovné, se
vyskytuji spise ojedinéle. Mym cilem bylo dokazat, do jaké miry je
valassky dialekt stdle zivy. Mlzu jen smutné konstatovat, ze natreci
z okoli Liptalu je jiz na ustupu. Mistni vesnice uzZ nejsou jen
uzaviené komunity uzce jazykové spjaty. Mladi lidé se kazdodenné
setkdvaji s lidmi, ktefi uzivaji nafecni jevy jiného dialektu, coz vede

bohuzel k postupnému zaniku toho pivodniho.
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Cilem diplomové prace bylo zjistit, do jaké miry se u mladych
lidi z okoli Liptdlu dochovala nafe¢ni mluva a do jaké miry je
v soucasné dobé jejich vyjadfovani ovlivnéno ostatnimi vlivy
z hlediska hldskoslovi a tvaroslovi. V rdmci vyzkumu byly potizeny
dvacetiminutové nahravky spontanni promluvy péti vybranych lidi
v rozmezi véku 25 — 35 let, které byly nasledné pfepsany. Diplomova
prace se sklada ze 2 hlavnich kapitol. Prvni ¢ast je teoreticka, ktera
se zabyva historickym vyvojem zkoumané oblasti, rozdéleni dialektt
a obecnému vykladu zakladnich ryst Valasska. Ostatni kapitoly jsou
jiz praktického zaméieni. Pozornost byla vénovana predevSim

hlaskoslovi a tvaroslovi.
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RESUME

Diploma thesis Commonly spoken language of the young
generation in Liptal and neighborhood is focused on the analysis of
the North eastern Moravian dialect. The aim of the study is
determined the excent to which young people around the Liptal
preserved vernacular speech and to extent to presently the expression
influenced by other influances in terms of phonology and
morphology. The research was taken twenty minute recordings
spontaneous speaking of five selected people in range from 25 to 35
years, which were subsequently transcribed phonetically.

The firt part is devoted to theoretical brief history of selected
areas, as well as the distribution of dialects and outlining the basic
general features Wallachia. Upcoming chapters are devoted to
individual language levels — phonetics and morphology. Each chapter
describes the phenomena that were captured in the transcript of the
spoken text with subsequent evaluation. The aim was not only to find
out that dialectal features have been preserved until today, but it was

also an effort to try to determine their level of use.
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SEZNAM PRILOH

Prepisy textl jsou dolozeny na CD.
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