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Struéna charakteristika:

Autor se ve své praciénuje ochrad chodd pred nasledky srazeni automobilem.
PredloZena prace ma 56 stran. Pridit prace je dnovana reSersi s¢asneé situace v ochran
chodd a metodice zkoumani nafazKratSi, praktick&ast prace popisuje #pob, jakym
diplomant modeloval v programu PC Crash naraz ahaug kapotu automobilu a jeho
odmrsEni po narazu. Provedl 648 simulaci pro iné modely chodce, 3izné tvary
automobilu, @zné rychlosti a zpomaleni automobilu, pozice, rgshl a uhly chodce.
Zawrem prace je nutnost vyvoje airbagu pro chodceykig zabréioval odrazeni chodce do
strany.

Hodnoceni:

Pfi hodnoceni obtiznosti Gkibl nemohu vychazet ze své zkuSenosti, ale pouze
z dokumentace programu PC Crash a diplomové pNegjeétSi praci ndl autor @i vytvareni
modet karoserieif aut. Wtvaeni modelu chodce a provedeni simulaci Ize snadaklikat*
a nevyzaduje velkou invenciriReSerSi nenastudoval autor dostatek hiaanglicky psané
literatury.

Velmi zavaznym nedostatkem je to, Ze strany 190gsBu celé doslownopsany
z reference [1], fi¢emz zdroj neni uveden.

V praci je velké mnozstvi forméalnich nedostatkieklepi, typografickych chykei
chyb véarkach (viz formalni ipominky).

Zavér hodnoceni a navrh klasifikace:
Praci doportuji k obhajolg, ale vzhledem k uvedenym nedostatk ji hodnotim
znamkoudobre.

Formalni p¥ipominky:
s. 1 a 2: nazev studijniho programu se lisi
obecr: za jednopismennymiedlozkami se nezalamujédek
. 6: Unoversity --> University
. 6: e.g. In -- nesprévvelké pismeno
. 6: dvakrat slovo "Pedestrien" --> pedestrian
. 9: neni vhodné zvolit nazev sekce "Uvod" v kapitUvod"
. 10: "ve vyuziti vysled' --> vysledki
. 11: rekolikrat chybi mezeraipd procenty
. 13: pouzivani spojovniku misto p@ky a nevynechavani mezer kolem ni, indp5
et
S. 14: nebo-li --> neboli
s. 15: chybi t&ka za dojde
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s. 19: zychlen --> zrychleni

s. 21: obr. 7 nenitpvzat z [4], jak je v praci uvedeno, ale z [1]

s. 21: Vzhledem k tomu, Ze fyzické testy pro kazdggnaenou oblast jsou nedme
finanén¢ a technologicky natmé — znamenalo by to pro kazdou danou oblast novy
testovaci vz. -- Véta je nardz ukarena, takZze nedava smysl.

. 23: standartni --> standardni

. 24: z venku --> zvenku

. 24: chybi t&ka za "viz obr. 10"

. 24: pravéast obr. 10 ve zdroji [7] neni, jégvzata asi odjinud

S. 24: "waser kanalu" -- Co to je? N&mby tam byt wasser?

s. 25: "Prostory pro vylepSeni jsou hldva v menSi nie Ize také zlepSit vysledky
v oblasti uchyceni a zamku." --¢& nedava smysl.s. 25: "Vzhledem k &mnym
trendim na sniZovani spigby a emisi CO2 je snizeni

aerodynamického odporu vozidla,..." -<t& nedava smysl.

S. 27: pohled zhora --> shora

S. 27: prav&ast obr. 13 neni ve zdroji [8], praymbdobr prevzato odjinud

s. 28: rkdy se pouziva slovo "spoiler", jindy "spojler"

s. 31: obr. 17 v referenci [4] neni, je pragddobr prejat odjinud

s. 35: "Pro vytveeni této matice vychazime z parametiopravni nehody:" --
nechapu, jaké matice

s. 46: "Naopak oblasti karoserie, kde nelzelatdpoddajny povrch pro deformaci
jsou:" -- chybicarka

s. 49: "1. ¥tSina néaraZ je v oblasti WAD 1000 az 2100, které vymezuji sbla
zkouSeni podle EuroNCAP." — neni velké pismenoadatku &ty

s. 50: "které namontujeme na automobil, a budeosatzriziko poragni chodce." --
piebyvacarka

s. 55 a 56: u referenci [9], [11], [12], [14] newpsana celd adresa
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Vécné pripominky:

1. Dveé strany (s. 19 a 20) jsou dosl@viopsany z reference [1], zdroj neni
uveden.

2. Autor mohl uvést vice tabulek s vysledky simulacyf. v priloze).

3. Chybi mi &tSi mnozZstvi anglicky psanych referenci, protoZzentarnetu lze

nalézt velké mnozstvi literatury o sraZzkach clioslwozidly. Diky studiu literatury by
autor nap. zjistil, Ze existuje patent airbagu pro chodcepreini ¢ast kapoty, ktery
zabrauje srazenému chodci spadnout z kapoty na vozovku
(http://www.google.com/patents/US7000725).

Konkrétni dotazy k obhajobé:

1. Jak se liSi jiz podany patent http://www.google.fmatents/US7000725 od VaSeho
navrhu? Zabranifmani b@&ni ¢asti airbagu v oblasti skla skdteé odrazeni chodce vedle
auta?

2. Jaky vyznam ma HIC kritérium a grge ve vztahu pro jeho vypet v exponentu

zrovna 2,5?

V Hradci Kralove 24. 8. 2015 RNDii Lipovsky, Ph.D.



