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Uvod

Cielom tejto prace je zhodnotit’ slovenskl historiografiu, ktorda sa dotyka slovenského
nacionalizmu, vzniku, vyvoja a formovania slovenskej narodnej identity od zacCiatkov
narodného obrodenia koncom 18. stor. az po zanik Slovenského Statu v roku 1945. Praca bude
sondou do najdolezitejSich publikacii sekundarnej literatury, monografii, pripadne zbornikov,
ktoré spracuvaju a syntetizuju primarne pramene viazuce sa k nacionalistickej problematike.
Ciel'om bude analyzovat obsah jednotlivych vybranych publikacii, ich pracu s prameiimi,

zhodnotit’ ich pracu s faktami, $tyl, odbornost’ a objektivitu.

Prvé kapitoly budu obsahovat’ teoretické vymedzenie pojmov viazucich sa k diplomovej praci
a to naroda a nacionalizmu. Za zaklad definicie pre narod bola zvolena slovenska publikacia od
jedného zideologov slovenského nacionalizmu, Maximilidna Chladného-HéanoSa Ldaska
kK narodu, pridruzené st aj iné pohlady tento pojem. Mnohozna¢ny pojem nacionalizmu bol
primarne uchopeny skrz nazory filozofa a socioldga Ernesta Gellnera, ale tak isto st k tomuto
stanovisku pridruzené aj iné nazory dokresl'ujuce problematiku. Nasledujuca kapitola bude
stru¢ne nacrtat’ pdsobenie nacionalistickych politickych zoskupeni v eurdpskych Statoch v 1.
dekdde 21. storofia. Budi vymenované najvyznamnejSie politické sily a blizsie

charakterizované ich politické ciele.

Praca sa d’alej bude zaoberat vybranymi kapitolami zo slovenskych dejin od prichodu
slovanskych predkov do stredoeurdpskeho geografického priestoru aZz po koniec Druhej
svetovej vojny. Doraz sa bude klast’ na tie historické témy, ktoré su vyznamné pre neskorsie
formovanie slovenskej identity, narodno-emancipac¢ny proces a nacionalisticki propagandu.
Tymito témami st Vel'ka Morava, Cyrilo-metodské dedicstvo, kodifikécia spisovného jazyka,
revoluény rok 1848, mad'arizaény utlak, vznik Ceskoslovenska, posobenie &echoslovakizmu,

boj za autondémiu slovenskej krajiny, vznik, vyznam a charakter Slovenského Statu.

V dalSej kapitole sa bude rozoberat’ zakladné smerovanie slovenskej historiografie
Vv interpretacii historickych udalosti poznacenych slovenskym nacionalizmom. PopiSe sa
rozdiel aideové vychodiska exilovej a domacej historiografickej Skoly, vplyv vierovyznania
uvedu sa jej kI'icovi predstavitelia. Na d’alSich strankach sa bude nachddzat’ rozbor konkrétnych
dejepiseckych publikacii podla chronologického ¢lenenia od starSich dejin az po novsie dejiny.
Po analyze sekundarnej literatury bude nasledovat’ stru¢ny rozbor subjektov hlésiacich sa k
slovenskému nacionalizmu pdsobiacich na slovenskej politickej scéne, konkrétne Slovenske;j
narodnej strany a Cudovej strany NaSe Slovensko. Na zaver sa celkovo, suhrnne zhodnoti

slovenska historiografia zaoberajuca sa slovenskym nacionalizmom.
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1. Teoretické vymedzenie pojmov

1.1 Definicia naroda

Ideologia nacionalizmu apojmov, ktoré sa knej bezprostredne viazu, nie je presne
a jednoznacne definovana. V europskom civilizacnom cCasopriestore taktieZ neexistuje
konsenzus kto aco tvori predmet nacionalistickej ideologie, narod. Jednym z zakladnych
pojmov politickych a spolo¢enskych dejin raného novoveku, dlhého 19. stor. 20. stor.
anajnovsich dejin vychadza z stredovekého latinského ,,natio. Analyza najaktualnejSich
politickych a spolocenskych procesov sa do znacnej miery opiera tito pomerne stard
terminologiu. Spolo¢nym jazykovym korefiom naroda je lat. ,, natio “, ale v rozli¢nych jazykoch
ma tento pojem odlisny vyznam.!

¢

Dalsim zakladnym pojmom je etnikum, etnicita vychadzajice z gréckeho slova ,,ethnos
narod ako skupina charakterizovana spolocnym poévodom. Americki sociolégovia vsak
znejasnili tento pojem tym, ze ho zacali pouzivat’ ako oznacenie hocijakej rozliSite'nej mensiny,
nabozenskej, jazykovej, kultirnej, konfesiondlnej. Americky sociolog E. Michael Jones vo
svojej polemike o nacionalizme definuje svoju etnickt identitu ako americky katolik.? Max
Weber na druhej strane vnima etnikd ako socidlne skupiny majice subjektivne presvedcenie

0 svojej pribuznosti.?

Spolocenstvo, ktoré ma potencial stat’ sa narodom, ale toto presvedcenie zatial’ nevyjadrilo,
neuvedomilo si ho, je iba etnickou skupinou opisatelnou, kategorizovatelnou z vonka
antropolégmi. Spolocenstvo, ktoré je vSak narodom, sa musi definovat’ samé od seba. Medzi
hlavné atributy etnického spoloCenstva patri vlastné pomenovanie pre kolektiv, mytus
0 spolocnom pdvode, zdiel'ana historicka paméit’, aspon jeden alebo viacej odlisnych kultirnych
prvkov, spojitost’ s ur¢itym vymedzenym Uzemim, krajinou, pocit vzdjomnej solidarity vo

vnutri vyznamne;j ¢asti populacie.*

Z rozli¢nych pokusov a definiciu ndroda je zrejmé, ze tento sa skladd z mnozstva zloziek, ktoré
nemozno opomenut’, ktoré ale zaroven samé o sebe nevypliiaja celtt hlbku a rozmer pojmu

narod. Tymito vonkajSimi objektivnymi znakmi st $tatna prisluSnost’, spolocny jazyk, fyzicky,

1 HROCH, Miroslav. Narody nejsou dilem nahody. Pri¢iny a predpoklady utvaieni modernich evropskych
narodd. s. 16

2 JONES, Eugene Michael. Ethnos Needs Logos. s. 6

3 HROCH, Miroslav. Pohledy na narod a nacionalismus. s. 160

4 Tam tiez s. 272



geneticky povod, antropologicky typ, charakteristické telesné proporcie, spolo¢ny dejinny

osud, zdiel'ané zvyky, obycaje, folklor.

V statoch zapadnej Europy dochadza k stotoznovaniu etnicity ,,nation®, , la nazione*
a vlastnosti prinaleziacej narodu ,, nationalité s Statnou prislusnost'ou, ¢o sposobovalo v este
na zac. 20. stor. problémy pristahovanym cudzincom z vychodnej Europy, ktori boli uradmi
napr. na hlasovacich listkoch vedeni ako Mad’ari, hoci ich identita bola celkom ina.® Statna
prislusnost’ sa moze, ale pomerne ¢asto sa nestotoznuje s narodnostou. Vyskum z roku 1971 na
132 statoch ukézal, ze iba 12 S§titov mozno oznaCit za narodné Staty, teda Staty so
zanedbate'nym podielom cudzincov, d’alej len 25 Statov vykazovalo vyse 90% podiel
prislusnikov jedného naroda, zaroven vSak obsahujuce signifikantni menSinu. Ak ndrod
definujeme ako socidlnu skupinu I'udi spojnu jednou a tou istou narodnost'ou, je potrebné

definovat’ narodnost’, jej esenciu, t.j. podstatu.

Nemecky filozof Johann Gottfried von Herder prehlasil, Ze ¢lovek, hovoriaci cudzim jazykom
dokonca napadal samotni pritomnost’ slov cudzieho pdvodu v materinskom jazyku ¢loveka.®
Napriek tomu jazyk nie je uréujucim pojmom narodnosti. Vysoko sidrzna zidovska komunita
nehovori jednym jazykom, jestvuje rozdielnost’ frov a Angli¢anov, rozli¢né skupiny latinsko-
americkych indianov spolo¢ny Spanielsky alebo portugalsky jazyk tieZ nediferencuje. Spolo¢ny
fyzicky, geneticky povod tieZ nie je pre narodnost’ urcujici. V stredoeurépskom historickom
kontexte stahovania narodov, staromad’arskych, tatarskych, nemeckych, valaSskych a inych
kolonizacii je vylucené hovorit’ o komkol'vek, ze ma tzv. ,,Cisty” homogénny etnicky povod,

vSetky skupiny narokujice si na takyto status obsahuju niekol’ko genetickych linii.

Vel’ké statny zapadnej Eurdpy, Franctizsko, Nemecko, Anglicko a Spanielskom nemaju etnicky
homogénne obyvatel'stvo. Francizi majii vyrazne heterogénny galsko-roménsky a keltsky
povod. Nemecko prechadzalo postupne tisicroénym procesom etnogenézy, na ktorom sa podla
Hegela v rozhodujucej miere podielalo krestanstvo, ktoré zjednotilo stovky nejednotnych
germéanskych kmetiov, napr. Teutonov a Svébov’ do postupne jednotiaceho a upeviiujuceho sa

celku.

5 CHLADNY-HANOS, Maximilan. Laska k narodu. s. 23
® HROCH, Miroslav. Pohledy na narod a nacionalismus. s. 101
7 JONES, Eugene Michael. Ethnos Needs Logos. s. 15



Podl'a Hanosa kazdy ndrod ma svoj rozoznatelny antropologicky typ, telesné proporcie
a stavbu tela. Mnohi Anglicania su napaditi podlhovastymi lebkami vy$Sou telesnou vyskou,
chudSou postavou, naopak Poliaci su oproti nim plnSej postavy, mensich a oblejsich lebiek.
Teoreticky je mozné, Ze ¢asom sa u kazdého naroda vyvinie jedine¢ny antropologicky typ, ak
sa budil jeho ¢lenovia sobasit’ len medzi sebou a nezasiahnu rusivé migraéné vplyvy z vonka.®
Individudlny prieskum jednotlivcov prindleziacich k narodu vsSak prindSa poznanie, Ze
jednoznacény ani prevazny antropologicky typ nie je urcujuci, diferenciacia telesnych znakov je
prilis Siroka. Jestvuje vel'ké mnoZstvo zmieSanych prechodnych typov, naopak je mozné najst’
I'udi s celkom odliSnym antropologickym typom stotoznenych s inou narodnost'ou. Preto ani

fyzické znaky nie st pre potreby zéviznej definicie relevantné.

Spolo¢ny dejinny osud, zdiel'anie spolo¢nych dejin a z neho prameniaci pocit spolupatri¢nosti
v mnohych pripadoch formoval a zjednocoval I'udi do vyssich socidlnych skupin zahfiiajiicich
vécsie mnozstvo 0sob. Mytus tisicroéného mad’arského utlaku pestovany v polovici 19. stor.
Sturovskymi basnikmi, jazykovedcami, politickymi cinitelmi mal pomdct prebudit’
V pasivnych slovenskych masach vyssi zdujem o proces narodného obrodenia. Akokol'vek
vyrazne pritomnost’ dejinnych mytov hybala eurdpskymi dejinami, nemozno ich oznacit’ za
uplny a vyluény atribut nadrodnosti. Narody, resp. akékol'vek iné socidlne skupiny, triedy, stavy
sami 0 sebe nie su hybatel'mi dejin. Iba Statne zriadenia, ¢i uz kmenové zvizy, monarchie,

republiky a ich mocensky aparat bezprostredne kona a tvori tak dejiny.

V stredoeurdpskom priestore jestvovala monarchia, ku ktorej mali rozli¢né etnické a socidlne
skupiny silno diferencovany vztah, niektoré sa vyrazne stotoznovali s vladnucou mocou, resp.
jej panovnickym rodom, iné mali k nej chladny a odmerany vztah, d’alSie vyloZene negativny.
Tieto postoje sa navySe menili sibeZne s dynastickymi obmenami, dobovymi zaujmami
jednotlivych spolo€enskych vrstiev obyvatel'stva. K dejinam jedného Statneho utvaru ako
realneho Cinitel'a dejin neprinalezi jedna narodnost’ a preto napriek tomu, ze etnické socialne
skupiny sa stotoziiuju s ur¢itymi historickymi udalostami alebo epochami ako milnikmi ich
procesu etnogenézy. Zdiel'anie spolo¢nych dejin nie je vylu¢nou vlastnost'ou narodnosti a teda

ani naroda.

Zvyky a obycaje akymi su folklor, 'udova hudba, kroje, literatara su sice vlastné mnohym
narodom, napriek tomu zdovodu tazko badatelnych, plynulych prechodov, takmer

nerozoznatel'nych rozdielov medzi jednotlivymi oby€ajmi a hranicami etnik, narodov a §tatov

8 CHLADNY-HANOS, Maximilian. Laska k narodu. s. 55
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nemozu sluzit’ ako prvok urcujici narodnost’. Navyse mnohi prisluSnici etnika prejavujuci svoje
narodné¢ uvedomenie cCasto pochadzajici a zijici v mestdich nenosia l'udové kroje
a nedodrziavaji l'udové zvyky, napriek tomu sa povazuju za prisluSnikov svojho naroda

a vymedzuju sa voéi svojim susedom.®

Hénos dospel k zaveru, ze definovanie etnicity ako podmienky k definovaniu naroda vylu¢ne
skrze vonkajSie objektivne rozliSovacie znaky nie je mozné. Preto sa obratil k subjektu,
k ¢loveku, ktory sa za prislusnika ur¢itého naroda vyhlasuje. Subjektivny postoj jednotlivca
k narodnej prislusnosti a kolektivne prejavena vola existovat’ tvori spolu s aspon ¢iastonym
prienikom s vonkajs$imi objektivnymi vlastnostami narodnost’ a socialna skupina s jednotnou
narodnost’'ou sa nazyva narodom. Narodnost’ je sithrou objektivnych a subjektivnych znakov.°
Cisty akt vole sam o sebe, nesprevadzany inym spojovacim znakom s ostatnymi prislusnikmi
naroda nevytvori jednotlivcovi zelani narodna identitu. Narodné povedomie sice je vecou
subjektivneho tkonu, ale je zavislé aspon od niektorych vysSie vymenovanych objektivnych

zloziek.

Volovy akt jednotlivca byva obvykle dobrovolny, vychadzajici zo sympatii ¢loveka k danému
spoloCenstvu, v istych pripadoch v§ak méze byt vykonany pod vonkaj$im natlakom alebo zo
ziStnych pohnatok osobného, pracovného, kariérneho a mocenského vzostupu na
spoloCenskom rebricku. V takychto pripadoch sa v8ak ¢lovek stadva prislusnikom néaroda len
navonok, ale v skuto¢nosti do neho nepatri. Clovek, ktory vedome odmietne byt su¢astou
akéhokol'vek néaroda ako kultirneho spoloCenstva alebo sa nechce rozhodnut, stiva sa

kozmopolitom.!

Bohatstvo, mnozstvo a hodnota vonkajSich objektivnych znakov, jazyka, dejin, zvykov, tradicii
a obycajov nie je vZdy rozhodujicim Cinitel'om konstituovania naroda. Su I'udské spolocenstva,
kraje, regiony, vysSie uzemné celky, spolkové republiky, ktoré sice maju diferencované
vonkajsie znaky, ale skrze absenciu vol'ového aktu tvorit’ samostatny narod ho netvoria, napr.

Bavori, Sasi a pravdepodobne aj Moravania.

Pociatky utvarania eurdpskych néarodov, vyvoj ich jazykov, tzemia, kultary, inStitucii,
etnického zloZenia mdézeme prirovnat’ k narodnej prehistorii, toto formovanie vSak nie je

priamociarym vyvojom, uvedomelym procesom ktory smeroval k vopred zndmemu ciel'u, teda

YANDERSON, Benedict R. O'G. Ptedstavy spoledenstvi: vahy o piivodu a $ifeni nacionalismu. s. 145
10 CHLADNY-HANOS, Maximilian. Laska k narodu. s. 32
1 Tam tiez s. 37



k suverénnemu narodnému $tatu. Stat ako dobrovolne prijaty alebo nedobrovolne prijaty

vykonavatel’ moci na ur¢itom vymedzenom tizemi moze narody tvorit’ viacerymi spdsobmi.

Jedna moznost’ je, ze Stat zdruzuje etnikd kultirne nediferencované, nevedomé svojich
odli$nosti a rozdielov, stiera rozdiely medzi nimi, zosulad’uje vzajomné protiklady, dodava
jednotiaceho ducha skrze vychovu, Skolstvo a byrokraticky aparat. Hegel tento proces premeny
nejednotnych kmenovych spolo¢enstiev na novy narod skrze 10gos nazyva pojmom Aufhebung,
pozdvihovanie, zu§lachtovanie, skultirnenie.*® Filozoficky pojem logos v tomto pripade ma

vyznam slovo, idea, viera, ucenie a vedenie.

V inom pripade $tat z pomedzi etnik vyvoli jedno, uz vedome vymedzené proti ostatnym a za
pomoci natlaku, az nésilia vnucuje ostatnym etnickym skupindm nérodnost’ tohto
privilegovaného naroda. Politika Statu moze viest’ k etnocide, teda k odstraneniu kultiry, ducha
a etnického alebo narodného povedomia z mysle a pamite jednotlivcov z istého etnika alebo
naroda. Krajnym variantom je genocida, ktora zahifia duchovnt aj fyzick( likvidaciu

prislusnikov jedného naroda.

12 HEGEL, G.W.F. Filozofia dejin. s. 22.
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1.2 Vnimanie a vymedzenie pojmu narod

Vsetky Studie o nacionalizme sa na zaciatku stretaju s tazkost'ami. Anton Messinec S. J. piSuci
sériu ¢lankov o narode, narodovectve a State tvrdi, ze v tychto pojmoch panuje ,,nerozuzliteI'ny
chaos.“!® Benedikt Anderson vnima v tejto problematike niekol’ko paradoxov. Medzi tie patri
nesulad vnimania veku naroda o¢ami nacionalisticky angazovanych ideologov a politikov, ktori
akcentuji jeho starobylost apovodnost aocami historikov, ktori prinaSaju poznatky

podciarkujuce ich relativnu modernost’.

Dalsim paradoxom je univerzalnost’ tohto socio-kultirneho pojmu naprie¢ vietkymi Pudskymi
spoloCenstvami. Kazdy by mal mat, mdéze mat, mal by chciet identifikovat sa s urcitou
narodnost’'ou, ale prejavy tohto identifikovania st neprekonatelne Specifické az individudlne.
Dal§im rozdielom je velky vplyv, ktorym nacionalizmus poznadil eurépske a neeurdpske
dejiny, nad’alej ovplyviuje aktualne politické dianie a oproti tomu kontrastna vagnost’,

nejednoznacnost’ a nestidrznost’ jeho teoretickych formulacii.*

Podl'a Andersona, vplyvnej nacionalistickej ideologii chyba teoretik, ktory by schopnost'ou
spisat’, analyzovat’ a syntetizovat’ poznatky o narode, narodnosti a nacionalizme zodpovedal
vyznamu Marxa, Hobbesa, Tocquevilla a inych ideoldégov. Na tento fakt v rdmci polemiky
s velkou obl'ubou poukazuju zastancovia internacionalizmu alebo kozmopolitizmu. Podla
HénoSa tato neistota o skutonom pdévode néaroda privadza badatelov k zaveru, Ze podstata
tohto pojmu je neuplnd, v kazdom pripade si vyzaduje doplnenie Specifickymi rozdielmi. Pri
jednom narode by bol konstitutivnym prvkom podl'a tohto postoja jazyk, pri inom spolo¢ny
povod, blizke pribuzenstvo, pri d’alsom kultira a spolo¢né dejiny a pod. Z toho vyplyva, ze

jednotna podstata naroda vobec nejestvuje a pripad od pripadu sa meni.

Vyskum tejto problematiky by potom nemal zavisiet’ na objektivnom poznani, ale na osobnom
presvedceni prameniacom z individualnych pohnutok, ¢i vnitorného hlasu svedomia. Ak vSak
ma byt nacionalizmus jasne vymedzenym mravnym principom, ideologiou urenou pre cely
svet ¢i V kontexte nasej prace pre eurdpsky civiliza¢ny okruh ako tvrdia mnohi nacionalisti

posobiaci v politike'®, objektivna definicia naroda, resp. aspon teoreticky pokus o fiu je nutny.

13 CHLADNY-HANOS, Maximilian. Laska k narodu. s. 22

14 ANDERSON, Benedict R. O'G. Pfedstavy spoleenstvi: ivahy o pivodu a §ifeni nacionalismu. s. 21

15 Narodny front Marine Le-Penovej, UKIP Nigela Farragea, nemecka AFD, Svédski demokrati, Slovenska
narodna strana - SNS, Cudova strana Nase Slovensko — ZSNS.
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Od 19. stor. sa pristupy k snaham o kategorizovanie, sociologické vymedzenie pojmu narod
daju rozdelit’ do dvoch skupin. Prvy prud publikujuci priblizne od 70tych rokov 19. stor. sa
snazil zadefinovat’ narod podl'a vonkajsich, empiricky merate'nych objektivnych znakov alebo
charakteristickych rysov. Pre stredoeurdpske prostredie bolo typické, ze na prvé miesto sa ako
vymedzovaci faktor kladli a kombinovali kultirne a jazykové prvky, v niektorych pripadoch sa
zacalo uvazovat’ aj v biologickych kategoriach ,,spolo¢nej krvi.* Zaciatkom 20. stor. vSak uz
boli tieto ndzory postupne prekondvané poznanim, Ze ani samostatny vonkajsi znak, ani subor
vonkajSich znakov na univerzalnu charakteristiku ndroda nepostacuje. Druhy ideovy prad
charakterizoval narod ako subjektivnu socialnu kategoriu, do ktorej ¢lovek vstupuje alebo z nej

vystupuje podl'a svojho vlastného rozhodnutia.

Na zaciatku 20. stor. vznikali definicie vel'mi podobné tej HanoSovej, ktora je syntézou oboch
pradov. Podl'a nej ndrod moze vzniknut’ len ako prienik asponi Casti vonkajSich objektivnych
znakov a aspon vnutorne deklarovanej vole ¢loveka. Nemecko-¢esky historik posobiaci pocas
20. stor. Eugen Lemberg prijal tézu, ze ziaden vonkaj$i rozpoznavaci znak nemoéze byt
absolutizovany ako zavdzny pre vSetky narody a preto st vSetky zamenitel'né. Naciondlny cit
nevyhnutny pre prakticky zivot naroda definoval ako ,,intenzivnu oddanost nadosobnej
inStancii.”* Na definicii ndroda ako spoloCenstva TI'udi so spoloénymi objektivnymi
rozliSovacimi znakmi a subjektivhou volou toto spolocenstvo tvorit sa nezhodnu vsetci
badatelia, ale napriek tomu predstavuje jeden z hlavnych pristupov k tejto diferencovanej

problematike.
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1.3 Nacionalizmus

Pre pIné uchopenie problematiky nacionalizmu v sti¢asnosti je nutné zadefinovat’ a vymedzit’
pojmy nacionalizmus, narodovectvo, vlastenectvo a patriotizmus. Po obsahovej stranke st
pojmy narodovectvo a nacionalizmus totozné podobne ako aj patriotizmus a vlastenectvo.
Nacionalizmus podl'a Hanosa je laska k narodu, vlastenectvo je laskou k vlasti. 1° E. Lemberg
ho oznacil za spajajicu a integracnu silu, ktord pocas celych historickych epoch prevazovala

nad vacsinou obdobnych spolocenskych sil, napr. nad vierou, spolo¢enskou triedou a rodinou.

Predmetom zaujmu nacionalizmu, resp. zaujmu synonymického terminu narodovectvo, je
narod, snaha udrzat’ jeho existenciu, zachovat’ jeho dedi¢stvo, zvel'adit’ ho a ziskat’ mu cest’
V o¢iach inych narodov. Predmetom vlastenectva je vlast, krajina, v ktorej clovek prezil
vacsinu svojho zivota alebo je izemim naroda, ku ktorému sa vlastnym aktom vole pridruzil.
Sympatie k vlasti vSak nevznikaj len skrze jej fyzicko-geografické prirodné pomery, ale aj
skrze jej tvarnenie 'udskymi artefaktami, produktami I'udskej ¢innosti. Predmety nacionalizmu
a vlastenectva st izko spojené, ale uplne sa nestotoznuju. Vlastenectvo je primdrne orientované
na krajinu alebo $tat, na spolo¢nost’ sa pozera skrze obciansky princip, narodovectvo ma
tendenciu vyzdvihovat’ prislusnikov vlastného naroda, ktorych skupina sa spravidla plne

nekryje so vsetkymi obanmi daného Statu.

V eurdpskom intelektualnom prostredi sa k nacionalistickej terminologickej problematike do
roku 1945 pristupovalo Castokrat apologeticky, vedci skiimajici tito problematiku boli vel'a
razi politicky angazovani v obhajovani svojich nacionalistickych doktrin. K. Deutsch v 50tych
rokoch 20. stor. nacionalizmus definoval ako uprednostiiovanie zdujmov naroda a jeho ¢lenov
pred konkurenénymi zdujmami vSetkych cudzincov ato vo svete socidlnej mobility
a ekonomickej stitaze, v ktorom prevladaju hodnoty bohatstva, moci a prestize.!” E. Lemberg
eSte v roku 1964 vo svojej praci o psychologii nacionalizmu tvrdil, Ze pre tento fenomén je
typicka eticka ambivalencia, oddanost’ narodu moze priniest’ skutky hrdinstva a obeti, ale aj

zlo¢iny a fanatizmus.8

Etnocentrizmus, teda uprednostiiovanie jednej socidlnej skupiny aizoldcia, podriadenie
ostatnych, nepovazoval Lemberg za psychicky a moralny defekt, ktory by bolo a priori spravne

odstranit’, pretoze predsudky, stereotypy vymedzovanie st zakladnym principom tvorby skupin

16 CHLADNY-HANOS, Maximilian. Laska k narodu. s. 51
1" HROCH, M,: Pohledy na narod a nacionalismus. s. 55
18 Tam tiez s. 78
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vSeobecne, otdzkou mdze byt’ ich miera. Podobne ako Hano$ aj Lemberg dochadza k nézoru,
ze laska kvlastnej skupine, pokial sa nespreneveruje mravnému radu, nemoze viest

k zaslepenej a bezhrani¢nej oddanosti, k Sovinizmu.

Vyskumnici z multietnickych USA nahliadali na nacionalizmus z odmeranejsej perspektivy.
M. S. Handmann rozliSoval nacionalizmus utld¢anych narodov, akymi boli napr. nemad’arské
mensiny v Uhorsku po rakusko-mad’arskom vyrovnani 1867, iri, Poliaci, d’alej nacionalizmus
iredentisticky usilujtci sa 0 pripojenie uzemi naroda obsadenych alebo okupovanych cudzimi
Statmi obyvanych prisluSnikmi vlastného naroda. Tento je typicky napr. pre Srbsko alebo
Taliansko atreti typ nacionalizmu (napr. franctizsky) popisal ako prestizny, posiliiujici

narodnt hrdost’” a sebauvedomenie.

Carlton Hayes (pravdepodobne determinovany kozmopolitnymi hodnotami severoamerickej
spolo¢nosti) definoval nacionalizmus ako hrdé vychvalovaéné zmysl'anie o vlastnom narode
sprevadzané nepriatel'skym postojom k inym narodom.'® Neskor tento pojem definoval
neutralnejsie a §irsie ako ,,zlu¢enie patriotizmu a uvedomovania si narodnosti.“ Dalej rozdelil
druhy nacionalizmu podla privlastkov na humanisticky (J. J. Rousseau) jakobinsky (M.
Robespierre), liberalny (G. Mazziny), tradicionalisticky (nemecki romantici — J. G. Fichte, F.

Schegel), integralny (pre nacizmus M. H. Boehm, fasizmus B. Mussolini).

Po roku 1945 sa vSak do popredia dostavali nazory kritické voci politickym teoriam
nacionalizmu. Politologi¢ka Hana Arendtova vnima nacionalizmus ako ideologiu v mene ktorej
narod dobyl §tat a premenil vSetky jeho zdkonodarné a vykonné institicie na prostriedky
sluziace blahu naroda. Moderny nacionalizmus to vyuZziva na izemnt expanziu a takmer vzdy
toto prelinanie sa Statu anaroda viedlo k vybojnej politike rozSirujucej moc Statu, teda
k imperializmu.?° Tradi¢né miesto nabozenstva si vdaka liberdlnemu individualizmu uzurpoval
narod, ktory predstavoval ochranu atomizovanej spolo¢nosti skrze centralizovani a monopolnt
Statnu moc. Narodny §tat podriadenim individuality ¢loveka a pohltenim jeho individuality sa

stava totalitnym, nacionalizmus sa meni na fasizmus.

Ernst Gellner definoval nacionalizmus ako politicky princip, ktory z kultirnej, jazykovej
podobnosti ¢ini fundamentalne socialne puto. Nacionalizmus vymedzuje Gizemie, na ktorom

ziji prislusnici nim vytvoreného naroda ausiluje sa 0to, aby mocenské pozicie

¥ HROCH, Miroslav. Narody nejsou dilem nahody. Pri¢iny a predpoklady utvafeni modernich evropskych
narodu. s. 20
20 PROFANT, Martin. Narod a obganstvi s. 184
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vV centralizovanych instituciach takéhoto $tatu obsadzovali ¢lenovia narodnej kultary. Stat ani
nacionalizmus vSak nie s ani univerzalne, teda vyskytujice sa v celosvetovom meradle a nie
su ani ve¢né, teda objavujuce sa naprie¢ celymi Tudskymi dejinami.? Iba kultara a socidlna
organizacia sa vyskytuje vo vsetkych kutoch sveta a vo vSetkych etapach vyvoja l'udskej
civilizacie. Nacionalisti podl'a Gellnera len neradi prijimaju tento fakt a vysvetl'uju ho spankom

naroda a jeho nacionalizmu, ktory musi byt’ prebudeny, aby naplnil svoj zmysel a ucel.

Nacionalizmus nie je nutnou sucast'ou l'udskej existencie, na druhej strane nie je ani uplne
nahodnym umelym vymyslom. Nacionalizmus je pravdepodobnym udelom niektorych
Pudskych spolocenstiev a zaroven nepravdepodobnym u mnohych inych. Gellner rozlisuje tri
socioekonomické fazy vyvoja spolo¢nosti — lovecko-zberacsku, pol'nohospodarsku a vedecko-
priemyselnu. Lovecké tlupy alebo kocovnicke kmene boli prilis§ malopocetné na to, aby sa

medzi ich prislusnikmi mohla otazka nacionalizmu vobec objavit'.

PokrocilejSia pol'nohospodarska spolo€nost’ vytvara centralizovanu hierarchicky Struktirovana
spolocnost’. Jej jednotlivei vSak prejavuju len marginalny zdujem o zdruZovanie sa do kultirno-
etnicky homogénnych ttvarov, pripadne o prihliadanie na kultarnu podobnost’. Naopak venuju
intenzivnu pozornost’ svojmu statusu v mocenskej hierarchii, aby si zabezpecili ¢o najSirsi
pristup k potravinovej produkcii, pripadne k pdde. T4 je kvoli relativnej technologicke;j stabilite
neumozinujucej zasadne zvysit’ vynosy u pol'nohospodarskych civilizécii relativne limitovanym

zdrojom.

Korene nacionalizmu nachadza Gellner v modernej industrialnej spolo¢nosti, ktora sa od
ostatnych odliSuje principom ekonomického rastu, vyraznym zvySenim socialnej mobility,
ktora zavisi nie na dediGnosti postavenia, ale na schopnostiach jednotlivca.?? Clenovia
industrialnej spolo¢nosti st vo vztahu k centru priamo bez Clenstva v socidlnych podskupinéch.
Zdruzenia existujiice vo vnutri takéhoto Statu na rozdiel od nemaji nad svojimi clenmi ziadnu

pravnu moc, si nepovinné a nestale.

V pol'nohospodarskej spolo¢nosti mala rozhodujici vyznam hruba jednoducha sila I'udskych
ruk, v priemyselnej je prevazna vicsina prace sofistikovanejsia, vyzaduje pokrocila gramotnost’
a komunikacné zru€nosti. Industrializdcia vytvara v rdmci jedného Statneho celku jednotni

kultiru ata umoziuje konStituovanie naroda a nacionalizmu. Do zna¢nej miery k tomu

21 GELLNER, Ernest André. Nacionalismus. s. 19
22 Tam tiez s. 41
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dopomohol anti-racionalisticky a anti-osvietensky romantizmus, vyzdvihujuci partikularny cit

nad univerzalnym rozumom.?®

Vojnové zloCiny plynuce zo Sovinizmu ovplyvnili celi eurdpsku spolocnost’, zdiskreditovali
nacionalisticku ideologiu a stali za jej prevazne negativnym vnimanim v odbornom diskurze.
S rastacim kriticizmom opustali primordinialistické stanoviskd o tom, ze nérod je kategoriou
jestvujucou od usvitu dejin vysSich socialnych spolocenstiev. Postupne sa vytracala snaha
definovat’ narod vylu¢ne skrze vonkajsSie objektivne znaky, diskurz sa priklanal k téze, ze
jestvovanie naroda je predovSetkym pozitivnym voélovym aktom spolocenstva. Mnohi
humanitni vedci vychadzajtci z marxistického internacionalizmu (E. Hobsbawn, B. Anderson
a A. Giddens) vnimali nacionalizmus ako negativny, spiato¢nicky, reakény l'udsky pud, ktory

je nutné prekonat’.2*

Zjavna politicka zaujatost’ tychto postojov vSak viedla d’alSich badatel'ov k ich prepracovaniu,
k dvojakému vnimaniu nacionalistickych myslienok a ich praktickej realizacie v minulosti.
Dejiny 20. stor. su totiz dokladom, zZe masové represalie a vyvrazd’'ovanie sa neodohravali len
v mene idei naroda, ale aj v pod vlajkou internaciondlneho marxizmu a nemozno teda na
narodné citenie zviest’ zodpovednost’ za vSetky Statnou mocou organizované a spachané nasilné
skutky. Zavaznejsi vplyv na hodnotenie, charakteristiku a celkové povedomie o nacionalizme
neZ jeho prikre odsudenie mal pristup, ktory medzi nacionalistickymi myslienkami a skutkami

rozliSoval.

Vo vSeobecnosti sa prvotné vyvojové Stddium nacionalizmu, ktoré sa snazi o konStituovanie,
obhajobu a oslobodenie naroda javi pozitivnejSie ako jeho neskorSie Stadia. V nich
ideologizované narodné citenie dosiahne prvotny ciel’ narodnej suverenity, nasledne vedie
expanzivnu, iredentisticki zahrani¢na politiku a Casto krat na obsadenych Uzemiach voci
etnickym menSinam praktikuje ten isty diskrimina¢ny natlak, voci ktorému sa v prvotnom
Stadiu vymedzovalo. Za hodnotiace kritérium nacionalizmov rozli€nych krajin — anglického,
francuzskeho, nemeckého ruského, pol'ského, sa zafal povazovat' ich prinos k rozvoju,
prehibeniu demokracie, slobody arovnosti, hodnét prameniacich z myslienok tzv. Velkej

francuzskej revolucie.

2 Tam tieZ s. 86
2 HROCH, Miroslav. Narody nejsou dilem nahody. Pri¢iny a predpoklady utvateni modernich evropskych
narodu. s. 30
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Hans Kohn definoval nacionalizmus ako , stav mysle” politické presvedCenie, ktoré
legitimuje, usmeriiuje a orientuje lojalitu prevaznej vacSiny naroda na narodny S$tat, ¢i
Vv existujuci v skutocnosti alebo len v predstavach. Rozdelil ho do dvoch skupin. Pokrokovy,
otvoreny nacionalizmus v zapadnych Statoch, vo Velkej Britanii, Franctuzsku (a tiez v USA)
umoznil upevnenie liberalizmu, prispel k postupnému zavadzaniu a rozSirovaniu slobdd,
demokracie, ob¢ianskeho principu rovnosti pred zdkonom, sekularizmu a racionalizmu.?
Vychodny, uzavrety tj. rusky, pol'sky a nemecky nacionalizmus predstavoval autoritativne
pojatie vladnutia, namiesto spolo¢nosti rovnopravnych ob¢anov opierajucich sa o rovnost’ pred

zékonom sa operovalo s ,,iraciondlnou koncepciou I'udu* ako kolektivneho konatel'a v mene

celého naroda.?®

2 Tam tiez s. 23
26 Tam tiez
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1.4 Nacionalizmus v aktualnom europskom kontexte

Ozivenie narodného citenia v prvej dekade 21. stor. vynieslo na politicka scénu pestrti paletu
obCianskych zdruzeni, hnuti, spolkov a stran reprezentujucich tento socidlny a kultirny
fenomén. Americky filozof Francis Fukuyama v 90tych rokoch po zrteni komunizmu v ZSSR
a v $tatoch RVHP hl4sal koniec dejin?’, teda definitivne ideové vitazstvo liberalnej demokracie
nad ostatnymi formami spravovania veci verejnych, medzi ktoré idea narodného Statu bez

pochyb patri.

Nasledky dlhotrvajicej financénej krizy z roku 2008, zvySujuce sa zadlzenie Statov
a domacnosti, odpor voci globalizacii v eurépskom prostredi pritomny nesuhlasom
S centralizdciou pravomoci narodnych Statov inStiticiami nadndrodnej Eurdpskej tnie
napoveda, ze takyto koniec dejin je v su¢asnom svete v nedohl’'adne. Desatrocia presadzovany
koncept obc¢ianskych spolo¢nosti vykazujici atribut narodnosti a etnickej identity do osobnej,
neverejnej sféry Cloveka bol spochybneny naprie¢ hranicami eurdpskych Statov v kontexte
aktualnej migracnej viny. Tato kriza vzbudila obavy o0 zachovanie eurdpskej civilizacnej
a etnickej identity v perspektive masového pristahovalectva l'udi zinych kultar, etnik

a nabozZenstiev.

Nacionalizmus sa participuje na sa¢asnom politickom, ob¢ianskom a kultGrnom zivote va¢Siny
europskych Statov. Medzi jeho politické tézy v rozlicne] miere pritomné v organizacidch
naprie¢ eurdpskymi Statmi patri upeviiovanie narodného sebauvedomovania, narodnej hrdosti,
boj za maximalnu Statnu suverenitu, ideal narodného S§tatu, negativny postoj k politike
Eurdopskej tnie, euroskepticizmus, konzervativizmus v otazkach moralky — podpora
prorodinnej politiky, odpor k inStitucionalizovaniu neheterosexualnych vztahov, snaha
0 obmedzenie umelych potratov, podpora rastu poctu prisluSnikov vlastného naroda,
odmietanie imigracie z neeurdpskych krajin, negativny postoj k islamu, odvolavanie sa na

niektoré aspekty demokracie, na jej priamu formu, referendum.

Medzi najvyraznejsie takéto politické sily posobiace v druhej dekéade 21. stor. patri francuzske
Narodné zhromazdenie, zname pod nazvom Narodny Front, nemecka Alternativa pre Nemecko,

britska Strana nezavislosti Spojeného kralovstva a mad’arské Hnutie za lepsie Madarsko,

27 Fukuyamov koniec dejin je predstava zahffiajuca $taty na celom svete, ktoré prirodzene dospeli k implementacii
liberalnej demokracie ako najlepSicho mozného spdsobu riadenia spolocnosti. Konflikty, spory, aliancie
a spojenectva medzi takymito Statmi sice budl jestvovat’ aj nad’alej, ale uz sa nebudu tvorit’ na baze ideologickej
odlisnosti politickych systémov, naopak, vSetky tieto S$taty budu prehlbovat a zdokonalovat svoje
liberalnodemokratické principy.

18



skratene Jobbik. Vztah k cudzim, neeuropskym etnikam, ktoré staro¢ia spoluutvarali historiu
jednotlivych eurdpskych narodov, najme k Ciganom a Zidom osciluje od neutralneho re$pektu
cez kritiku urcitého spravania realne sa vyskytujuceho alebo prisudzované¢ho danej socidlnej

skupine az po otvorenu nezndsanlivost’ na nemennom rasovom zaklade.

Byva tiez zastavany anti-amerikanizmus, odpor voc¢i neokonzervativnej zahrani¢nej politike
Spojenych Statov Americkych. Niektoré nacionalistické hnutie operuju s myslienkami revizie
povojnového usporiadania eurdpskych hranic, ich nacionalizmus zahffia Gizemnd expanziu
narodného Statu, najvyznamnejSie hnutie, ktoré zastava takéto ndzory je Hnutie za lepSie

Mad’arsko, skr. Jobbik.

Dalsie takéto hnutia napr. v Skétsku, Katalansku, Flamsku skryte alebo otvorene presadzuju
separatizmus. Z ekonomického hladiska u tychto hnuti prevazuje skor l'avicovy pohlad na
ulohu §tatu v riadeni hospodéarstva, protekcionizmus, ochrana domacej produkcie, identifikacia
a ochrana narodnych produktov a vyrobkov. NajvyraznejSie Statny etatizmus v hospodarstve
propaguje Néarodny front Marine Le Pénove;j.?® Na druhej strane st nacionalistické hnutia, ktoré
sa hospodarskych otazkach profiluju pravicovo, az libertariansky. Prikladom mézu byt’ britska

strana UKIP alebo holandské hnutie Geerta Wildersa.

KTIiacovou témou nacionalistickych hnuti je obava 0 osud, dokonca samotnu existenciu naroda,
spoloCenstva T'udi, ktorych spdja mnozina objektivnych znakov akymi su kultura, zvyky,
tradicie, obycCaje, spoloCne zdielana historia, jazyk, ur¢ita miera pokrvnej pribuznosti
a subjektivnych volovych ukonov, teda dobrovolnych rozhodnuti o prisluSnosti ku tymto
kolektivom. Nacionalisti veria, Ze narod predstavuje jedinecné kultiirne spolocenstvo, ktoré je

hodné obrany, zachovania a rozvijania.

28 SANDFORD, Alasdair. What are Marine LePen’s policies?
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2. Nacionalisticka interpretacia slovenskych dejin

2.1 Nacionalisticka interpretacia starSich slovenskych dejin do
zacCiatku 19. stor.

Historicky je slovensky ndrodno-emancipaény proces uzko previazany s krestanstvom,
slovensky narod formovali prislusnici inteligencie, ktord v znacnej miere pozostavala
Z katolickych knazov a protestantskych pastorov. Tito, ale aj dnesni ideologovia slovenského
nacionalizmu maju tendenciu obhajovat, pripadne upeviovat legitimitu sebaurcenia
slovenského naroda vo vlastnom §tate skrze historické myty.?® Rozliénymi historickymi
teoriami sa snazia dokazat' existenciu starobylych etnickych korenov slovenského naroda
siahajucich az do ran¢ho stredoveku k obdobiu Velkomoravskej riSe atak obhajit’

opodstatnenost’ existencie samostatnej Slovenskej republiky v st€asnosti.

Naviazanost’ takmer celého narodno-emancipac¢ného procesu trvajliceho s prestavkami takmer
1000 rokov na krestanstvo je odvodzovand od prijatia tejto viery obyvatel'stvom
Velkomoravskej rise pocas cyrilo-metodskej misie. Z idei, Ze predkovia Slovakov po¢as raného
stredoveku prijali krestanstvo je vac$inou nacionalistickych filozofov tiez odvodzovana
legitimita jeho existencie a narodnych prav. Cyrilo-metodské dedi¢stvo ma byt dokladom
kultirnej a duchovnej vyspelosti Slovakov a vyznamnym duchovnym odkazom pre okolité
eurdpske narody, zv1ast v ére postupujucej sekularizacie spolo¢nosti.® Tato misia tieZ spajana
S dolozenym zaciatkom pisomnej kultiry Slovanského obyvatel'stva ateda usvitu vysSej

pokrocilejsej civilizacie.

Na zaciatku roku 2008 terajsi predseda vlady Slovenskej republiky Robert Fico vo svojom
prejave k 15. vyrociu existencie samostatného $tatu presadzoval podporu rozumného Statneho
historizmu. Pri tejto prilezitosti okrem vyzdvihovania vSeobecne prijimanych dejatelov a
historickych udalosti operoval s terminom stari Slovdci.®* Vyvolal tak velka spologenskii
diskusiu a ostré reakcie opozi¢nych médii, ktoré su proti nacionalizmu naladené vel'mi
skepticky. Niektori historici zdruzenymi v historickom tstave Matice slovenskej, napr. Matas

Kucera, Richard Marsina, Martin Homza, Milan S. Durica spoluvytvarali interpretaciu dejin,

2 Balazova Jana. Mytizacia dejin z pohladu ideologie nacionalizmu. s. 736
30 BLUBLOVA, Jana. Slavnost’ sv. Cyrila a Metoda v Devine.
31 GALIS, Toma4s. Fico historikom.
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ktora nahliada na etnogenézu Slovakov ako na pozitivny historicky dej kontinudlne doloZeny
od ¢ias kniezata Pribinu. %

Vyznamny ideolég slovenského nacionalizmu a slovenskej §tatnosti Stefan Polakovié takisto
tvrdi, Ze protagonistami dejinnych udalosti vel’komoravského kniezactva boli stari Slovdci.®
Polakovicova myslienka slovenskosti Velkomoravskej riSe stoji v ostrom kontraste

so stanoviskom Historického ustavu Slovenskej Akadémie vied, ktorého vyskumnici, napr.

Dusan Kovac a Jan Steinhiibel kladu zaciatky etnogenézy Slovakov na podstatne neskorSie

obdobie.

Podobné rozporuplné reakcie odbornej komunity a SirSej verejnosti vyvolalo vytvorenie
a osadenie sochy velkomoravského panovnika Svétopluka (oznaceného za kral'a) na nadvori
Bratislavského hradu. Politicka motivacia tohto kroku je zrejma, pretoze slavnostné odhalenie
sa uskuto¢nilo len tyzden pred parlamentnymi volbami, v juni 2010. Po zmene vladnej
garnitry vznikol tlak na zdklade posudku komisie odbornikov posobiacich prevazne
v Historickom ustave Slovenskej akadémie vied na jej odstranenie. Okrem estetickych
nedostatkov jej vycitali historické nepresnosti, najme kontroverzné prisudenie kralovského

titulu Svatoplukovi.

Zaroven vSak vzniklo stanovisko tzv. narodnych historikov z Slovenského historického ustavu
a Historického odboru Matice slovenskej, na zéklade ktoré¢ho bol vtedy uradujuci liberdlny
predseda Narodnej rady Slovenskej republiky Richard Sulik vyzvany, aby zvazil Gstavnost
svojej iniciativy na odstranenie sochy Svitopluka, pretoze v preambule tstavy sa Slovenska
republika viaZe na historické dedi¢stvo Velkej Moravy.®* V girsej reakcii tito historici vnimali
snahy o0 odstranenie sochy, symbolu slovenskej samostatnosti a suverenity jeho $tatneho

tizemia, ako znevézenie dejin Slovakov a ich $tatopravneho snazenia. *°

Za tUsilim o preukazanie autochtonnosti Slovakov mozno vidiet’ snahu preukazat’ legitimnost’
vzniku a existencie samostatnej Slovenskej republiky na uzemi, ktoré historicky prinalezalo
Ceskoslovensku a Uhorskej monarchii. V odbornej historiografickej diskusii sa prelinali
politické nazory historikov sich ndzormi na charakter slovenskej identity. Zastancovia

osadenia sochy Svitopluka podporovali rozpad CSFR a osamostatnenie Slovenska v roku 1993

%2 MULIK, Peter. Zasluzna praca profesora Richarda Marsinu.

3 POLAKOVIC, Stefan. Nase Korene v zakladoch Eurdpy. s. 105

3 HRNKO, Anton. ST AN O V IS K O odbornej komisie pri Slovenskom historickom Ustave a Historickom
odbore Matice slovenskej k odhaleniu jazdeckej sochy kral'a Svitopluka umiestnenej na Cestnom nadvori
Bratislavského hradu.

% HRNKO, Anton. Este raz, o ¢o sa hrd pri Svitoplukovej soche.
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ati ktori boli proti instalacii sochy ana rozliénej urovni sympatizovali s predchadzajiacim
Seskoslovenskym §tatny usporiadanim.®® Najostrej$ie sa tento spor vyhrafiuje v interpretacii
modernych dejin, ale personalne zastipenie jednotlivych stran sporu sa podstatne nemeni ani

pri otazkach starSich dejin.

Svitoplukovo a cyrilo-metodské kultirno-duchovné dediéstvo sa v mytickej alebo objektivnej
rovine stava nastrojom slovenského emancipacného snazenia v ramci procesu rekatolizacie
v 17. stor., v ramci ktorého tieto historické myty zohrali vyznamnu ulohu v Sireni katolickej
viery. Mozno z toho usudzovat, ze v terajSej stavovskej spolo¢nosti museli mat’ tieto tradicie
silnd oporu medzi domécim obyvatel'stvom. Na S§irenie reformacnych myslienok sluzila
kralicka Cestina, na katolicke misijné snazenie sa viacej vyuzivali zapadné a stredoslovenské

jazykové dialekty.3’

Medzi vyznamné dejinné mil'niky narodného sebauvedomovania patri kodifikacia spisovnej
sloven¢iny, jednotného jazyka pre postupne sa etablujtci narod. Prvy pokus o zavedenie tzv.
bernolakovskej slovenc¢iny vychadzajticej zo zapadoslovenskych nareci sa datuje do roku 1787,
0 jej vytvorenie sa zasluzil katolicky knaz Anton Bernoldk. K druhej vyznamnejsej reforme
doslo v roku 1843 na fare v Hlbokom, kde sa Cudovit Star, Michal Miloslav Hodza a Jozef
Miloslav Hurban upravili doteraj$iu podobu spisovného jazyka podla stredoslovenského

narecia.

Od konca 18. stor. az do polovice 19. stor. bol jazyk predmetom sporu vnutorného sporu
narodnych buditel'ov. Protestantski myslitelia v prevaznej miere inklinovali k ¢eskému jazyku,
biblickej ¢estine alebo slovakizovanej ¢estine, pretoze to odpovedalo ich tedrii Ceskoslovenskej
kmeniovej jednoty. Vedicou osobnostou tohto nazorového prudu bol evanjelicky farar a
spisovatel’ Jan Kollér, ktory rozoznaval Styri vetvy jednotného slovanského kmena: rusku,

pol'sku, ilyrsku a ¢eskoslovensku.®®

Na druhej strane stali tzv. bernoldkovci na Cele s katolickym kilazom Antonom Bernolakom
prisludnici katolickej inteligencie, ktori popri latin¢ine ako univerzalnom cirkevnom jazyku
presadzovali slovenéinu, pretoze uznavali koncepciu samostatného slovenského kmena. K nim

sa neskor pridali §tirovci zoskupeni okolo evanjelika Cudovita Stara. Kodifikovany jazyk bol

3% KSINAN, Michal. Politika vs historia ? Diskusie v slovenskej historiografii. s. 102
3" HRNKO, Anton: Miesto Uhorska v historickom vedomi Slovakov.
8 MATULA, Pavol. Cechoslovakizmus na slovenskych strednych $koléch. s. 3
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vymedzujicim Cinitel'om voéi relativne blizkemu ¢eskému narodu a bol podmienkou jeho

osamostatnenia.

Presadenie Stirovskej slovenCiny malo za nasledok vyrazné zmenSenie poctu zéstancov
koncepcie etnicky jednotného ceskoslovenského naroda a prispelo k vzdialeniu oboch
narodnych hnuti.®® Zaroveni vsak cerstvo kodifikovany jazyk musel vydrzat natlak
mad’arizacie, ktord uz od zacCiatku 19. stor. postupne zintenziviiovala svoje proti-slovenské
posobenie. Historicky proces postupného uzakonenia spisovnej verzie slovenského jazyka sa
stava nastrojom ideoldgie nacionalistov v politickych sporoch o jazykové prava mad’arske;j

etnickej mensiny, ktoré prebiehaju s prestidvkami od roku 1993.4°

Na pozadi tychto sporov si obojstranné obavy, niektori prislusnici mad’arskej mensiny vyjadrili
znepokojenie nad obmedzovanim ich slobody prejavu v mad’arskom materinskom jazyku
a jazykovy zakon z dielne Matice slovenskej*! alebo Slovenskej narodnej strany chapali ako
zbytocnu, bezny zivot obmedzujicu Sikanu. Na druhej strane mozny obmedzeny pristup
k informaciam a komunika¢na bariéra vystanica z neznalosti mad’ariny u prislu$nika
slovenskej narodnosti byvajiceho v obci alebo v regione s mad’arskou majoritou vyvolava
negativne reminiscencie na mad’ariza¢ny utlak, ku ktorému objektivne dochadzalo v relativne
nedavnej minulosti. Slovenski narodovci zaroven tiez upozoriuji na zretel'né revizionistické
tendencie zo strany istych prislusnikov mad’arskej menSiny Zijlicich na Slovensku, ale aj zo

strany radikalnych nacionalistickych subjektov posobiacich v Madarsku.*2

3 Tam tiez s. 4

40 K ALISKY-HRONSKY, Roman. Prego L. Szigetimu v Starove prekaza socha . Stura.

41 Poslanim Matice slovenskej je rozvijat’ a upeviiovat’ slovenské vlastenectvo, prebudzat’ a umoctiovat’ narodné
povedomie Slovakov i krajanov zijucich v zahrani¢i, prehlbovat’ vzt'ah obcanov k slovenske;j statnosti. Prednostne
ziskavat’ slovacikalne dokumenty, zhromazdovat’, spracivat’, uchovavat’, ochraiiovat’ a spristupfiovat’ narodné
kultarne dedicstvo, robit’ zakladny slovakisticky vyskum, ziiCastiiovat’ sa na tvorbe a rozvoji miestnej a regionalne;j
kultary.*

%2 HANDZARIK, Jilius. Mad’arizacia pokracuje.

23



2.2 Nacionalisticka interpretacia dejin poc¢as mad’arizacie az do roku
1918

Narodnostné trenice v dovtedy relativne pokojnej multietnickej habsburskej monarchii sa zacali
rozmahat’ snahou osvietenského panovnika Jozefa II. zaviest’ nemcinu ako spolo¢ny Uradny
jazyk vsetkych obyvatel'ov monarchie. Voc¢i tomu sa ostro vymedzila mad’arska $lachta, najprv
branenim latin€iny a potom postupne presadzovanim madariny ako Statneho jazyka pre
uhorskl ¢ast’ monarchie. Voci tomuto konceptu, ktory stotoziioval mad’arskych a slovanskych
obyvatel'ov historického uhorského kralovstva s mad’arskym narodom sa postavili prislusnici

nemad’arskych etnik — Slovaci, Chorvati a Srbi.

Slovensky novinar a obranca narodnych prav Ambro Pietor vSak poukézal na to, Ze tvrdenie
0 1000 ro¢nom uhorského narode, ktory ma byt totoznym s madarskym, je omyl.*® Pri
budovani uhorského Statu zohrali velku Ulohu niekdajSie velkomoravské elity atd cast
staromad’arsky elit, ktora prezila porazku pri Lechu roku 955 a prijala krestanstvo. Predkovia
Slovakov zili na vy$Som stupni civilizacného vyvoja a stari Mad’ari od nich prevzali do svojej
re¢i mnoho slov, ktoré suviseli s usadlym pol'nohospodarskym Zivotom a cirkevno-statnou

organizaciou spolo¢nosti.**

Po zéniku Velkej Moravy na Uzemi obyvanom slovenskym etnikom poésobila relativne
samostatna spravna jednotka, Nitrianske knieZzactvo. Stredoveka uhorskd monarchia bola
mnohonarodnostnym ttvarom, ktory jazykovo spajala latincina, pod pojmom , gens“ sa
rozumel kazdy poddany, pod pojmom ,,nationes* vsetky narodnosti. Zakonnik z roku 1608
ustanovoval, Ze pri obsadzovani uradov plati rovnost bez ohl'adu na néarodnost alebo

nabozenstvo, dolezitd bola prislusnost’ ku konkrétnej feudalnej vrstve.

Slovenské narodné obrodenie do zna¢nej miery vychadzalo z faktu uhorskej multietnicity pri
obhajobe vlastného narodno-emancipa¢ného snazenia. Odkazovalo sa na velkomoravské
dedicstvo, ktoré malo dokazovat historicky starSie korene slovenského néaroda. Slovensky
Jezuita, otec kritickej slovenskej historiografie posobiaci na prelome 17. a 18. stor. Samuel
Timon popisal vztah starych Slovédkov a Madarov ako pohostinné prijatie koc¢ovnikov

V panonskej kotline a ich zaclenenie do uz predtym jestvujucich sidel.

Této koncepcia do istej miery odrazala dobovu obavu z tureckého nebezpecia, ktoré stmelilo

domace uhorské obyvatel'stvo. Po odzneni tureckych vybojnych vojen sa mad’arska §l'achta

43 PIETOR, Ambro: Napor — odpor.
4 HRNKO, Anton: Miesto Uhorska v historickom vedomi Slovakov.
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postupne klonila k teérii podla ktorej stari Mad’ari svoju riSu dobyli a Slovaci st odsudeni na
vecné otroctvo. Pocas 19. stor. sa pod vplyvom sporov medzi slovenskymi a mad’arskymi
vzdelancami o spoluti¢ast’ na budovani svitostefanského kral'ovstva zac¢inaji Slovaci odklanat’

od uhorskych dejin a viac sa upinat’ k starSim vel’komoravskym dejinam.

Poukazovalo sa na kultarnu vyspelost’, spatost’ vel’komoravského obyvatel'stva s krestanstvom
a na nekulturnost’ a barbarstvo staromad’arskych kocovnikov. Mad’arské aristokratické elity od
zaciatku 19. stor. nereflektovali realnu Struktiru a charakter uhorskej spolo¢nosti, ani fakt, ze
konstituovanie uhorského kralovstva bolo vysledkom c¢innosti mnohych etnik. Pocas 19.
stor. stupnovali svoje Castokrat nasilné asimilacné snahy 0 etnickll unifikdciu monarchie, ¢o

neskor prispelo k jej zaniku.

Odcudzenie sa od spolo¢ného S$tatu vSak nebranilo slovenskym predstavitelov v snahe
0 narodnu emancipaciu. Vd’aka posobeniu vzdelavacich a kultirno-osvetovych spolkov akymi
boli napr. Slovenské ucené tovariSstvo, Spolok milovnikov reci a literatiry slovenskej, Tatrin
ainé, sa Slovaci etablovali ako kultiirne samostatna etnicka jednotka. Dal§im prirodzenym
cielom narodnej emancipacie bola poziadavka geografického vymedzenie Slovenska ako
samostatnej spravnej jednotky a snaha ziskat' ¢o najvac$iu moznost’ samospravy vlastnych

vnutornych zélezitosti v rdmci Habsburskej monarchie.

V revoluénom roku 1848 bola vo Viedni slovenskymi narodnymi cinitelmi ustanovena
Slovenskd narodna rada ako prvy reprezentatny organ Slovékov. Najvyznamnej$im
organizatorom tychto akcii bol Ludovit Stir.*® Tato organizovala niekol’ko dobrovolnickych
vojenskych vyprav proti mad’arskym vojskam, ktoré bojovali proti Habsburgovcom. Napriek
tomu, Ze sa slovenské vojska postavili v uhorskej revolucii 1848-1849 na stranu cisarskeho
dvora, po potlateni madarskej rebélie neboli takmer ziadne zich narodnostnych

a demokratizanych poZziadaviek splnené.

Dokladom neskorSich snah o rozsirenie narodnych prav boli dve memoranda tzv. Memorandum
slovenského naroda a Viedenské memorandum. Obidva dokumenty obsahovali poziadavky na
ustanovenie slovenc¢iny ako uradného jazyka, o slovakizaciu hornouhorského skolstva, o pravo
prejavovat svoju narodnost’ narodnymi zastavami, o pravo na slobodné zriadovanie

slovenskych kultarnych a hospodarskych spolkov.

45 Priloha ¢. 1
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Viedenské memorandum k poziadavke na uznanie svojbytnosti slovenského naroda pripojilo aj
ziadost' o zriadenie samospravneho celku ,,Hornouhorského slovenského okolia.“*® Hoci st
tieto udalosti stalou sucastou spomienkovych akcii organizovanymi nacionalistickymi
spolkami, nie je okolo nich vytvoreny silny historicky mytus a ako také st akceptované
vacsinovou spolo¢nostou, minimalne ako milniky demokratizacie slovenského politického

a verejného zivota.

Ani prosby slovenskych politickych a intelektualnych elit v 60tych rokoch 19. stor. napr.
Ziadosti slovenského ndaroda® viak nenasli vyraznejsiu odozvu, prave naopak, cisarska vlada
vo Viedni nasla vychodisko v urovnani narodnostného napitia v aliancii s Mad’armi, ktorym
poskytla zna¢nu mieru autonémie skrze rakusko-uhorské vyrovnanie. Dualisticka monarchia
mala spolo¢nych ministrov zahrani¢ia, vojny a financii, v ostatnych zélezitostiach ziskala

uhorska cast’ plné kompetencie.

Mad’ari sa stali vladnucim etnikom a v ramci snahy o modernizaciu relativne zaostalej uhorske;j
Casti dualistickej monarchie sa usilovali o systematické pomad’arCenie slovanskych a inych
etnik. Ciel'om ich usilia bolo vytvorit’ narodnostne homogénny Statny celok. Od roku 1867 sa
po ustanoveni Dvojspolku medzi ¢eskym a slovenskym ndrodnym hnutim opdtovne zacali
nadvédzovat’ kontakty. Formovali sa predstavy o politickej spolupraci oboch narodov v ramci

monarchie.*®

Potlacovanie slovenskej kultury a jazyka prebiehalo zruSenim slovenskych strednych $§kol,
v roku 1875 zruSenim Matice slovenskej, skonfiSkovanim jej finanénych prostriedkov a ich
pouzitim na mad’arizaénii &innost’. Skolské zdkony z roku 1879 a 1883 zaviedli mad’ar¢inu ako
povinny vyucovaci jazyk, nariadenie z roku 1891 zaviedlo mad’arské materské skolky. Tieto
snahy vrcholili zavedenim Apponyiho jazykovych zakonov (1907), ktoré okrem iného
stanovili, ze vSetky deti po skonceni Stvrtého roc¢nika Skolskej dochadzky musia ovladat

mad’ar¢inu slovom a pismom.*°

Natlak, akému musela odolavat’ slovenska pospolitost’, umoziioval len relativne nevyrazny
domaci odpor. SNS (Slovenska narodna strana) zalozena roku 1871, najstarsia politicka strana
snaziaca sa o obranu slovenskych narodnych prav, na protest vo¢i madarizacii postupne presla

do politickej pasivity, ktora bola prerusena az v roku 1901, kedy bolo zvolenych niekol’ko

46 BOKES, FrantiSek, ed. Dokumenty k slovenskému narodnému hnutiu v rokoch 1848-1867. 1. s. 363-368.
47 Priloha &. 2

%8 Matula, Pavol. Cechoslovakizmus na slovenskych strednych skolach 1918 — 1938. s. 4

49 HAJKO, Jozef. Mad'arizacia v Uhorsku vrcholila pred 110 rokmi.
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zastupcov do uhorského snemu. Jej program pozostaval z téz nadvizujacich na Memorandum
slovenského naroda, teda uznanie Slovédkov ako svojbytného a rovnopravneho néaroda,
jazykové, skolské, kulturne prava a vytvorenie samostatného administrativneho celku

Hornouhorské slovenské okolie.

Odstiepenim slovenského kridla z uhorskej Katolickej I'udovej strany vznikla v roku 1913
Slovenska T'udova strana, ktord takisto kandidovala do uhorského snemu. Déleziti tlohu
Vv snahe 0 zachranu Slovakov zohrala pomoc zahrani¢nych Slovakov zdruzenych v organizacii
Slovenskéa liga. NajvyraznejSie poOsobili V Spojenych Statoch americkych. Proklamaciou
Memoranda Slovenskej ligy pozadovali po medzinarodnom spolocenstve Gplnii samospravu
a vol'nost’ sebaurcenia a prebrali na seba politicki pravomoc a zodpovednost’, pretoze domace

aktivity boli nasilne potla¢ané.>

Pripominanie, odvolavanie sa na v minulosti objektivne jestvujucu snahu 0 nasilné vnucovanie
cudzej etnickej identity prisluSnikom slovenského etnika je jednym z hlavnych motorov
nacionalistickych a patriotickych nalad v modernej slovenskej spolo¢nosti. Prejavuje sa
obavami z ¢innosti politickych stran madarskej etnickej menSiny podsobiacich v slovenskej
politike od roku 1993.

50 MINAR, Imrich. Prispevok k dejinam odboja vedeného Slovenskou ligou v Amerike 1907-1920. s. 19
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2.3 Nacionalizmus a jeho vplyv na slovensku politiku a interpretaciu
dejinnych udalosti v rokoch 1918 — 1938

Nazeranie nacionalistickych ideologov, politikov a ob¢ianskych aktivistov na dejiny 20. stor.
ich najvyraznej$ie oddel'uje od vacsinovej spolocnosti, ktorej vzt'ah k etnickej slovenskej
identite je vlazny, I'ahostajny az negativny. Nacionalisticky historicky vyklad predchadzajacich
epoch sice vyvolava ostré polemiky, ale sdm o sebe nevyvolava potrebu viacSinovej spolo¢nosti
vymedzit’ sa vo¢i nemu skrze pravny termin extrémizmus a odsudit’ ho ako faSisticky, pripadne
neonacisticky. Milniky 20. stor. akymi su vznik Ceskoslovenska v roku 1918, vyhlasenie
autonomie v roku 1938, vznik samostatného Slovenského statu v marci 1939 alebo augustového

povstania 1944 predstavuji zasadné body, ktoré aj v 21. stor. rozdel'uju slovenskt spolo¢nost’.

Pocas prvej svetovej vojny sa slovenské politické a intelektualne elity preorientovali zo snahy
spolo¢ne s ostatnymi mensinami, najme Rumunmi a Srbmi reformovat’ Rakusko-Uhorsko na
novy program spoluprace s jazykovo a kultarne blizkymi Cechmi. Zapas o politicka budicnost
sa odohraval v zahranici, v §tatoch Dohody za ¢eskoslovensku ideu sa bojovalo aj vojensky,
ceskoslovenské 1égie posobili na viacerych frontoch. NajvyznamnejSimi predstavitelmi tohto

snazenia boli Milan Rastislav Stefanik, Tomas Garrigue Masaryk a Edvard Benes.

Zahrani¢ni predstavitelia Cechov a Slovakov spolu uzavreli niekol’ko dohdd o buducej podobe
CSR, ktoré mali vychadzat z prava na sebaurdenia narodov. Multietnickd monarchia sice
vacsinu Casu svojej existencie udrziavala prostredie etnickej znasanlivosti a tolerancie, ale
Vv o¢iach zapadnych mocnosti sa zdiskreditovala podporou dualistického zriadenia, ktoré zv1ast
v zalitavskej casti monarchie umoznovalo radikalne Sovinistické konanie. Novovzniknuté
Statne utvary mali na jednej strane zabezpecCovat’ reSpekt mensinovych ndrodnostnych prav a na
druhej strane mali byt stabilné a predstavovat’ zabezpeku pred d’al$im rozmachom porazenych
Statov Trojspolku, najme Nemecka a Mad’arska, ktoré na Versaillskej mierovej konferencii

podpisali sériu prisnych mierovych dohdd.

Pre slovenské narodno-emancipacné hnutie boli najddlezitejSim americkymi dohodami
zahrani¢nych Cechov a Slovékov Cleverlandska dohoda zroku 1915 a Pittsburska dohoda
z roku 1918. Dokument podpisany zastupcami Slovenskej ligy a Ceského narodného zdruZzenia

22. 10. 1915 obsahoval ideu federativneho S$tatneho usporiadania suplnou autonéomiou
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Slovenska, svlastnym snemom, hospodarskou, finan¢nou, kultarnou, jazykovou

samospravou.’!

Pittsburska dohoda podpisana 21. méja 1918 samotnym T. G. Masarykom mala Slovensku
garantovat’ samostatny snem, administrativu a sidy.>? Prva Ceskoslovenska republika vznikla
28. oktobra 1918 a Slovensko sa definitivne odtrhlo od Uhorska 30. 10. 1918 tzv. Martinskou
deklaraciou, ktorej zostavovatelia sa prihlasili k téze re¢ovo a kultarne historicky jednotného
naroda ¢esko-slovenského zlozeného z dvoch vetiev. Kvoli rozliénym domacim a zahrani¢énym
okolnostiam sa na zmluvy koncipované a potvrdené predstavitelmi zahraniénych Cechov a

Slovakov nenadviazalo.

28. oktdber nie je slovenskym Statnym sviatkom, hoci tizke spolocenské vrstvy hlasiace sa
narodne l'ahostajnému alebo kozmopolitickému vnimaniu svojej identity, by si zelali jeho
zavedenie.® Odvolavaju sa na nesporny prinos vzniku CSR v ukonéeni likvidaéne;
mad’arizacie a umoZneniu rozvoja slovenského narodného bytia, Skolstva, kultury. Vyzdvihuji
tiez vyznam demokratickych a humanistickych tradicii CSR a pokrok v oblasti I'udskych prév,
ktory predstavoval politicky systém tohto Statu.

Nacionalistické kruhy sice priptstaji, ze udalosti 28. oktdbra prispeli k ukon¢eniu uhorského
jazykového a kultirneho tutlaku, na druhej strane pripominaju, Ze po vzniku republiky ceska
strana nereSpektovala dohody o autonémnej samosprave slovenskej Casti Statu. Umela tedriu
echoslovakizmu udrziavali vSetci najvyssi $tatni Ginitelia.>* Dokonca sa prejavovali snahy
0 asimilaciu a poc€eStovanie slovenciny. Z dovodu, Ze sa tento Statny Utvar nestal Slovakom
skutoénym domovom a slovenski predstavitelia nemali Ziadnu ucast’ na jeho vyhlaseni

ustanovenie tohto datumu za $tatny sviatok narodne orientovany historik A. Hrnko odmieta.>®

Pod ideou jednotny Ceskoslovensky narod si prevazna vicSina predstavitelov slovenskych
politickych stran, okrem socialnodemokratickej strany predstavovala vonkajsiu politickt
jednotu dvoch samostatnych narodov, ceského a slovenského. Niektori Ceski politicki
reprezentanti ju vnimali ako ndastroj na rozSirenie Ceského naroda, asimilaciu celkovo

zaostalejSich, mad’arizdciou zdecimovanych Slovdkov. Ini zase ako nutnost’ vyplyvajucu

51 Tam tieZ s. 22.

52 Priloha ¢. 3

53 TLACOVA AGENTURA SLOVENSKEJ REPUBLIKY. Navrh SaS urobit’ z 28. oktobra tatny sviatok
nepresiel.
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z faktu, ze iba jednotny cCeskoslovensky celok mohol mat’ v State vicSinu potrebnil na

zabezpecenie jeho stability.

Nemeckd mensSina, pocetnejSia ako slovenska etnickd zlozka, neochotna prijat’ svoje nové
postavenie spolo¢ne so0 zna¢nou madarskou mensinou rovnako frustrovanou zo0 skoncéenia
uhorskych privilégii, predstavovala pre $tat bezpecnostné a strategické riziko. Narodnostné
zlozenie Gizemia byvalej monarchie predstavovalo pomerne zlozita prekazku pri odévodiiovani
eskoslovenského §tatneho konceptu. Ked’ze etnicki Cesi netvorili absoltiitnu va&sinu na tizemi
ohrani¢enom Trianonskou mierovou zmluvou, nadviazalo sa na umelo vytvoreny koncept

¢eskoslovenského naroda, ktory bol zakotveny do ustavy z roku 1920.

V celostatnom sc¢itani bola oficidlne vedena Ceskoslovenska narodnost’ a spajala dohromady
Geské a slovenské obyvatel'stvo. 8,7 miliéna Cechoslovakov proti 3,1 milionom Nemcov
a 745 000 Mad’arov predstavovalo nadpoloviéni vac¢Sinu v novovzniknutom §tatnom utvare,

ktory tak ziskal opodstatnenie v o¢iach zahrani¢nych mocnosti.*

Ustava z roku 1920 po rozpusteni Slovenskej narodnej rady Slovakom odiala pravo na
samospravu a zaviedla sice demokraticky a pre zastipenie zaujmov znacnej Casti Slovakov
problematicky centralisticky model vladnutia. Strany tzv. Hradu (Agrarna, Lidova strana,
Néarodna demokracia, Socidlna demokracia, Cs. socialisti) dominovali vietkym vladam,
striedajiicim sa po&as 20 roénej existencie 1. CSR.5” Tieto zoskupenia sa stotoznili s ideologiou
¢echoslovakizmu, ktory popieral svojbytnost’ a nezavislost’ slovenského naroda, jazyka, kultary

a spochybnioval schopnost’ Slovakov starat’ sa o svoje zaleZitosti.

Hlavnou opoziciou vo¢i tomuto diktatu bola katolicka naciondlne-konzervativna HSLS,
(Hlinkova slovenska 'udova strana) vedena kiazom Andrejom Hlinkom. Od roku 1919, kedy
sa Hlinka zoznamil s textom Pittsburskej dohody az po krizovy rok 1938 strana kontinualne
presadzovala koncept svojbytného samostatného slovenského naroda a poziadavku politickej
autonomie, ktora zahffiala vlastny zakonodarny zbor a vladu.®® Mensiu ulohu v tomto boji
zohrala evanjelicka Slovenska narodna strana vedena Martinom Razusom. Okrem volieb v roku
1920, kedy vyhrala cechoslovakistickd Socidlna demokracia, tzv. l'udaci pravidelne na
Slovensku vyhravali volby, v celorepublikovom parlamente v§ak nemali dostatocnu politickl

silu na presadenie svojich myslienok.

% CAPLOVIC, Dusan et al. Dejiny Slovenska. s. 227
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Centralistické strany trapila obava zo separatizmu, ktory sa prejavil uz v roku 1918 do¢asnym
odtrhnutim Styroch nemeckych pohrani¢nych provincii. Cudaci v roku 1921 predniesli tri
navrhy autondmie, ktoré sa od seba odliSovali stupiiom poziadaviek od asymetrickej federacie
az po konfederaciu dvoch samostatnych §tatov.*® Tieto 'udacke pokusy o autonémiu prazské
centrum vnimalo ako pokus o separatizmus. Po prijati zakona o ochrane republiky v roku 1923
boli tieto stanoviska Castokrat represivne postihované, napriklad uvédznenim radikalneho
I'udackeho politika VVojtecha Tuku za spochybnenie samotnych zakladov $tatu v kauze vacuum

iuris.50

Centralna vladda tiez poukazovala na fakt, Ze zdecimovana a pomadaréena slovenska
inteligencia s problematickou lojalitou voci ¢eskoslovenskej idei nie je spdsobila na riadenie
Statu. Kriticky nedostatok pedagogickych kapacit na Slovensku Vv prvych rokoch existencie
Statu z troch §tvrtin vykryvali Seski ucitelia. Cechoslovakisti viak pri obsadzovani tychto
pozicii ¢asto krat vychadzali z nespravneho predpokladu, Ze odpor k téze o jednote naroda
Seskoslovenského automaticky vychadzal z iredentizmu, spiato¢nictva a hungarizmu.®

Opominala sa pritomnost’ Stdtotvorného postoja z pozicie ¢isto slovensko-narodne;j.

Otazka prinosu prislusnikov ceskej inteligencie je hodnotend rézne a vyvoldva réznorodé
emocie. Slovenski narodovci ju akceptujl, ale poukazuju na dosledok, ze neskor v 30tych
rokoch mala nové generacia slovenskej inteligencie stazené podmienky na uplatnenie, ked’Ze
mnoho pozicii bolo obsadenych ich eskymi kolegami. Dalej upozoriiuji na fakt, ze v mnohych
pripadoch sa 0 miesto uchadzal kvalifikovany slovensky uchadza¢, ale pre pochybnosti o jeho

lojalite bol vybrany jeho &esky kolega a postupom ¢asu tieto pripady narastali.®?

NéaboZenskd anarodna otazka sa vtomto konflikte do znacnej miery prelinaji. Za uZSiu
spolupracu s Cechmi sa stavala skor evanjelickd mengina, k Seskej husitskej tradicii mala
blizsie, ich literarnym a bohosluzobnym jazykom bola biblicka ¢estina. Po prevrate roku 1918
boli luterani organizovanejsi, iniciativnej$i a poobsadzovali miesta v Statnej sprave
VvV mnohondsobne vyssej miere ako predstavovalo ich zastipenie v spolo¢nosti. Katolici sa
stavali k vzniku 1. CSR rezervovanejsie a ich aktivita pri formovani nového zriadenia bola

nizsia. Negativne vnimali eské heslo ,,pry¢ od Rima*, ktoré riadilo uvazovanie Sirokych
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vrstiev ¢eskej spolocnosti. Z nevol'ou sledovali antikatolicizmus ¢eskych ucitel'ov a uradnikov,

ktori napadali pozicie katolickej cirkvi na Slovensku v oblasti kultiry a vzdelavania.®®

Otéazka legitimity autonomistického snazenia Casti slovenskej politickej reprezentacie taktiez
rozdel'uje slovenskil historickli obec. Potas vzniku a konstituovania Ceskoslovenska bola
slovenska spolo¢nost’ dezorientovand hungaristickymi tendenciami a prili§ oslabena
predchadzajicim odnarodnovanim. V priebehu 20tych a 30tych rokov vsak dorastla nova
generacia slovenskej inteligencie, jej ambicie a sebavedomie narazali na postupne zastaravajici
unitarny ¢eskoslovensky model statneho zriadenia a predovsetkym na ideu jednotného naroda
ceskoslovenského. Akceleracia narodno-emancipacného procesu sa prejavovala uz na zaciatku
30tych rokov odmietnutim novych pravidiel slovenského pravopisu, ktoré predstavovali pokus

0 &iastotné pocestenie slovendiny.

Dolezitym bodom bolo Ciasto¢né prekonanie konfesionalnych rozdielov medzi evanjelikmi
a katolikmi zjednotenim luteranskej SNS a katolickej HSLS do Autonomistického bloku. Tato
dohoda vosla do dejin s ndzvom Zvolensky manifest. Centralistické strany uz nemohli
autonomistické myslienky oznacovat za reakéné prejavy katolickych klerikalov.® Pribinove
oslavy v Nitre roku 1933 pri prilezitosti 1100. vyrocia vysvétenia 1. kostola na izemi Slovenska
mali byt oslavou Cesko-slovenskej vzajomnosti, ale Zivelne sa zmenili na protivladnu az

proti¢eska demonstraciu.%®

Napriek pévodnému zédkazu z Prahy na podujati prezentovali poziadavku autondémie dvaja
predstavitelia nacionalistickych stran Andrej Hlinka za HSI’S a Martin Razus za SNS. Idea
domacej samospravy si nachadzala svoju cestu aj k mladsim prislusnikom slovenskej Casti
Agrérnej strany, ktori na jej opisanie pouzivali odlisni terminolégiu.®” Ich koncepcia slovenskej
narodnej osobitosti sa vSak Coraz viac priblizovala I'uddckemu autonomizmu. Politicka
realizécia bola opatrn4, ale smerovala k legislativnemu osamostatiiovaniu. Naopak teoria ¢eskej

a slovenskej etnickej jednoty sa dostavala do izadia.

Nastup Adolfa Hitlera k moci a postupujtice zmensenie zaujmu Vel'kej Britanie a Franctuzska,
hlavnych garantov ¢s. Statnosti o dianie v strednej Eurdpe vyustili v oslabenie medzinarodného

postavenia 1. CSR. Vojensko-politické spojenectvo CSR, Juhoslavie a Rumunska, tzv. Mala

8 FRAJIDL, Jiii. Slovenska otdzka v &eskych dejinach. s. 8
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dohoda, ktora mala drzat na uzde nemecky, najma vSak madarsky revizionizmus sa tiez
oslabovalo. Nemecky a mad’arsky iredentizmus posmeleny geopolitickym vyvojom v druhej
polovici 30tych rokov vyustil v stupiiovanie poziadaviek nemeckej a mad’arskej narodnostnej
mensiny. NajaktivnejSou bola Sudetonemecka strana Konrada Henleina, ktora nadviazala
spolupracu s nemeckym nacistickym rezimom a systematicky pracovala na pricleneni
pohranicia k nemeckej risi. V tejto situdcii sa Coraz nastojcivejsie ozyvali pribuzné poziadavky

vel'kej Casti slovenskej reprezentacie, ¢im sa cely stat dostaval do krizy.

V roku 1935 voI'by vyhrala Sudetonemecka strana a Stat sa ¢oraz hlbsie prepadal do krizy.
Napriek tomu T'udaci pomohli zvolit’ svojimi hlasmi presvedcené¢ho ¢echoslovakistu Edvarda
Benesa za prezidenta republiky, ¢im dali najavo, ze ich autonomistické¢ poziadavky nemaja
imysel rozbijat’ §tat, ale Ze naopak respektuju existenciu Ceskoslovenska. Sudetski Nemci sa
vSak radikalizovali do takej miery, Ze na ¢s. vladu kladli nesplnite'né poziadavky, ¢o nakoniec
za asistencie zahrani¢nych mocnosti vyustilo 29. septembra 1938 Kk prijatiu Mnichovskej
dohody, ktora odstupenim pohrani¢nych oblasti predznamenala Gplny rozpad Statu o pol roka

neskor.

Oslabenie centralnej vlady Mnichovskou dohodou umoznilo 6. 10. 1938 v Ziline vyhlasit
autonémiu Slovenska. HSLS skoncipovala Manifest slovenského naroda skrze ktory tato strana
uplatiiovala prdvo na sebaurcenie slovenského naroda, jeho nedeliteln jednotu, vytycenie
hranic a vnltorntl suverenitu Slovenskej krajiny. V SirSej stvislosti vSak i$lo aj o duchovné
samourcenie postavené na krest'anskych hodnotéach, ku ktorym sa predchadzajuci rezim staval

odmietavo.%®

Zilinska dohoda d’alej zdruzila politikov z HSIS, agrarnej, Zzivnostenskej, fasistickej, narodno-
socialistickej a slovenskej narodnej strany s cielom vytvorit’ samostatnt vladu. Vylacené boli
marxistické a Zidovské strany. V Prahe bola oficialne schvalena slovenska vlada, jej predsedom
sa stal katolicky kiaz a T'udacky politik Jozef Tis0.®® Odovzdanie vykonnej a zékonodarnej
moci do ruk Slovakov bolo predovSetkym v rézii 'uddkov, predstavitelia ostatnych stran sa
museli podrobit’ ich politickej voli. Do konca roka 1938 boli pohltené do jediného povoleného
slovenského politického subjektu HSIS-SSNJ (Hlinkova slovenska l'udova strana — Strana
slovenskej narodnej jednoty), okrem nej existovali len politické strany narodnostnych mensin.

Slo jednozna¢ne o nedemokraticky proces, aj ked’ tato strana nebola po persondlnej a

68 ZELENAYO\/A, Eva. Slovenska autonomia v roku 1938 nebola darom dobrodincov.
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ideologickej stranke homogénna a mala podporu zna¢nej Casti obyvatel'stva, ktora videla

v ¢innosti HSI’S naplnenie dejinného vyvoja.”

Star¢ krivdy prazského centralizmu sa stali zamienkou pre postupne silnejucu proticeska
propagandu, ktora mala za nasledok nasilné vyhnanie ¢eskych zamestnancov z uradnickych
a pedagogickych pozicii, z ktorych pred dvadsiatimi rokmi zacali prispievat’ ku kultirnemu
povzneseniu miestneho obyvatel'stva. Z pohladu l'uddkov to vSak boli prevazne Siritelia
antikatolicizmu a zaberali miesta, ktoré mohla obsadit’ nova vzdelanejsia slovenska generacia.
Do pozicie nepriatel'a Slovakov staval rezim aj prislusnikov zidovskej mensiny, ¢o pramenilo
z krestanského antijudaizmu, socidlneho napitia, dobovych predsudkov a Siriaceho sa

nacistického antisemitizmu.’®

Vyhlasenie autonomie Slovenska je udalost’, s ktorou sa po roku 1989 a v 21. stor. pozitivne
stotoziiuje len tzv. prondrodnd Cast’ slovenskej inteligencie. 6. oktdber nie je ani pamitnym
dilom Slovenskej republiky, oficidlne je vnimany ako si€ast’ vonkajSej aktivity, pomnichovskej
nemeckej politickej intrigy, ktorej ciefom bolo rozbitie CSR. Vyznam udalosti je tiez
spochybiniovany pre jej nedemokraticky priebeh a davany do kontextu S rovnako autoritativnym
rezimom Slovenského §tatu, ktory vznikol o pol roka neskor. Na Zilinskii dohodu sa
z ¢echoslovakistickych pozicii taktiez nahliada ako na dokument odporujuci tstave z roku 1920

a preto nelegitimny. "2

Naopak nacionalistické vrstvy slovenskej spolo¢nosti povazuju 6. oktober 1938 za jeden
Z najvyznamnejsich Statopravnych aktov, ktorym boli naplnené poziadavky na samospravu
slovenskej krajiny kontinualne predkladané od polovice 19. stor. najprv v Budapesti a potom
v Prahe. Idea politického naroda bola podl'a nich po prvykrat nie len deklarovana, ale aj v praxi
politicky realizovana. Legitimitu tychto snaZeni obhajuji tym, Ze poslanci SIS hlasujuci za
unitarnu ustavu zroku 1920 vydali pred ustavnopravnym vyborom osvedenie, ze si
uvedomuju potrebu jednohlasného prijatia ustavy, ale tymto hlasovanim sa nevzdavaja svojich

poziadaviek na samospravu Slovenska.”

Proti téze, ze vyhlasenie autondmie Slovenska sa uskutoc¢nilo pod vplyvom Hitlerovej
agresivnej expanzivnej politiky stavaju namietku, ze uz od zaciatku 30tych rokov bola idea

autonomie prednesend rozliénych manifestaciach a postupne sa presadzovala u mladsej

" LACKO, Martin. Slovenské republika 1939 — 1945, s. 18
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generacie politikov aj v nel'udackych politickych strandch. Historické okolnosti ovplyvnené
predovsetkym rozhodnutim zapadnych mocnosti prenechat’ stredni Eurdépu Hitlerovmu

Nemecku len urychlili jej vyhlasenie.

S autonomistickym hnutim je neodmyslitel'ne spity knaz, politik a narodny buditel’ Andrej
Hlinka.”* Ako katolicky kiiaz bojoval proti madarizaénému ttlaku a ekonomickému
zaostavaniu svojich farnikov. Do SirSieho formujuceho sa slovenského narodného povedomia
sa dostal v kauze vysviacky kostola v Cernovej, kde uhorské silové zlozky nasilne potlagili

demonstraciu za vysvitenie kostola A. Hlinkom, ktorého zasluhou bol vybudovany.

Po prevrate roku 1918 prehlasil, ze tisicroéné manzelstvo s Mad’armi sa nevydarilo a podporil
vznik Ceskoslovenska. V reakcii na agresivny sekularizmus a nesplnené ocakévania plyniice
z Pittsburskej dohody sa stava veducou osobnost'ou autonomistického boja, nemal vSak tmysel
prekrogit’ ustavny ramec &s. §tatu.” V 30tych rokoch v reakcii na pretrvavajucu narodno-
pravnu a socidlnu nespokojnost’ Hlinkova slovenska 'udova strana prehlbuje svoj radikalizmus
a priklon k autoritativnemu politickému zmyslaniu. V poslednych dvoch rokoch existencie 1.
CSR nadvizuje strana kontakty s predstavitelmi politickych stran nemeckej a mad’arskej
mensiny. Hlinka bol znamy svojimi vyraznymi az expresivnymi vyjadreniami na adresu svojich

politickych oponentov a odhodlanim dosiahnut’ stanovené ciele.

Vyhlasenia autonémie sa Hlinka nedozil, zomrel v auguste 1938. Pocas existencie Prvej
Slovenskej republiky bola jeho osoba predmetom oficidlneho kultu a aZ nekritického obdivu.
Boli po iom pomenovavané viaceré organizacie, napr. Hlinkova mladez a Hlinkova garda. Po
roku 1945 sa naopak vyvijala systematicka snaha o odstranenie Hlinku z povedomia naroda

alebo jeho karikovanie ako reakéného klerikala a klérofagistu.’®

Po roku 1989 sa uvolnila ideologicka cenzura a doslo k oziveniu historického i politického
zaujmu o tito historicku postavu, vznik Slovenskej republiky 1. januara 1993 predstavoval
prirodzené vyustenie Hlinkom presadzovanej idei svojbytnosti slovenského naroda. V roku

2007 bol Narodnou radou Slovenskej republiky prijaty zakon o zasluhach Andreja Hlinku.”’
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Historickd obec formujuca dejinné povedomie spolo¢nosti sa opdtovne rozdelila do dvoch

taborov.

Autori vyzvy Nedovolme ndvrat Statnej propagandy sa postavili proti tomuto zakonu. Na jednej
strane tvrdili, Ze tieto zakony su zbytocné a maju tendenciu z pozicie Statnej moci vykladat
dejiny. Faktom vsak je, Ze sedem rokov dozadu bol schvaleny podobny zakon o zasluhach M.
R. Stefanika a proti tomu nebol organizovany takyto odpor. Z vyzvy je o¢ividné, ze im prekaza
samotna osobnost A. Hlinku.”® Ina skupina historikov sa vo vyzve Stanovisko slovenskych
historikov k osobnosti Andreja Hlinku postavila za zakon s odovodnim, Ze jeho zasluhy boja
proti mad’arizacii a za autondmiu jasne prevazuju nad niektorymi chybnymi politickymi krokmi

alebo vyhlaseniami prameniacimi z jeho niekedy nediplomatickej az vznetlivej povahy.

8 ZAJAC-VANKA, Peter. Nedovol'me ndvrat $tatnej propagandy.
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2.4 Nacionalizmus a jeho vplyv na slovensku politiku a interpretaciu
dejinnych udalosti v rokoch 1938 — 1945

Najkontroverznejsie su vnimané nahl'ady nacionalistickych kruhov na éru Prvej Slovenskej
republiky. T4 vznikla 14. marca 1939 ako vyustenie Hitlerovho zameru, rozbitia CSR
a slovenského vnutropolitického vyvoja, ktory po dosiahnuti autonémie smeroval k myslienke
Statnej samostatnosti. Na zaujmy ceskoslovenského celku okypteného Mnichovskou dohodou
sa prihliadalo ¢oraz menej.”® Hitler potreboval zdmienku na likvidaciu CSR aby tak zvalil
rozpad $tatu na jeho vnutorné problémy a podporil tak legitimitu nacistickej politiky. Snahou
Hitlera bolo, aby relevantny slovensky politik vyhlasil samostatnost’ a vina za rozpad republiky
by ostala na pleciach ¢eskoslovenskych $tatnikov.®® VoI'ba nacistov padla na Jozefa Tisa, ktory
mal ako katolicky kiaz vel’kl autoritu v oiach verejnosti a vysoké postavenie v ramci HSI2S 8
Ten vSak odmietol vyhlasit’ $tat z Berlina a trval na tom, Ze o tejto zalezitosti musi rozhodnut’

slovensky zakonodarny organ.

Po vyhlaseni samostatnosti slovenskym snemom, nasledovala kratka vojna s Mad’arskom, ktoré
sa netajilo zaujmom o obnovenie starych uhorskych hranic. Nasledne sa etabloval novy
klerikalno-nacionalisticky a autoritativny politicky reZim S postupne pribudajucimi totalitnymi
prvkami. V state boli povolené tri politické strany: HSIS-SSNJ pre vécsinovy slovensky narod,
d’alej Nemecka strana a Mad’arska strana, ktoré boli ur€ené narodnostnym mensinam. HSES
bola povaZzovana za nositel’ku politickej moci zjednoteného slovenského néroda, ostatné
neludacke politické spolky boli zakazané a potladené, rovnako ako aj sloboda tlace
a zhromazd'ovania. Statna ideoldgia presadzovala formovanie spoloénosti v narodnom duchu,
v posiliiovani  slovenskej narodnej identity v $kolstve, kultre a Vv hospodarstve.®?

Nezanedbatel'nym zdrojom formovania spoloc¢nosti bolo katolicke naboZenstvo.

Garantom relativnej nezéavislosti tohto $tatu bolo nacistické Nemecko, ¢o zdsadne ovplyvnilo
jeho vnutorn podobu a povojnovy osud. Nemci podriadili hospodarske moZznosti Slovenska
svojej vojenskej masinérii a jeho zahrani¢nu politiku svojim zaujmom. Vnutornu politiku Statu
v duchu narodného socializmu usmeriiovali nemecki poradcovia, tzv. berateri.®® Je vsak nutné
dodat’, Ze po ideologickej stranke vladnuca Statostrana nebola monolitom. Charakterizoval ju

trvaly rozpor medzi dvomi kridlami. Radikalne germanofilské kridlo Vojtecha Tuku

" LACKO, Martin. Slovenska republika 1939 — 1945, s. 28
8 Tam tieZ s. 32

81 Priloha &. 5

8 Priloha &. 6a¢&. 7

8 Tam tieZ s. 92
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a Alexandra Macha podporovalo ¢o najuz$ie naviazanie sa na nacistické Nemecko. Druhé,
celkovo silnejsie kridlo strany oznacované za umiernené alebo konzervativne, reprezentoval
najme Jozef Tiso. Ten sa tesil knazskej autorite, podpore Sirokych vrstiev obyvatel'stva a do

istej miery aj sympatiam katolickych biskupov.

Do polovice roka 1940 malo umiernené kridlo strany mocensku prevahu, radikali v§ak mali
vyhodu v podpore, ktoru im prejavovali nacisti. Po Salzburskych rokovaniach v juli 1940, kedy
Hitler donutil Tisa postupit’ kI'i¢ové ministerstvd zahranicia V. Tukovi a vnatra A. Machovi,
bol uskuto¢neny pokus implementovat na Slovensku ideologiu slovenského narodného
socializmu. Tato bola presadzovana casto mimo oficidlny ustavny a zakonny ramec
polovojenskymi organizaciami, napr. Hlinkovou Gardou. V roku 1942 bol termin narodny
socializmus ucelovo prebraty J. Tisom a za pomoci vodcovského systému sa takto podarilo

radikdlne kridlo strany opédtovne oslabit’.

Velkou Skvrnou na historii Slovenského Statu ostava ,rieSenie” zidovskej otazky. V ociach
rezimu boli Zidia nepriatel'skym elementom, ktory bolo nutné v maximélnej moznej miere
potlagit. Spoéiatku boli Zidia vymedzeni skrze prislusnost’ k judaizmu a ich hospodarske,
socialne a kultirne prava, ktoré im povodne nalezali ako obcanom, boli postupne
okliestované.®* Procesom arizacie, teda prevzatim zidovského majetku do nezidovskych ruk
chceeli 'udacki predstavitelia obmedzit’ zidovska ekonomicku moc, ked’ze znacna Cast’ vacsich
a mensich podnikov bola v ich rukach. Ku zhorieniu situacie doslo po prijati tzv. Zidovského
kodexu, ktory Zidov definoval z rasového hl'adiska a urobil z nich ob&anov niz$ej kategorie bez
politickych a ob&ianskych prav. Proces arizacie sa vyostril natol’ko, Ze Zidov takmer uplne

vyltéil z ekonomického Zivota spoloénosti.®

Nemecki poradcovia predpokladali, Ze nasledkom protiZzidovského rasového zakonodarstva sa
okradnutim a vylucenim zidovského obyvatel'stva vytvori netnosné socialne bremeno. Preto
prisli s navrhom na deportacie Zidov za hranice Slovenského $tatu pod zamienkou osidlovania
novych uzemi. Hoci predstavitelia slovenskej vlady pravdepodobne nevedeli o skuto¢nom
osude Zidov, uz samotna akcia mala kruty a neludsky priebeh sprevadzany ponizovanim
a okradanim deportovanych Zidov. Rezim tak isto niesol politicki zodpovednost za ich
tragicky osud a poSkodil reputiciu vlastného Statu. Deportacie zacali marci a skoncili v oktobri

roku 1942. Druha vina deportacii uz nebola v rézii vlady 1. SR, riadili ju Nemci, ktori okupovali

8 PETRANSKY, Ivan Albert. Slovensko v Ceskoslovensku. (1918 — 1939) s. 389
8 LACKO, Martin. Slovenské republika 1939 — 1945, s. 70
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slovenské uzemie po potlaceni SNP aznamenala fakticky koniec pdsobenia zidovskej

komunity na Slovensku.

So stanoviskom k 1. Slovenskej republike je neodmysliteI'ne spojené aj rozporuplné vnimanie
najvyznamnejSicho Statneho Cinitela, katolickeho kinaza Jozefa Tisu. Narodni historici ho
povazuju za zachrancu naroda, uvazlivého Statnika, ktory v danych geopolitickych moznostiach
vykonal pre narod maximum a bol stelesnenim pozitivnych narodno-krest’anskych hodnot.
Vicsina mainstreamovych historikov ho vSak povazuje za kolaboranta s nacistickym
Nemeckom spoluzodpovednym za smrt’ 60 000 slovenskych zidov. Jeho obhajcovia poukazuja
na fakt, Ze miera a tvrdost’ represivnych opatreni orgdnov Slovenského Statu bola aj vd’aka
prezidentovej politike ovela nizSia ako v neskorSich obdobiach l'udovej demokracie
a komunizmu. Tragické ,rieSenie” zidovskej otazky kladi na zodpovednost’ predstavitel'om
radikalneho kridla strany. Tieto a iné ndmietky st sti¢ast’ou sporu historikov, ktory dodnes nie

je vyrieSeny konsenzom v aspon zakladnych otazkach.

Osud Slovenského statu bol pevne zviazany s rozmachom a upadkom Nemecke;j tretej rise. Do
roku 1942 rezim prosperoval, potom ako sa na fronte situacia obratila, rastli obavy nad osudom
Statu v povojnovom usporiadani sveta. Exilova ¢s. vlada Edvarda Benesa nakoniec ziskala
uznanie mocnosti proti hitlerovskej koalicie, ¢o dostalo Slovensku republiku do medzinarodnej
izolacie. Charakter reZimu, jeho totalitné praktiky, ale aj snaha ziskat’ ospravedlnenie v o¢iach
vitazov vojny audrzat si osobné postavenie viedli mnohych k odbojovej aktivite. Ta
pozostavala z obcianskej a komunistickej zlozky, ich ideologie boli do znacnej miery

antagonistické, ale obidve spajal odpor vocéi slovenskému klerikalnemu nacionalizmu.

Zjednotenie ob¢ianskeho a komunistického bloku v decembri 1943 skrze tzv. Viano¢nli dohodu
predznamenala snahu 0 ozbrojené vystipenie proti l'udackemu rezimu, ktoré voslo do dejin pod
nazvom Slovenské narodné povstanie. Ak v duchu nacionalistickej optiky vnimania dejin je
vznik prvého samostatného Statu v slovenskych dejinach javom pozitivnym, tak povstanie voci
nemu zakonite udalostou regresivnou. Druhd Slovenska republika vSak 14. marec nepovazuje
ani za pamdtny den, pricom datum zaciatku povstania 29. august je Statnym sviatkom.
Augustové povstanie 1944 je z nacionalistickych pozicii odsudzované, pretoze sa postavilo

proti $tatnosti, ktora je povazovany za najvyssiu métu kazdého civilizovaného naroda.®

Vo svojej historickej argumentacii exilovy historik F. Vnuk tvrdi, Ze zlyhanie povstania okrem

inych faktorov prameni z faktu, Ze jeho politicki predstavitelia, organizatori zdruzeni

8 VNUK, Frantisek. NeuveriteIné sprisahanie. s. 177
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v nestrodej Slovenskej narodnej rade reprezentovali ¢o do celkového vplyvu marginalne
politické prady. Myslienka obnovenia Ceskoslovenska mala vyssiu podporu iba v regionoch
obyvanych evanjelikmi, katolicka va¢$ina mala k povstaniu pasivny az odmietavy postoj. To

znizilo moralku bojujtcich vojsk a viedlo povstanie k neuspechu.

Dalej upozoriiuji, Ze nekoordinované nasilné partizanske provokacie privodili dovtedy
relativne samostatnému Slovensku priamu nacistickil okupaciu, ktora okrem velkych
hospodarskych §kod priniesla mnozstvo civilnych obeti a druhut vinu deportacii zidovského
obyvatel'stva. Neskors$ie udalosti ukazali, Ze cechoslovakisticky demokraticky obciansky blok
reprezentovany Jozefom Lettrichom, Janom Ursinym a Matejom Noskom nezabranil inStalacii
bol'sevickej diktatiry na Slovensku. Sice zdruzeni v Demokratickej strane za pomoci
katolickych hlasov vyhral slobodné volby v roku 1946, ale neboli schopni udrzat’ si ziskané

mocenské pozicie a bol’sevikom podl'ahli.®’

Komunisticky blok reprezentovany Gustavom Husakom operujtci ideou (minimalne)
autonomneho sovietskeho Slovenska bol po neskor po februarovom prevrate nasilne potlaceny
Vv procesoch s burzoaznymi nacionalistami. V' roku 1948 bolo Slovensko z hl'adiska narodného
postavenia fakticky na urovni ¢s. tstavy z roku 1920, pretoze hoci tstava z 9. maja 1948
hovorila o dvoch rovnopravnych narodoch, v praxi vSak potladila akékol'vek pravomoci
slovenskych institiicii. NavySe ho suZovala tvrdd bol'Sevicka totalita dosledne inSpirovana
stalinizmom. Pre tieto dovody povstanie 1944 ocami narodnych historikov a ideoldégov
neprinieslo pre narod ni¢ pozitivne. Téza, Ze zaradilo Slovensko medzi vitazné Staty, je

spochybiiovana tym, Ze o jeho pri¢leneni k CSR bolo rozhodnuté uz pred 29. augustom 1944,

Statopravny vyvoj krajin strednej Eurdpy po roku 1945 sa odohraval pod gesciou sovietskeho
komunistického zriadenia. KoSicky vladny program zakdzal HSES a znacna Cast’ naroda tak
priSla o svoju politickli reprezentaciu. Nacionalistickd interpreticia dejin nenachadza
v povolenych stranach Narodného frontu, Demokratickej strane a Komunistickej strane
autentickych nositelov ndrodnej mySlienky, nastupcov klerikalno-nacionalne; HSLS.
Demokraticka strana regrutovala svoju ¢lensku zakladnu z agrarnikov, socialnych demokratov,
v jej vedeni dominovali evanjelici a k otazke Statnej samostatnosti Slovenska presadzovala

negativne stanovisko.

87 Tam tiez

40



Komunisticka strana pre svoj radikalny ateizmus a systémovy internacionalizmus prameniaci
zidei triedneho boja bola v océiach nacionalistov v zasade neprijatelna. Komunisti sice
operovali s narodnou otazkou, ale vzdy ucelovo s cielom presadit’ svoje kone¢né zaujmy. Po
skoneni vojny sa obcianski demokrati spolo¢ne s komunistami vysporiadali s I'udakmi.
V jesennej krize roku 1947 slovenski komunisti mocensky odstavili a rozlozili tzv. luteransko-
agrarnicktt kliku zdruzenu v Demokratickej strane, vo februari 1948 ich vytlacili zo

slovenského organu vykonnej moci — Zboru poverenikov.®

V 50tych rokoch vSak slovenskych komunistov bojujicich za rozSirenie préavomoci
slovenskych spravnych a zdkonodarnych organov stihali ich ¢eski sudruhovia v mene boja proti
burzoaznemu nacionalizmu. Podstata tejto ,,ichylky* od marxizmu spocivala v tom, Ze jej
nositelia (Vladimir Clementis, Gustdv Husak aini) izolovali slovensky l'ud od ceskej
robotnickej triedy, od eskych progresivnych sil a od v§eobecného pradu vystavby socializmu
abojovali proti prazskému centralizmu v jednote so silami reakénej az kontrarevolucnej
burzoazie.®® Vladimir Clementis bol v roku 1952 popraveny, Gustav Husék bol po mudeni
odstudeny na dlhoro¢né vdzenie az po procese roku 1954, teda uz po Gottwaldovej a Stalinovej

smrti.%°

8 PETRANSKY, Ivan Albert. Slovensko v Ceskoslovensku. (1918 — 1939). s. 438
89 gTEFANICA,, Jan. Kampan proti slovenskému burzodznimu nacionalismu. s. 70
% PETRANSKY, Ivan Albert. Slovensko v Ceskoslovensku. (1918 — 1939). s. 446
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3. Historiografia viazuca sa k slovenskému nacionalizmu

Dejinné udalosti, otazky a epochy =zasadne ovplyvnené ideoldgiou nacionalizmu su
zachytavané, mapované a interpretované Sirokou paletou odbornej literatiry. Ako celok tato
literatura poskytuje dostatocné mmnozstvo informécii k vytvoreniu zékladného obrazu o0
problematike, tak isto poskytuje mnozstvo ¢asto protichodnych pohl'adov, ¢o sved¢i o tom, ze
slovenska historiografia je pluralitna, nepredstavuje subor jednoliatych pohl'adov na slovenskt
histériu. Ideologia nacionalizmu do zna¢nej miery tvori hybnu silu slovenskych dejin, na izemi
Slovenska vytvorila postupnym procesom Statotvorny narod. Zaroven vsak vygenerovala

osobity pohl'ad na dejiny obyvatel'stva zijuceho na jeho si¢asnom tizemi.

Interpretéaciu slovenskych dejin ako kontinudlneho narodného pribehu, ktorého etnogenéza ma
pociatky v obdobi Vel'komoravskej rise a vrcholi vyhlasenim samostatného moderného Statu
14. marca 1939 systematika slovenskej historiografie vyclenuje ako exilovy prud. Tito historici
posobili po roku 1945 v emigracii, v kapitalistickych $tatoch mimo tizemia vychodného bloku.
Najvyznamnejsie mena st Frantisek HruSovsky, Milan Stanislav Durica a Frantisek Vnuk, ich

svetonazor vychadzal z Specifického katolickeho nacionalizmu, 'udactva.

Zmysel slovenskych dejin hodnotia podl'a toho, ¢i a v akom rozsahu narod nadobuda kulturne,
ekonomické a politické prava. Na samom vrchole tohto snazenia stoji samostatny, suverénny
narodny a krestansky S$tat, tomu idedlu st podriadené ostatné skuto¢nosti. Isti nazorovu
pribuznost’ s tymto narodoveckym presved¢enim mozno pozorovat’ aj u niektorych mladsich
historikov dnes pdsobiacich na Slovensku, predovSetkym Martina Lacka, Ivana Petranského,
Antona Hrnka, Roberta Letza a Emilie Hrabovec. Vo vSeobecnosti mozno povedat’, Ze vedecké
kapacity zdruZené okolo exilovych historikov a ich mlad$ich nasledovnikoch maju v zasade

pozitivny nahl'ad na ulohu nacionalizmu v narodnych dejinach 19. a 20. stor.

Druha zasadna skupina historikov pdsobila po februarovom prevrate 1948 prevazne v domacich
historickych institaciach. Ich sloboda badania, zhromazd’ovania, analyzy a interpretovania
historickych pramenov bola silne limitovana totalitnym komunistickym rezimom. Napriek
tomu dokazali vytvorit’ diela, ktoré oslovuji odborntl a SirSiu verejnost’ aj po Neznej revolucii
roku 1989. Po zmene rezimu sa tito historici vymanili z obmedzeni, ktoré im ukladala
marxistickd garnitira a pokracovali v badani a tvorbe podl'a nového narativu. Ak zmyslom
dejin u l'udackych historikov je narodné snaZenie, podl'a ich oponentov je tymto idedlom

sekularna liberalna demokracia spojena s maximalnym dodrziavanim l'udskych prav.
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Vsetky dejinné udalosti, ktoré prinest obyvatel'stvu obyvajicemu slovenské uzemie pokrok k
tomuto idealu s javom pozitivnym a naopak, vSetky autoritativne tendencie, spajanie ,,tronu
S oltarom™ alebo ¢iny priamo totalitné, ¢i uz nacistické, fasistické alebo komunistické st
udalostami regresivnymi a teda negativnymi. Celkom vystizny pojem, ktorym by sa tato
skupina dala oznacit’, je humanisticky prud slovenskej historiografie. Nacionalistickej tematiky
sa dotykaju obe skupiny, celostna interpretacia dejin 19. a 20. stor. sa bez vysporiadania

S tymito udalost’ami neobide.
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3.1 Historiografia o slovensko-mad’arskom etnickom konflikte

Kratka knizka Slovenské ndrodné obrodenie 1787 — 1847 od kanadského historika Petra Brocka
skiima vznik a vyvoj slovenského narodno-emancipacného procesu od polovice 18. stor. az po
polovicu 19. stor. Autor popisuje proces unifikdcie lokalnych nare¢i do jedného
dorozumievacieho a literarneho jazyka. Vyznam prvého pokusu o kodifikovanie slovenciny,
0 ktory sa pokusil katolicky knaz Anton Bernolak, autor vidi vo vytvoreni pody pre prijatie
slovenskej interpretacie svojbytnej kultury a naopak odmietnutie konceptu ceskoslovenskej

kmenovej jednoty.

Bernolakovské vnimanie slovenskej etnickej identity malo len méloco spolo¢né s postupne sa
objavujlicim nacionalizmom, pretoze Bernolak prijimal snahy mad’arskej §achty o presadenie
ich materinskej re¢i za uradni re¢ Uhorska. Brock tieto postoje vnima ako prejav
anachronického uhorského vlastenectva, ktoré uz na zadiatku 19. stor. stratilo opodstatnenie.®*
Prienik nacionalizmu vidi autor v §tdiu na nemeckych univerzitach, do ktorého sa v 20tych
a 30tych rokoch 19. stor. hlasili predovsetkym evanjelicki vzdelanci. Tu sa zoznamovali s
Herderovou a Arndtovou filozofiou aodnasali si myslienky kulturneho a jazykového

nacionalizmu.

Tieto idei v8ak spociatku nepriniesli zjednotenie slovenskej inteligencie v jednotnom jazyku
aetnickej koncepcii. Kollar a Safarik sa pridrziavali myslienky vytvorenia jednotného
Ceskoslovenského jazyka a kmena. Hoci dejiny nakoniec preukazali, Ze tieto idei boli slepou
ulickou, Brock ich prinos vidi v uvedeni pokrocilejsej ideologie z nemeckého univerzitného
prostredia. Zatial' ¢o bernoldkovéina vymedzila slovendinu voéi &edtine, Kollar a Safarik
odmietnutim idey natio hungarica ako prvi vy¢lenili Slovakov z Uhorska, respektive poukazali,

Ze jestvuje aj ina moznost’ ako vyvoj v tomto historickom $tatnom ttvare.%

Brock vnima vyznam protire¢ivych koncepcii prislusnikov slovenskej inteligencie v tom, ze
reagovala na dobové intelektualne a politické podnety a tym vydlazdila cestu k modernému
slovenskému narodu a Statu. Je to vyvazena publikacia, ktord nestavia ani jeden prad
slovenského myslenia nad druhy, snazi sa ich pochopit’ v dobovom kontexte redlnych moznosti,

ktoré malo formujtice sa slovenské etnikum.

Monografia od mad’arského historika Ivana Halasza Uhorsko a podoby slovenskej identity

V dlhom 19. storoci popisuje r6zne postoje doméceho obyvatel'stva k viacerym identitdm, ktoré

91 BROCK, Peter. Slovenské narodné obrodenie 1787 — 1847 s. 38
9 Tam tieZ s. 72
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si v tej dobe v Uhorsku vydobyli svoj priestor. V publikacii sa popisuji hlavé osobnosti a
ideové smery mad’arského nacionalizmu, jeho spolocenskd zakladna z ktorej cerpal svoju silu.
Autor charakterizuje mad’arské nacionalne hnutie posobiace od polovice 19. stor. do roku 1918
ako liberdlne. Vysvetl'oval to tak, ze prakticky ktokol'vek chcel sa mohol stat’ Mad’arom, na
jeho etnicky povod sa nehladelo, rozhodujucim ¢initelom bol jazyk. Narodnostné mensiny
Uhorska museli vo svojich obrannych snahdch vytvorit' uzavretejSie a preto exkluzivnejsie

komunity.%

Dalej autor vysvetl'uje dovody relativne slabosti slovenského vystipenia proti budapestianske;j
moci Vrevoluénych rokoch absenciou zahrani¢nej podpory, S$lachtickej vrstvy, Cerstvo
prekonanou ¢esko-slovenskou jazykovou rozlukou. Vymenava takisto dovody, preco mad’arski
Cinitelia ochotnejSie reagovali na srbské, chorvatske, rumunské ako na slovenské narodnostno-
pravne poziadavky. Dalej popisuje zostrenie boja Budapesti o pretavenie mnohonarodnostnej

zalitavskej ¢asti monarchie na jednoliaty mad’arsky Stat.

Zatial’ ¢o slovenska nacionalisticka historiografia napr. v dielach o katolickom narodovcovi
Andrejovi Hlinkovi povazuje mad’aronstvo, teda dobrovol'né prehlasenie sa za hrdého Mad’ara
za odrodilectvo, za oportunisticki zradu vlastnej identity, Haldsz rozliSuje medzi tzv.
mad’aréonmi a kategoriou lojalnych Slovakov, ktori boli uhorskymi vlastencami a zaroven sa
hlasili k svojmu slovenskému pdvodu. Autor do tejto skupiny radi I'udi, ktori vykonali urcité
ustupky, ktoré im umoznili odStartovat’ kariéru, ale nikdy aktivne nevykonali proti ¢lenom

svojej komunity skutok, ktory by poskodil jej zaujmy.

Zaroven vSak konStatuje, Ze vymedzenie tychto identit je vel'mi nejednozna¢né. Podl'a Halasza,
clovek, ktory sa povazoval za Slovaka a pracoval vo vede alebo v kulture nebol ocetiovany, ale
bol aspon tolerovany. S ¢oraz va¢$im ¢asovym odstupom od rakusko-uhorského vyrovnania sa
v8ak vyzadovali Co raz zavaznejSie prejavy lojality vocéi uhorskej vlasti a mad’arskému

politickému nérodu.

Halasz nepopiera, ze mad’arizacny proces na svojom vrchole vedome smeroval k odstraneniu
identit inych uhorskych narodnosti. Upozortiuje vSak, Ze medzi krajnymi poziciami, ku ktorym
sa zo ziStnych alebo neziStnych pohnatok uchylovalo slovenské obyvatel'stvo

(k proslovenskému aktivizmu alebo k odrodilectvu) sa vyskytuje urcita Seda zona. V tejto sa

% HALASZ, Ivan. Uhorsko a podoby slovenskej identity v dlhom 19. storo¢i. s. 36
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nachadza bohata Skala zivotnych osudov, ciest apostojov, pricom zivot Ccloveka

neovplyviiovala len jeho narodna identita.%*

Halaszova monografia disponujuca bohatym poznamkovym apardtom prindSa v mnohych
oblastiach podnety pre dal$i vyskum alebo prehodnotenie niektorych Ccierno-bielych
nacionalistickych stanovisk. Oproti inym publikdciam Ccitatel moze nadobudnit’ dojem, ze
fenomén ndsilného pomad’arenia nie je v publikacii patricne reflektovany. Popis tychto

nel'udskych skuto¢nosti v§ak moze najst’ v inej literattre.

Prispevok slovenského historika, pozitivistu Daniela Rapanta Madarizdcia, Trianon, Revizia
a Demokracia je prikladom celkom objektivneho dejepisectva slovensko-mad’arskych vztahov
Z obranného narodného pohl'adu. Autor v texte argumentuje preco Mad’ari nikdy nepochopili
narodnostna otazku v pravej, mravnej, metafyzickej alebo aspon sociologickej podstate. Od
zavedenia mad’arCiny ako $tatneho jazyka v Uhorsku sa mad’arské elity nikdy uprimne nesnazili
0 zavedenie rovnopravnosti. Rapant usudzuje, Ze jej zavedenie by primérne ohrozilo mad’arské
privilegované §l'achtické vrstvy a preto v snahe o odnarodinovanie bada stavovskt obranu proti

demokratizacii.®®

Po rozpade Rakusko-Uhorska a traumatizujiicej Trianonskej mierovej zmluve nastupil do
mad’arského Zivota revizionizmus. Rapant ho hodnoti primarne ako rozptyl'ovaca pozornosti
mad’arskej verejnosti od skutoénych domacich problémov krajiny. Odmieta tvrdenia
mad’arskych politikov 0 nespravodlivosti vytycenia hranic nastupnickych Statov, tvrdi, Ze
v etnicky a jazykovo zmiesanych stredoeuropskych pomeroch nie je mozné teoreticky spravny

narodnostny kl'a¢ vzdy v praxi uplatiiovat’.

Dolezité su aj iné kritéria, geografické a ekonomické. Podl'a Rapanta pravo na sebaurcenie
nesmie byt v praxi realizované tak, ze danému narodu prinesie neschopnost’ plnohodnotnej
existencie, Zivorenie alebo dokonca zdhubu.®® Vy¢itky o nedodrziavani mensinovych prav
v Ceskoslovensku z mad’arskej strany Rapant odmieta ako uplne neopodstatnené az falo$né,
vzhl'adom na ich nizku uaroven, ktoru v praxi realizuji madarski politici vO svojom

nastupnickom State.

[ 24

Pripusta vSak, Ze najvacsim argumentom v prospech uhorskej idei boli narodohospodarske

dovody, spolo¢ny trh, odbytiSte pre vyrobky doméceho, Vv celosvetovom meradle malo

% Tam tiez s. 176
% RAPANT, Daniel. Mad’ariz4cia, Trianon, Revizia a Demokracia. s. 102
% Tam tieZ s. 109
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konkurencieschopného hospodarstva. Rapantov prispevok predstavuje zhutnenu obhajobu
pretrhnutia slovenskych vztahov s Uhorskom. Nie je vSak Cisto nacionalisticky citiacim
historikom, za klIi¢ovy faktor vyrovnania sa s pohnutou historiou povazuje postupni
demokratizaciu pomerov. Pod tym si predstavuje opustenie patriarchalnej nadradenosti nad

domnelymi poddanymi a elementarny reSpekt voci ich osobitosti.

Historicky vyznam a odkaz diela osobnosti slovenského ndarodného obrodenia je vedecky
zbornik, ktory sa venuje jazykovednym a historickych aspektom slovenskej identity ocami
niektorych osobnosti slovenského narodného obrodenia. Autori prispevkov sa podrobne
zaoberaju etymologickymi vyskumami Pavla Jozefa Safarika, Jana Kollara, d’alej tieZ popisuju
nazory spisovatel’a Jonasa Zaborského na slovenskia klasicka a romantickt literataru. Pre
historické poznanie je najprinosnejSi prispevok Jana Dorulu o predstavich slovenskych
vzdelancov 18. — 19. stor. 0 jazyku a etnickej identite Slovakov. Tento odborny text podava
vysvetlenie, v akom vyzname pouzivaju bernolakovci a ini pojmy Uhor, Mad’ar, slovensky,
slovansky, starosloviensky, staroslovensky vo svojich literarnych pracach, spolocenskych

tivahach a politickych programoch.®’

Slovensky publicista Julius Handzarik vydal historicko-popularizaén knihu Madarské
bluznenie. Hoci tvrdi, Ze sa vo svojej praci striktne drzal faktov a stranil vlastnym emdciam,
jeho text ma blizsie k nau¢no-apologetickej polemike ako k odborne-popularizaénej literattre.
Hoci bola kniha vydana v roku 2009, ideovo aj koncepéne spada do obdobia 90tych rokoch,
ktoré boli v pozitivnom aj negativnom zmysle poznacené ideologiou nacionalizmu. Jednou
z tém, ktora v texte rezonuje, je spor 0 autochtonnost, teda prapévod etnik a narodov

v stredoeurdpskom geografickom priestore.

Autor spochybiiuje vierohodnost’ tedrie o stahovani narodov, ktora podl'a neho ma sluzit
nemeckej doktrine Drang nach Osten legitimizujiicej nemeckll expanzivnu politiku. Tvrdi, Ze
slovanské obyvatel'stvo je pdvodnym obyvatel'stvom Karpatskej kotliny, hoci jeho etnicka
skladba a kultara bola ovplyviiovana mnozstvom invazii, lipeznych najazdov a imigraénych
tlakov.®® Teéria stahovania narodov podla autora cielene zamiefia skuto¢nost mocenského

ovladnutia Gizemia za fikciu trvalého osidlenia izemia germanskymi etnikami.

9" DORULA, J4n et al. Historicky vyznam a odkaz diela osobnosti slovenského narodného obrodenia. s. 79 —
130
9% HANDZARIK, Julius. Mad’arské bltiznenie. s. 29
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Ako prirovnanie, priklad pdsobenia nemeckej propagandy HandZzarik uvadza zastavenie
nacistickej invazie vroku 1941 zlymi poveternostnymi podmienkami a nie sovietskou
protiofenzivou, ktora podla neho mala mat rozhodujuci podiel na zastaveni vojsk
Wehrmachtu. Autor sebavedomo predklada Citatel'ovi zavazné antitézy vSeobecne uznavaného
historického konsenzu, podoprie ich niekol’kymi argumentmi, tie vSak ale nie st dostato¢ne
hlboké na to aby bolo mozné uvazovat’ o komplexnej zmene historického narativu, pre prili$
zavazné tvrdenie prili§ malo argumentov. Autor ma tendenciu zjednodusovat” argumentaciu
oponentov, voc¢i ktorym sa vymedzuje, ¢im niekedy dochadza k logickému faulu, straw man

fallacy.

NajdolezitejSou témou tejto knihy je slovensko-mad’arsky spor o dejiny, $tat a kulttru. Autor
vyberovo cituje rozsiahlu monografiu profesora slavistiky Jana Stanislava Slovensky juh
v stredoveku dokumentujiicu slovansky povod oznacenia riek, potokov, vrchov a inych
mad’arskych geografickych pojmov. Podobne s inymi pramenmi poukazuje na relativne nizky
vplyv starych Mad’arov pri zakladani a konstituovani uhorského $tatu. Monografiou Slovensky
juh v stredoveku a inymi historickymi pramenimi sa snazi dokazat’ nie len multietnickost, ale aj
pocetnt prevahu slovenského narodnostného Zivlu nad mad’arskym uz pocas vlady arpadovske;j

dynastie.

Autor sa z pronarodnej pozicie Kriticky vymedzuje voci feudalnym stavovskym povstaniam,
ktoré mali slizit’ predovSetkym zaujmom mad’arskej §achty a Turkom. Na uzemie Slovenska
priniesli len vojnové pustosenie a velké demografické straty. Dalej autor kritizuje snahy
0 pomad’arc¢enie uhorskych dejin a mad’aronske aktivity Slovakov, ktoré prispievaju k Sireniu
mad’arskej propagandy a ich nacionalistickych mytov na Slovensku. Toto sa ma prejavovat’ aj
skrze stavanie soch a pomnikov tym dejinnym osobnostiam, ktoré v autorovych ociach
poskodili zadujmy slovenského naroda. Negativne tieZ vnima nézory byvalych marxistickych
historikov zdruzenych prevazne v Slovenskej akadémii vied, oznaCuje ich za pozostatky

Cechoslovakistickej a hungaristickej propagandy.

Posledné prispevky sa tykaju komparicie mensinovej politiky v Ceskoslovensku a v po-
trianonskom Mad’arsku. Madarské bluzenenie je néucno-esejistické dielo slovenskej
nacionalistickej historiografie, ktoré aj ked’ syntetizuje vel’ké mnozstvo zahrani¢nej a domacej
literatury, nie je plnohodnotne odbornym dielom. Na jednej strane popularizuje dovtedy
nezname informécie a pohlady na slovenské dejiny, naprdva mnohé pochybenia, ktorych sa
pod vplyvom marxistickej ideologie dopustila slovenska historiografia. Na druhej strane
potieranim velko-mad’arskych mytov za pomoci zjednodusenej argumentécie a d’alekosiahlych
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tvrdeni vytvara podklad pre vznik akychsi velko-slovenskych dejin, ¢im v 21. storo¢i zat'azuje
slovensku historicktl vedu zastaranymi ideologickymi pohl'admi typickymi pre nacionalistické
19. storocie. Kapitoly publikacie nie su usporiadané chronologicky, ¢im celkovo text straca na

prehladnosti a logickej nadviznosti.

Dal§im dielom nacionalne ladenej historiografie od Juliusa Handzarika su Madarské podvody.
Tato kniha pojednava o vybranych historickych mytoch, ktoré¢ dodnes v mad’arskej spolocnosti
ozivuju revizionistické nalady a aktivity. Autor sa stavia proti mytom o uhorskej kralovskej
korune, spochybnuje madarské legendy o basnikovi Sandorovi Petdfim, kritizuje mad’arské
narodné hnutie bojujuce proti Habsburskej nadvldde za paranoju, agresivitu a Sovinizmus.
V tejto publikacii sa nenachadzaju prikraslené kapitoly 0 slovenskych dejinach, preto mozno
povedat, Ze v tato knizka aj vzhl'adom na vel'ké mnozstvo pouzitej madarskej literatiry ma

vacsiu informacént hodnotu.

Na druhej strane sa autorovi nepodarilo celkom odosobnit’ od skimaného problému v duchu
zasady sine ira et studio. V textoch o basnikovi, slovenskom odrodilcovi Pet6fim mozeme najst’
na viacero miestach az prili§ emotivne ladenu kritiku, pejorativne oznacenia jeho charakteru,
ktoré znizuji odbornii uroven diela.®® Po tematickej stranke su texty chronologicky
usporiadané, ¢im tento text oproti Madarskému bluzneniu ziskal na kompaktnosti
a prehl’adnosti. Dielo ma nesporne aj politicko-spolo¢ensky presah, ktory mozno opisat’ ako
vyzvu k ostraZitosti a urcitej nedovere vo¢i mad’arskej vnuatrostatnej a zo zahranicia vedene]

politike.

Robert Seton-Watson pod pseudonymom Scotus Viator napisal historicki monografiu
Narodnostni otazka v Uhrdach. Seton-Watson (1879 — 1951) bol anglickym spisovatel'om
a nadSenym obdivovatel'om Kosutovského protihabsburského odboja, svoje nazory vSak zacal
menit’ po svojich cestovatel'skych a pozorovacich vypravach do Uhorska. Postupne prehliadol
propagandisticky obraz liberdlneho Uhorska a vo svojich ¢lankoch a knihdch zacal byt silne
kriticky vo¢i mad’arskému Sovinizmu. VO svojej monografii uvadza zakladné Statistické fakty

tykajuce sa ndrodnosti Habsburskej monarchie.

Strucne nacrta dejiny slovenského etnika a naroda od prichodu Slovanov na stredoeurdpske
tizemie dunajskej kotliny az po Cernovskil masakru a udalosti s fiou bezprostredne suvisiace.
Je zastancom svojbytnosti nie len slovenského naroda a aj ostatnych narodnostnych mensin,

ktorych prava boli utlacované. Od autorov publikécii katolicko-narodného svetondzoru sa

% HANDZARIK, Jilius. Mad’arské podvody. s. 77

49



odliSuje priaznou k reforma¢nym snaham a k protestantskym cirkvam vo vSeobecnosti, naopak

strani rekatolizacnej reakcii.

Fenoménu presadzovania madarizacie sa podrobne venuje v politickej, kulturnej a Skolskej
rovine, citovanim prislusného zakonodarstva a komentovanim jeho praktickej realizacie.
Neopisuje iba negativne dopady na kultaru, vzdelanost’ prislusnikov narodnostnych mensin,
upozornuje tiez na fakt, Ze budapestianske vlady extrémnym uprednostiiovanim
odnarodnovania Slovakov, Rusinov, Rumunov, Chorvatov a Srbov poskodzovali socialny

a hospodarsky rozvoj strednych a niz§ich vrstiev mad’arskej ronickej vrstvy.'%

Autor d’alej demaskuje demokratické zdanie uhorskej realizacie idei vSeobecného volebného
prava, ktoré sa zacalo realizovat’ az na zaciatku 20. stor. Doklada jeho naruSovanie podvodmi,
machinaciami s hlasmi a hrubym natlakom. Podobne popisuje ako nacionalizmus mad’arskych
elit viedol k potlacaniu spolkového zivota ak likvidaénym aktivitiam proti tlacovinam
nemadarskych narodov. Samostatna kapitola je venovana tragickym ¢ernovskym udalostiam,

ktorych opis sa drzi v linii, ktort zastavaji novsie slovenské historické préace.

Praca Scota Viatora Narodnostni otazka v Uhrach je objektivnou a rozsiahlou historickou
pracou dokumentujucou rozli€ne boje o narodnu identitu vSetkych uhorskych narodov, ¢i uz
vladnucich alebo poddanych. Jeho §tyl je napriek osobnej angazovanosti v prospech slovenskej
zélezitosti vecny a oprosteny emocnych nédhl'adov. VO svojich stanoviskach a metoédach sa
v zasade nelisi od ostatnych diel slovenskej nacionalistickej historiografie, stanoviska doklada
citiciami a poznamkovym aparatom. Rozdiel je iba v geografickom vymedzeni, diela
ludackych autorov pracuji vo vidcSej miere s konkrétnymi prikladmi z slovenskych

regionalnych pomerov.

Monografia Slovdci a Madari od historika, politologa a znalca slovensko-mad’arskych vztahov
Zoltana Pastora je dielom zachytavajucim zlozité, napété a protichodne vnimané slovensko-
madarské vztahy vcelej dizke ich trvania. Tri kapitoly pojednavaju o vzdjomnom
pomere Slovakov a Mad’arov v dobach stahovania narodov a existencie Uhorského
kralovstva, potom o spoluziti v ¢eskoslovenskych statnych utvaroch 1918 — 1989 a v poslednej
Casti 0 vztahoch v najnovsich dejinach 20. a 21. stor. Z vyznamnych historiografickych

monografii na tito tému m4 tak najdlhsi chronologicky zaber.

10 VIATOR, Scotus. Narodnostni otizka v Uhréch. s. 239
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Zosumarizované dejiny vzajomného spoluzitia tychto etnik od ¢ias prichodu Slovanov do
karpatskych hor anizin sice nebadaju slovenské korene vo velkomoravskej Statnosti, ale
v ostatnych kla¢ovych bodoch sa nerozchadzaju so stanoviskom narodne orientovanej
historickej $koly. Oba tieto smery sa zhodnt na tom, Ze tisicro¢né Uhorsko nie je mozné vnimat’
ako mad’arsky narodny stat, ale ako multietnické kral'ovstvo zviazané prijatim krest'anskej viery

a latinskej kultary.

Dalej autor popisuje stupiiujici sa madarsky nacionalizmus, ktory v priebehu 19. storodia od
hlasania politickej nadradenosti nad prisluSnikmi mensin preSiel az poziadavke na uplna
duchovnu likvidaciu nemad’arskych etnickych identit vo vnutri predlitavskej ¢asti Habsburske;j
monarchie. Dava vSak do pozornosti aj to, Ze nie vSetci ¢lenovia madarskych vlad boli
zéastancami tvrdej mad’arizacie a aj medzi tymito elitami sa nasli umierneni politici, mad’arské
Slachtickd trieda nebola uplnym ideologickym monolitom. Taktiez tvrdi, Ze mad’ariza¢na
politika mala v obdobi dualizmu rozli¢nt intenzitu, nebol to kontinualne stupnujici sa tlak, mal
svoje vrcholy aj tstupy. Na rozdiel od napriklad publikacii Juliusa HandZarika sa vSak vyhyba

ostrej$im, naturalistickej$im opisom kazdodenného utlaku Slovakov v Uhorsku.

Na prechode c¢asti venovanych uhorskej a Ceskoslovenskej etape autor podrobne rozobera
postupny rozpad monarchie, priebeh diplomatickych rokovani, vyty¢ovani izemia a mad’arské
snahy 0 udrzanie predchadzajticich hranic, pripadne ¢o najvacsej Casti niekdajSieho kral'ovstva,
ktoré povazovali za svoje vyluéné panstvo. DalSie stranky publikicie autor venuje
systematickej revizionistickej politike, ktort viedlo po-trianonské Madarsko za pomoci
medzinarodného spochybiiovania CSR a pokusmi podporovat iredentizmus vo vnutri
republiky. Bez udania na primarny zdroj autor v suvislosti S protistatnou ¢innost'ou spomina

men4 dvoch slovenskych I'udackych politikov.1%

Tvrdenie o radikalnom T'udackom politikovi Vojtechovi Tukovi ako o moznom agentovi
madarskej iredenty maju svoju odozvu aj v slovenskej historiografii. Podobné tvrdenia
0 Andrejovi Hlinkovi vSak na zaklade doterajSicho badania mozno hodnotit ako
nepravdepodobné. Ddlezitym prispevkom do poznania nacionalistickej problematiky
z ekonomického hl'adiska je struény popis hospodarskych vztahov v CSR a Mad’arska v rokoch
1918 — 1938.

Autor opakuje tézu, ze zanik spolo¢ného uhorského trhu skomplikoval postavenie mnohych

tovarni na slovenskom tzemi a prispel tak k napétiu medzi ¢eskym a slovenskym statotvornym

101 pASTOR, Zoltan. Slovéci a Madari s. 72-74
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narodom. PrinaSa vSak novy pohlad na posobenie mad’arskych subjektov pri predaji bank
a inych hospodarskych subjektov. Kiraly tvrdi, ze imyselne uprednostiiovali silnejs$i Cesky
kapital s cielom narusit Cesko-slovenské vztahy. ZvySok knihy je vecnym a nezaujatym
popisom c¢astokrat turbulentnych a napitych slovensko-madarskych vztahov pocas éry
samostatného Slovenského §tatu, obnovenia Ceskoslovenska a pocas sovietskej nadvlady.
Politologicko-historicky rozbor najnovSich dejin po obnoveni samostatnej Slovenskej

republiky v roku 1993 je zavere¢nou kapitolou tejto publikacie.

Po odbornej stranke prinasa pre poznanie problematiky slovenského nacionalizmu racionalne
spracované sekundarne zdroje madarského povodu a nacrt prieniku nacionalizmu do
hospodarskych zalezitosti oboch krajin. V interpretacii novsich dejin slovensko-mad’arského
spoluZzitia sa zdsadne neliSi od mnohych diel slovenskej naciondlne ladenej historiografie,
rozdiel je v starSich, rano-stredovekych dejinach, ktoré nacionalni apologéti vidia v ovela

vel'korysejSich, monumentalnej$ich konceptoch ako tato publikacia.

Biografia Jozsefa Demmela Ludovit Stiir je pokusom zhrniit’ obidva krajne protichodné narodné
naracie tejto kI'iCovej osobnosti slovenského narodného obrodenia. Jej cielom je nahradit
hagiografické prvky typicky vyskytujuce sa biografiach, v ktorych sa ich autor stotoznuje
s celozivotnym dielom nim analyzovanej historickej osobnosti. NajvyznamnejSou takouto
pracou je Zivot a dielo Ludovita Stira od slovenského historika Jana Hucka. Je to posledna
odborna praca na tito tému, aj ona vsak nesie niektoré obdivné a populariza¢né prvky. ,,Je len
prirodzené, Ze my, prislusnici Pudu, ktorému Star verne slizil branil jeho narodné a socialne

zaujmy ako jeho verny syn, si chceme vd’aéne zachovat’ jeho pamiatku. <192

Jozset Demmel 0 tomto hagiografickom pristupe tvrdi, Ze vyZaduje doplnenie o fakty, ktoré
nepasuju alebo vyboc¢ujii z nespochybnitelného narodného historického kanonu. Ide o Sturove
pochybnosti, protirecenia a neistoty, ktoré sa pocas jeho boja za narodné prava vyskytli. Aj pre
tieto dovody sa autor rozhodol opustit’ klasicky chronologicky metodicky $tyl a zvolil iny
pristup. Zacal Zivotom Stiirovho ducha po jeho smrti, opisoval slovenské a mad’arské vnimanie
Stara od jeho umrtia aZ po sGcasnost. DalSie popisy, analyzy a hodnotenia pisal 0 jeho
finanénom, socialnom zazemi, vzdelani, publicistickej a politickej innosti. Dalej sa venoval
jeho vztahom k madarskému prostrediu, zvlast k Cudovitovi KoSutovi, spolkovej ¢innosti

a stkromnym zaleZitostiam.

102 HEMMMEL, Joszef. Ludovit Star. s. 21
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V avode autor zhodnotil historiografiu tykajucu sa LCudovita Stara. Konstatoval, ze kult
najvacsicho Slovaka vybudovali potlacenim alternativnych interpretacii jeho dobovych
slovenskych kritikov (napr. dramatika Jondsa Zaborského) po Stirovej smrti jeho Ziaci
a najblizsi spolupracovnici. Napriek tomu sa im dlho nedarilo napisat’ zodpovedajicu biografiu,
ktoru zhotovil az Jozef Miloslav Hurban a je urCitym zakladnym vychodiskom poznévania tejto
osobnosti. Prvi vedecku biografiu o iom vypracovala Studentka parizskej Sorbony Helena

Turcerova, pdvodom Slovenka, ale slovenské vzdelanecké kruhy ju neprijali.'®

Za éry Ceskoslovenska nevznikla Ziadna zasadnejsia praca pravdepodobne z dovodu nesuladu
Starovho poéinu jazykovej rozluky s Gestinou a oficialnej ideologie jednotného naroda
¢eskoslovenského. Ocenovanym zacal byt az v dobach Slovenského Statu, ktory z jeho
zivotného diela vyzdvihol tie myslienky a ¢iny, ktoré napinali ideu nezavislého slovenského
naroda. Mozno to hodnotit' ako uréity paradox, ked'ze pocas éry 1. CSR slovenskému
politickému Zivotu dominovali luterani a napriek tomu evanjelika Stara vyzdvihovalo politické

zriadenie 1. SR, spriaznené s katolicizmom.

Najvicsia publicisticka a dejepisecka aktivita okolo Ludovita Stira bola v 60tych a 70tych
rokoch 20. stor. Marxisticka historiografia reinterpretovala Starovské idealy podla svojich
ideologickych potrieb. Slovenski historici tej doby ho vnimali primarne nie ako bojovnika za
jazykovu kultirnu a samospravnu svojbytnost’, ale stotoznili ho s zdpasom za oslobodenie
rolnikov z pod feudalneho jarma, za socidlny pokrok a iné podobné témy. Po roku 1989 sa
objavilo niekol’ko $tudii, ktoré sa pokusili zobrazit’ Stara z kritickejsich pozicii, ale celkovo sa

historiograficka praca na tejto osobnosti po roku 1990 spomalila.1*

V kapitolach, ktoré rozoberaju niektoré dolezité aspekty Stirovho Zivota Demmel za
rozsiahleho vyuzitia pramenov spochybiiuje niektoré Ciernobiele narativy slovenskej
historiografie. Napr. napada jednoznadne negativne vykreslenie Karola Zayu, Stirovho
cirkevného predstaveného, ktory Stira povodne podporoval poskytnutim zamestnania a az
neskor presadzoval postupné pomadarcenie Slovakov zjednotenim mad’arskej kalvinskej
a slovenskej luteranskej cirkvi.!®® Aj uinych vyhranenych osobnosti narodného Zivota ako
napr. Star sa prejavovali v rozliénych obdobiach protichodné tendencie, ktoré vyplyvali z ich

osobnych, nabozenskych, profesijnych, finanénych alebo rodinnych vézieb.

103 Tam tiez s. 34
104 Tam tiez s. 44
105 Tam tiez s. 111
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Z opacnej strany autor narSa vSeobecne zauzivany nazor, ze slovensky narodno-emancipacny
proces bol zélezitostou takmer vylucne uzkej vrstvy slovenskej inteligencie. Dokladd to
rozsiahlou peti¢nou akciou na podporu kodifikacie starovskej slovenciny zo strany niZSej
stredoslovenskej slachty. Tato podpora neskor opadla pre ich silne konzervativne nazory na

feudélne privilégia v Uhorsku, ktoré chcel Stur liberalizovat’.

Celkovo je biografia Jozsefa Demmela 0 Ludovitovi Stirovi podnetnou pracou pre tadium
slovenského nacionalizmu. Svojimi tvrdeniami podlozenymi rozsiahlym poznamkovym
aparatom zloZzenym z archivnych materialov, ¢lankov, priu¢iek, vydanych pramenov a odbornej
literatiry naruSa niektoré zauzivané interpreticie slovenskej a mad’arskej historiografie. Na
druhej strane su niektoré nim pouzivané terminy napr. imaginarny slovensky narod a chapanie
vlastizrady, ktora badal v Starovom vojenskom vystipeni proti budapestianskej vlade v danom
dobovom kontexte neadekvatne a rozporuplné. Opustenie celostného chronologického pristupu

navyse prinieslo do diela istu fragmentarnost’.
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3.2 Historiografia o formovani slovenského naroda v Ceskoslovensku

Biografia Andrej Hlinka od slovenského Tudackeho politika Karola Sidora zrevidovana
a doplnena exilovym historikom FrantiSkom Vnukom dokumentuje Zivot katolickeho kiiaza,
narodovca, zakladatel'a SIS, neskor HSLS, autonomistického politika Andreja Hlinku. Je to
rozsiahla adopodrobna c¢lenend monografia. V&cSina zivotopisu, najvypitejSie udalosti
Hlinkovho Zivota medzi rokmi 1864-1926, boli spisané uz v 40tych rokoch 20. stor. jeho

stranickym spolupracovnikom Sidorom.

Okrem vlastného zivotopisu sa Vv diele prelina niekol’ko dobovych nacionalistickych tém ako
napr. poddajnost’ slovenskych nizsich vrstiev mad’arizacnému tlaku, apatia chudoba, slaba
vzdelanost’ a iné. Z diela je evidentné, ze Hlinkov Zivotopisec je jeho obdivovatel'om, schvaluje
jeno idei aciny arovnako aj politické sposoby, radikalne utoéné prejavy ajeho

nekompromisnost’.

V kapitolach zachycujtcich udalosti spité s Hlinkovou osobou do roku 1918 sa v publikacii
vyskytuju popisy jeho boja za slovenské narodnostné, skolské a jazykové prava, Cernovské
udalosti, nespokojnost’ s mad’aronstvom uhorskej katolickej hierarchie, snahy 0 presadenie sa
v ramci uhorskej katolickej politiky. Hoci Sidor patril k radikalnej$im politikom, v jeho spise
0 Hlinkovi mozZno badat’ pomerne triezvy pohl'ad na Mad’arov napriek rozsiahlym atrocitam,
ktorych sa dopustali na elementarnych narodnych pravach Slovakov. Autor tiez neutralne
komentuje negativne vymedzovanie sa Slovdkov voc¢i prisluSnikom Zidovského etnika

prameniacim z hospodarskych a socialnych nezhod.

Styl pisania je vecny a neskizava do jednostranného Sovinizmu, hoci autor zaujima jasné
stanovisko svojbytnosti slovenského Zivlu v krestanskom duchu. Katolicko-nacionalny duch
diela je badateny aj v kritike sekularizaénych prudov slovenskej politiky, Masarykovych
ziakov, hlasistov, socialnych demokratov a liberalov. Podobne autor odsudzuje postoje
slovenskych luteranov, ktori uz pred Prvou svetovou vojnou c¢asto inklinovali k pokrokovym
nekrestanskym svetonazorom.'% Tvrdi, Ze systematicky vytla¢ali katolikov z hospodarskeho a
verejného zivota, nahradzali slovensku identitu fiktivnym ¢eskoslovenskym narodom, aj ked’

sa medzi nimi nasli jednotlivci, ktory s tymto nesuhlasili a vzdorovali.

Ked’ze Hlinkov Zivotopis vysiel za éry 1. CSR, neobisiel sa bez cenziiry echoslovakistického

rezimu — vyskrtané boli viaceré pasaze, ktoré vyvolavali obavy prazskej vlady. V knihe su dané

106 SIDOR, Karol, VNUK, Frantisek. Andrej Hlinka 1864 — 1938. s. 268
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miesta vybielené pod oznacenim ,,cenzurované.“ Tieto pasaze boli doplnené na zaver
Sidorovho zivotopisu historikom FrantiSkom Vnukom. Zatial’ ¢o $tylu komentovania udalosti
do vzniku republiky dominovalo protimad’arské vymedzenie slovenskej identity, po vytriezveni
Z nadSenia, po nezrealizovani autonomistického programu Pittsburskej dohody sa pozornost’
ststredila na Hlinkov odpor voci ¢echoslovakistickej ideologii a sekularizatnym trendom

v Skolstve a kulture.

Tuato Cast’ dokoncil exilovy historik FrantiSek Vnuk v rovnakom duchu katolicko-narodnej
interpretacie slovenskych dejin. Dokoncenie Zivotopisu bolo vedome pisané v nadviznosti na
Sidorove vnimanie dejin, ale predsa sa moézeme stretnat s istou mierou kritiky Kk
niektorym Hlinkovym rozhodnutiam a postojom V poslednej dekade jeho Zivota, napr.
bezmedznej dovere vo Vojtecha Tuku. Tato vnuatro-luddcka kritika zrejme pramenila
Z casového odstupu, ktory spravidla umoziiuje vytvorit' si objektivnej$i obraz dobovych

pomerov a udalosti.

Monografia Roberta Letza Andrej Hlinka vo svetle dokumentov je vecnou $tadiou, ktora vo
svojej ulohe zmapovat’ zivot A. Hlinku na rozdiel od starSich prac Sidora a Vnuka s ovel'a
vyraznejSou mierou pracuje s archivnymi dokumentami, Hlinkovymi prejavmi a ¢lankami. Pri
vytvarani obrazu tohto exponenta slovenskej nacionalistickej ideologie je obraz jeho Zivelnej
osobnosti a raznych ¢inov dopliany aj kritickymi materialmi, popisujucich ho ako nestaleho,
nedostato¢ne vzdelaného, zaseknutého v stredoveku, konfesionalne netolerantného,
vyzdvihujiiceho na prvé miesto svoju katolicku vieru a az potom narodnu identitu.'%’ Na rozdiel
od starSej biografie Hlinku tato publikacia umoziuje Citatelovi vytvorit’ si ucelenej$i obraz,
posudit’ opodstatnenost’ kritickych pohl'adov na tato osobnost’. V neposlednom rade k vyssej

objektivite dopomohol aj zvacsujlici sa Casovy odstup.

Antologia casopiseckych a novinovych clankov Andreja Hlinku od zostavovatelov Petra
Olexaka a Anny Safanovicovej je vyberom z nepreberného mnoZstva Hlinkovych pisomnych
vystupov, zachycujicim tie texty, ktoré prindsaju jeho zasadné stanoviska k témam akymi su
vztah knarodu, vlasti, socidlnym problémom, alkoholizmu, katolickej viere, cCesko-

slovenskym vzt'ahom, k charakteru skolstva a pod.

Zbornik Cernovskd tragédia je suborom vedeckych prac so zodpovedajiicou pramennou
zakladiiou a ich kritickych posudenim popisujicich Cernovsku tragédiu a v zékladnych &rtach

mapujucu pohlady slovenskej a mad’arskej historiografie na tuto tragickt udalost’. Reflektuje

W7 LETZ, Robert. Andrej Hlinka vo svetle dokumentov. s. 263
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tiez zaujem o masaker a postoj k nemu zo strany Vatikanu, jeho listu L 'Osservatore Romano

a Ceskej tlace.

Zbornik Zvolensky manifest v statotvornych usiliach Slovakov je siborom vedeckych prac
dokumentujiicim snahu slovenskych politickych elit tej doby preklenut’ konfesionalne spory
a zjednotit’ sa v spolo¢nom autonomistickom programe na zaklade svojej slovenskej etnickej
prislusnosti. Zbornik objektivne a vecne za vyuzitia primarnych a sekundarnych pramenov
informuje o tejto vyznamnej udalosti slovenskych dejin. Prispevky sa tykaja pripravy, priebehu

a dopadu, ktory manifest mal na slovensku spolo¢nost’.

Slovensky politik, poslanec Snemu Slovenskej krajiny Pavol Carnogursky napisal o¢ité
svedectvo krizy s nazvom 14. marec 1939, do ktorej sa dostala Cesko-slovenska republika po
mnichovskom diktate. Hoci bol Carnogursky Pudackym politikom, jeho podrobna publikacia
nie je ladena tak vyrazne nacionalisticky ako u diel inych l'udakov napr. Karola Sidora alebo
Konstantina Culena. Je to polemika nad otizkami napitého a komplikovaného &esko-
slovenského spoluzitia v druhej republike. Carnogursky z uhla umierneného I'udéka upresiuje
a vysvetluje mnohé citlivé a kontroverzné rozhodnutia slovenskej autondmnej vlady, napr.

odsun ¢eskych zamestnancov zo Slovenska.

Tézu doplacania ceskych historickych krajin na zaostalejSiu vychodnt ¢ast’ Statu spochybnioval
Konstantin Culen v Zivotopise Jozefa Tisu. Carnogursky podobne rozobera tito tému, ale jeho
z4very nie su tak jednoznadne vyhranené.!® Vigsina textu publikicie je potom venovana
podrobnému priebehu februarovych a marcovych politickych rokovani, zékulisnych intrig
a vojenského pucu generala Eliasa. Tu autor polemizuje nad slovenskym podielom na rozbiti
CSR a naopak poukazuje na snahu vrcholového slovenského politika Karola Sidora o odpor

proti nemeckym snaham o zanik Ceskoslovenska.

Tento tragicky koniec spolocného §tatu nepripisuje primarne radikdlnym l'udackym Zivlom, ale
inym vonkajS$im a vnitornym problémom tohto Statneho utvaru, medzi ktoré zaradil notorické
nedodrziavanie vziajomnych cesko-slovenskych dohdd z Ceskej strany, najme ministrom,
neskor prezidentom Edvardom BeneSom. Toto svedectvo cloveka, ktory stal pri zrode
Slovenského Statu je prirodzene poznacené jeho osobnymi sympatiami a antipatiami, ale
zéaroven predstavuje cenny material pre d’alSie vedecké diela 0 zdsadnych udalostiach, ktoré

viedli k 14. marcu 1939.

108 * ARNOGURSKY, Pavol. 14. marec 1939. s. 49 - 73
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3.3 Historiografia o Prvej slovenskej republike

Slovensky Pudacky publicista, politik a historik Konstantin Culen napisal v roku popravy
prezidenta Slovenskej republiky Jozefa Tisu jeho biografiu Po Svdtoplukovi druha nasa hlava.
Culen bol st¢asnikom Tisu, jeho politickym a ideovym spolubojovnikom, pri §tudovani tohto
diela je tento fakt neopomenutel'ny. Podobne ako u inych biografii sa v tomto diele miesa
zivotopis osobnosti s0 slovenskymi politickymi dejinami, popisujuci komentar autora sa prelina
s citatmi Tisovych prejavov, ¢lankov alebo osobne sprostredkovanych nazorov. Autor tieto
mySlienky konfrontuje s argumentmi ¢eskych, ale najme slovenskych politickych oponentov
Jozefa Tisu jeho Hlinkovej slovenskej I'udovej strany. K faktom vSak nezaujima nestranné

stanovisko, ale je jednozna¢nym apologétom katolickeho nacionalizmu.

Chronologicky rozsah diela kopiruje dizku Tisovho Zivota, dielo vrcholi v podrobnom
opise povojnového politického procesu v roku 1947, ktory tvori jeho najvacsiu Cast. Do
faktického opisu udalosti vSak Casto zasahuje autorov katolicko-narodny svetonazor, ktory sa
na rozdiel od inych nacionalnych apologetik pomerne vyrazne prejavuje v konfesionalnej
vyhranenosti. Autor pri kritike politickych pridov, ktoré si osvojili v méksej alebo
ortodoxnej$ej podobe &echoslovakistickii ideologiu (napr. Srobarovi hlasisti, HodZovi
agrarnici, Déderovi socialni demokrati) vel'mi ¢asto pripomina Vv hanlivom kontexte ich

evanjelické pozadie, vykresl'uje ich ako vol'nomyslienkarov, hmotarov a oportunistov.

Boj za autondmiu a samostatnost’ tak nie je primarne vykresleny ako zapas Slovakov proti inym
narodom, Cechom aMadarom, ale ako vniitro-slovensky konflikt medzi slovenskymi
centralistami, najme protestantmi a slovenskymi autonomistami, prevazne katolikmi. Aj
samotny tragicky zaver Zivota Jozefa Tisu je Culenom interpretovany ako stcast’ luteranskej
snahy vytesnit’ katolikov z verejného slovenského zivota presadit’ tézu, ze iba luterani maja
patent na slovenskost’.}%® Z hl'adiska prinosu pre slovensku historiografiu méze publikicia
slazit’ ako primarny pramen, spisané osobné svedectvo svedka dejinnych udalosti a historickej

postavy Jozefa Tisu.

V knihe nie je dostato¢ny poznamkovy aparat, autor cituje len niektoré zdroje, (napr. dobovy
I'udacky casopis Slovak). Zjavna tendencnost’ prameni z faktu, Ze autor bol zaroven ucastnikom
dejinného procesu a je dovodom preco publikaciu nemozno povazovat’ za plnohodnotné dielo

odbornej literatury. Pohl'ad Konstantina Culena na slovenské dejiny od roku 1887 az po rok

109 CULEN, Konstantin. Po Svitoplukovi druha nasa hlava. s. 361
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1947 je vSak historickym materidlom, ktory nie je mozné pri snahe o komplexné spracovanie

problematiky slovenského nacionalizmu ignorovat’.

Monografia Martina Lacka Slovenska republika 1939 — 1945 predstavuje vyvazeny pohl'ad na
vznik, vyvoj a zanik Prvej Slovenskej republiky. Jeho pristup mozno charakterizovat” ako
narodny, klI'i¢om k vyhodnocovaniu dejin je pozitivny alebo negativny prinos konkrétnej
dejinnej udalosti, resp. epochy k posilneniu kultarneho, ekonomického a politického postavenia
naroda. Neopomina vSak aj iné, demokratické, humanistické hodnoty a venuje pozornost’ aj
urovni a dodrziavaniu mensinovych l'udskych prav. V uvode diela sa autor vymedzuje voci
skres'ovaniu obrazu tohto Statu, ktorého sa Casto krat dopust'ala historicka veda po roku 1945,

kedy prevazne rozpractivala smernice a tézy vladnucej komunistickej strany.

Lacko kritizuje, Ze marxisticka politickd doktrina vyzdvihovala vylu¢ne tie udalosti, osobnosti
a ¢iny obdobia 1939 -1945, ktoré suviseli s odbojovou, protiStatnou ¢innost'ou a K $tatu zaujala
apriorne negativny postoj. Zamysla sa nad povodom ostrej rozpoltenosti pohladov na
Slovensky S§tat, ktorG nachddza v medzigeneracnom preddvani a akceptovani osobnej
skusenosti s dobovymi realiami. Odmieta jednostranny pohlad prezentujuci cely $tat ako
pasivny produkt mocenskych a politickych ambicii nacistického Nemecka, dava do pozornosti
fakt, Ze predstavitelia umierneného a radikalneho kridla nesu za podobu vntitornej a vonkajse;j
politiky $tatu r6znu zodpovednost’. Poukazuje na to, Ze tento $tatny utvar dokazal, ze Slovaci si

svoje, Statne, spoloCenské, kulturne a hospodarske zaleZitosti dokédzu spravovat’ aj sami.

Na druhej strane sa kriticky vymedzuje voci idealizujicim pohladom exilového prudu
historiografie, ktoré povazujii Slovensky $tat za raj na zemi a jeho prezidenta za ¢loveka, ktory
za ni¢ zI¢ nemohol. Poukazuje na to, Ze vladnuca strana, nositel’ka autonomistickej myslienky
si uzurpovala rolu jediného zastupcu slovenského naroda. NajkritickejSie pasaze Lackovej
knihy s venované rieSeniu Zidovskej otazky na Slovensku. Negativne sa stavia k snahdm
I'udéckej historiografie vSetky protiZzidovské opatrenia, zdkony a skutky ospravedlnit’ vylucne

nemeckym natlakom.

V kapitole Riesenie tzv. zidovskej otdzky popisuje tlohu slovenskej vlady a prorezimnych
organizacii na okliest'ovani I'udskych prav Zidovskej mensiny, upozoriiuje na nel'udskost’ tychto
praktik a nekompatibilitu s prezentovanym krestanskym charakterom Slovenského $tatu.!t

Publikacia sa v primeranom rozsahu venuje vSetkym strankam slovenského politického a

10 L ACKO, Martin. Slovenska republika 1939 — 1945. s. 75
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spoloCenského Zivota, obsahuje kalendarium vybranych udalosti a zoznam pouzitej literatary

a pramenov.

Mat svoj Stat znamena Zivot, biografickd monografia z pera exilového historika Frantiska
Vnuka, ponuka zivotny pribeh Alexandra Macha, radikalneho predstavitela Hlinkovej
Slovenskej 'udovej strany a zaroven popisuje vonkajsiu a vnatornua politiku tejto strany do tej
miery, ktord suvisela sjeho osobnou angazovanostou, skutkami a myslienkami. Autor
postupuje chronologicky, venuje sa Machovej mladosti, jeho posobeniu ako uspesného
novinara, reénika v 20tych a 30tych rokoch pocas existencie 1. CSR. Je to pohlad plne
Vv intencii katolicko-nacionalistickej historiografie, vecny popis udalosti sa prelina so
sympatiami voc¢i autonomistickému hnutiu. Vyber faktov, ktoré popisuju osobu, Cinnost’ A.
Macha, opozi¢né 'udacke autonomistické hnutie, neskor vladnucu stranu, méze byt’ miestami

hodnoteny ako selektivny.

Dielo vS$ak nie je uplne jednostrannym produktom apologetiky, autor sa nevyhyba kritickym
bodom Machovej politickej kariéry, teda jeho podielu na protizidovskych
opatreniach, deportaciach a d’alsich represivnych opatreniach Slovenského Statu, hoci rozsah
a stupeti tejto kritiky je podstatne miernej§i a zhovievavejsi ako u inych kolegov.!*! Napriek
tomu dielo predstavuje zatial’ jednu z mala vyznamnych publikacii mapujicu Zivot a pdsobenie
tohto vyznamného exponenta slovenskej nacionalistickej ideologie a politiky. Po odbornej
stranke dielo obsahuje citdcie primarnych a sekundarnych pramenov spolo¢ne s zoznamom

pouzitej literatlry.

Zbornik Zamlcana pravda o Slovensku je roznorodou zbierkou svedectiev, tivah o slovenskej
identite a Statnosti, apologetik slovenského narodného snazenia. Prace Sirokého spektra autorov
sa tykaji primarne tychto zakladnych tém: Prva Slovenska republika, Prvy Slovensky prezident
Dr. Jozef Tiso, Zidovska otdzka na Slovensku a Katolicka cirkev a tragédia slovenskych
zidov.1? V tivode mozeme badat’ podéiarkovanie slovenskych etnickych korefiov v starsich,
menovite velkomoravskych dejinach, obhajobu slovenskosti cyrilo-metodského literarneho,

kultirneho a pisomného dedicstva, krest'anského ukotvenia a marianskej ucty.

Dalsie kapitoly sa tykajii obhajoby §tatnosti ako idealu jestvovania kazdého naroda
a jednostranne ladenymi obhajobami jej praktickej realizacie v podobe Slovenského Statu 1939

— 1945, Tak ako aj v inych pracach tzv. narodnych historikov, v prispevkoch sa do popredia

11 VNUK, FrantiSek. Mat’ svoj §tit znamena Zivot. s. 268
112 HOFMANN, Gabriel a kol.: Zaml¢ana pravda o Slovensku. s. 6-8
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dostavaju kultirne, ekonomické uspechy mladého Statu a zamlciavaju sa fakty o potlacani
Pudskych prav mensin a jeho nedemokratickou tedriou a praxou. Pre mnohé tieto apologetiky
je signifikantné stotoziiovanie vole naroda s volou HSLS, prehliadanie, ospravedliovanie

uzurpatorstva moci zo strany (pre slovenskll ndrodnost’) jedinej povolenej Statostrany.

Tam, kde rozsah a dopad politiky vladnuce;j elity Slovenského $tatu priniesol tragické nasledky,
konkrétne osud zidovskej menSiny, prinasaji autori textov v prospech §tatu a predovsetkym
prezidenta 1. SR pozitivne svedectva zidovskych konvertitov, diplomatov, politikov, ktoré
mozu byt cennym materialom pri vytvarani celkového obrazu dobovej reality, ale zrejme nie
su plne zodpovedajucou odpoved’'ou na fakty prindsané z opacnej ndzorovej strany. Druhy diel
publikacie, Dr. Jozef Tiso 0 sebe je podnetom na reviziu odsudzujiceho rozsudku trestu smrti,
ktory bol nad prezidentom vyhlaseny v roku 1947. Prinasa svedecké vypovede v jeho prospech

a pravnu argumentaciu proti legalite a legitimite retribu¢ného sudnictva.'*3

Zbornik Zamlicana pravda o Slovensku sa vSak nesnazi 0 komplexny a objektivny vyskum
danych historickych okruhov a nemé ani niektoré zakladné znaky vedeckej literatary, akymi su
zoznam pouzitych pramenov a poznamkovy aparat. V prispevkoch sa mieSaju esejistické
prvky, nazorové komentare, moralne apely na 'ahostajnost’ verejnosti voci slovenskej narodnej

identite s strohej$im faktografickym $tylom typickym pre odbornu literataru.

Mnohé stanoviska a tézy sa v prispevkoch len v mierne upravenej podobe opakuju, ¢o ubera
zborniku na prehladnosti. Vydany bol v roku 1996, teda v ¢ase, kedy novovzniknuty Stat
a spolo¢nost’ sa vyrovnavala s minulym rezimom pokrivenym pohladom na vlastné dejiny.
Zbornik bol apelom na predstavitel'ov politického Zivota krajiny, aby oficidlne prehodnotili
apriorne negativne stanovisko k 1. SR a prihlasili sa k prvej slovenskej Statnosti aj napriek jej

nedostatkom a omylom.

Monografia Slovensky stat od lvana Kamenca, slovenského historika pracujiiceho pre
Historicky ustav Slovenskej akadémie vied, predstavuje stru¢né, syntetizujice dielo
Sestro¢ného obdobia existencie samostatného Slovenského Statu. Je vSeobecne zname, Ze na
rozdiel od exilovej historickej §koly ma tento historik na Slovensky S$tat a jeho prezidenta
negativny nazor a podporuje tie spoloCenské a kultarne aktivity, ktoré zdoraziuju temné

stranky tejto kapitoly slovenskych dejin. Napriek tomu je jeho monografia prikladom

113 HOFMANN, Gabriel a kol.: Zaml&ana pravda o Slovensku Il. diel. s. 282-310

61



vyvazeného a triezveho pohladu na domacu a zahrani¢nu politiku, ekonomiku, kultaru

slovenskych elit a Sirokych vrstiev spolo¢nosti.

Vyberom klIicovych faktov, popis najdolezitejSich udalosti sa kniha az tak zdsadne nelisi od
inych publikécii s rovnakym tematickym zameranim. Rozdiel je v interpretacii faktov a doraze,
ktory tito autori kladl na rozlicné hodnoty a zasady. Exilova historicka Skola zdoraziuje idei
narodnej samostatnosti, moznosti relativne nezavislej politickej, hospodarskej realizacie
a narastu narodného sebavedomia, upevnenie slovenskej identity. Ivan Kamenec v diele
poukazuje na spriaznenost asympatie radikalnych politickych Struktur Statostrany
s nacistickou ideoldgiou. Na politike umiernenej, v jeho terminologii konzervativnej Casti

politickych elit, kritizuje jej tedriu a prax mensieho zla, ktoré nakoniec vedie k vel'kému zlu.!*

Dalej popisuje postupni inklinaciu rezimu K totalitnym metédam a praxi, ktoré ho nakoniec
mali priviest’ k politickému a moralnemu krachu. Kritizuje dobovy vypéty, nizky az vulgarny
nacionalizmus pre jeho proti¢esk zast' a najme protizidovské nariadenia. Pripusta vsak, ze
represivne opatrenia slovenskej vlady proti jej politickym oponentom na udrzanie stability
a existencie rezimu boli minimalne do vypuknutia povstania S prihliadnutim na dobové vojnové
pomery charakteristické vyraznou miernostou az imyselnou neddslednost'ou. Z textu mozno
ziskat’ dojem, Ze autor opomina rozsah podpory doméceho obyvatelstva, jeho moznosti
narodnej a kultirnej sebarealizdcie a mieru zlepSenia ich situdcie, ktora 1. SR objektivne

priniesla.

Vzt'ah krestanstva a katolickej cirkvi k rezimu hodnoti ako zvlastny, reZim sa ku krestanske;j
ideologii sice hlasil, na jeho cele stal katolicky knaz, ale postoj vysSSich cirkevnych
predstavitelov vo Vatikane bol opatrny a zdrzanlivy. Hospodarsky a socialny vyvoj autor
popisuje vecne, vyhyba sa sice oslavnému §tylu pisania, tvrdeniam o blahobyte, ale priznava
vSeobecné zlepSenie socidlnej situdcie velkej Casti obyvatelov slovenskej narodnosti. Pre
Stidium nacionalistickej problematiky je tato kriticka reflexia realizacie slovenskej krestansko-
narodnej ideologie prinosna pre SVOju racionalnu interpretaciu dobovych udalosti. Tato praca

sa vyhyba nie len glorifikacii Slovenského Statu, ale aj jeho jednostranného démonizovania.

Kamencova biograficka monografia Tragédia politika, kiiaza a cloveka predstavuje pomerne
triezvy a racionalny pohl’ad na protirecivu osobnost’ slovenskych dejin, na knaza a politika
Jozefa Tisu. Po stru¢nom zhodnoteni Tisovej mladosti, $tadii, kaplanskemu pdsobeniu a vztahu

k slovenskej narodnej identite za Cias monarchie sa autor venuje jeho politickej Cinnosti
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v Ceskoslovensku. TaZisko knihy v§ak spoéiva v zobrazeni Tisu na vrchole politického vplyvu
a zodpovednosti pocas rokov 1938 — 1945. Publikécia sa snazi zhodnotenie jeho politickej
¢innosti v dobovom kontexte, ktory bol poznafeny mocenskou hegemoniou nacistického
Nemecka, vSeobecného rozmachu antisemitizmu, odcudzeniu demokracie a priklonu

k totalitnému riadeniu spolo¢nosti.

Tragicky osud prezidenta na popravisku, ktory mu pripravilo Tl'udovodemokratické
Ceskoslovensko, je podl'a Kamenca vysledkom Tisovej povahy, jeho politického pragmatizmu,
riadenim sa tedriou menSiecho zla, verbalnou podporou dobového antisemitizmu
a medzinarodnych politickych pomerov. Poprava tohto katolickeho kiaza a Statnika vytvorila
V spolo¢nosti traumu, ktord dodnes rezonuje v slovenskej spolo¢nosti vo forme martyrskej
legendy.'® Podla Kamenca politické ideologie snaZiace sa uchopit’ Tisu z krajnych pozicii

glorifikovania alebo zatracovania st'azuju skutoéné poznanie problematiky.

Zivotopisny profil Jozefa Tisu z pera kI'i¢ového slovenského exilového historika Milana
Stanislava Duricu predstavuje typicka ukazku nacionalne-katolickej interpretacie dejin. Zlozitt
historicku postavu knaza, politika, ideologia Jozefa Tisu sa autor snazi vysvetlit’ primarne pod
uhlom Tisovej knazskej identity. VSetky jeho myslienky a ¢iny hodnoti a prirovnava k
ideélu katolickeho vierovyznania a tam, kde bolo mozné badat’ vacsi alebo mensi rozpor ideédlu
a praxe argumentuje vonkaj$im okolnostami, ktoré ho obklopovali a s ktorymi sa musel

vyrovnat'.

Durica tvrdi, Ze jeho praca nemé byt vnimana ako 6da alebo pokus o vytvorenie mytu, naopak
pokuisil sa niektoré myty okolo jeho osoby vyvratit'. Tak ako aj Sidorova biografia o Hlinkovi,
aj zivotopis 0 Tisovi sa z vel'kej Casti prekryva so slovenskymi politickymi dejinami, zvlast od
konca prvej svetovej vojny, kedy sa Tiso postupne zapaja do verejného politického Zzivota
v krajine. Viaceré hanlivé obvinenia voci Tisovi, ktoré majua povod v politickom zapase medzi
echoslovakistami a P'uddkmi pocas éry 1. CSR a boli &asto krat prezentované po¢as Tisovho
sudneho procesu tykajuce sa napr. jeho tdajného mad’aronstva, Durica celkom uspesne

vyvracia.!®

Je nutné dodat’, Ze ani historici s0 zasadne odliSnou interpretaciou, (napr. lvan Kamenec) tieto
zistenia nespochybiiuju. Podstatou sporu okolo Jozefa Tisu je vykon jeho prezidentskej

politickej funkcie, jeho zodpovednost prameniaca z jeho formalnej autority ako najvyssieho
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predstavitel’a slovenskej Statnej moci a zZ neformalnej autority, ktort pozival ako knaz uprostred
silne religioznej slovenskej spoloénosti. Statnické ¢iny Jozefa Tisu hodnoti Durica v zésade
kladne. Jeho autoritativne ¢iny, stotoznovanie vole vlastnej Statostrany s vol'ou celého naroda,
budovanie verného vztahu s Hitlerom a nacistickym Nemeckom Durica vysvetluje ako nutny

a spravny krok pre zachovanie a rozvoj naroda.

Tvrdenie 0 podpore prevaznej va¢siny naroda, ktorej priazni sa mal Tiso teSit’, doklada pomerne
pocetnymi svedeckymi vypoved’ami jeho stranikov, spolupracovnikov a priatel'ov, niekde aj
0s6b k jeho rezimu neutralnym. Hoci iné diela o Tisovi a Slovenskom S§tate slovenskej
historickej vedy v zasade nespochybnuju vel'kost’ Tisovej popularity, v tomto zivotopise mozno
konstatovat’ absenciu kritickejSieho pristupu k prameiiom, ktoré si automaticky predkladané

ako jednoznacné fakty.

Zavadzanie prvkov narodného socializmu vratane jeho nedemokratickych a rasistickych
zdkonov vnima Durica ako aktivitu radikdlnych predstavitelov strany (Vojtecha Tuku
a Alexandra Macha) a dosledok silného nacistického tlaku na $tat. Relativnu nezavislost’ Statu
vocCi alternative protektoratneho usporiadania alebo madarskej okupacie garantovalo prave
totalitné nacistické Nemecko. Rolu prezidenta Tisu v uchovavani krestansko-socialneho
charakteru Durica za pomoci nemeckych dokumentov a svedectiev nacistickych pohlavarov

a diplomatov vykresl'uje nasledovne:

Umierneni slovenski politici verbalne v prejavoch a ¢lankoch hlésali vernost Nemecku
a nasledovanie jeho rasovej narodno-socialistickej ideologie, ale v praxi konali celkom opacne.
Slovensky variant narodného socializmu mal byt’ v zhode s prislusnymi papezskymi socialnymi
encyklikami. Nemecki diplomaticki predstavitelia svoju nespokojnost’ nad tymto tichym
odporom alebo pomalym postupom presadzovania svojich zauyjmov opakovane prejavovali vo
vzajomnej koreSpondencii. Tukovo kridlo takto napriek svojim vysokym Statnym funkciam
postupne stracalo aj ti mala podporu slovenskej verejnosti a ¢oraz viac zaviselo od nemeckej

pomoci.tt’

Podobne Durica hodnoti Tisovo kontroverzné poéinanie po vypuknuti Slovenského narodného
povstania. Obhajuje jeho zotrvavanie vo vernosti Nemecku S odévodnenim, ze ako jedina
mocnost’ garantovala slovenskému narodu svojbytnost’ a samostatnost’ a to aj po roku 1943,
kedy uz bolo jasné, ze Nemci vojnu prehraju. Naznaky, Ze Sovietsky zvdz by umoznil

vytvorenie samostatného sovietskeho Slovenska Tiso a priori odmietal pre nezlucite'nost
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bol’sevizmu s krestanstvom. Durica obhajuje tento logicky, ale radikalny postoj aj za cenu

skompromitovania idei slovenskej Statnosti po skonc¢eni Druhej svetovej vojny.

Najvigsie kontroverzie vyvolava Duricov pristup k zodpovednosti Jozefa Tisu za tzv. rieSenie
zidovskej otazky. Durica sa opiera o dobové svedectva slovenskych politikov a nemecké
dokumenty. Zodpovednost' za nehuménne zaobchadzanie so Zidmi diva na plecia
pronacistickym radikalom Vojtechovi Tukovi a Alexandrovi Machovi. Doklada to nedéverou,
ktora prejavovali nacisti voc¢i Tisovej osobe vo svojich sukromnych vyjadreniach. Z rovnakych
zdrojov potom vycisl'uje podstatne vyssie pocty prezidentskych vynimiek, ktoré ich vynimali

Z posobnosti protizidovského zdkonodarstva.!®

Protizidovské prejavy Tisu Durica bagatelizuje a fakt, Ze verejne poéas najt’azsich rokov 1941
— 1942 nevystapil proti radikdlnemu antisemitizmu ospravedliiuje kompromisom, ktory mal
byt nutny na udrzanie formalnej priazne hlavného garanta slovenskej Statnosti. Chladny az
nepriatel'sky postoj vatikanskej diplomacie, zvlast chargé d’affaires Mons. Giuseppe Burzia
vysvetloval neochotou Vatikanu prili§ sa viazat na Staty vzniknuté pocas turbulentnych
vojnovych udalosti. Taktiez dokumentuje skryté ¢echoslovakistické a pro-mad’arské tendencie
voc¢i mladej Slovenskej republike, ktoré mali svoje korene vo vatikanskom reSpekte

voci star$im a etablovanej$im Statnym utvarom.

Posledné kapitoly popisujii rozklad I'udackeho rezimu, zanik Slovenskej republiky, odchod
prezidenta na zapad do Rakuska a Nemecka. Dalej autor opisuje jeho internaciu, navrat do
obnoveného Cesko-Slovenska a proces vedeny Narodnym siidom proti jeho osobe. Vinu za
tragicky koniec tohto vyznamného slovenského politika a kilaza dava Durica l'udovo-
demokratickému rezimu a osobne prezidentovi obnoveného ¢esko-slovenského Statu

Edvardovi Benesovi.'®

Hoci Duricova biografia napriek svojmu rozsahu nevyéerpava dana problematiku, predstavuje
uceleny nacionalne-katolicky pohl'ad, v ramci ktorého dédva do pozornosti tie stranky Zivota a ta
pramennu zakladnu, ktora sved¢i v prospech ludackej idei. Napriek rozsiahlemu
poznamkovému aparatu primdrnych a sekundarnych zdrojov informacii nemozno ju
bezpodmienecne oznacit’ za Cisto vedecké dielo, ale ani ako zjednodusujuci pamflet. Tienisté

aspekty jeho konania ospravedliiuje alebo obchadza s vysvetlenim, ze pozitiva jeho prakticke;j
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politiky prevazuji nad negativami, ktoré pripisuje vnutornému alebo vonkajsSiemu

nacistickému natlaku.

Ludéacku ideu mozno formulovat’ nasledovne. Jozef Tiso bol najvyznamnej$Sim politikom
V ramci geopolitickych okolnosti maximalne suverénneho Slovenského Statu, ktory sa zasluzil
nie len o prezitie slovenského naroda, ale aj o jeho rozkvet v duchu krest'anskych zasad. Pre to
osobnost’ou, ktora si zaslizi nie len rehabilitaciu, ale aj spoloCensku uctu, autor pripusta aj

myslienku blahorecenia za mucenictvo.

Ak mat svoj Stat je Zivot, tak stratit ho je smrt je parafraza vyroku ministra vnutra, radikalneho
I'udackeho politika posobiaceho pocas éry Prvej Slovenskej republiky Alexandra Macha. Touto
ideou je pretkané vnimanie Slovenského narodného povstania ocami nacionalistickej
historiografie. Reprezentativnym dielom tohto pohl'adu je knizka Neuveritelné sprisahanie od
exilového l'udackeho historika Frantiska Vnuka. Prvé vydanie tejto prace vyslo v roku 1964
v USA v ¢asoch, kedy ta cast’ slovenského exilu pod hrozbou prenasledovania a represii

emigrovala z rodnej slovenskej vlasti a usadila sa na rozli¢nych miestach v zahrani¢i.

Bola to éra roz€arovania, sebalitosti nad beziteSnym osudom slovenského naroda a jeho
prvého pokusu o spravu vlastnej krajiny, ale aj tvrdého obvifiovania ¢echoslovakistickych
a komunistickych protivnikov za vSetko negativne ¢o narod v zajati sovietskeho vychodného
bloku postihlo.}?® Aj ked’ Vnuk v tivode tvrdi, Ze 0 tzv. SNP pise v duchu toho nazoru, Ze
povstat’ proti vlastnému Statu v mene umelého naroda na vyzvu z cudziny aza pomoci
cudzincov je vzdy odstideniahodny ¢in, uvedomuje si, ze aktérov tohto vnutrostatneho a vnttro

narodného konfliktu nemozno hodnotit’ vzdy ¢ierno-bielo.

Po uvode a vysvetleni druhého vydania autor Vv prvej Casti publikacie charakterizoval dve
zasadné zlozky, ktoré tvorili odboj proti krestansko-narodnému politickému zriadeniu a idei na
Cesku nezavislého Slovenska. Tymi boli demokraticky a komunisticky odboj. O oboch tychto
skupinach tvrdi, Ze protiStatnu ¢innost’ neviedli primarne pre utlak zo strany 'udackeho rezimu,
ktory autor do zna¢nej miery opravnene bagatelizuje. Pravym dévodom bolo zabezpecenie si
alibi pre bezpec¢nu budicu existenciu v novej mocenskej konstelacii. Od konca roku 1943 bol

totiz istym vitazom vojny na vychodnom fronte Sovietsky zvaz.

Ten roku 1943 uznal londynsku exilovi vladu Edvarda BeneSa za zvrchovaného arbitra nad

ceskym a slovenskym Uzemim. Byvali agrarnici, socidlni demokrati a ilegalni komunisti
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nachadzajuci sa za éry Slovenského Statu na relativne solidnych pracovnych poziciach si podl'a
Vnuka museli vytvorit’ ospravedlnenie pred BeneSom. Ten v Londyne verejne vyhlasoval, ze
so slovenskym separatizmom sa tvrdo vysporiada a to nie len s 'udakmi, ale aj s tymi, ktori sa

ku nim po 6. oktobri pripojili.t?

Lenze Vnuk nie je nekriticky ani K vodcom druhého politického tabora, 'udakom. Doklada, ze
po obrate na vychodnom fronte v bitke u Kurska doSlo k postupnému narastaniu apatie,
I'ahostajnosti a bezradnosti v radoch armady a zloziek starajucich sa o vnutornii bezpecnost’
Statu. Tito Cinitelia, dobre informovani o vonkajSej geopolitickej situacii a vnitroStatnej
podzemnej Cinnosti, sa bud’ bezhlavo a tiplne podriadili nacistickému Nemecku alebo ostali

pasivni, nevyvijali ziadnu diplomaticku ani vnuatropoliticku aktivitu.

Dalej kniha popisuje vojenské plany povstalcov, charakter a rozsah partizanskych provokacii,
krvavy a nevydareny vysledny priebeh akcie. Prave vel'ké straty na Zivotoch a kone¢ny fakticky
neuspech v o¢iach Vnuka a inych s nim nazorovo spriaznenych historikov predstavuja jeden
Z hlavnych argumentov pre odmietnutie prvotnych idei a praktickych vysledkov povstania
1944. Vnuk kritizuje vel’ku vahavost slovenskej vlady pri potla¢ani povstaleckych aktivit, ktoré
boli v letnych mesiacoch pred 29. augustom 1944 Coraz otvorenejsie a trafalejSie. Prave tato
slabost’ mala viest’ k naslednému obsadeniu Slovenska Nemcami a ku krvavym zlo¢inom na

oboch stranach konfliktu.

Na zédklade prehlaseni povstaleckych vodcov zdruzenych v Slovenskej ndrodnej rade konstatuje
Vnuk od zaciatku povstania 29. augusta 1944 evidentnii nejednotnost’ demokratického
cechoslovakistického tadbora a nacionélnejSie laden¢ho komunistického tdbora. Pripomina
tiez fakt, Ze nikym nevolend Slovenska narodné rada ideologicky a ani svojim persondlnym
zloZzenim nereprezentovala katolicku vicSinu naroda, ale len komunisticku a evanjelicku
mensinu. S tym suvisi aj dokladovanie argumentu, ze povstanie malo celkovo nizku bojova
moralku prameniacu z nezaujmu vicSiny spolocnosti bojovat’ za ideové a politicky koncepty,

S ktorymi prevazne nesuhlasi.

V dalsich kapitoldch autor popisuje situaciu na Slovensku po potlaceni povstania na konci
oktobra 1944. Nacistickd vojenska okupacia vyprovokovana zle zorganizovanym
a nelegitimnym povstanim mala podla historika FrantiSka Vnuka neblahé nasledky. Pred tym
relativne samostatnd slovenska vlada bola fakticky zbavend moci a postavend do role

bezmocného pozorovatela nacistickej svojvdle. Autor pripisuje povstaniu a jeho vodcom
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zodpovednost’ za zniCenie suverenity Slovenska, jeho hospodérske zbedacenie a tragické

,,doriesenie zidovskej otazky.!??

V druhej Casti publikacie sa nachddzaji portréty vyznamnych armadnych, komunistickych
a liberalno-demokratickych politikov, ktori sa ztcastnili povstania. Prvé vydanie tohto diela
bolo zarovenn autorovou historickou prvotinou a jednalo sa skor o historicka esej. Druhé
vydanie bolo doplnené 0 pramenny material a argumenta¢ne prehibené. Autor vo velkej miere
kombinuje zdroje z oboch stran konfliktu a vytvara tak pomerne racionalnu, aj ked

kontroverznu syntézu nazorov a pohl'adov na povstanie 1944.
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3.4 Nacionalizmus v aktualnom slovenskom kontexte

Ideologia nacionalizmu pdsobila na Slovenku uz od padu komunistického rezimu. Ma znacny
podiel na osamostatni Slovenska 1. januara 1993. Prvky tejto ideoldégie mozno objavit’ vo
viacerych politickych subjektoch, ale reprezentativnym je nesporne v roku 1990 obnovena
Slovenska narodna strana, SNS. Formalne nadvdzovala na marginalnu a uzkoprofilova stranu
z éry 1. CSR uréent1 pre &ast’ nacionalne orientovanych voli¢ov evanjelického vierovyznania.
Po obsahovej stranke sa vSak svojim programom blizila skor HSIS, ktorej obnovenie bolo pod
zamienkou zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 4/1944, ktory tento subjekt rozpustil,

zakazané.1%?

Od obnovenia svoje ¢innosti SNS vyvijala snahu o Gplné osamostatnenie Slovenska a po fiom
sa prezentovala ako ochrankyna slovenskych narodnych zaujmov. Jej ideologia spocivala
Vv ochrane narodno-krest'anskych hodnot, hlasenie sa k odkazu Sv. Cyrila a Metoda, Cudovita
Stara a Andreja Hlinku. Z ekonomickych pozicii vyznavala myslienky socialne-trhovej
ekonomiky. V 90tych rokoch sa ostro vymedzovala proti mad’arskej narodnostnej mensine,
ktor obvinovala z iredentizmu, ohrozovania integrity $tatu. V novom miléniu potom svoju
Castokrat populisticki rétoriku vystupiiovala proti rémskemu etniku kladic mu na

zodpovednost’ zvysenu kriminalitu a hospodarske prizivnictvo.?

Kontroverzné az vulgarne vystupenia predsedu SNS Jéna Slotu, mnohé korupcéné Skandaly
sposobili upadok preferencii a vo vol'bach v roku 2012 sa strana nedostala do parlamentu. Na
druhej strane mnoho narodnych tém bolo ¢iastoéne prevzatych do platformy socialno-
demokratickej strany Roberta Fica, SMERu-SD. Po vymene stranickeho vedenia boli na
rozli¢nych zasadnutiach prijaté programové tézy zodpovedajuce typickej eurdpskej umiernenej

narodne orientovanej politickej strane.

V dokumente Popradské memorandum (2013) boli adresované vyzvy predstavitelom
Eurdpskej Uinie na zastavenie oklieStovania pravomoci narodnych zakonodarnych organov
europskym parlamentom, reSpektovanie hranic a medzinarodnych dohdd, ktoré ich garantuju.
Tu mozno predpokladat, Ze vedenie strany nardzalo na vyhlasenie nezavislosti u Kosova
a Krymu. Medzi dalS§ie body memoranda patri zrovnopravnenie dota¢nych programov,

neposkytovanie financii krajindm, ktoré¢ vedu nehospodarnu politiku, uzdkonenie manzelstva

123 KUPKA, Petr. LARYS, Martin. SMOLIK, Josef. Krajni pravice ve vybranych zemich stiedni a vychodni
Evropy. s. 49
124 Tam tieZ s. 48
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ako zvdzku vyluéne medzi muzom aZenou, zastavenie politiky multikulturalizmu
a nekontrolovaného pristahovalectva a podpora krestanskych hodnot.!?® Na druhej strane
kontroverzné odkazy na slovenskti minulost’, zvlast l'udacku historicka tradiciu a osobnosti isli

celkom do uzadia.

V eurdpskom prostredi rezonujica renesancia nacionalnych ideologii, ktord bola reakciou na
politiku multikulturalizmu, migra¢na krizu a ekonomické problémy sa odzrkadlila aj na
vnutropolitickej situacii na Slovensku. Do parlamentu sa vo voI'bach roku 2016 dostala nie len
zreformovana umiernend SNS, ale aj radikalna strana Kotleba — Cudova strana Nase Slovensko.
Okruh narodnych, socialnych a krestanskych tém a idei, ktoré strana presadzuje je priblizne
rovnaky, ale v kazdej zastava radikalnejSie stanovisko. Navyse je zrejmé, Ze okrem tychto
spolo¢nostou este akceptovanych hodndt sa v minulosti pred vstupom do vrcholovej politiky
niektori predstavitelia tejto strany na Urovni obcianskych zdruzeni pohybovali okolo

neonacistickych a rasistickych zdruzeni.'?

LESNS ako krajne pravicovy protisystémovy subjekt presadzuje nadradenost slovenskych
zakonov nad prikazmi z Eurdpskej unie. Planuje zorganizovat' peticiu za referendum
0 vystupeni z tohto nadnarodného zoskupenia a ziada obnovenie slovenskej koruny. Zasadzuje
sa 0 zmenu jednostranne prozapadnej orientacie, korektnejSie vztahy s Ruskou federéciou.
Chce vystupit' z NATO a zaroven sl'ubuje vybudovat silnejSiu armadu ako nahradu za predtym

zdiel'ant spolo¢nu obranu.

Vo vnutornej politike presadzuje posilnenie bezpecnosti slusnych ob¢anov voci kriminalite.
Dosledne odmieta akukol'vek moslimsku imigraciu a presadzuje sa o posilnenie kontroly
Statnych hranic. V hospodarskej oblasti presadzuje skor lavicovy etatisticky pohlad, najme
v zdravotnictve. Dalej chce strana obnovit' potravinovii sebestatnost’ a podporit’ domacich
podnikatelov. Vychovu a vzdeldvanie chce LSNS postavit' na tradi¢nych a krestanskych
hodnotach. SnaZi sa o zdkaz umelych potratov, ekonomickt a moralnu podporu tradicnej

127

rodiny.

LSNS je proti-systémovou stranou aj pre jej snahy oficidlne na Stdtopravnej trovni prehodnotit’
doterajsie hodnotenie slovenskych dejin. Na rozdiel od SNS sa verejne hlasia k Starovmu,

Hlinkovmu a Tisovmu kultu a to aj v kontroverznejSich myslienkach a ¢inoch. Explicitne sa

125 SL OVENSKA NARODNA STRANA: Ziadosti slovenskych vlastencov Bruselu.

126 KUPKA, Petr. LARYS, Martin. SMOLIK, Josef. Krajni pravice ve vybranych zemich stiedni a vychodni
Evropy. s. 48 — 63

127 KOTLEBA-LUDOVA STRANA NASE SLOVENSKO: Volebny program 2016
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sice nehlasi k zakazanej HSLS, ale ideovo ma k nej eSte blizsie ako SNS v 90tych rokoch. Po
prvom volebnom uspechu strany CSNS zorganizovala oslavu 14. marca, vyroc¢ia vzniku Prvej
slovenskej republiky, ktoru strana vnima pozitivne a presadzuje tito zmenu vnimania aj
celospolo¢ensky vo vzdelavacich institiciach.’®® S tym suvisi aj vyzva, ktort strana zaslala
predsedovi parlamentu o rehabilitacii prezidenta Prvej Slovenskej republiky, Jozefa Tisu

odstideného v roku 1947 Narodnym stidom na trest smrti.1?°

128 KOTLEBA-CUDOVA STRANA NASE SLOVENSKO: 14. marec — Deii slovenskej $tatnosti sme oslavili
velkolepym podujatim spojenym s charitativnou zbierkou

129 KOTLEBA-CLUDOVA STRANA NASE SLOVENSKO: Diia 18. aprila si pripominame hanebn justi¢ni
vrazdu prvého slovenského prezidenta Dr. Jozefa Tisa
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3.5 Zhodnotenie slovenskej historiografie viazucej sa k slovenskému
nacionalizmu

Slovenska dejepisecka veda aj Vv spojeni s zahraniénymi autormi dosial’ vyprodukovala velké
mnozstvo literatury, ktora sa zaoberala vznikom, vyvojom, vymedzovanim a presadzovanim
slovenskej identity. Analyzou tych najdolezitejSich diel reprezentujticich tematické okruhy
narodnych dejin od konca 18. storocia do roku 1945 mdzeme vytvorit’ obraz stavu sekundarnej

literatary k tejto problematike.

K dejindm formovania slovenského naroda pocas existencie Uhorského kralovstva existuje
dostatok publikacii, ktoré sa vyznacuju pestrostou nazorov a primeranou vedeckou troviou,
teda rozsiahlym vyuzitim a kritickym zhodnotenim primarnych pramenov a d’alsej literatury.
V citlivych otdzkach spojenych mad’arizaciou mé najvyraznejsi odstup od témy uroven vyse

sto rokov stard publikécia od zahrani¢ného autora Scota Viatora.

Slovenski autori venujlci sa tejto otazke, napr. Julius Handzarik miesaju popis historickych
udalosti s esejistickym Stylom. Sice uspesne arelevantne vyvracaji myty madarskych
politickych doktrin a zmanipulovaného pohl'adu na dejiny, ale sami prindsaji nové myty a tym
zatazuju slovensku historiografiu neoverenymi konstruktmi, ktoré sa moézu $irit’ slovenskou

verejnost’ou a presahovat’ az do politiky.

Zo strany madarskych autorov (Haldsz, Demmel) posobiacich na slovenskych historickych
ustavoch a akadémiach vychadzaju publikacie, ktoré dodrzuju zdkladny kanon slovensko-
mad’arskych vztahov a to ze politika Budapesti minimalne po rakusko-uhorskom vyrovnani
bola zdrojom nelegitimneho titlaku prameniaceho z mad’arského Sovinizmu. Upozoriuju vsak,
ze slovenska aani madarskd spoloCnost’ 19. stor. sa nedd rozdelit’ na hrdych Slovékov
a agresivnych Mad’arov, existuju prechodné podoby identity, pre ktoré nemozno vykreslovat

dejiny len Ciernobielo.

Tak isto konanie narodnych buditel'ov nie je vzdy priamociarym pribehom boja dobra so zlom,
aJ vich zivote sa vyskytovali odklony, ustupy od hlavnej zivotnej naplne pre ktorti su
vyzdvihované ako kladné historické postavy. Na druhej strane pouzivanie niektorych terminov
napr. imaginarny slovensky narod prezradzuje, Ze hl'adanie interpretécie, ktord by sa o najviac
priblizovala objektivnej realite as ktorou by nastala vSeobecna spokojnost v slovenskej
historickej obci, SirSej verejnosti zaujimajucej sa o dejiny a na oboch brehoch Dunaja, nemozno

povazovat’ za ukoncené.
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Hodnotenie historiografie, ktora popisovala, interpretovala slovensky nacionalizmus po roku
1918 je naroc¢nejSou ulohou. Bez pochyb existuje dostatok publikacii popisujtcich tito epochu.
Tieto prace sa museli vysporiadat’ s analyzou a zhodnotenim miery pdsobenia dobovych
totalitnych ideologii, zvlast’ nacizmu a fasSizmu na snahu o dosiahnutie vy$sich narodnych prav
— autondémie a Samostatnosti. Jednotlivi autori sa museli vysporiadat’ s politickymi,
narodnostnymi a konfesiondlnymi predsudkami, ktoré chtiac-nechtiac formuju znacnu cast’

historikov a ¢&itatel'ov.

Vseobecne mozno povedat’, ze starSie publikacie vydané za ¢ias komunizmu v exile alebo este
v 90tych rokoch (napr. Kamenec, Durica, Vnuk) st viac tendenéné vo vybere historickych
pramenov a V ich spracovani ako novsie publikacie (napr. Lacko, Letz). Je to mozno vysvetlit,
ze 90te roky boli érou formovania mladej Slovenskej republiky a t4 nutne vyvolala spolo¢ensku
debatu 0 nadviazani alebo rozideni sa so svojou predchodkynou. Exilova generacia starSich
historikov bola navySe zatazena svojim apriorne kladnym vzt'ahom k slovenskej Statnosti. Jej
domaci ideovi oponenti sa museli vyrovnat’ s bil'agom spoluprace s totalitnym komunistickym

rezimom a jeho deformaciami dejin.

Hoci sa autori oboch hlavnym interpretaénych linii niekedy nevyhni tendenc¢nosti
a zjednodusovaniu, ani jeden z nich nemozno oznacit’ za vylozene pseudovedecky, bludny a ten
druhy ukaZkou spravnej, Cistej historickej vedy. Kazdy z nich nasleduje svoju interpreta¢nu
liniu, cituje svoje svedectva, svoje podklady a nedoceiiuje, spochybiiuje alebo vynechava tie,
ktoré¢ do daného kanonu nesedia. Na jednej strane sa nedd odSkriepit’ Tisov podiel na
protizidovskej politike, ktortt Prva Slovenska republika viedla a stavat’ ho do role ochrancu
Zidov. Na druhej strane aj napriek $kvrne, ktora deportacie obéanov zanechali, nemozno
privlastok totalitny absolutizovat’ pre cely reZim a vynechavat relativnu méikkost jeho represii

voci politickym oponentom v praxi.

Neda sa tieZ opominat’ rozsah podpory, ktora zakladné piliere §tatu poZivali medzi Sirokymi
vrstvami obyvatel'stva a ani fakt, pred akym pravdepodobnym osudom ich ochranil. Otazka, ¢i
Skody, ktoré sa dostavili slovenskej spolo¢nosti skrze politiku 1. SR, prevazia jej prinos alebo
naopak, zrejme nadalej ostane zalezitostou individudlneho autorského a CitateI'ského

zodpovedania, ktoré sa bude opierat’ aj o subjektivny svetonazor.

Je mozZné a pravdepodobné, Ze d’alSie generacie historikov novym preskimanim vsetkych
dokumentov a svedectiev dojdu k vyvazenejsim vysledkom badania. Ojedinelym pokusom

0 tito syntézu tychto dvoch nezmierite'nych pohl'adov st prace historika Martina Lacka. Tieto,
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ale aj iné historické diela vsak svojim rozsahom ahibkou spracovania zatial neobsiahli,
nespracovali rovnaké mnozstvo primarnej a sekundarnej literatury ako diela predchadzajucej,
uz dozivajucej generacie ich starSich kolegov. Preto este existuje vel'a priestoru pre noveé,

odli$né pohlady.

Pre spolo¢nost’ bude praca historikov vel'mi dolezitou pre vyrovnanie sa so Statnickymi, ale aj
traumatickymi ¢inmi, ktoré slovensky nacionalizmus v 20. stor. priniesol. Vysledky badania
postupne prejdi z odbornych debat do SirSiecho medidlneho priestoru a odtial’ k beznym
konzumentom historickej literatary. Mozu mat’ taktieZ zdsadny vplyv na formovanie mlade;j
generacie Slovakov v Skolskych laviciach a prispiet’ tak k vyvazenému a (aspon) k pravde sa

bliziacemu poznaniu vlastnej narodnej identity.
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Zaver

Praca pre svoje potreby zadefinovala narod ako zdruZenie I'udi s rovnakou ndrodnostou.
Narodnost’ bola potom opisana ako sthrn objektivnych vonkajSich poznavacich znakov
a subjektivneho volového ukonu jednotlivca. Dalej boli uvedené iné alternativne pohlady na
tito problematiku. Nacionalizmus bol pre potreby prace vymedzeny filozofom Ernstom
Gellnerom ako politicky princip, ktory z kultirnej a jazykovej podobnosti ¢ini fundamentalne
socidlne puto. Pre dokreslenie celkového stavu badania boli spomenuté aj iné nadzory na tuto

ideologiu.

Dalej boli struéne vymenované vyznamné nacionalistické hnutia vo velkych eurdpskych
Statoch napr. franctzsky Ndrodny Front, nemeckd Alternativa pre Nemecko, britska Strana
nezavislosti Spojeného kralovstva a mad’arské Hnutie za lepsie Madarsko, skratene Jobbik.

Stuhrnne boli charakterizované ich hodnoty a politické programy.

V kapitole 0 nacionalistickom vnimani starSich dejin boli popisané pre vyvin naroda
najdolezitejSie udalosti viazuce sa k Velkomoravskej Statnosti, slovenskému narodnému
obrodeniu a kodifikacii jednotného spisovného jazyka. V d’al$ej Casti bol na¢rtnuty slovensko-
mad’arsky konflikt, snaha o odévodnenie a obhajobu slovenskej svojbytnosti vo¢i mad’arskému
nacionalizmu, protislovenské madariza¢né opatrenia a odpor predstavitel'ov slovenského

naroda voc¢i tomuto jazykovému a kultGrnemu ttlaku.

Po zmene pomerov po skonceni prvej svetovej vojny sa praca venovala pozitivam, ktoré
priniesol spolo¢ny $tat Cechov a Slovdkov mad’arizaciou zdecimovaného slovenského naroda.
Poukazala na neskorSie meniace sa vnimanie umelej Cechoslovakistickej teorie, rasthci
kriticizmus vo¢i nej prejavovany skrze autonomistické hnutie. Na zaver historického prehl'adu
bol v praci charakterizovany rezim Slovenského $tatu s jeho pre nacionalizmus pozitivnymi aj

negativnymi aspektami.

Praca identifikovala dva vyznamné prady slovenskej historiografie vo vzt'ahu k slovenskému
nacionalizmu. Exilovy prud vychadzal zidei konzervativneho katolickeho nacionalizmu,

domaci prad prevazne z humanizmu inSpirovaného liberalnou demokraciou.

Nésledne boli analyzované najddlezitejSie historické monografie, zborniky dotykajice sa
nacionalistickej ideologie v ¢asovom rozmedzi od konca 18. stor. do konca druhej svetovej
vojny. Prace popisujuce uhorské obdobie charakterizovala réznorodost pohladov na danti

problematiku. Nacionéalne ladené publikacie mali tendenciu zveliCovat’ slovenskost’ spolocnych
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uhorskych dejin a skizavat’ do expresivnejsicho pisatel'ského §tylu pri opisovani krivd
mad’arizacie. Publikdcie madarskych autorov sice principidlne nespochybniovali zakladny
narativ, ale dokladovali nutnost’ opustenia Cierno-bieleho pristupu k identite, ktora medzi

narodnym hrdinstvom a odrodilectvom poznala mnoho prechodnych nejednozna¢nych foriem.

Analyza historiografie opisujucej autonomistick¢é hnutie ajeho vyustenie v samostatny
Slovensky §tat priniesla poznanie, Ze hoci obidva pristupy maju tendenciu zjednodusovat’
skutoénosti a uprednostiiovat’ vybrané primarne pramene pred inymi, napriek tomu su
dolezitym a v zasade prinosnym zdrojom poznania dejin. Nejde len 0 zoznamenie sa s danou
historickou epochou, ale aj s slovenskym nacionalizmom v zlozitej a vypitej dobe kedy
v Europe zuaril svetovy konflikt totalitnych a demokratickych ideologii. Pre priblizenie sa
k pravde bude nutny d’ali historicky vyskum, ktory nanovo interpretuje historické udalosti bez

pozitivnych alebo negativnych predsudkov, ktorymi je zviazana starSia generacia historikov.
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Slovakov v Uhorsku.t3?

Ziadosti slovenskieho ndrodu.

Pred jeho c. kr. Jasnost, pred krajinsky uhorsky snem, pred
jeho Vysost uhorskieho palatina, krdlovskieho ndmestnika, pred
Ministerstvo uhorské a pred v3etkych priatelov ¢lovelenstva a nd-
rodnosti,

I. Slovensky néarod v Uhorskej vlasti precituje po devétsto-
ro¢nom snu ako pranédrod krajiny tejto, osvedomujuc sa, Ze svata
zem tdto a matka krajina, stc puvodisko a koliska povesti o staro-
davnej slave jeho predkov a divadlo, na ktorom otcovia jeho a hr-
dinovia za uhorskt korunu krev vylievali, bola do neddavna len
macochou jeho, zachodiacou s nim nemilosrdne a drziacou jeho
re¢ a narodnost na refazoch potupy a zhanobenia. Ale v okamZeni
tomto prebudenia svojho chce nadrod slovensky zabudnut na stoletia
ukrivdenosti a zhanobenosti svojej, odpusta sebe aj svojim ujarmi-
telom a ni¢ insie nehybe jeho rozraduvanym srdcom ako sviaty zapal
lasky a hortca tizba po obezpeceni slobody, narodnosti a krajiny
svojej. Zato, jako prandrod a niekdajsi jediny majitel svdtej zeme,
prevoldvapod zdstavou tohoto veku rovnosti vSetky narody uhorskie
ku bratinstvu a rovnosti a osved¢uje sa zo svojej strany, Ze nechce
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Hej, Slovdaci, este nasa
slovenska rec Zije,
Dokial’ nase verné srdce
za nas narod bije.

Zije, zije, duch slovensky,
bude zit naveky,

Hrom a peklo, marne vase
proti nam su vzteky!

Jazyka dar zveril nam Boh,
Boh nas hromovladny,
Nesmie nam ho teda vyrvat
na tom svete Ziadny;

135

I nechze je kolko ludi,

tolko certov v svete;

Boh je s nami: kto proti nam,
toho Parom zmetie.

A nechze sa i nad nami
hrozna burka vznesie,
Skala puka, dub sa lame
a zem nech sa trasie;

My stojime stale pevne,
ako mury hradné.
Cierna zem pohlti toho,
kto odstupi zradne!
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