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Tematem zaméfenym na forenzni entomologii Tereza pokratovala ve sméru, ktery si vytygila jiz pfi
vybéru bakalafské prace. Svym aktivnim pfistupem se zapojila do fedeni problematiky, ktera
v souCasné dobé predstavuje vyznamnou a stale sel rozvijejici soucast kriminalistiky s pfimym
dopadem na znaleckou praxi.

Tereza pfi navrhu a fe$eni diplomové prace byla iniciativni, peélivd a svou pozornost zaméfila
na stézejni oblast aktualné feSenou ve forenzni entomologii. Pfi navrhu a planovani experimentu
vychazela z potieb kriminalistické praxe a jeho design modifikovala jak na zakladé konzultaci
s odbornym skolitelem, tak vlastnich poznatk( ziskanych pfi feSeni bakalafské prace. Jeji otevieny
pristup se znaénou mérou projevil pfi feseni problému spojenych se samotnou realizaci terénniho
pokusu, pfi kterém doslo k naruseni jednoho z opakovani (z diivodu nedostateéné zabezpeéeného
vika chovné bedny do$lo k uniku larev). Uvedenou situaci operativné vyfesila navy$enim po&tu
opakovani, aby ziskala dostate¢ny soubor relevantnich dat.

Zatimco z praktického hlediska nemam k diplomové praci zadné vyhrady, musim uginit drobnou
vytku k Urovni pisemného projevu studentky. Jako praktik zcela chapu Terezino nad$eni pro téma
a zapaleni pro terénni pokusy, ovéem jako znalec si souc¢asné uvédomuji, jaky vyznam ma
schopnost jednoznacné, pfehledné a srozumitelné sepsat vysledky vlastni prace a touto formou
je dale prezentovat a obhdjit. Z pozice odborného $kolitele, ktery s Terezou pracoval jiz na
bakalarské praci, s potéSenim vidim vyznamné zlep$eni, zejména v ucelenosti textu a Vv jeho
vzajemném propojeni, pfesto v diplomové praci je mozné zaznamenat nedostatky, které mohly byt
detekovany a odstranény kriti¢téj§im zhodnocenim vlastniho textu a peélivéjsi kontrolou. Do prvni
kategorie fadim skuteCnost, Ze nékteré ¢asti kapitoly 3.7 Vysledky nélezi do kapitoly 3. Metodika
(napr. popis odbéru dospélcl z odchytového zafizeni, nebo popis postupu pfi jejich laboratornim
zpracovani), do druhé obfasné pochybeni ve formatovani textu (napf. latinska jména zvitat nejsou
vzdy psana kurzivou).

Z pozice Cloveka, ktery véfi v konstruktivni kritiku, doufam, Ze uvedené nedostatky nebudou
chapany negativné, ale stanou se zdrojem motivace vedoucimu k dal$imu rozvoji a osvojeni novych
znalosti a dovednosti.

Celkove hodnoceni: K diplomové praci nemam zadné zasadni vyhrady a doporuduii jik obhajobé.
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