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Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cilt prace

Zhodnoceni tématu prdce:
(aktudlnost, praktické vyuZiti, ndzor autora posudku, slovné cca 5-10 radku)

Prace, kterou predklada kol. Zmatlikova je historicky zamérena — usiluje o reflexi vyvoje pé(“:e\
o osoby s kochledrnim implantatem v CR. Soucasnost je z velké &asti minulost a tvoFena\
minulosti, proto i jeji pochopeni je nezbytné pro pochopeni soucasnosti. Volbu tématu vitém\
a chvalim. |

Zhodnoceni cilli prdce:
(charakteristika cile, zplisob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné cca 5 — 10 radkda)

Autorka predklada praci, ktera sestava z €asti teoretické a praktické. Teoreticka cast
predstavuje velmi solidni kompilat, ktery v sobé nese vSe pro dané téma nezbytné. Nemam
kritickych pfipominek. (Snad jen pozndmku — moZnd by stdlo za Uvahu doplnit text o
legislativni promény.)

Cést prakticka pak cili na dosaZeni vyzkumného cile. K tomu vedou v zdsadé dvé cesty. Jedna
tradiéni - historicky popisnd a druha, kterou studentka vyuZila. Vzhledem ktomu, Ze
hovofime o , historii“ velmi mladé (desetileti na pfelomu stoleti), autorka zvolila spravné svou
vyzkumnou cestu. Formou dvou kazuistik pfedstavila promény pécée o implantované osoby
v devadesatych letech 20. stoleti. To se mi jevi jednak zajimavé a jednak ucelné. Chvalim. Ani

vevys

b) zhodnoceni metodologické stranky prdce

Uziti zasadni odborné literatury a zdroju ano

UZiti zahranicni literatury a zdrojt ne
Primérena odbornd terminologie prdce ano

UzZiti kvalitativnich metod vyzkumného ano

setreni




Uziti kvantitativnich metod vyzkumného ano
setreni
Realizace origindlniho metodického ano
postupu
Zaméreni na komparativni historicky ano
ndhled
Spinéni deklarovanych cilt prdce ano
*Nehodici se skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.
Hodnoceni formalnich kritérii prace:
Uziti predepsaného rozsahu prdce ano
Vhodnda graficka uprava strdnkovadni a ano
textu
Uziti akceptované formy citaci ano
Vhodnd jazykovd uroveri prdce ano
Priméreny rozsah literatury a zdroji ano
Primérend forma pfiloh ano

*Nehodici se skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Zasadni pripominky k obsahové urovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

Viz vyse.

Zasadni pripominky k formalni drovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

Viz vyse.

Otazky k obhajobé prace:
(konkrétni otdzky, pFip. s vyjadreni vdahy duleZitosti jejich zodpovézeni pro obhajobu)

Co z Vasi prace vyplyva pro souc¢asnou SPPG teorii a praxi?
Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:
vyborné

PredloZend prdce splnuje podminky a ndaroky kladené na BP.

14. 4. 2015 doc. PhDr. Tibor Vojtko, Ph.D.

datum a misto podpis autora posouzeni



