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Anotace

Bakalafska prace je zaméfena na problematiku jazykovych korektur v Ceském
tisku, od jeho vzniku az do soucasnosti. Teoreticka &ast prace rozebira pocatky
Ceského tisku a potifebu korektur, osobnost korektora, jeho funkci a vyznam pro Cesky
jazyk a tisk. Zabyva se postupnym vyvojem redakCni prace a upravami textl pred
tiskem. Prakticka ¢ast prace na zakladé komparativni analyzy, empirického vyzkumu a
kvalitativniho prdzkumu mapuje moznosti sou€asného korektora a jeho vyuziti v
nakladatelstvich a tisténych médiich. Na zavér je pfipojena uvaha odhadujici vyvoj

jazykovych korektur v Ceském tisku do budoucna.
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Annotation

The bachelor thesis is focused on the issue of proofreading in the Czech press,
since its inception to the present. The theoretical part discusses the origins of the
Czech press and the need for proofreading, personality of a proof-reader, its function
and importance for the Czech language and the press. It deals with the gradual
development of editorial work and text formatting before printing. The practical part of
the work on the basis of comparative analysis, empirical research, and qualitative
survey maps the work opportunity of a contemporary proof-reader in publishing and
print media. In conclusion, reasoning is given estimating development of proofreading

in the Czech press in the future.
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uvoD

Téma problematiky korektur' jsem zvolila s ohledem na svilj zajem o &esky tisk,
ale v tvahu jsem brala také motiv pracovni. Pohybuji se v prostfedi novinaft, grafiki a
reklamnich pracovnikd. Ti vSichni, stejné jako ja, s Ceskym jazykem pracuji a vysledky
své prace predkladaji vefejnosti.

V okamziku, kdy Clovék pfevedl svou mluvenou fe€ v pisemny projev, zachytil
ho v jakékoliv formé, dopoustél se chyb. Nékdy umysinych, ale vétSinou spise
bezdétnych. Se vznikem knihtisku, s jeho rozSifenim a pak i se zavedenim tisténych
meédii vdeho druhu chyb v pisemnych zaznamech neubyvalo. Chyb v textech se ¢lovék
dopousti stale, i v dneSni moderni dobé, kdy ke klasickému tisku pfibyla i internetova
meédia. A jedna-li se navic o nevefejné pisemné vyjadfovani, byva uroven pouzitého
Ceského jazyka velmi nizka.

Cely zivot patfim do skupiny aktivnich ¢tenarl, zajimajicich se nejen o knizni
tvorbu, ale také o ¢asopisy, noviny a v poslednich letech i o internetové zpravodajstvi a
publicistiku. Chyby, které se zde vyskytuji, ¢asto nelze piehlédnout &i tolerovat. Mne
jako Ctenare pravopisné chyby €i preklepy rusi, mnohdy spiSe opticky nez myslenkové.
Stylistické chyby pak nejednou zavadéji na scesti, danou vétu a nékdy i cely Usek textu
si vylozim zcela jinak, nez autor zamyslel, nebo o jeho vyznamu pochybuji. Domnivam
se, ze drobné chyby v rlznych textech Ize tolerovat, ale nepfili§ ¢asté a jen v urcitych
pfipadech.

V rdmci své prace jsem se zaméfila na problematiku jazykovych korektur. Zcela
opominout nemohu pfi této otazce ani dalSi upravy text pred tiskem. Cilem prace neni
rozbor a posouzeni korektur z hlediska lingvinistiky nebo védniho oboru spisovny jazyk
a kultura jazyka, ani podrobna analyza sou¢asného stavu psané Cestiny. Problematiku
jazykovych korektur v geském tisku zpracovavam se zaméfenim na osobu korektora?,
na vyvoj jeho €innosti, moznosti uplatnéni, pozadavky na jeho praci a to od vzniku a
rozsifeni knihtisku v Cechach az do sougasnosti.

Cilem prace je posouzeni vyvoje a zmény v oblasti korektorské cinnosti a

zaroven moznosti uplatnéni a vyuzivani lidskych jazykovych korektorl v dneSnim

' Téma korektur v textu — v $ir$im pojmu minény Upravy textu grafické, opravy pravopisnych chyb, opravy
stylistickeé.

2 Upravovatel ¢i opravovatel chyb tzv. korektor. Slovo plivodné pochazi z lat. corrector (opravce) &i corretio
(napraveni, oprava). Nyni je tak bézné nazyvan pracovnik, opravujici tiskové chyby (v sazbé) a texty po

formalni strance. Korektorskou praci Ize vykonavat i jako samostatnou ¢innost na Zivnostensky list.



Ceském tisku. Prace by tedy méla zodpovédét nékolik zakladnich otazek. ZlepSilo se
pracovni Ci spoleCenské postaveni korektora oproti minulosti? Jaké jsou na ného
kladeny naroky? Prosla jeho Cinnost vyraznou zmeénou? Nachazi korektor v dnesni
moderni dobé& odpovidajici uplatnéni? Je jeho jazykova €innost dostatecné vyuzivana
v tisténém tisku?

V teoretické Casti se vénuiji korekturam a jejich vzniku v navaznosti na historicky
vyvoj Ceského tisku, proménam jazyka a zrodu Ceské Zurnalistky, nebot’ to vSechno
jsou skuteCnosti pevné provazaneé s problematikou jazykovych korektur. Vynechat
nelze z tohoto vyc€tu ani redakéni praci.

Prakticka ¢ast prace pak zahrnuje vysledky komparativni analyzy, empirického
vyzkumu a kvalitativniho prdzkumu. Kvalitativni prizkum jsem zvolila s ohledem na typ
potiebnych dat, respondenty a také Casové moznosti. Nasledné jsem vychazela ze
dvou dalSich metod ziskavani dat. Zakladem empirického vyzkumu bylo osobni,
zUCastnéné pozorovani pfimo v redakci tisténého mésicéniku. V ramci komparativni
analyzy jsem porovnavala a vyhodnocovala zkorigovany text nékolika korektoru.

Téma jazykovych korektur v Eeském tisku je pomérné rozsahlé a mé zvolené
zamérfeni vyzadovalo navic na jedné strané kontaktovani specializovanych odborniku
v daném oboru (korektorll) a na strané druhé odpovédnych zastupcl vydavatelskych a
nakladatelskych spole¢nosti. Zde jsem narazila v nékolika pfipadech na obtiZze, nebot
néktefi odmitli, plvodné pfislibené ¢&i jiz sdélené informace, uvefejnit v bakalarské
praci. Nej¢astéjSim dlvodem byla zfejmé nedlveéfivost s pouzivanim informaci a také
nekompetence korektor k vykonavané cinnosti pfip. nevyuzivani odbornych korektoru

pfi jazykovych upravach v nakladatelstvich a slu€ovani €innosti v ramci redakci.



TEORETICKA CAST

1 KOREKTURY V NAVAZNOSTI NA VYVOJ CESKEHO TISKU

1.1 Knihtisk v éeskych zemich

Gutenbergtiv objev®, ktery stal za zrodem knihtisku, knihtiskaren a tiskarskych
zivnosti, se datuje do poloviny 15. stoleti. Feudalni spole¢nost v t¢é dobé v8ak méla
dlouhodobou snahu izolovat $ir$i vefejnost od vzdélani. Cteni, psani a vyuzivani
literatury bylo ur€eno jen vyvolenym a prostfedky ke vzdélani vétSinou soustfedila ve
svych rukou cirkev. Ve stejném obdobi v8ak jiz Evropou prochazi éra humanismu, a
pomalu se tak schylovalo k mnoha proménam a modernizacim duchovniho i svétského
svéta. Némecko se diky Gutenbergovi a jeho nasledovnikim stalo vychozim mistem
Sifeni pfevratné novinky, knihtisku.

Do Ceskych zemi pronika znalost knihtisku jiz od pocatku 60. let 15. stoleti.
Prvni knihy na uzemi Cech a Moravy tiskli ziejmé potulni tiskafi. DoloZzeny mistem a
¢asem jsou az Arnostovy Statuty vytisténé v Plzni roku 1476*. Pogatky knihtisku u nas
jsou doposud obestifeny nejasnostmi, ale presto je prokazatelné, ze jsme se velmi brzy
staly pomoci knihtisku a vydavanych knih jednou z dullezitych oblasti evropské
vzdélanosti’.

Knihtisk se Sifil, pfesto jeho rozvoj zpomalovaly domaci podminky, pfedevsim
politické a cirkevni, a omezily ho na né&kolik lokalit®. Katolicka cirkev se snazila i nadale

si udrzet prisny dohled nad vzdélanosti pramenici z eskych knih, i nad knihami

% Zakladem novodobého knihtisku byl objev pismolijectvi a sériového odlévani, ktery ved! k vytvofeni nové
technologie, tisku z vy$ky — knihtisku. Za tvlrce této metody je povazovan zlatnik Johann Gensfleisch
Gutenberg z Mohuée (1397— 1468). Je pravdépodobné, Zze podobny princip byl uplatnén i na jinych
mistech Evropy ve zhruba stejné dobé, ale dolozitelnost vyroby Gutenbergovi zajistila pfipsani prvenstvi
knihtisku (1447).

4 Knihy vytisténé v dobé objevu knihtisku az do roku 1500 se nazyvaji inkunabule, Cesky prvotisky. Statuta
provinicialia Arnesti je cirkevni zakonik Arnosta z Pardubic, sepsany v roce 1349. Dnes je tento prvotisk
uloZen v Narodni knihovné CR v Praze.

® HOREC, J. Pocatky eské knihy. Praha: Votobia, 2003. ISBN 80-7220-127-1

5 Predevsim Plzen, Vimperk, Praha, Kutna Hora. Pozdégji také Brno a Olomouc.
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samotnymi. Na Moravé se ji to dafilo az do roku 1527. Knihy zde vychazely pouze
latinsky a némecky, Sesky tist&éné sem dopravovali pouze prodejci’.

Mnoho knih a spist v8ak i v prvnim obdobi znalosti a vyuzivani knihtisku je
pfepisovano ru¢né, nebo je autorem pofizen jen original. Automaticky vztah mezi
spisovatelem-autorem a knihtiskafem zde jesté nefunguje.

V pocatcich byl knihtisku pfisuzovan umélecky charakter a tiskar-majitel
tiskarny zastaval vSechny potiebné funkce sam, jen za pomoci svych tovaryst a
ucednikl. Tiskaf rozhodoval o vybéru, o grafickém zpracovani, upravoval a
pfizpusoboval obsah, kontroloval chyby a €asto byl i sam autorem nékterych svych
tisténych d&l®. Tiskly se nejen knihy, ale i jednorazové aktualni tisky, kalendare, Gredni
oznameni apod. Postupné se i zde v&ak vyviji pracovni kolektiv. Tiskai®, mél-li dobré
podminky, ziskava skute€nou pozici maijitele a dohlizitele. Na jednotlivé etapy knihtisku
(napf. pismolijectvi, Upravy, ilustrace, vazbu) si jiz zjednava specializované odborniky.
Pfesto je i nadale u ného predpokladana nejen manualni zruénost, praxe, ale také
vysoky podil intelektualni prace vramci celého tiskafského procesu. Nepfizval-li
k vyrobé také samostatného korektora &i kastigatora'®, zastaval zaroveri misto editora
a upravce'".

Vyznam knihtisku a jeho kvality brzy poznali a oceriovali odbératelé, vcetné
samotné cirkve, ktera byla pravidelnym zajemcem o knizni dila. TiskaF, ktery byl navic
pedlivym editorem a upravovatelem'? prispival velkou mérou k ustaleni textd, zvlasté

pak knih liturgickych, tisténych opakované nebo ve vétSich nakladech.

7 s~

8 -II:-’?AT/tI?;T L. Tajemstvi knihy. 1. vyd. Praha: Albatros, 1982. Bezplatna prémie 18. rodniku KMC. 13-981-
KMC-82

® V minulosti byvali majitelé a provozovatelé tiskaren oznacovani rGznymi nazvy: impresofi, impresatofi
(z latinského impresa — razit, razidlo) presafi, knihtiskafi, knéhtlaitelé, tiStci, typografové, drukafi
(z némeckeého drucken — tisknout).

10 Kastigatorem byl dfive oznaCovan jak korektor, tak editor, pfipadné osoba slucujici v sobé obé pracovni
funkce. Pozdéji se tento nazev vzil pro osobu, nahlizejici na literarni dilo z pohledu politické nebo mravni
z&vadnosti.

" vorT, P. Encyklopedie knihy — star$i knihtisk a pfibuzné obory mezi polovinou 15. a pocatkem 19.
stoleti. Praha: nakl. Libri ve spolupraci s Kralovskou kanonii premonstratd na Strahové, 2006. ISBN 80-
7277-312-7

12 Upravovatel — dFive &asto pouZivany vyraz pro korektora (upravovatel textdl, opravovatel chyb). Zadatel
0 misto v tiskarné, nebo zajemce o zfizeni tiskarny musel prokazovat své vzdélani a odborné znalosti —
znalost pisma, ¢teni (coz v té dobé nebylo zcela béZné) a navic také vybornou znalost rodného jazyka,

znalost Fectiny.
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Nejstarsi tiskafi v Cechach jsou pro nas po prvni desetileti anonymni,
oznadovani pouze podle spistl a knih, které vydali'®. Zpogatku nebylo obvyklé uvadét
jméno tiskafe i nazev tiskarny na knize. Pozdéji, zfejmé i pro prospéch samotné
tiskarny, zvlast kdyz bylo dilo zdafilé, pfipojuji jiz sva jména. K prvnim patfili plzefisky
Mikula$ Bakalaf, vimpersky Johann Alacraw, kutnohorsky Martin z TiSnova a moravsky
knihtiskaf Konrad Stahel'. VV Praze se k nim brzy pfidal Jan feéeny Jonata z VVysokého

Myta, zfizovatel prvni kamenné knihtiskarny v Praze.

1.2 Prvni korektofi a jejich €innost

Pojem korektor'® je vS8eobecné spojovan s objevem knihtisku a roz8ifenim
tiskaren. Funkce korektora, byt pod jinymi oznacenimi, se v8ak v déjinach objevuije jiz
mnohem dfive, v podstaté v okamziku, kdy bylo zapocato s tvorbou pisemnych knih a
slozitych dokumentd, u kterych se vyzadovalo nasledné zfizeni prfesnych kopii.

V tiskafskych dilnach konce 15. stoleti jiz byla funkce korektora nezbytnosti a
dilny si najimaly univerzitné vzdélané osoby. TehdejSi korektor rucil nejen za opravu
tiskovych chyb, ale také za dogmatickou hodnovérnost v pfipadé naboZenskych knih.
Zarovenn musel byt korektor zruény i po strance literarni, nebot tiskarné pfispival
preklady, jejich Gpravami ¢&i vlastnimi dily. Casto v8ak korektor byl v jedné osobé i
saze€, tiskaf nebo majitel dilny. Povést, vzdélani a pracovni vysledky korektora
zajistovaly dilné prestiz a tudiz i zakazky'®. Proto se prace korektora postupné vyvinula

az do samostatné cinnosti, stejné jako se vytvofily nové vazby a vztahy na pozicich

'® Napf. TiskaF Arnostovych Statut

¥ VOIT, P. Encyklopedie knihy — starsi knihtisk a piibuzné obory mezi polovinou 15. a pocatkem 19.
stoleti. Praha: nakl. Libri ve spolupraci s Kralovskou kanonii premonstratd na Strahové, 2006. ISBN 80-
7277-312-7

'® Korektor — z lat. corrector (opravce) €i corretio (napraveni, oprava), pracovnik, opravujici tiskové chyby
(v sazb8), texty po formalni strance. Cinnost korektora se v$ak vyskytuje i ve smyslu napravce chyb
lidskych. Vroce 1921 byla Metropolitni kapitulou sv. Vita vydana kniha s nazvem Akta korektor(
duchovenstva diecése Prazské z let 1407-1410. Korektofi v tomto pfipadé pfedstavovali nové zaloZeny
Urad, ktery se mél zaméfit na poklesky a mravnost mezi duchovenstvem. Publikace o 72 stranach popisuje
jednotlivé pfestupky duchovnich a jejich potrestani resp. ureni napravy korektorem. Sestavil a k tisku
pfipravil Dr. Antonin Podlaha.

6 vorT, P. Encyklopedie knihy — starSi knihtisk a pfibuzné obory mezi polovinou 15. a pocatkem 19.
stoleti. Praha: nakl. Libri ve spolupraci s Kralovskou kanonii premonstratl na Strahové, 2006. ISBN 80-
7277-312-7
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autorll, vydavatell, tiskafd. Misto jednoho ¢&lovéka zajistujiciho vSechny potfebné
Cinnosti vznikaji ve vétSich dilnach specializace, na sobé zavislé a sméfujici za
stejnym cilem.

Jeden z prvnich ¢eskych bezejmennych korektort pusobil jiz koncem 15. stoleti
v tiskarné Johanna Higmana v PafiZi, mezi nejstarS§imi korektory, znamymi jiz jmény, je
uvadén brnénsky kanovnik Pavel Rehyel z Ivancic pracujici pro tiskarnu v Olomouci.
Také lékar a Clen jednoty bratrské, Mikulas Klaudyan puUsobil jako samostatny korektor,
a to v Norimberku u H. Holtzela. Svou ¢&innost zde rozsSifil i na vydavatelskou a také
tiskafskou; vydal zde mj. Klaudyanovu mapu Cech .

Korektorem, ale zarovefi maijitelem prosperuijici tiskarny byl plzefisky Mikulas
BakalaF, vzdélanec, ovladajici vyborné Cestinu a zavadéjici do své produkce literaturu
raznych zanrd. Zemfel v roce 1520 a byl jednim z prvnich mistrl tiskafskych, ktefi se
svému femeslu vénovali celozivotné.

Korektofi, vénujici se opravam ruznych tiskovych chyb, neméli svou Cinnost
nijak sjednocenou. Kazdy si praci v jednotlivych dilnach organizoval samostatné, stejné
jako systém znaleni oprav. Prvni popis a doporuéeni ohledné korektorské cinnosti
pochazi zfejmé z roku 1608, u nas se rady pro korekturu objevuji az v dile Vaclava
Jandita. Tento, pravdépodobné jezuitsky knéz, vzdélanec, ucitel a spisovatel sepsal
latinsky €eskou mluvnici s nazvem Gramatica linguae Boemicae™, jejiz jedna kapitola,
nazvana Zplsob knihtlacitelim obycejny, dle kterého se napravuje prvni vytisténi aneb
correctura, je vénovana pravé korekturam'.

Samostatnou funkci korektora knih ve slovenské Patzkové tiskarné a funkci
redaktora Presptrskych novin odmitl roku 1783 V. M. Kramerius®. Namisto toho pfijal
funkci faktora v Praze v Schoénfeldovych novinach. Na této pozici ovSem vykonaval
postupné opét nékolik pracovnich Cinnosti dohromady v€etné &innosti korektorské.
Jeho smysl pro Cistotu jazyka, dodrZovani zdsad vznikajici Ceské gramatiky a
predevSim srozumitelnost jazyka mu zajistily prestiz v oboru a pfizen ¢tenar. Po jeho
odchodu se na jeho misté vystfidalo nékolik redaktor(, ale noviny na puvodni Uroven

jiz nevratili.

Y Tamtez.
'® Gramatica linguae Boemicae vySla az roku 1704, nékolik let po smrti V. Jandita.
¥ Tamteéz.

2 NOVOTNY, J. Matéj Vaclav Kramerius. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1973. 32-019-73
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Vyraznou osobnosti na misté redaktora u Schénfelda byl basnik, pfekladatel a
prozaik Josef Linda. Mél literarni talent, zafazoval zpravy a ¢lanky s riznou tematikou,
Zivotopisy, povidky. Z pozice korektora sice dbal na opravu chyb v textech, ale
v nékterych svych pfispévcich se spisovnou Cestinou pfilis nefidil. Chtél noviny co
jazyk, ale dostaval se aZ na hranici obhroublosti a vulgarity®'.

Jazykova korektura se v Zurnalistice vyvijela postupné, v zavislosti na pfijimani,
uplatfiovani a stabilizaci zasad Ceské gramatiky a také na osobnosti samotného
korektora. Velmi uzce propojena s obsahovou a jazykovou korekturou byla vzdy také

cenzura®, ktera texty néjakym zptisobem omezovala.

1.3 Prvni €eska periodika a vznik ¢eské zurnalistiky

V prab&hu 16. stoleti bylo n&kolik pokusti o vydavani novinovych zprav®. Za
prvni snahu o periodicky tisk na nasem Gzemi Ize povaZovat noviny?*, které mély byt
vydavany jednou za mésic se zpravami nahromadénymi za toto obdobi, na zakladé
zpravodajské reformy Rudolfa 11.%°

Pomineme-li v nasledné dob& némecky vydavana periodika, povazujeme za
prvni &esky psané noviny az Ceského postiliéna neboli Noviny Seské Karla Frantiska
Rosenmiillera, vydavané Praze?®®. Rosenmiiller, pfes své némecké jméno rodak
z Prahy, zddraznoval potfebu vydavani novin v matefském Ceském jazyce, nabadal
vefejnost Kk jejich Cteni a zavedl do své cCinnosti prvni prvky Zurnalistiky véetné

uplatiiovani reklamy?’. Uvadéné zpravy presto nemély zadnou koncepci, asto byly

2L BEDNARIK, P., JIRAK, J., KOPPLOVA B. D&jiny éeskych médii. Praha: Grada, 2011. ISBN 978-80-247-
3028-8

2 Cenzura viz kapitola 1.6 s. 14.

23 Novinové zpravy v podobé letakii — prvni ziejmé z roku 1515 s nazvem Sjezd cisaiské Velebnosti ve
Vidni a nejjasnéjsich tii kraluo Jich Milosti, vydany MikulaSem Konagem z HodiSkova

2 Noviny z sedmihradského Bélehradu (Oldfich Valda, Praha, 1595) , Noviny poradné mésice zari léta
1597 (Daniel Sedl¢ansky, Praha, 1597), Pravdivé noviny o znamenitém a straSlivém zemétieseni, kteréz
se v Slezku, Moravé a po vSech Rakousich stalo (Valentin Klin, Olomouc, 1590).

2 Tamtéz.

% pod nazvem Cesky postilion neboli Noviny ¢eské byly vydavany Sobotni prazské postovské noviny a
zaroven také Outerni prazské poStovské noviny a to v letech 1719-72).

7 VERNER, P. Historie medialni komunikace. Praha: UJAK, 2013. ISBN 978-80-7452-027-3
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fazeny nahodile, tak jak se kredaktorovi dostavaly, bez dalSiho vysvétlovani,
hodnoceni ¢&i komentovani. Po Rossenmillerové smrti navic zacala upadat i jejich
obsahova stranka a jazykova uroven.

Na Rosenmillerovy noviny navazal, poté kdy se je dédicové marné pokousSeli
obnovit, jejich odkoupenim a pfejmenovanim na Schénfeldské cis. kral. praZzské noviny
Jan Nepomuk Ferdinand Schénfeld. To jiz bylo v dobé prvni etapy narodniho obrozeni,
kdy zaCina byt mezi intelektualy patrny vyssi zajem o Cesky jazyk, zachovani jeho
svebytné kultury a celkové se zvySuje se i poptavka po Cesky tisténé tvorbé.

Schoénfeldova ¢eska mutace novin, pfedevsSim diky osobnosti jejich prvniho
redaktora Vaclava Matéje Krameria, ziskala ustalenou podobu periodického
novinového tisku sjiz charakteristickymi rysy?® a také na svou dobu nebyvale
predplatitel(i®®. Kramerius svou pozici, pravomoci i styl novin musel vybudovat zcela od
zakladu, nebot nebylo na co v zZurnalistické praxi navazat. Svou prvni redaktorskou
Cinnosti tak Kramerius pfispél k zaloZzeni novodobé Zurnalistiky, kterou zlepSil jesté
pozdéji ve vlastnich novinach.

Od roku 1789, po rozchodu se Schonfeldem a na zakladé kladného vyfizeni
Zadosti o udéleni privilegia vydavat viastni ¢eské noviny, vychazely tedy Krameriusovy
cisafsko-krélovské prazské postovské noviny®. Kramerius navazal na predchozi
zkuSenosti redaktora a prohluboval svij zajem o Cesky jazyk, coz se velmi pozitivné
projevilo na strankach jim vydavanych novin a knih. Krameriusovy noviny mély sva
stala pravidla, pfinasely zpravy a informace, ale zaroven také plnily ulohu vzdélavaci a
oslovovaly b&zny lid v Cechach i na Moravé. Zaklady Seské Zurnalistiky tak byly
polozeny.

Pocatek 19. stoleti byl jizZ ve znameni dalSi etapy narodniho obrozeni, ve které
se jiz tvofila Ceska védecka terminologie, Cesky jazyk byl stale vice propagovan a

rozrustal se také pocet eskych novin a ¢asopisu.

2 Kramerius zaved| pravidelné rubriky - navrhl ustalenou obsahovou strukturu, tfidéni zprav podle mista a
Casu, nékteré zpravy osobné sepisoval, jiné komentoval. Dohlizel na pravidelnou expedici novin, prodej
novin.

2 Za dobu svého kratkého pusobeni na postu redaktora téchto novin, se podafilo Krameriusovi pfivést
noviny k prosperité a ziskat na 900 predplatitel(.

%0 Noviny byly v pribéhu let jesté nékolikrat pfejmenovany, po smrti Krameria r. 1808 se je dédicové

pokousSeli udrzet, ale nakonec je odkoupil Jakub Schoénfeld, poté vSak zanikly.
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1.4 V. M. Kramerius — korektor, nakladatel, zurnalista

Prvopoc¢atky Zurnalistiky je potfeba hledat jiz v 15. stoleti, v dobé velkych
cestovatelskych objevl, politickych a socialnich zmén, objevu a rozsifeni knihtisku,
v dobé&, kdy poptavka po novych a &erstvych zpravach z nich udélala prodejné zbozi®'.

Vaclav Matéj Kramerius (1753-1808)

Za zakladatele a prvni vyraznou osobnost klasické Ceské Zurnalistiky je vSak
povazovan az V. M. Kramerius, ktery svym prvnim redaktorskym pusobenim
vnovinach J. N. F. Schénfelda® stanovil prvni Zurnalistickad pravidla a zasady,
poplatna dodnes. Své znalosti, po studiich na prazské filozofické a pravnické fakultg,
vS8ak nejprve sbiral jako opisovatel rodopist rytife z Neuberka. Vzhledem ke svym
vybornym jazykovym schopnostem a literarnim vioham ziskal zahy nabidku pracovat
jako korektor ¢eskych knih v Bratislavé, to v8ak odmitl a pfijal misto faktora® u J. N. F.
Schonfelda. Na starosti mél i obchod s eskymi knihami a pfechodem na redaktorsky
post se jeho &innost jesté rozSifila, nebot bylo zvykem, Ze redakce tehdejSich novin
méla pouze jediného Clena. Na redaktorovi zavisel obsah novin, aktualnost zprav,
jazykova spravnost, graficka Uprava, navic jesté pomahal pfi sazbé a samotném tisku.
Byl tedy i editorem, zodpovédnym za celé Cislo novin. Nalezela mu také starost o
expedici a ziskani predplatitelt.

Kramerius nemél ve své praci na co navazat, soustiedil se tedy na zahrani¢ni
noviny s hlubSi tradici a podle jejich vzoru zacal tvofit svij styl tiskoviny, s danym
formatem, poctem stran a terminem. Noviny vychazely kazdy patek, predplatitelé je
obdrzeli v sobotu. Kramerius jako prvni zavedl obsahovou strukturu, dnesni zakladni
rozvrzeni tiskovin tzv. layout. V Uvodnich rubrikach novin pfedkladal ¢tenafi aktualni
cisafska nafizeni, pokraCoval zpravodajstvim z jednotlivych zemi, vénoval se
hospodaiskych zpravam. Pochopil, Ze ¢tenafe kromé zprav zajima i kultura, vydavané
nové knihy a také rliznoroda inzerce a nazory ostatnich ¢tenafd. Kramerius sice ¢ast
zprav prekladal a prebiral bez Uprav, ale ujasnil si jejich roztfidéni podle dllezitosti a

mista. Domaci zpravodajstvi zacal jiz i komentovat. Postupné se jeho Zurnalisticka

¥ OSVALDOVA, B., HALADA, J. A KOLEKTIV Encyklopedie praktické Zurnalistiky. 1. vyd. Praha: Libri,
1999. ISBN 80-85983-76-1

2 NOVOTNY, J. Matéj Vaclav Kramerius. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1973. 32-019-73

¥ V. M. Kramerius piisobil na mist& redaktora v Schénfeldskych cis. kral. prazskych novinach a to od
ledna 1786 do kvétna 1789. V Schdnfeldové tiskarné byl v8ak zaméstnan jiz od roku 1785.

% Faktor organizoval praci v tiskarné po technické strance.
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¢innost rozSifila jesté o aktivity vzdélavaci, osvicenecké a buditelské. Po rozchodu se
Schonfeldem mél Kramerius jiz tolik sebevédomi a znalosti, Ze zazadal o licenci pro
své vlastni noviny®®, do kterych jiz zaglenil svdj vytvoreny Zurnalisticky systém, a navic
posilil zpravodajstvi z kultury a hospodafrstvi. Zaméfil se jeSté vice osvétové a zaroven
oteviel Ceskou expedici®.

Kramerius mél jasnou pfedstavu o vyuziti matefského jazyka. Noviny psal
dobrou srozumitelnou cCestinou, ktera méla zvysit zajem vSech spoleenskych tfid o
tento jazyk. Vydavanymi novinami a knihami chtél dokazat, Ze veSkeré texty lze

realizovat i Cesky, coz mélo posilit i zamér povoleni vyuzivani cestiny na ufadech.

1.5 Cesky jazyk v dobé narodni obrozeni v 18. — 19. stoleti

Sebeuvédoméni je zfejmé jednim zdlvodl, pro¢ dochazelo a dochazi
k riznym typum narodnich hnuti. Pokud si ¢lovék uvédomi, Zze ho s dalSimi poji
spole¢ny jazyk, kultura, historicky vyvoj a minulost, vymezi si tim i spoleéné zajmy.
Nasledné se pak dospéje k zakladnim pravim, svobodé a narodnim pozadavkim.
Pravo na vlastni jazyk a jeho uzivani je jednim z nich.

Pogatek narodniho obrozeni®” v Seskych zemich je nepfimo spojen s vladou
Marie Terezie a Josefa Il., s toleranénim patentem i se zavedenim povinné Skolni
dochazky. Josef Il. sice vytvofil podminky pro mnohé zmény ve spoleénosti, véetné
pfechodu od feudalismu ke kapitalismu, ale jeho zamérem byla zemé s jednotnym
némeckym jazykem, v ¢emzZ videnska vlada pokraCovala i v dalSich dekadach.

Vzdélanci v rolich propagatort a buditelt se vSak jiz v poslednich desetiletich
18. stoleti snazili o obranu, obnovu, pozvednuti a zkvalitnéni ¢eského jazyka, ktery u
nas neslouzil jako hlavni komunikaéni prostfedek — tim byla pravé némdéina. Cestina,
bez pevnych pravidel, se udrzovala pfedevSim na venkové, tedy mezi nizSimi, méné
vzdélanymi ¢&i Casto negramotnymi vrstvami obyvatelstva. Timto izolovanim jazyka
doslo postupné k vytvoreni regiont s nafegimi. Upadek &eského jazyka se projevoval i

v Cesky psaném projevu, kdy lexikalni a tvaroslovna chudost, navic bez zasad

% Krameriusovy cisaisko-kralovské prazské poStovské noviny

% Krameriova Ceska expedice v sobé zahrnovala vydavatelstvi novin a rlznych tiskovin, nakladatelstvi
knih, knihkupectvi a také antikvariat. Ceska expedice byla &inna vletech 1790-1849 (s nékolika
kratkodobymi prestavkami).

%" Narodni obrozeni — existujici narod s minulosti se rozhodl ,,obrodit pro své dalsi trvani
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pravopisu, jazyk znaéné omezovala. Jiz v této dobé proto vznikaji prvni viastenecké
spolky a nejriznéjSi krouzky za ucelem povzbuzeni narodni hrdosti a pfisluSnosti,
zakladaji se ochotnicka divadla, organizuji se vlastenecké plesy. VSe je podfizeno
kulturné jazykovému vlastenectvi®.

Zaroven s odbornym zajmem a rozvojem Ceského jazyka se prolina také
védecky vyvoj a technicky pokrok. Ceska védecka terminologie byla dal$i chybgjici
Casti jazyka. Spoluzakladateli odbornych vyrazd v mnoha oborech byli bratfi
Preslové®. Bé&zné& a velmi voIn& uZivany &esky jazyk bez zakladnich pravidel, se
Uspé&sné pokusil stabilizovat Josef Dobrovsky. Navazal na tzv. dobu veleslavinskou® a
vytvofil tehdejsi prvni podobu moderni spisovné &estiny*'. Zavaznost mluvnice
spisovné cCestiny se vSak podafilo realizovat az nastupci Dobrovského, Josefu
Jungmannovi. Sam se jejimi pravidly Fidil, ¢estinu navic obohatil o mnoho novych slov,
dodnes pouzivanymi. Sestavil novy ¢esko-némecky slovnik a dokazal, ze jazyky jsou si
vyrovnane.

Do urgité miry ovlivnil Sesky jazyk také jazykovy purismus*? vyskytujici se
v nasi historii v nékolika vinach, mimo jiné také v zavislosti na ovlivihovani cCestiny
okolnimi jazyky. Mnohé vymyslené novotvary se pro svou komplikovanost neujaly®,
jiné zlstaly v uzivani pouze regionalné. Prvni zdeviti etap Ceského jazykového
purismu je pokladana jiz do doby Jana Husa, vyznamné pak bylo obdobi nastupu
narodniho obrozeni*.

Proces narodniho obrozeni, zapoCaty v 70. letech 18. stoleti se jiz nezastavil,

prestoze se vyvijel v pomérné slozitych podminkach. Kazdy pokus o narodni hnuti byl

%8 BEDNARIK, P., JIRAK, J., KOPPLOVA B. Dgjiny Geskych médii. Praha: Grada, 2011. ISBN 978-80-247-
3028-8

% Jan Svatopluk Presl zadal s védeckymi nazvy v botanice, mineralogii, chemii a zoologii. V chemii
stanovil i obecné zasady. Karel Bofivoj Presl, Iékaf a pfirodovédec, se podilel na priazkumu a zpracovani
Ceské kvéteny a na Eeském botanickém oznalovani rostlin.

“0 Dobou veleslavinskou je oznacovano obdobi plsobeni tiskafe Jana Adama z Veleslavina (1546-1599),
ktery mj. sestavil ¢tyfjazyény slovnik zde dvou mrtvych jazyk( (latina, fectina) a dvou Zivych (némgina,
¢estina).

“! Dobrovského mluvnice jazyka Ceského vSak byla napsana némecky.

42 Jazykovym purismem je zde minéno zbavovani jazyka cizich prvkd, jeho ociStovani, nahrazovani
novymi tvary ve slovni zasobé.

3 Pfiklad novotvart, které zanikly: klapkobfinkostroj (piano), Cistonosopléna (kapesnik), véstnice

(univerzita), podnosnice liboudna (cigareta).

“4 WEINGART, M. Cesky jazyk v ptitomnosti. Praha: Ceskéa graficka unie, 1934.
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rakouskou monarchii povazovan za rozvraceni stability a za zdroj politického napéti.
Postupné se vymezil také socialné.

Z dnedniho pohledu rozdélujeme narodni obrozeni na dvé obdobi tj. potateCni
a pokrocilé a vramci nich pak na etapy. V poc¢atecnim obdobi jde o prvni etapu v
letech 1770-1800, kdy v popfedi zajmu stoji jazyk a jazykovéda. Hlavnim
predstavitelem je zde Josef Dobrovsky, pfestoze pravé on byl v otdzkach obrody
Cestiny pomérné skepticky. Chybéjici Ceska terminologie ho €¢asto donutila v jeho praci
k navratu zpét k némciné. Druhou etapu v letech 1800-1830 charakterizuje tvofici se
jazykova terminologie Josefa Jungmanna a formovani ¢eského déjepisectvi pfedevsim
zasluhou Frantika Palackého a Pavla Josefa Safafika. Tieti etapa v letech 1830-1860
zavrSila poCatecni obrozenecky proces v podobé literarnich dél J. K. Tyla, K. H. Machy,
Bozeny Némcové, K. J. Erbena a dalSich. Obdobi pokrogilého narodniho obrozeni pak
postupuje bé&hem let 1860-1890 a je ukonfeno vroce 1891 uspéSnou Zemskou

jubilejni vystavou Praze®.

1.6 Cenzura v ¢eském tisku

Cenzura®, jako mocensky nastroj, byla uplatfiovana jiz v dobach, kdy se
informace Sifily pouze rukopisné. Ov8em objevem knihtisku doSlo k jejimu zpfisnéni,
rozSifeni a dlslednéjSimu uplatiiovani at' jiz z pozice statni &i cirkevni. Cenzura se
postupné stavala mocnym prostfedkem. Pomoci zamlCovani faktll nebo naopak
Sifenim dezinformaci se tak cenzura stala nastrojem k ovladnuti lidi.

S technickym vyvojem se cenzura posouvala, zasahla i obrazovy a fotograficky
doprovod, pfeSla do rozhlasového a televizniho vysilani, na internet. Neni jiz jen
doménou statu a cirkve, ale také armady, firem nebo soukromych médii. Cenzura
vtisku ma mnoho podob. Nékdy se jedna o predbéZnou cenzuru, jiz pfedem
zabranujici nezadoucim moznym nasledkim plynoucich z danych informaci, jindy o

cenzuru nasilnou, realizovanou az v okamziku existence vytisténého textu®’.

> VERNER, P. Historie medialni komunikace. Praha: UJAK, 2013. ISBN 978-80-7452-027-3

8 Cenzura - z lat. censor znamenajici odhad, odhadce, posuzovatel. PUvodné se jednalo o Gfednika,
dbajiciho na moralku obyvatelstva a s€itani lidu. Pozdéji se nazev vzil i pro Ufedniky a ufad, zabyvajici se
provéfovanim, prosetfovanim, kontrolou a vhodnosti ¢ omezovanim zalezitosti resp. informaci, uréenych
pro verejné Sifeni.

" Tato forma cenzury byla nejvice rozSifena pfed rozvojem knihtisku. Je s ni vSak spojen i pojem Libri

prohibiti (zakazané knihy). Knihy davané bud na index zakazanych knih (Index libri prohibiti - prvni je jiz

19



Samostatné misto pak zaujima tzv. autocenzura, kdy vhodnost textu kontroluje,
pfipadné zvaZuje a omezuje samotny autor jesté pfed jeho pfedanim k publikaci.

Prvni cenzorsky ufad pro kontrolu knizniho trhu byl zfizen ve Frankfurtu nad
Mohanem zhruba 40 let po Gutenbergové vynalezu. V pocatcich knihtisku v3ak
nevhodné ¢&i neschvalené Sifeni tiskovin nemélo, vzhledem k vysokému podilu
negramotnosti, tak silny vliv na smysleni ¢i chovani obyvatelstva. Az papez Alexandr
VI. cenzuru sjednotil a to pod vedeni svych Ctyf biskupu. Pozdéji byly za poruseni
nafizeni cenzury uplatfiovany znaéné tresty, nékdy vedouci az ke smrti tiskare*®.

Panovnici se vSak snazili o kontrolu tisku nejen &tenim samotnym textl pred
tiskem, ale také udrzenim si prehledu o jednotlivych tiskafskych dilnach, které smély
fungovat jen na zakladé tiskafské koncese. V Praze doSlo k pokusu o sjednoceni
cenzury statni a svétské vroce 1608, za Rudolfa Il., ktery také nafidil sjednoceni
informaci a povolil stfidavy tisk zprav pouze &tyfem prazskym tiskafim*®. Teprve
Matyas Il. vSak zaved| pfimy statni dozor nad tiskem.

V dal8im obdobi, pobélohorském, byl Upadek knihtisku citelny. Prvni Ceské
noviny byly cenzurou silné kontrolovany, stejné tak jako Krameriusovy noviny a
tiskoviny®. Loajalita s rakouskou vladou musela byt z novin patrna, jinak nemély pravo
vychazet. Zpravy tudiz byly vétSinou kratké, bez moznosti svobodnych komentara,
hodnoceni, volnéjSi projev byl pfisné cenzurovan, ke kontrole byly pfedkladany jiz
samotné rukopisy. Z nich rukou cenzora mizely nejen Casti text(l, ale nékdy i celé
zpravy, oznaCené za nevhodné Ci sporné. Stalé konflikty s cenzurou meély i védecké
Casopisy a drobné, neperiodické tiskoviny.

Rok 1848 pfinesl zruSeni cenzury a zavedl svobodu tisku, zavedeny vsak
postupné byly tiskové zakony, které ovSsem pro mnohé zivnostniky nebyly finanéné
akceptovatelné®'. Navic zavedeny systém dvou vystrah, po kterém bylo moZné noviny
pouhou administrativni cestou zruSit a tisk tak zastavit, byl neunosny. V obdobi
Bachova absolutismu tedy Zadné nezavislé politické noviny u nas nevychazely.

Cenzura neboli regulace tisku, byla a je uplatiovana v kazdém obdobi, jen se

vyviji. 1 v dobé& prvni republiky, ktera je davana za pfiklad demokratické etapy

z poloviny 16. stoleti) nebo texty a knihy pfimo odsouzené k okamzitému znieni (napf. paleni knih po
nastupu nacismu k moci).

8 Vroce 1547 byl popraven Jan Olivetsky st., zakladatel prvni stalé tiskarny v Olomouci, za tisk
zakéazanych politickych traktata tykajicich se krale Ferdinanda .

a9 VERNER, P. Historie medialni komunikace. Praha: UJAK, 2013. ISBN 978-80-7452-027-3

%0 Krameriusovy cisarsko-kralovské prazské postovské noviny viz kap. 1.2 a 1.2.1

*" Inzertni daf (zrudena v roce 1874), vysoka kauce za koncesi (zrudena aZ v roce 1894) atd.

20



zurnalistiky, cenzura existovala. Ustavou zaruovana svoboda tisku totiZ i zde méla své
vyjimky, které se rychle prohlubovaly s bliZzicim se vale€nym Casem.

K dokonalosti pfivadély cenzuru a jeji metody pFedevSim totalitni rezimy.
Vyjimkou nebyl ani nas stat v dobé socialismu. Béhem plsobeni komunistické viady se
u nas formy cenzury proménovaly. Po roce 1948 fungoval stranicky cenzurni ufad,
vroce 1953 byl vytvofen Ufad pro tiskovy dozor tzv. predbézna cenzura. Ten
kontroloval a schvaloval veSkeré materialy urcené k tisku, dohliZel i na kulturni akce.
Existovali jiz i cenzurni redaktofi v jednotlivych novinach a rozhlase. Kratce byla
cenzura zruSena v roce 1968, dva roky pfedtim byl v3ak vydan tiskovy zakon, ktery
instituci cenzury poprvé verejné legalizoval a podpofil autocenzuru v novinach. Az
novelizace tiskového zakona v roce 1990 ucinila z cenzury véc nepfipustnou a tim

nastolila tiskovou svobodu.
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2 REDAKCNI PRACE

2.1 Problematika a faze redakéni prace

V pocatcich knihtisku a pocate¢nim vyvoji zurnalistiky spocCivala redakéni prace
vétSinou na jediné osobé. V knihtiskafskych dilnach to byl vzdélany mistr ¢i majitel,
ktery byl Casto i autorem vydavanych textd. V redakcich novin a pozdéji Casopist tyto
funkce zastaval redaktor. Na jeho vzdélani, schopnostech a mnohdy i obchodnim a
organiza¢nim talentu zavisel uspéch daného listu. Schematické vyjadieni jednotlivych
fazi procesu vzniku tisténého periodika €i knihy je vyjadfeno na obrazku ¢&. 1.

Odbornikem v po&atcich knihtisku byl Jifi Melantrich z Aventina®. Vzdé&lany,
seCtély, vyznal se v technickych zalezitostech tisku a vazby knih, literarné tvofil,
upravoval texty, organizoval chod tiskarny za pomoci vhodné zvolenych osobnosti a

stanovil si nakladatelsky program a poslani svych knih®.

Obrazek 1: Subjekty a faze procesu vzniku tisténého periodika/knihy

GRAFIK - TYPOGRAFIE

T l PRODEICE CTENAR —
REDAKCE
NAKLADATELSTV/
| I PREDPLATITEL ~ —— >
REDAKTOR |

AUTOR TEXT TISK DISTRIBUCE

FOTOGRAF PRILEZITOSTNA ZPETNA VAZBA
ILUSTRATOR

KOREKTOR

EDITOR

Zdroj: Alena Kvasnickova, 2014 (vlastni zpracovani)

52 Ji¥i Melantrich z Aventina (asi 1511-1580), ptivodnim jménem Jifi Cerny z RoZdalovic, ispésny tiskar a
vydavatel. Jeho knihy byly femesIné vyborné zpracované a oslovovaly Siroky okruh &tenara.

% PAVLAT, L. Tajemstvi knihy. 1. vyd. Praha: Albatros, 1982. Bezplatna prémie 18. roéniku KMC. 13-981-
KMC-82
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Typickym pfikladem redaktora vice Cinnosti je pak Vaclav Mat&j Kramerius,
ktery byl nejen vynikajici znalec ¢estiny, nadany autor, redaktor, editor, ale také nesl
odpovédnost za tisk, expedici a nabor predplatitelti, coz osobné zajistoval. S rozvojem
tisku se jednotlivé Cinnosti od sebe zacaly oddélovat, jakmile se zvySil naklad novin,
nebo se rozSifila tiskafska dilna, nebylo jizZ mozné veskeré funkce slu¢ovat a dochazi
k vyrazné specializaci profesi v oboru.

Jakmile je urcity text nebo rukopis autora pfijat a schvalen pro naslednou
publikaci a zafazen do edi¢niho planu, nastava €as pro redakéni praci. Ta ma své
jednotlivé faze a zasady.

V ramci ¢innosti pfed samotnym tiskem, nazyvanych tedy souhrnné redakéni
prace, se uskutedfiuje tzv. redakce, dnes vdak &ast&ji nazyvana redigovani®. Ta je
pracovni naplni redaktora, ktery se zabyva kontrolou textu a to pfedevsim po obsahové
strance. Upravuje text, jeho rozsah, faktické chyby, kontroluje smysluplnost, navaznost
mysSlenek, faktografické uUdaje, vhodnost pouziti cizich vyrazl, rozdéluje text dle
navaznosti a dllezitosti na odstavce, doplfuje titulky, mezititulky, zvyraznéni, kapitoly
apod. Béhem redakce se také odstranuji prvni zjevné jazykové a stylistické chyby.

Redakce probiha ve spolupraci s autorem textu &i knizniho rukopisu®. Redaktor
je tedy prvnim Ctenafem textu, Ctenafem, ktery jej musi pouze zhodnotit, zkontrolovat a
upravit tak, aby byl publikovatelny a pro ostatni pfijemce srozumitelny. V Zadném
pfipadé nesmi vyuzit svych schopnosti k jeho pfepisu €i doplfiovani dle vlastniho
Usudku. Samozifejmé existuji urcité rozdily, postupy a zasady pfi redigovani
umeéleckych, naucnych, odbornych a publicistickych textd, nebot zde jsou i odlisné

cilové skupiny ¢tenard®. Srozumitelnost a &tivost textu, uréenda danému okruhu

54 Redigovani — z franc. rédiger a lat. redigo. Dnes se jiz bézné pouziva jako synonymum k ¢innosti zvané
redakce. V SirSim smyslu redigovani zahrnuje vesSkeré prace potfebné k Upravé textu pfed samotnym
tiskem, at’ se jedna o noviny, €asopisy nebo knihy.

% Miize nastat i situace, kdy autor textu je totozny s editorem &i redaktorem, provadéjici redigovani textu.
Toto se bézné stava predevsim v redakcich novin a ¢asopist, dochazi tim tak ke splyvani dvou i vice
¢innosti.

V pfipadé pfipravy starSiho textu, kdy jiz neni mozné s autorem konzultovat, jsou stanoveny zasady pro
redigovani. Text se pak vétSinou upravuje s ohledem na sou€asného Ctenare tak, aby mu byl srozumitelny
a zaroven ¢tivy. Opét to vSak neznamena svévolny pfepis textu redaktorem nebo naruseni plvodnich
myslenek a zaméru autora.

% Specialni kapitolou v ramci redakénich praci jsou kontroly a Upravy prekladaného textu. Redakce
nespociva v pfevzeti zodpovédnosti za preklad, v pfipadé spornych bodl nebo pasazi v textu se text vraci

zpét prekladateli k upravam.
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¢tenaru, zaroven zarucuje i prodejnost. Dobry redaktor mize textu pomoci, zacinajicim
¢i nerozhodnym autorlm i poradit.

Nasledné redaktor pfedava rukopis se svymi poznamkami a podklady
k typografickému zpracovani. Zde zalezi na druhu tiskoviny, v pfipadé ustalené podoby
periodického tisku grafik text a dal$i dodany material pfipravi do pfedlohy pro tisk tzv.
zlomi®’, dle zvyku a pravidel daného periodika. Grafik v kniznim nakladatelstvi vétSinou
jiz s redaktorem spolupracuje pfedem, aby byl informovan o vyjime€nostech a
jednotlivych pozadavcich na zpracovani. Také typografie se vyznamné zménila,
v minulosti to byla pouze prace s kovovou sazbou, s dlrazem na femeslnou a
uméleckou ¢&innost. Dnesni doba vSak na typografa nahlizi jiz jako na grafika, ktery
zvlada technickou i vizualni stranku a zaroven plné vyuziva vesSkeré moderni
prostfedky, véetné& elektronického zpracovani®®.

Po prvotnim lamani textu pak nasleduje kontrola a oprava textl po formalni,
jazykové strance, tedy korektura. Korektor tedy vétSinou vidi i kompletni grafické
ztvarnéni daného textu, takze kromé chyb pravopisnych, typografickych a stylistickych
mlZe upozornit jiz i na pochybeni v grafice®. Jazykova korektura se zpravidla
neprovadi pouze jedna, po odstranéni nalezenych chyb byva opakovana®. Pokud je
zapotiebi vétdich oprav, napf. vloZeni deldiho chybgjiciho textu nebo fotografii, jedna
se jiz o slozitéjSi zasah do pfedlohy. Pak je nutné znovu provést zlom dané &asti,
v€etné na ni navazujicich ¢asti, a kompletni novou korekturu. Korektorem schvalena
verze, i s plvodni verzi a s jeho poznamkami a znackami, je nasledné pfedavana
tiskarné, odkud se po tisku vraci zpét, obvykle ke kratkodobé archivaci.

Odpovédny redaktor nebo S$éfredaktor novin ¢i Casopisu byva zaroven i
editorem, tedy osobou, ktera nese zodpovédnost za celé €islo. Funkce editora mlze
byt zaroven spojena i s Cinnosti redigovani a editor je ten, kdo schvaluje podobu textu

po korekturach a uskute€nénych zménach pred finalnim tiskem.

*" Zlom, lamani textu, zalomeni stranek — grafik zhotovuje piediohu pro tisk podle typografickych pravidel a
zadaného layoutu (zrcadla). Neméni text, neupravuje ho po obsahové ¢&i formalni strance, ale uréuje
velikost pisma, Sifi sazby, umisténi grafickych doplrikd, fotek, tabulek, kontroluje strankovy a Fadkovy
rejstfik atd. Pochybnosti konzultuje s redaktorem.

% OSVALDOVA, B., HALADA, J. A KOLEKTIV Encyklopedie praktické Zurnalistiky. 1. vyd. Praha: Libri,
1999. ISBN 80-85983-76-1

% Jazykovy korektor navazuje na redakci, v grafické ¢asti kontroluje napf. spravné popisky obrazkda,
umisténi grafickych doplrika, déleni slov, horizontalni a vertikalni ¢lenéni textu.

&0 Druhy korektur viz kapitola 2.2.1. s. 28.
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2.2 Korektorské a dalsi upravy textu pred tiskem

Redaktor, povéfeny redigovanim zadaného textu v minulosti text obdrzel
v rukopise psany ruéné. Co autor, to jiny graficky styl pisma. S vynalezem psaciho
stroje byly rukopisy pfepisovany pisafkami, nez doslo k jejich pfedani redaktorovi.
S rozSifenim psaciho stroje a jeho béznym vyuzivanim bylo autoriim u nas dokonce
doporuovano, aby se na psacim stroji naucili psat. Ru¢né psané texty mély byt
dodavany jiz jen vyjimeéné a navic psané jediné tmavym inkoustem. Také pro rukopisy
z psaciho stroje byly vydany smérodatné pokyny, obsahujici napf. velikost a typ papiru,
druh pisma na psacim stroji, polet fadek na strance, barvu pasky, formalni
naleZitosti®’. V sougasnosti se ruéné psany text nebo text z psaciho stroje vyskytuiji
minimalné, pfevladaji elektronické formaty, podstatné zjednodusujici praci v redakci.

Rozvoj techniky tedy zpUsobil, Ze se historické a tradi¢ni postupy Uprav text( a
korektury zménily, nékteré faze se zkracuji, jiné se zcela vylu€uji. Pro dnesniho
redaktora je jiz zcela neznamy proces sazby klasickou kovovou technikou, kdy saze¢
fadky vykladaval ruéné zjednotlivych pismen. Také technika horké sazby®? je jiz
minulosti. Sazby se dnes uskuteCruji digitalni cestou, podminkou jsou ovSem
typograficky a technologicky odpovidajici texty. Na rozdil od pfedchozich typu ma
digitalni sazba pomoci pocitacll vysokou kvalitu, a to nejen pokud se tyka textl
tvofenych literami.

Zredigovany text, ktery se v typografickém zpracovani vrati do redakce, je
podstoupen korektorovi. Zde je nutné zduraznit, ze ne kazda redakce ma vlastniho
korektora. Neékdy korekturu provadéji sami redaktofi, za pomoci externiho
spolupracovnika, jinde se texty predavaji na korekturu specializovanym agenturam.
V nékterych nakladatelskych domech se donedavna udrZovaly tzv. jazykové redakce,
specializované pravé na &teni korekturnich vytisk( knih®.

Korektury jsou pro vysledek tisku dulezité, zaroven vSak jsou ¢asové narocné a
nezanedbatelny je i finanéni naklad v pfipadé externiho zpracovani. Proto se nékdy
netrva na opakovanych korekturach, jindy se voli levn&jsi nabidka na zpracovani
korektur, bez ohledu na prokazané vzdélani, znalosti a praxi. Casto se také stava, ze
korektofi nemaiji zakladni znalosti redakéni prace nebo neznaji korekturni znaménka a

vytvareji si vlastni systémy. Pouha vyborna znalost ¢estiny nebo vystudovany pfislusny

81 SALDA, J. Od rukopisu ke knize a ¢asopisu. 4. vyd. Praha: SNTL, 1983. 44 - 606 - 83
%2 Horka sazba — sazede s jednotlivymi pismeny nahradil sazeci stroj, odlévajici do kovu celé Fadky.

83 Samostatna jazykova redakce byla jesté na poc¢atku 90. let min. stoleti napf. v nakladatelstvi Albatros.
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jazykovy obor na vysoké Skole nejsou tedy vzdy zarukou dobrého korektora. ,Dobry
korektor je mistr svého oboru jako kazdy jiny specialista.“®*

Spisovatel a novinaf Karel Capek, sdm mistrn& viadnouci éestinou, kdyz mél
SirSi laické vefejnosti pfiblizit praci v novinach a jejich tvorbu, popisoval praci korektort
v novinach takto: ,Pani korektofi sedi obycejné v neuvéritelné malych a tmavych
dirkach, maji na nose niklové brejlicky a péstuji ze zaliby jazykovy purismus; mimoto
hledaji ve Spatné Citelnych kartacovych otiscich tiskové chyby a vétsSinu jich opravdu
najdou.”®® Rovnéz vsak také upozorfioval na to, Ze chybovat je lidské a rukopis ani
sazbu nelze zhotovit zcela bez chyb. Pokud korektorovi nebo v tiskarné néjaka chyba
unikne, vznika tiskarsky Sotek®®. , Jinak byva redakcéni Sotek uzitecny tim, Ze obveseluje
Ctenare; naproti tomu pisatelé ¢lanku postizenych tiskovou chybou nesou jeho zasahy
nelibé maji pocit, Ze tim je zvrtnut a pokazen cely ¢lanek a Ze vubec ve vesmiru
neviladne nic nez chaos, zlomysinost a Slamastika. Ve skutecnosti to neni se svétem
tak zlé; mohu z viastni zkuSenosti fici, Ze uz ode mne vyS$lo nékolik ¢lanku, ve kterych
nebyla tiskova chyba; ale jak se to mohlo stat, to nevim.“®’

Na prvnim misté je vZdy uloha textu a &tenaf. To je pravidlo platici jak pfi
redigovani, tak pfi typografické pfipravé a nasledné korektufe. VZzdy se na to musi brat
ohled. Typografické zpracovani textu, pfestoze je do redakce navraceno
v elektronickém formatu, musi byt korektorovi pistupné v tisténé verzi®®. Jediné s tou
by mél korektor pracovat a do ni vélefiovat své poznamky pomoci jednotnych
korekturnich znamének®. Elektronicka podoba korekturovanych textt v poé&itadi je
uzite€na napf. pro porovnani s tisténou verzi, lepsi grafické zobrazeni, ale korektor v ni
chyby snadnéji pfehlédne. Pro¢ tomu tak je, nebylo doposud jednozna&né objasnéno,

vychazi se véak ze zkudenosti profesionald’.

% DOBROVOLNY, B. Pfiprava rukopisu a korektury pro tisk. 1. Vyd. Praha: ROH-Prace, 1953

65 CAPEK, K. Jak se co déla. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1960, s.28.

66 Priklady chyb tiskafského Sotka: ,na mofi se srazily dva perniky, ,lékaf mrtvého ohlodal®, ,cenzura
cirkevni i svétska byly sjednoceny®, ,ledisté v Praze-Ruzyni®.

% Tamtéz, 5.29.

% Elektronicka forma jazykovych korektur viz kapitola 3.4

% Ceské technické normy (CSN) stanovuji pravidla jak pro tpravu pisemnosti zpracovanych textovymi
editory (CSN 01 6910), tak pro tvorbu korektur (Korekturni znaménka pro sazbu — Pravidla pouzivani CSN
88 0410). Korekturni znaménko je termin, oznacujici grafickou chybu v textu a zplsob jeji opravy.

0 POKORNY, M., POKORNA, D. Redakéni prace Jak pfipravit text k publikovani. 1. vyd. Praha: Grada,
2011. ISBN 978-80-247-3773-7
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Jazykovy korektor se nezaméfuje nejen na jazykovou stranku a chyby vzniklé
pfi sazbé&, ale kontroluje ¢asto také typografii, paginaci’’, &imz supluje i d¥ivéjsi ginnost
technického korektora. Kazdy korektor ma po né&jaké dobé praxe vybudovany svUj styl
pfi ¢teni korektur. Nékdo se nejprve zaméfi pouze na jazykoveé hledisko a k typografii
se vraci az pfi dalSim procitani. Jini nevynechavaji ani puvodné jiz pfekontrolované
aspekty pfi redigovani napf. faktografii, mysSlenkové navaznosti. Dulezité je, vS§imat si
nejednotnosti, chybnych liter a odstranit co nejvice chyb. Rukopis a sazbu nejde nikdy
vytvofit zcela bez chyb, s ur€itym zlstatkem chyb se musi pocitat, ovsem s ohledem
na dany text a komplikovanost grafiky’2.

Opraveny text s prvni korekturou je prfedan zpét grafikovi, ktery podle
korektorskych znacek a pisemnych poznamek opravi plvodni typografické zpracovani.
V pfipadé vétSich zmén pak pozadovanou ¢ast vytvofi zcela novou. Ke korektorovi se
pak vraci doplnéné a opravené typografické zpracovani. Pfi druhé korektufe, ktera jiz
nebyva tak naro€na jako prvni, a probiha rychleji, se korektor zaméfuje predevsim na
zaneseni oprav z pfedchozi verze. Zaroven si v§ima, zda nedoSlo pfi sazbé k vytvoreni
chyb novych. Nej¢astéjSi nové vzniklou zalezitosti pfi opravném zasahu do pfedlohy je
pak nasledné chybné déleni slov. Zalezi pak jen na jeho zodpovédnosti, zda text
zkontroluje peclivé cely znovu, nebo provede pouze nahled. Kazda kontrola vSak
snizuje riziko pfehlédnutych chyb.

Posledni kontrolou zlomeného textu jsou tisténé barevné nahledy, které
predchazeji jiz tisku samotnému. Posledni chyby z predtiskovych nahledl se pro
grafika a tiskarnu vyznaéi v materialech a navic jesté prehledné slou¢i na volny list
papiru. KoneCna verze korektur je pak urena jiz pfimo pro kontrolu v tiskarné. Pfes
nazor, Zze dnes se jiz tiskarné nepfedavaji tisténé verze jednotlivych stran, kazda
s podpisem imprimujiciho redaktora a podklady se zasilaji pouze elektronicky?,

klasicka imprimace’ je obecnym pravidlem a je v nékterych redakcich provadéna.

" Kontrola paginace — postupné Cislovani stranek, spravné pouZiti zvolenych Eislic, jejich umisténi.

Pagina z lat. stranka.

e NAJBRT, V. a kolektiv, Redaktor v tiskarné. 1. vyd. Praha: Vydavatelstvi Novinaf, 1979. Tem. skupina:
02/70 59-234-75

" POKORNY, M., POKORNA, D. Redakéni prace Jak pripravit text k publikovani. 1. vyd. Praha: Grada,
2011. ISBN 978-80-247-3773-7

& Imprimovat, imprimovany rukopis — z lat. imprimatur (budiz vyti§téno). Jedna se o souhlas s tiskem.
Imprimaci Cili podepsanim a dataci jednotlivych stran schvali odpovédny redaktor samotny tisk. Imprimace
pak slouzi v pfipadé konfliktu jako voditko pro uréeni, kde doSlo k chybé. Zda byla pfehlédnuta korektorem

nebo vznikla az pozdéji pfi sazbé.
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2.2.1 Druhy korektur

ZpUsob realizace korektur v minulosti a souCasnosti se v mnohém liSi. Rozvoj
meédii a technicky pokrok zpuUsobily zrychleni jednotlivych fazi nebo dokonce jejich
vynechani. Nékteré postupy s ohledem na mozZnosti moderni doby jsou zastaralé a
nevyuzitelné z divodd zmény sazby a praci v tiskarné.

Zcela v pocatcich se chyby opravovaly ruéné v jiz vytisténych exemplafich,
kterych ovSem nebylo mnoho, nebo se chybna mista pFelepovala opravnymi
paskami’®. Po nékolik stoleti se pak korektura, vedouci k opravé tiskovych chyb,
provadéla za pomoci obtahu tiskové formy. Nejcastéji se jednalo o kartaCovy obtah
nebo kontrolni tisk z obtahovaciho lisu, vyuzivaného pravé pro rychly korekturni tisk.

Korektury Ize rozdélit do skupin podle nékolika hledisek a v ramci nich pak je
roz€lenit na vice typU. V SirSim pojeti v ramci celého predtiskového procesu korektury
Ize dé&lit do tFi zakladnich skupin’®:

1. korektury sazby (textove, technické, typografické),
2. korektury reprodukénich procesd,
3. korektury montaznich archu.

DalSi déleni korektur, jiz jen sazby, je mozné ze dvou hledisek a to kdo
korekturu provadi a z jakého typografického zpracovani’’:
A. Kdo a kde korekturu provadi
1. domaci korektura,

2. autorska korektura,
B. Podle zpracovani

1. korektura sloupcova,
2. korektura strankova.

Pomineme-li jiz zastaralé korektury provadéné z kovové sazby a fotosazby,
zbyva nam aktualni dnesni technologie a to jsou DTP sazby’®. U t&chto sazeb, kde text

a doplikovy material pfevadime pfimo do zalomené stranky, se vétSinou jiz nerozliSuje

= voIT, P. Encyklopedie knihy — starSi knihtisk a pfibuzné obory mezi polovinou 15. a pocatkem 19.
stoleti. Praha: nakl. Libri ve spolupraci s Kralovskou kanonii premonstratl na Strahové, 2006. ISBN 80-
7277-312-7

® SALDA, J. Od rukopisu ke knize a ¢asopisu. 4. vyd. Praha: SNTL, 1983. 44 - 606 - 83

"\ tomto pfipadé nebereme v ivahu moznost pfimo korektury samotného rukopisu.

8 DTP zkratka z angl. slov desktop publishing - tvorba tisténého dokumentu za pomoci pocitace.
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sloupcova a strankova korektura. | vramci DTP sazby je v8ak nékolik druh( korektur,
jejichz poradi je vhodné zachovat:

1. domaci korektura,

2. autorska korektura,

3. imprimatur,

4. posledni revize a nahled pfed zahajenim tisku (pfedtiskova).

Nasledujici déleni korektur se pak tyka pouze jazykovych, u kterych Ize také
rozlisit nékolik druhd, které vS§ak mohou byt provadény také nezavisle na sobé, podle
povahy textu:

1. zakladni jazykova korektura,
2. stylisticka korektura,

3. odborna korektura,

4. prekladova korektura,

5. technicka korektura,

6. predtiskova korektura.

Roz&lenéni korektur se vredakcich, nakladatelstvich i tiskdrnach bézné
pouziva, stejné tak jako naslednost zakladnich predtiskovych postupl. Zalezi vSak na
daném textu a vysledném produktu, které druhy korektur jsou zapotfebi realizovat,
kolikrat a kym.
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3 JAZYKOVE KOREKTURY

3.1 Normy, pravidla a korekturni znacky

Tvorbou norem se zabyva Ufad pro technickou normalizaci, metrologii a statni
zku$ebnictvi’®. Pravidla pouzivani korekturnich znamének a jejich vzhled stanovi
v Ceské republice norma s nazvem Korekturni znaménka pro sazbu - Pravidla
pouzivani, nesouci oznadeni CSN 88 410%°. S touto normou nejblize souvisi norma
Korekturni znaménka pro reprodukci CSN 88 0411 a norma Uprava pisemnosti
zpracovanych textovymi editory CSN 01 6910°".

Norma pro sazbu definuje korekturni znaménko jako ,grafickou znacku
oznadujici chybu v textu a zptisob jeji opravy®*. Zarover také korekturni znaménka
déli do pfehlednych tabulek podle Uprav, kterych se tykaiji:

1. Znaménka pro vyménu, vsunuti a vypusténi znaku — tyto symboly upravuji zmény
znakd v samotném textu, vétSinou fedi problém preklepd, vsunuti slova, vypusténi®
chybného pismena, slova nebo fadky.

2. Znaménka pro zmeény v sazbé — tykaji se zmény poradi slov, fadek a mezer v textu,
oprav exponent(l a indext®

3. Znaménka pro zaraZeni odstavce, novy fadek, zménu pisma — tato skupina fesi

zruSeni a tvorbu nového odstavce, vysazeni pisma z jiného typu, posun fadku na stied.

" Ceska technicka norma (CSN) — tvorba zcela novych &eskych norem tvofi dnes asi 5% z roéni

produkce vydavanych norem. VétSina jich je pfevzatych (evropské a mezinarodni) nebo revidovanych
predchozich platnych norem. Také norma CSN 88 0410 je revidovanou verzi minulého vydani téZe normy.
Od roku 2009 je na zakladé registrace a poplatku mozny online pFistup do portalu UNMZ k &eskym
technickym normam a jinym normalizaénim dokumentim. Bez registrace je mozné volné vyhledavani
norem platnych i neplatnych a ziskani podrobnéj$ich informaci.

8 ¢SN 88 0410 byla vydana v €ervenci 2004.

8 €SN 01 6910 byla novelizovana v roce 2014.

8 CSN 88 0410 s. 3.

8 Znak, podobny feckému pismenu théta § pro vypusténi nebo vynechani se nazyva deleatur. Slovo
pochézi z latiny, zna&i budiZ vynechano, vymaz. V norm& CSN 88 0410 je sice uveden doporugeny tvar
tohoto znaménka, ale korektofi si ho piSi kazdy po svém, ovdem vSichni vychazeji ze stejného zdkladu.

8 Umistani exponentl a indext byva ¢astéjSi chybou v textu jiném nez odborném, kde se s nimi bézné
pracuje. Priklady nespravného umisténi: 5 km2 (exponent), H20 (index). Spravné umisténi: 5 km?

(exponent), H2O (index).
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4. Znaménka pro opravu technicky chyb v sazbé& a zruSeni nespravné korektury —
technickymi chybami je nap¥. nespravné vyrovnani okraje sazby, zkracené linky.

Korekturni znaménka vSak nejsou vysledkem moderni doby. Jejich zaklad je
prevzat z po¢atku rozvoje knihtisku a je platny dodnes. Prvni, kdo znaménka popsal a
sjednotil, byl zfejmé& v poloving 18. stoleti Pierre-Francois Didot®*. Ze se znaménka
z tehdejSi doby nijak vyrazné neodliSovala od souCasnych, dosvéd&uji zachované
utrzky korekturnich obtahtl inkunabuli neboli prvotisk®.

Smyslem korektury textu je odhaleni chyb, které se maji opravit. Proto
korektura musi byt &itelna, srozumitelnd a jednozna&nd®. Korektor kazdou chybu
ruéné oznaci pfimo v grafikem zalomeném a nyni vytisténém dokumentu korekturnim
znaménkem a pak nasledné jesté na okraji textu, ve vySi fadku s chybou, dle normy na
pravé strané. Leva je povolena pouze v pfipadé, Ze chyb je vice, nebo je text ve
sloupci vétsi §ite®®. OvSem i v pfipadé vicesloupcového textu korektofi éasto vyuZivaji
logického umisténi znaceni vpravo i vlevo. Pokud je sloupct lichy pocet, prava strana
obsahuje vZdy jeden navic.

Korekturni znaménka maji i své varianty, které se pouzivaji tehdy, opakuje-li se
stejna chyba vicekrat za sebou na fadku, nebo na péti fadcich za sebou nasledujicich.
Tim nedochazi k nezadoucim zadménam oprav a korektura je srozumiteln&jsi. Opravy
se vyznacuji barevné, inkoustem, neni dovoleno pouzivat ¢ervenou barvu a oby&ejnou
tuzku. VétSinou se také upousti od Cerné barvy, nebot ta splyva s vytisknutou
¢ernobilou verzi dokumentu a grafik pfi opravach sazby muaze korekturni znaceni
minout. Pokud na textu pracuje nezavisle vice korektorl, pro pfehlednost by méli
vyuzivat odlisné barvy pro znaéeni. V praxi v8ak byvaji korektury realizovany bez

odliSného barevného znaceni a sjednocovany do jednoho exemplare.

8 Francouzska rodina tiskafu, vydavateld, knihkupct jménem Didot, plsobila v oboru pfes &tyfi generace.
Prvni tiskarnu méli jiz v roce 1713. P.-F. Didot (1731-1793) pfevzal knihkupectvi, zalozil papirnu, zabyval
se korekturami a sepsal ,Codes des corrections typographiques®, prehled tehdy uzivanych typografickych
znamének a doporuéeni jejich pouzivani. DalSi ¢len rodiny, F. Didot, zdokonalil odlévani typu a systém
typografickych mér a je povazovan za tvlirce pisma s nazvem Didot.

& voIT, P. Encyklopedie knihy — starSi knihtisk a pfibuzné obory mezi polovinou 15. a pocatkem 19.
stoleti. Praha: nakl. Libri ve spolupraci s Kralovskou kanonii premonstratl na Strahové, 2006. ISBN 80-
7277-312-7

8 Uprava textu a korektury viz také kapitola 2.2 Korektorské a dalsi upravy textu pred tiskem s. 25.

88 Sloupec vétsi Sife je sloupec SirSi nez 16 cicer tj. 7,2208 cm. Cicero (uzivana zkratka cic, c) je zakladni

jednotka typografické mérné soustavy o velikosti 4,513 mm neboli 12 typografickych bodu.
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V korektufe neni dovoleno mazat, pfelepovat nebo jinym zplisobem odstrafiovat
vyznaceni chyb v textu. Pro pfipad mylného oznaceni a nasledného zruseni opravy
existuje také standardizované korekturni znaménko. Chybna oprava vtextu se
teCkované podtrhne a na okraji listu se pfislusné znaménko Skrtne.

Korigovany text se nékdy neobejde bez vysvétlujicich, technickych poznamek
nebo dopliujicich zadosti. Tyto pfipominky nikdy nesmi pfekryvat korekturni znacky a
naruSovat jejich posloupnost, proto se umistuji mimo né a vyraznéji se odliSi napf.
oramovanim, vykficnikem. Ukazku pfikladu ruéni korektury vystihuje obrazek €. 2.

Kazdy korekturni list by mél byt podepsan prislusnym korektorem a datovan.
VétSinou se vSak tento postup uplatfiuje az u zavérecné korektury, kdy ji svym

podpisem stvrdi®® odpovédny redaktor a da pokyn k tisku.

Obrazek 2: Pfiklad textu po kontrole korektorem

Porce | Bvr WA
FOTOPODUADY.

B Bylinek neni nikdy dost

4
Bylinkové zahony Ci alesponi truhliky, se staly jr béznou soucasti nasich D{;
zahradek. Ve vétding znich vSak pievazuje klasika, viceleté bylinky (matp |,
medurika, Salvéj, libecek, pazitka, =2 oregano, tymian), dvouletd petrZel a
jednoleté, sezénni aromatické rostliny (bazalka, kopr, majorédnka). Tento| nebo L3
velmi naehal podobny vybér je vétsinou zvolen s ohledem na jeho nejcastéjsi
vyuziti v kuchyni_.]ﬁle pro¢ Wlné ¢tm [nedoplnit| vyrazn&j$im ¢ u nds
nepiili§ obvyklym? Zvlast kdyij_ existuje hojna nabidka jiz piedpéstovanych
rostlin v nékterych z:O'Lradnictvich a specializovanych obchodec
o Snad na kazdé zahradce se jiz b&né péstuje paZitka (Allium,
cho, , nenarotna, vytrvala rostlina. Ale pro¢ si chut
neozvlastnit? Cesnekova paZitka (Allium tuberosum), jak jiZ nazev
napovidd, vykazuje typickou Sesnekovou prichut. Kromé listd se daji [
konzumovat i malé jetbutet. B4

(IR RRE R RN

E > 1_1;\159 I
) @t

Zdroj: Alena Kvasnickova, 2014 (vlastni zpracovani)

89 Souhlas s tiskem viz imprimace kapitola 2.2 Korektorské a dal$i Upravy textu pred tiskem s. 25
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3.2 Nazvoslovi a pojmy v tisku

Redaktor, korektor, grafik, saze€ ale i autor se pfi své praci setkavaji s riznymi
pojmy a nazvy, které jsou charakteristické pro jejich obor. V nékterych pfipadech jsou
to pojmy zcela specifické, vychazejici z odborné terminologie, v jinych se jedna o
preneseny vyznam obsahu slov® nebo Ize jejich ptivod hledat ve slangu®'.

Jako v kazdém oboru i v Zurnalistice se ¢asem vyvinul nespisovny jazykovy
dorozumivaci prostfedek oznacovany jako slang, hantyrka &i Zargon. Tento styl vznikal
a zanikal v jednotlivych redakcich, nakladatelskych domech a tiskarnach a jen €ast slov
pak presla do obecného pouzivani v celé této profesi®’. V hovorové mluvé Sirsi
vefejnosti, aZ na vyjimky, se véak tato slova neujala®.

Vysvétlovat si bézny vyznam pojmu jako je korektura, redaktor, citat,
mezititulek, font, fotomontaz, tiskovy naklad, elektronické a tisténé médium, rejstiik Ci
znaménka diakriticka a interpunkéni neni zapotiebi, nebot to patfi do vSeobecného
povédomi. Je zde v8ak mnoho dalSich, at jiZz ztypografické terminologie, nebo
redakéni a nakladatelské praxe, které se dotykaji vSech zucastnénych profesi pfi
tvorbé tiskovin. Pro ucelenost pohledu na tuto problematiku je vhodné uvést nékolik
zakladnich pojm(® a nazvoslovi a doplnit je vybranymi pouzivanymi slangovymi
vyrazy®.

Autka — vyraz pro druh obrazku uzivany plvodné v polygrafii a reprodukéni fotografii,
odvozeny od autotypie - reprodukce ténovych predloh, pfi niz se plochy riizné svétlosti
rozkladaji autotypickou siti na neprave tény.

CMYK - oznaceni Ctyfbarevného tisku (cyan, magenta, yellow, black tj. azurova,
purpurova, zluta a ¢erna barva).

Cisty format - oznageni rozméru stranky po ofezu.

Deadline - konec¢ny, posledni termin pro odevzdani podkladu, uzavérka.

Divis - interpunkéni znaménko vyjadfujici déleni i spojeni slov psané bez mezery.

% Jitrnice — vyznam slova upozorfiuje na délku, vdova — vyznam slova vztahuijici se k osamoceni

o Spigl z némeckého slova der Spiegel = zrcadlo, vérny obraz

92 Vyjimkou, ktera se uplatfiuje v oboru, ale je jiz pfijimana i vefejnosti je napf. slovo krajanek — regionalni
dopisovatel, zpravoda;.

% Nové se vdak formuji nespisovné vyrazy v pomérné mladém médiu, kterym je internet a ty jiz zasahu;ji
pocetnou skupinu uzivatell i v jejich kazdodennim Zzivoté. Stoji vS8ak na pomezi oborU Zurnalistiky a
vypocetni techniky.

% Uvedené vyrazy zde jeSté nebyly pouzity a vysvétleny.

% Razeno abecedné.
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Digest - z angl., stru¢ny obsah, pfehled, souhrn.

Domicil - zlat., mistopisné oznaCeni mista kde doSlo k udalosti, umistuje se
v novinovych &lancich na prvni fadek pred text.

Dpi - z angl. dots per inch — body na palec, jednotka rozliseni v typografii, vyuzivana
napf. u stanoveni kvality fotografii.

Gamut - rozsah reprodukovatelnych barev. Napf. pfi pfevodu barev z RGB do CMYK
muze dojit k barevnym odchylkam.

Glyf — graficka podoba znaku, pismene.

Errata — z lat. erratum = omyl, chyba. Seznam chyb, které zlstaly v publikované knize
navzdory korekturam. Errata jsou vétSinou vkladana na samostatném listku do knihy
pfed jeji distribuci.

Frontispis - celostrankova grafika na 2. strance v knize, protilehla stranka k titulu.

HLP - hluboce lidsky pfibéh.

Hladka sazba - sazba bez vyraznéjsiho ¢lenéni, pfelévajici se ze stranky na stranku.
Jitrnice - dlouhy clanek.

Kapitalka - velké pismeno abecedy o vySce malého.

Layout - z angl., rozvrzeni, graficka uprava textu a celkovy vzhled tiskoviny.

Lead, ¢elo - z angl., uvodni odstavec Clanku v novinach. Tento odstavec je zaroven
samostatny pro pfipad zkraceni textu.

Litefina - z lat. litera = pismeno, tzv. pismenkovy kov. Slitina pro jednu z tiskovych

technik, pouzivana od vynalezu knihtisku jesté ve 20. stoleti — kovova sazba pro tisk.
Logotyp - graficky ztvarnéna znacka (nakladatelstvi, podniku, periodika apod.).
Majuskule — z lat. maius = vétsi, jiné oznaceni pro verzalu.

Maketa — model odpovidajici vysledku, vzor pro tiskarnu.

Makulatura — z lat., odpadovy material, nepotfebny papir. Makulatura se vklada na
vyzadani mezi urcity pocet vytisku pfed distribuci. Dfive se vyuzivala k vyztuzeni desek
knih.

Marginalie — zlat., poznamky na okraji rukopisu psané rukou autora ¢&i C&tenare,
zameérne tisténé informace k obsahu dila.

Merkantil — z lat., dnes predevSim technické a ufedni tiskoviny jako jsou formulare,
jizdni Fady, poStovni poukazky.

Minuska — z lat., pismeno malé abecedy.

Nahodit popis — dopsat popisek k fotografiim a obrazkim.

Nohy - dolni hrana tiskoviny.
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Orez — dokoncCovaci prace, sefiznuti tiskovych archli na Cisty format pfi knihafském
zpracovani.

Patitul — list pfed titulnim listem knihy, vétSinou zde byvaji mensim pismem uvedeny
informace ke knize (autor, nazev, preklad, nakladatel apod.).

Perex — uvod ¢lanku (odstavec), vysazen odliSnym (vétSim, tuénym) typem pisma nez
ostatni text.

Pérovka — obrazek tvoreny jedinym ténem, pérova kresba, majici vysokou obrysovou
ostrost.

Pismo patkové a bezpatkové — pismena (litery) maji &i nemaji tzv. patky (serify) neboli
pficna zakonceni taht pisem. Jinak také nazyvané serifové a bezserifové pismo.
Patkové pismo je napf. Times New Roman, Cambria, bezpatkové Calibri nebo Arial.
Podval — prostor v dolni ¢asti stranky novin, ¢asopisu.

Praporek — zplisob zarovnani sazby, pravy €i levy praporek.

Proklad — vzdalenost fadek.

Pridesti — druha strana pfedni desky knihy.

Remitenda - neprodana ¢ast tiskového nakladu novin, €asopisl nebo publikaci, ktera je
vracena vydavatelstvi.

Rozpal — zvétSeni mezer mezi pismeny, slovy.

Reka — chyba zlomu, mezery vytvofené mezi slovy v nékolika po sobé& nasledujicich
fadcich.

Sirotek — chyba zlomu zvana také parchant, samotné stojici fadek na zacatku strany,
patfici v8ak jako posledni Fadek odstavce na stranu pfedchozi.

Skladacka — zprava skladajici se z nékolika informaci stejného tématu z riznych zdroja
Skladani na oltar — 3 lomy tiskoviny pfi jejim slozeni.

Snajtky — ofezové znacky.

Spigl — sazebni obrazec, viz zrcadlo.

Subskripce — z lat., zavazné objednani ¢€i pfedplaceni si dila pfed jeho vydanim.

Zlaty fez — harmonie, harmonicky pomér dvou d¢asti viaci sobé, kompozice,
matematicky je to pomér zhruba 1 : 1,41.

Znacky orezoveé, spadové, soutiskové — pfi typografickém zpracovani sazby jsou na
okraje jednotlivych stranek umistény piné Cary a Cerchované cary. PIné &ary (crop
marks) predstavujici ofezové znacky a vSe, co je mezi nimi bude po tisku a ofezu
zachovano. Cerchované &ary oznaduji spadové znacky (bleed marks). Grafiku je
potfeba zvolit tak, aby zasahovala i do oblasti spadu. Na kazdé hrané je pak umistén

jesté ter€ik urcujici soutisk.
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Zrcadlo — plan sazby v&etné rozmérd a umisténi jednotlivych prvka.

Tisk na spadavku — pfes hranice ofezu, plocha je pak o nékolik mm vétsi nez Cisty
format ohrani€eny ofezovymi znackami.

Tisk na ofez — umisténi sazby pfesné do ofezovych znacek tj. na Cisty format tisku.
USi - mista pro upoutavku v pravém a levém hornim rohu vedle hlavi¢ky listu.

Vata — vycpavka, pfili§ mnoho zbyte¢nych slov na ukor délky textu.

Vakat — zamérné nepotisténa strana.

Vdova — chyba zlomu, samostatné stojici fadek na konci strany, patfici vSak jako prvni
fadek k odstavci na nasledujici strance.

Verzala — velka pismena abecedy.

3.3 Druhy jazykovych korektur

Korektury v SirSim méfitku Ize délit a ¢lenit na nékolik skupin, stejné tak je Ize
rozliSovat jesté pfi dalSim tfidéni v kategorii jazykovych korektur. Jazykové korektury
jsou velmi dulezité, nebot jazyk, aby byl pro étenafe poutavy a Ctivy, musi mit urcity fad
a logiku. Text bez jazykové korektury, tedy text obsahujici pravopisné chyby, pfeklepy
nebo postradajici smysluplnost je nezajimavy a ¢tenare odrazuje. Korektor jazykovych
korektur by mél mit nejen odpovidajici vzdélani, zkusenosti, schopnosti, ale mél by
také byt specialistou na pfislusnou korekturu. Schematické vyjadfeni vztah( a
naslednosti jazykovych korektur je pfedstaveno na obrazku ¢. 3.

Na jazykové korektury Ize tedy nahlizet a posuzovat je z nékolika uhlu:

1. Zakladni jazykova korektura — kontrola pravopisu a gramatiky, liter, pfreklepd,
interpunkce, jednotnosti a smysluplnosti textu. Text je pfekontrolovan, je zaru€ena jeho
celkova kvalita. Pro publikaci vSak jeSté pfipraven neni, musi postoupit k dalSi
korekturam.

2. Stylisticka korektura — uprava slohové stranky textu, ctivosti, srozumitelnosti textu,
logického fazeni, mySlenkového uspofadani, volby slov, stylu vyjadfovani, ale zarovern
i pravopisu a gramatiky. Stylisticka korektura mize zcela splyvat se zakladni jazykovou
korekturou, ale text stale jeS$té neni uréen pro publikaci. Zde jiz podstatné zalezi na
typu textu a jeho ucelu.

3. Odborna korektura — kontrola textu zaméfena na odbornou terminologii dotyéného
oboru, zkratky, definice, matematické vypodty. Zadavatel nebo autor textu by mél

poskytnout ke korektufe potfebné doplfujici materidly — dalSi odborné texty,
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terminologické slovniky a korekturu by mél provadét specialista, orientujici se v dané
problematice a odborné terminologii.

4. Prekladova korektura — jazykova, stylisticka korektura, porovnani prekladu
s originalem, pfesné pochopeni puvodniho textu, pfip. konzultace s autorem.

5. Technicka korektura — kontrola typografickych prvk(, paginace®, uplnosti pfiloh,
fazeni kapitol, navaznosti ¢lankd na riznych strankach.

6. Predtiskova korektura — posledni kontrola po vSech provedenych upravach,
nazyvana také zavérecna. V ramci této korektury se odstranuji pfipadné chyby vzniklé
pfi technické pfipravé, kontroluje se napf. spravnost vlozenych obrazkd, jejich tiskova

kvalita, dodrZeni barev, zlom textu po opravach.

Obrazek 3: Vztahy a naslednost jazykovych korektur pfi zpracovani textu vedouci k tisku

ZDROJOVY
TEXT

4
ZAKLADNI JAZYKOVA KOREKTURA

v
STYLISTICKA KOREKTURA

ODBORNA KOREKTURA/ \ PREKLADOVA KOREKTURA

v
TECHNICKA KOREKTURA

v
PREDTISKOVA (ZAVERECNA) KOREKTURA

TIK

Zdroj: Alena Kvasnickova, 2014 (vlastni zpracovani)

% Razeni stranek, &islovani.
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Tak jako kazdy specialista, i jazykovy korektor by mél ke své praci pouzivat
odborné pfiru¢ky, slovniky, encyklopedie, sborniky a daldi dostupné publikace a
materialy. Jazyk je zalezitost velmi proménliva, neustale se vyvijejici a zdrojové texty
jsou psany raznymi styly a vytvareny k rozdilnym ucelam.

Kazdy korektor nékdy zavaha nad korigovanym textem a nemélo by byt
pravidlem, ze prvnim mistem kam se podiva po pozadované informaci je internet.
Internetové zdroje a zde umisténé udaje jsou vétSinou nekontrolovatelné a nezarucuji
spolehlivost®. Prvotnim zdrojem korektora by tudiz mély byt ti§t&né publikace. K t&m
zakladnim®® patfi:

. Pravidla ¢eského pravopisu

. Slovnik sou¢asné ¢estiny

. Slovnik ¢eskych synonym

. Slovnik cizich slov

. Slovnik slovesnych, substantivnich a adjektivnich vazeb a spojeni

. Slovnik ¢eskych synonym a antonym

N OO OB~ 0N -

. Struéna mluvnice ¢eska

3.4 Jazykové korektury v elektronické podobé

Umysiné tato prace doposud pojednavala o klasickych ruénich korekturach
textd pfipravovanych pro nasledny tisk s Sirokym vyuzitim. Sou€asna doba vSak
umoziuje zpracovavat sazby raznymi technologiemi DTP a tudiz i korektury je mozné
Fesit jiz v elektronické podobé&, prestoze CSN 88 0410 stanovuje ruéni Upravu textd

s vyuzitim korekturnich znamének. Tématu elektronickych korektur tedy neni dnes

o Ovéfenym internetovym zdrojem vhodnym pro jazykové korektory je napf. webovy portal vénovany
Ceskému jazyku a provozovany spole¢nosti Lingea, vydavajici elektronické a knizni slovniky, jazykové
publikace a zabyvajici se jazykovymi, feCovymi a prekladovymi technologiemi. V elektronické verzi Lingea
zdarma nabizi pfistup do internetového Slovniku sou¢asné cestiny, ktery dnes obsahuje vice nez 70 tisic
hesel, do velkého Slovniku ¢eskych synonym a antonym a velkych Pravidel ¢eského pravopisu. Odkaz:
www.lingea.cz a www.nechybuijte.cz.

Doporugovanou internetovou pomtickou je také Internetova jazykova piirutka Ustavu pro jazyk esky, coz
jsou v podstaté stale aktualizovana Pravidla ¢eského pravopisu, Slovniku spisovné &esStiny a Slovniku
cizich slov. Jedna se o vysledek projektu nazvany Jazykova pfiru¢ka na internetu, ktery je realizovan ve
spolupraci pracovnikt Ustavu pro jazyk éesky AV CR a Centra zpracovani pfirozeného jazyka Fakulty
informatiky Masarykovy univerzity. Odkaz: http://prirucka.ujc.cas.cz/

9 Samoziejmosti jsou aktualizovana nejnoveéjsi vydani.
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mozné se vyhnout, nebot’ existuji a vyuzivaji se, zlstavaji vSak zcela samostatnou
specifickou zaleZitosti pfedevsim pro bézné texty, nebo tam, kde se zdmérné vyhybaji
spolupraci s profesionalnimi korektory.

PocitaCové programy na jednu stranu mohou korektorskou praci a kontrolu
textd urychlit a zjednodusSit, na druhou stranu vSak nedokazou odhalit nékteré
pravopisné a pfedevSim stylistické a logické chyby a jiz viibec se nezabyvaji vécnou
spravnosti. Stejny problém je také u tvorby strojovych prekladud, které mohou byt
frazové nebo hloubkové-syntaktické &ili stromeckové®™. Vysledkem je vétSinou
nesmysiny nebo velmi téZkopadny preklad.

Kontrolu textd, byt se z nich nestanou knizni publikace &i nebudou soucasti
periodik, potfebuje nékdy kazdy z nas. Bézny uzivatel pocitate obvykle vyuziva pro
tvorbu, kontrolu a Upravu textl rizné verze softwarového programu MS Office Word.
VyuZije-li je jako prvotni zkousSku textu korektor &i redaktor, je to mozné, ale neni to
v zadném pfipadé nahrazeni jakéhokoliv stupné uznavané korektury.

MS Office Word je jiz pomérné vyvinuta aplikace, nabizeji pro kontrolu textu

predevsim dvé funkce: Tezaurus a Pravopis a gramatika'®.

Prvné jmenovana
umoznuje navrhnout slovo s podobnym vyznamem jako je plvodné zvolené, jedna se
tedy o jisty druh slovniku synonym, ktery v8ak neni bezchybny ani celistvy'®'. Druha
funkce textového editoru provadi automatickou kontrolu psaného nebo pozdéji
zvoleného textu. Protoze tato funkce, byt je ve vy3Sich verzich programu znacné
vylepsena, skuteéné nedokaze odhalit vétSinu chyb a mnohé ani nefesi, nesmi se na ni

korektor nikdy spoléhat'®2.

Programatofi a lingvisté se vSak stdle snazi jazykové
systémy textovych editord zdokonalovat, pracuji s vétnymi rozbory, pravopisnymi
chybami, pfeklepy. Stroje vSak nedokazou mit cit pro jazyk, neumi pracovat s odliSnym
vyznamem slov, citovymi zabarvenimi nebo rdznymi tvary jednoho slova. Automatické
opravy textového editoru se na obrazovce pocitaCe projevuji Cervenymi a zelenymi
vinovkami. Cervena znamena pravopisnou chybu, zelena gramatickou. PF¥i kontrole

textu systém nabidne alternativni feSeni, pokud ho ma v nabidce, to ale vZdy nemusi

% BURIANOVA, T., VOJTEK, M. Poéitace asi nikdy nahradi lidského korektora ani prekladatele [online].
17. 2. 2013 [cit. 2014-08-15]. Dostupné z: http://www.rozhlas.cz/radio_cesko/special/_zprava/pocitace-asi-
nikdy-nahradi-lidskeho-korektora-ani-prekladatele--1175527

1% Opé funkce jsou v MS Office Word umistény v zaloZce s nazvem Revize.

" Tezaurus — z lat. thesaurus = poklad, pokladnice.

19%2 POKORNY, M., POKORNA, D. Redakéni prace Jak pripravit text k publikovéani. 1. vyd. Praha: Grada,

2011. ISBN 978-80-247-3773-7
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byt logické odpovidajici oznacené chybé. Je také mozné, Ze editor odhali chybu, ktera
ve skute€nosti chybou neni, jen je nastavenym programem tak vyhodnocena.

Také spoleCnost Lingea, ktera provozuje internetovy portal vénovany Ceskému
jazyku'®, nabizi pro kontrolu textt svdj produkt, placenou aplikaci s nazvem
Grammaticon. Tento systém odhaluje nejen preklepy v textu, ale zvladne v textu najit i
chyby ve shodé podmétu s pfisudkem, ve jmenné skuping, je zaméfen i na kontrolu
interpunkce, nespravné pouZiti predlozek Ci zajmen a eviduje také chybéjici nebo
nadbyteCné Carky ve vétach. Mluvnice Ceského jazyka je vSak velmi rozmanita a ani
zde neni zaruCena celistva spolehlivost. Proto ani tato aplikace neni vhodna pro
korektoru text(l uréenych k publikaci.

Samostatnou kapitolou jsou pak volné stahovatelné textové editory tzv.
freewary, vybavené rlznymi funkcemi, vétSinou vSak na bazi velmi jednoduchych

systém(1'®, opét ursené predevsim pro kancelarské dokumenty a uZivatelské texty.

Bvizs. 38
104 Textove editory, freewary — napf. Zapisnik 1.0.5, Mark Word 3.2.2.69, AbiWord 2.4.5, OpenOffice 2.0.3

— freeware a jejich vysSi aktualizované verze.
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PRAKTICKA CAST

4 KVALITATIVNI PRUZKUM

4.1 Metodika prizkumu

Vzhledem k primarnim cildm celého tohoto Setfeni byly zvoleny tfi zakladni
varianty vyzkumd. Kvalitativni, empiricky a komparativni analyza. Ty maji za ukol
zodpovédét hypotézy, polozené v Uvodu v podobé otazek a podchycené v teoretické
Casti prace.

Kvalitativni prizkum je metoda, jejiz formy musi byt zvoleny s ohledem na to,
koho a co zkoumame ¢i sledujeme a kam se ma nase pozorovani ubirat. Kvalitativni
zpusob vyzkumu ma za ukol provéfit realitu, ne minéni Siroké vefejnosti na dany
problém.

Nejen tedy zvolené formy prazkumu, ale i celkovy postup se pfi kvalitativnim

vyzkumu odli$uje od kvantitativniho'®

.V ramci vybraného kvalitativniho prizkumu byly
vybrany tfi zakladni pfistupy. Nestandardizovany rozhovor, neziu¢astnéné pozorovani a
analyza dokumentu jednotlivych oslovenych a spolupracujicich osob z fad korektor(.
Podoba nestandardizovaného rozhovoru se pfizplasobila okolnostem a ¢asovym
moznostem. Realizovan byl proto expertni rozhovor'® s jednim z korektord. Toto
Setfeni pfitom vyznamné pfispélo svymi vystupy k pohledu na praci a podminky
Cinnosti souCasného korektora. Vybér korektora nebyl provadén dle pfedem danych
podminek, vtomto pfipadé se jednalo o ochotu €inného korektora spolupracovat,
zaroven v3ak zde byl poZzadavek ze strany korektora o zachovani anonymity. Expertni
rozhovor zahrnoval sérii otazek, které byly koncipovany tak, aby obsahly praci
korektora a moznosti jeho dnedniho uplatnéni v tisténych médiich s porovnanim

s moznostmi v pfedchozich letech.

195 Kyalitativni priizkum na zakladé poznani reality vytvari hypotézy, kvantitativnim prazkumem se pak tyto
hypotézy provérfuji.

106 Expertni rozhovor je jednou z metod kvalitativniho vyzkumu. Cilem rozhovoru je ziskat informace od
kvalifikovaného ¢lovéka v daném oboru, ktery ma nejen potfebné teoretické, ale i praktické zkuSenosti a
ve své specializaci je tedy aktivné Cinny. Zde se jednalo o typ expertniho nestrukturovaného rozhovoru,
ktery mél pfinést prvni informace ohledné prace soucasného korektora. Sbér potfebnych dat zde tedy tvori

kladeni otazek a ziskavani odpoveédi.
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Druhou zvolenou formou kvalitativniho prlizkumu bylo nezucastnéné
pozorovani, tedy snaha o porozuméni dané problematiky v pribéhu realizace tiskovin.
Na tyto dva pfedchazejici zplsoby vyzkumu pak je$té navazala analyza dokumentl a
informaci, které byli korektofi ochotni poskytnout.

Empiricka ¢ast prizkumu spocivala v pfimém, osobnim pozorovani se
zapojenim se do realizace samotnych jazykovych korektur vramci zaméstnani
v redakci mési¢niho ¢asopisu.

Zfejmé nejobsahlejSi a z hlediska ziskani materiali nejnarocnéjsi casti je pak
komparativni analyza. Ta spociva ve srovnani a vyhodnoceni jazykovymi korektory
opraveného textu. Text obdrzeli vSichni osloveni korektofi stejny, v rozsahu jedné
normostrany a s jednotnym zadanim. Dle své bézZné praxe provést jazykovou korekturu

s ohledem na obsah a typ textu.

4.1.1 Nestandardizovany rozhovor

Rozhovor se uskuteénil s jednim z oslovenych korektort, ovSem za podminky
jeho anonymity. Délka rozhovoru byla zhruba 40 minut. Prvni otazky mély spise
obecnéjsi zabér, pak nasledovaly jiZ nefazené dotazy konkrétné sméfujici na jeho
praci, na sou€asnost i minulost.

Korektor, pfestoze to nebylo cilené dotazovano, vyjadfil i svlj nazor na vyvoj
jeho €innosti a moznosti uplatnéni do budoucna. Tento jeho nahled se tedy stal
soucasti rozhovoru, je vSak do jisté miry spekulativni. Rozhovor byl se souhlasem
korektora nahravan, za u€elem transkripce a daldiho zpracovani dat.

Z rozhovoru vyplynuly tyto, pro vyzkum problematiky jazykovych korektur,
podstatné skutecnosti:

e korektor pro ziskani zivnostenského listu nepotiebuje v sou¢asné dobé
prokazovat odborné vzdélani, jedna se o Zivnost tzv. volnou,

e korektor svou zpUsobilost pfi poptavce prace prokazuje vétSinou jen
praxi a doporuc¢enim,

e profesionalni korektofi, s pfislusSnym vzdélanim ¢i praxi a majici tuto
¢innost jako své hlavni zaméstnani, ji velmi c¢asto sluduji
s prekladatelstvim a korekturami prekladu,

o Kkorektury se nedaji délat jako nahodila brigada, je tfeba se oboru

vénovat,
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e redakce a nakladatelstvi upfednostiuji v souCasné dobé& externi
korektory, dfive to byli stali zaméstnanci,

e redakéni korektury jsou provadény na zakladé vzajemné dlouhodobé
smlouvy, externé,

e v pfipadé dlouhodobych smluv je korektor placen na zakladé smluvni
ceny,

e v pfipadé nepravidelné jazykové korektorské spoluprace se cena za
NS u v&eobecnych texttl v Seském jazyce napf. u beletrie, Sasopist,
propagacnich materialt, studentskych praci, pohybuje v rozmezi 30-
60,- K¢,

e vysledna cena korektur se odviji od celkového pocCtu NS,

e cena za korekturu odborného textu €i za preklady je vy3Si, zalezi na
pocCtu stran a naro¢nosti,

e za pfiplatek k jazykové a stylistické korektufe se navic provadi i vécna
kontrola tj. ovéfeni termin(i a vécna spravnost textu,

e pfiplatkem se také ohodnocuje expresni korektura do 48 h resp. 24 h;
tato polozka byva obvykle ve vysi 25% z celkové Castky,

e pfiplatkem se také zohlednuje zaslani textu pouze ve formatu *pdf a
jeho opravy,

e korektor sice nachazi na souCasném trhu uplatnéni, ale konkurence je
velkd, ¢asto kromé tiskovin koriguje i texty uréené pro internet,

e korektofi pusobici v agenturach maji vétsi Sanci na ziskani pravidelné
prace, nez korektofi pracujici jednotlivé,

e Kkorektor s Uzce vyhranénou specializaci nema na pracovnim trhu lepSi
moznosti,

e velmi Casto je prace jazykového korektora podcerovana, jak u
jednotlivell tak podnikatelskych subjektd,

e jazykova korektura byva nékdy slu¢ovana s technickou a provadéna je
pracovnikem s praxi, ale bez odborné zpusobilosti,

e celektronické automatické korektury textd jsou uzivateli casto

zaméfovany za jazykové a stylistické,

197 NS — normostrana. Rozsah textu u b&zné normostrany se pocita na 1800 znak.



e elektronické korektury se zaznamenanim zmén a provadéné odbornym
korektorem jsou vhodné pro klienty, pozadujici uskuteénéné upravy
textu pro srovnani videét,

e jednotlivci, pfedevsSim studenti, upfednostriuji od korektora elektronické

korigovani textl s natvrdo vlozenymi zménami.

4.1.2 Nezucastnéné pozorovani

Pozorovani, pokud spliuje urcité podminky, je metoda vyzkumu, pfi které
dochazi ke sbéru potfebnych dat. Pozorovani Ize provadét nékolika zpusoby.

V prvni fazi bylo pro ziskani dat z oblasti korektorské Cinnosti pfi kvalitativnim
vyzkumu vyuzito tzv. nestandardizovaného, skrytého a nezucastnéného pozorovani.
V této roviné pozorovani neni vytvofena pfesna forma, pozorovatel je nestranny,
zaujima neutralni  pfistup, neni osobné zapojeny do zkoumanych cCinnosti a o
provadéném sbéru informaci a zaznamu poznatkl zkoumané osoby predem ani
prubézné neinformuje.

Pfedmétem pozorovani byla pracovni Cinnost tfi skupiny osob, spolupodilejici
se na tvorbé tiskovin. Jedna skupina realizovala nepravidelny obecni zpravodaj, druha
regionalni inzertni mésicnik a tfeti skupinu tvofili zaméstnanci a maijitel malé rodinné
tiskarny. Pozorovani skupin probihalo po dobu Sesti mésicli, béhem kterych byly
postupné ziskany informace nejen o pfipravé a realizaci samotnych tiskovin, ale
zaroven také zjistény skutecnosti ohledné Cetnosti a typech provadénych korektur a o
korektorech samotnych.

Skupina €. 1 — vydavany obecni zpravodaj realizuje podle pokynl zastupitelstva
obce pouze jeden externi pracovni, pusobici na zivnostensky list. Zpravodaj pfipravuje
na kli¢, tj. shromazduje podklady, doplfhuje fotografie, provadi grafické zpracovani,
zlomené stranky pfedava k odsouhlaseni zastupitelstvu obce a nasledné cely soubor
ve formé tiskového *pdf zasila do tiskarny. Ta pouze pfekontroluje soubor po technické
strance a informuje pracovnika a zahajeni tisku. Vzhledem k pomérné malému
Casovému rozsahu na pfipravu a realizaci tiskoviny ma pracovnik jednotlivé korektury
(jazykovou, technickou i pfedtiskovou) sjednoceny do jedné. DalSim ddvodem je i
skute¢nost, ze celkové financni ohodnoceni jeho Cinnosti je pod béznym primérem a

tudiz kompletnimu provedeni vénuje jen nezbytné nutny ¢as.



Skupina &. 2 — regionalni inzertni mési¢nik pfipravuji celkem &tyfi pracovnici,
ktefi jsou zaroven zaméstnanci. Neni mezi nimi korektor, vyuZivaji pro tuto €innost
externiho pracovnika. Casopis prochazi nékolika fazemi pfiprav, korektor nejprve
obdrzi vesSkeré textové materialy, pak inzeraty, které byly vytvofeny na zakazku klientd
grafikem mésicniku. Hotové podklady inzerentl, které se zarazuji k tisku bez uprav,
nejsou korektorovi specialné zasilany. Naposledy korektor navstivi redakci pfi
predtiskové korekturie, kdy kontroluje spravnost jiz opravenych material( a upozoriuje
na pfipadné nedostatky.

Skupina €. 3 — mensi rodinna tiskarna realizuje tiskem zakazky svych klientd,
ale také sama na objednavku zakazky mens$iho rozsahu graficky a textové pfipravuje.
V tiskarné pracuje celkem Sest osob, objednavkam a jejich zpracovani dle pozadavku
klientll se vénuji dva pracovnici; grafik a manager. Ani jeden z nich nezastava funkci
jazykového korektora. Pokud je to nutné, nebo je to pozadavkem klienta, je zde opét
vyuzivan, navic nepravidelnég, externi pracovnik na Zivnostensky list.

Ve v8ech tfech pozorovanych skupinach tedy dochazi ke korekturni &innosti,
kterou provadi odborny pracovnik. Potvrdilo se v3ak, Ze ne vzdy ma pro svou &innost

pfijatelné podminky, at' jiz Casové nebo financni.

Tabulka 1: Shrnuti nezucastnéného pozorovani

Druh vydavané Pocet Odborny Pocet provadénych
tiskoviny pracovnikt korektor korektur pfi realizaci

jedné tiskoviny

Skupina 1 obecni zpravodaj 1 ano 1
Skupina 2 regionalni inzertni 4 ne 3
mésicnik externi pracovnik - texty
- inzeraty

- celkova predtiskova

Skupina 3 tiskarna — na 6 ne 2
zakazku (letaky, externi pracovnik | - korektura dodanych dat
plakaty apod.) (dle dohody)

v€. technické kontroly

- pfedtiskova korektura

Zdroj: Alena Kvasnickova, 2014 (vlastni Setfeni)
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4.1.3 Analyza dokumentt jednotlivych osob

Posledni vyuzitou metodou v ramci tohoto kvalitativniho prizkumu byla analyza
dostupnych dokumentl a zjisténych informaci o jednotlivych oslovenych osobach —
korektorech.

Z dosazitelnych materialt vyplynulo, Ze vsichni osloveni'®

se jazykovymi
korekturami zabyvaji trvale a dlouhodobé tj. minimalné vice nez 10 let. VSichni maji
vysokoskolské vzdélani, pouze polovina z nich vd8ak ma odpovidajici vysokoskolské
vzdélani pro tuto ¢innost.

Pfi zaméfeni se vyluéné na pét osob, které nakonec byly ochotny spolupracovat
a souhlasily s pouzitim opraveného textu a navic poskytly své osobni udaje, bylo
zjisténo, Ze jen dvé z nich pracuji na Zivnostensky list s uvedenou konkrétni Cinnosti
korektora textl, ktera je vSak doplnéna jesté o dalSi aktivity. U dalSich dvou dochazi
k pravidelnému prolinani a sluCovani c¢innosti redaktora a korektora vramci
zaméstnani, bez ohledu na jazykovou odbornost'®. Posledni ze spolupracujicich osob
ma odborné vysokoskolské vzdélani opravriujici vykonavat jazykové korektury, avSak
zivnostensky list pro tuto Cinnost nevlastni. Jazykové korektury nejsou jejim hlavnim
zdrojem pfijmu, pouze pravidelnym a dlouhodobym pfivydélkem v ramci poradni
spoluprace s nékolika redakcemi.

Ze souCasné aktivni cinnosti korektord také vyplynulo jejich nasledné

zpracovani zadaného textu'.

Pfitom se projevily jejich jazykové a stylistické
schopnosti, ale také zazité prvky z dosavadni praxe, nékdy uzivané bez ohledu na

soucasne platné normy.

1% Osloveno bylo v prvni fazi pripravnych praci celkem 12 korektorl resp. redakci ¢&i nakladatelstvi
zaméstnavajicich urcitého korektora - jednotlivce. Do skupiny zvolenych nebyly proto zamérné zahrnuty
agentury, zabyvajici se korektorskou, prekladatelskou a dalSi obdobnou ¢&innosti. Pro spolupraci se
nakonec, ovSem pfi splnéni pozadované podminky anonymity, rozhodlo pét korektoru. Z toho dva muzi a
tfi Zzeny.

1% Bez ohledu na jazykovou odbornost — nelze jednoznaéné tvrdit, Ze doty€ni jiZ nedosahli praxi potfebné
zkuSenosti ¢i neovladaji velmi dobfe Cesky jazyk, nemaji v tomto oboru vSak pFislusné specializované
vysokoskolské vzdélani, za které se povazuje napf. vzdélani na pedagogickych fakultach, na Masarykové
univerzit& v Brné (obor Cesky jazyk a literatura na Filozofické fakult&), na Karlové univerzit& v Praze (obor
Cesky jazyk a literatura na Filozofické fakult&), na Univerzité Palackého v Olomouci (obor Ceska filologie
na Filozofické fakulté) &i v Ustavu deského jazyka a komparatistiky.

"% Porovnanim provedenych jazykovych korektur zadaného textu se zabyva kapitola 6.1 Objekt

komparace a kritéria pro analyzu.
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VSichni korektofi poskytli také ukazky ze své Cinnosti, z ¢ehoz bylo patrné, Ze
pouze jeden z nich se systematicky vénuje korektufe specializovanych a odbornych
textl; v tomto konkrétnim pFipadé z oblasti zdravotnictvi. Ostatni zpravidla koriguji

vSeobecné materialy, nebo zadané texty dale konzultuji.
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5 EMPIRICKY VYZKUM

5.1 Osobni GUcast

V ramci empirického vyzkumu probéhl sbér informaci o pribéhu korektorské
Cinnosti pfi procesu tvorbu ¢asopisu na zakladé zucastnéného pozorovani, zalozeného
na osobni UcCasti a zapojeni se do vS8ech potfebnych aktivit. Tato ¢ast vyzkumu tak
navazala na pfedchozi, nezu¢astnéné pozorovani.

Zakladni redigovani, ve smyslu Uprav textu pro publikovani, si nejprve provadi
kazdy redaktor sam v textech, za které je v daném cisle odpovédny. Mlze jit o text
vlastni, autorsky nebo pfijaty od externiho spolupracovnika. Osobni uc€asti po dobu
zameéstnani na pozici redaktora v redakci odborné popularniho mésiéniku Zahradkar
bylo ovéfeno, ze zavéreCnou fazi redigovani provadi Séfredaktor, ktery texty nasledné
odesila grafikovi ke zpracovani.

Redaktofi a S$éfredaktor se pak podileji na kompletnim korigovani textu.
Korektura se zde nikdy neprovadi elektronickou formou za pomoci nahled(l v pocitadi,
ale vzdy ruéné. Kazdy obdrzi jednu verzi jiz zalomenych stranek ¢asopisu'"' a v ramci
pracovni doby ziskavaji narok na jeden den, ktery vénuji pravé korekture danych texta.
V tento stanoveny den nemaji povinnost dostavit se do redakce a vénovat se jiné
redaktorské €innosti.

Korekturu textd provadéji ru¢né, text maji vytistén vzdy ve formatu velikosti
Casopisu a jednostranné. V redakci Casopisu Zahradkar je ur€ena na opravy &ervena
barva, kterou se oznaduji textové chyby v prvni korektufe. Cervena barva sice neni
doporuéovana v ustanoveni platné CSN, ale pro svou vyraznost se zde pouziva. Také
ne véechny korektorské znacky zde odpovidaji formatiim znaéek z CSN, redaktofi si jiz
nékteré upravili dle svych zvyklosti. Kromé textl, fotografii a jejich popisek, redaktofi
také kontroluji Cislovani stranek, spravné umisténi loga Casopisu, viozené pfilohy,
kontroluji také shodu ¢lankd s obsahem, zarovnani sloupct apod. Dalsi den jsou
korektury sjednoceny do jedné verze, ktera je podstoupena zpét do grafického studia
s zadosti o provedeni veSkerych uvedenych oprav.

Pfi opravach textu a doplnhujicich fotek vS8ak muze dojit k naslednym
neumysinym posunum textu, chybam ¢&i nedbalostem ze strany grafika. K véasnému

podchyceni téchto nedostatkll pfed tiskem pak slouzi druha korektura. Pfi ni se jiz

" Tzv. obtahy stranek na jednotlivych listech
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opravy do jednotlivych stranek zanaseji barvou zelenou. Ta ma odlisit chyby mezi prvni
a druhou korekturou a jejich pfipadna ¢etnost ma za ukol upozornit na neprofesionalni
pfistup grafika, pfip. zvysit pro pfisté jeho peclivost pfi realizaci Casopisu.

Pak jiz pfichazi na fadu imprimace''?, kterou je povéfen $éfredaktor Easopisu.
Ten také kontroluje osobné odstranéni chyb zjisténych pfi druhé korekture.

Za nékolik dni pak redakce obdrzi pfedtiskové finalni nahledy jednotlivych stran,
které jeSté redaktofi porovnaji s posledni korekturou a oznaci pfipadné nalezené
chyby. Jejich seznam pak jesté prepiSi na volny list papiru, ktery pfiloZi zpét
pfimo spolupracuje se samotnou tiskarnou™"®.

Zpétnym porovnanim nékolika provadénych korektur v tomto obdobi pozorovani
s osobni UCasti byly zaznamenany tyto nejcastéjsi chyby:

1) pravopisné chyby — napf. velka/mala pismena, hrubé chyby i/ly, mé/mné

2) gramatické chyby — napf. Spatné skloriovani slov

3
4

5) stylistické chyby — napf. chybny slovosled, asté opakovani slov

preklepy — chybna, chybéjici pismena a pfebyvajici pismena

interpunkéni znaménka

)
)
)
)
)
)

6) typografické chyby — napf. zaména pomicka/spojovnik, chybna volba font

12 Imprimace - svoleni k tisku. Kazdou stranku po druhé opravé chyb Séfredaktor opatfi svym podpisem,

¢imz dava souhlas k tisku. Dfive se na koneCnou verzi psala slova ,Po opravé k tisku®, ,Imprimatur®,
LImprimovano* ¢&i ,OK" spolu s podpisem a datem.

13 Preflight neboli kontrolu datovych soubor(i dodanych zakaznikem (redakci, inzerenty) provadi pred
tiskem, v dobé redakénich korektur, grafické studio ve spolupraci s tiskarnou. Kontroluji pfedevsim

rozliSeni rastrovych objektt (min. 300 DPI), barvovy prostor (CMYK) a pfipojeni font.
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6 ANALYZA KOMPARATIVNi'*

6.1 Objekt komparace a kritéria pro analyzu

Porovnani neboli srovnavaci analyza se uskutec¢nila za pomoci zadaného textu,
ktery obdrzeli vSichni osloveni korektofi se Zzadosti o jeho zkorigovani po jazykové
strance. Text byl zvolen v rozsahu jedné normostrany a zamérné se nejednalo a
material sou¢asny. Vybrana byla Gvodni ¢ast kapitoly O redakci z publikace spisovatele
Karla Capka Jak se délaji noviny, napsana v roce 1936'"°. Do textu byly umysiné
vlozeny chyby; pravopisné a gramatické, stylistické i pfeklepy. Puavodni text a text
s vlozenymi chybami uréeny pro korektory pfedstavuji obrazky €. 4 a €. 5.

Korektofi tento text obdrzeli s poznamkou, aby jazykovou korekturu provedli dle
svych béznych zvyklosti a sohledem na obsah. Zpuvodné vice nez desitky
oslovenych korektort jich nakonec bylo ochotno spolupracovat pouze pét, ktefi také
zaslali zpét opraveny text k analyze. Vyslednym objektem komparace se tedy staly tyto
jejich texty. Vzhledem k zachovani pozadované anonymity byli korektofi oznaceni
pismeny A — B — C — D — E a tomuto systému bylo i nasledné podfizeno déleni jejich
texty.

Prvotnim kritériem bylo zjisténi, zda korektura textu probéhla klasickym
zpusobem ruc¢né, nebo v elektronické podobé. Dale bylo u jednotlivych korektort
porovnavano Vv textech pouziti korektorskych znaek a zaroven jejich srovnani
s normou, ktera stanovi vzhled a zptisob pouzivani korekturnich znamének''®. Dal§im
kritériem pfi vyhodnocovani bylo spravné odhaleni vloZzenych chyb a pak také

stylisticka uprava textu.

e Komparativni analyza se ve v8eobecné roviné zaklada na srovnani vlastnosti dvou a vice rdznych

jevu/€innosti/dél apod. Jedna z metod komparace vSak funguje i tak, Ze popisuje jediny fenomén a pomoci
vybranych kritérii srovnava, jak se projevoval ve zvolenych celcich. V aktualnim pfipadé komparativni
analyzy korigovanych textl se jedna o srovnani znakl a porovnani kvality celkem péti zpracovanych
materiald.

5 CAPEK, K. Jak se co déla. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1960, s. 14-15.

6 &SN 88 0410 — Korekturni znaménka pro sazbu — Pravidla pouzivani. Tato norma z €ervence 2004
nahradila CSN 88 0410 z fijna 1987.
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Obrazek 4: Pavodni text z kapitoly O redakci autora Karla Capka

Redakéni §tab. Redakéni $tab zadny neni velitelsky sbor, nybrz prosté souhrn
vSech aktivnich ¢leni redakce; nékteri z nich maji na sobé bilé pracovni hazuky
podobné plastim holi¢skym, ale ty neoznacuji Zadnou zvlastni hodnost nebo
SarZi... Nosi je hlavné tamti redaktori, ktefi vedou sedavy zivot u redakéniho
stolu; ti v8ak, ktefi pobihaji po mésté, dochazeji do snémovny nebo navstévuji
ruzné schiize a porady, vystupuji v obycejném civilu; nejvys ukryvaji pod
klopou kabatu novindisky odznak, se kterym se vytasi jenom tehdy, kdyz je
straznik né¢kam nechce pustit. Pokud vim, z jakych lidi se délaji novinafi, nikdo
se dosud nepokusil vyzkoumat. Je sice novinarskd Skola, ale jesté jsem nepotkal
novindre, ktery by z ni vy3el; za to jsem shledal, Ze kazdy novinaf byval kdysi
medikem, inZzenyrem, pravnikem, literatem, ufednikem exportniho ustavu nebo
¢im jinym, a Ze toho z néjakych divodu nechal. Nékdy to byvaji, abych rekl, tak
jaksi ztracené existence, které se ,,uchyti” jako.iumalisté; neiika se o nikom, ze
se ,,uchytil” jako poslanec nebo bankovni feditel; ale novinar se

obycejné ,,uchyti”, a to témér doslovné, podle piislovi, Ze ,,jen drapkem uvizl a
chycen je cely ptacek. Novinarem se ¢lovek zpravidla stava tak, Zze z mladistvé
nerozvaznosti napise néco do novin; k jeho nemalému zasu to v novinach
vyjde, a kdyz prijde s néim podruhé, fekne mu v redakci pan v bilém chalaté
néco jako: ,,NapiSte nam zas néco.” Ve vétSin€ pripadi se ¢lovek stavd
novinafem nasledkem svedeni; kdo by od détstvi horoval jen o tom, Ze jednou
bude Zurnalistou, nevim o nikom. Snad si pfdl byt majitelem kolotoce,
strojviidcem nebo namoinikem; a hle, jakymsi vySinutim z drahy svych sni se
stal Clenem redakéniho Stabu. Nekdy se ¢lovek dé k novindm, protoZe o sob&
véfi, ze ma dobré pero; ale ani to neni nevyhnutelnou podminkou. Prosté
novinafi, podobné jako herci a politikové se rekrutuji z osob nejriznéjsiho

povoldani, které se jaksi dostanou na scesti.

Zdroj: CAPEK, K. Jak se co déla. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1960, s. 14-15
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Obrazek 5: Text s vlozenymi chybami

Redak¢ni $tab. Redakeni Stab zadny neni velitelsky sbor, nybrz prosté souhrn
viech aktivnich ¢len" redakce; néktefi z nich maji na sob& bilé pracovni hazuki,
podobné plastiim holi¢skym, ale ty neoznacuji zadnou zvlastni hodnost, nebo
Sarzi.. Nosi je hlavné tamti redakttori, ktefi vedou sedavy zivot u redak¢n-

iho stolu; ti v8ak, kteti pobihaji po mésté, dochazeji do sné movny, nebo
navstévuji rizné schlize a porady, vystupujici v obycejném civilu; nejvys
ukryvaji pod klopou kabatu novinarsky oznak, se kterym se vytasi jenom tehdy
kdyz je straznik nékam nechce pustit. Pokud  vim, z jakych lidi se délaji
novinafi, nikdo se dosud nepokusil vyzkoumat. Je sice novinarska $kola, ale
jesté jsem nepotal novinafe, ktery by z ni vysel; za to jsem zhledal, ze kazdy
novinaf byval kdysi medikem, inZenyrem, pravnikem, /iteratem, Gifednikem
exportniho ustav- u, nebo ¢im jinym, a Ze toho z n¢jakych diuvodu nechal.
Nékdy to byvaji, abych fekl tak, jaksi ztracené existence, které se “uchyti” jako
zurnalisté; nefika se o nikom, ze se “uchytil” jako poslanec nebo bankovni

ran
1

feditel; ale novinar se obyCejné “uchyti”, a to témér doslovné, podle prislovi, ze
“jen drapek uviz, a chycen je cely ptacek. N o v indfem se ¢lovek zpravidla
stava tak, Ze z mladistvé napiSe néco do novin; k jeho nemalému tzasu to v
novinach vyjde, a kdyz pfijde s néim podruhé fekne mu v redakci pan v bilém
chalaté néco jako napiSte nam zas néco”. ve vétsin¢ pripadl se Clovek stava
novinafem nasledkem svedeni; kdo by od détstvi horoval jen o tom, Ze jednou
bude zurnalistou, nevim o nikom. Snad si ptéal byt majitelem Kolotoce
strojviidcem nebo namornikem; a hle, jakym si vySinutim z drahy svych snu se
stal ¢lenem redakcniho tabu. Nékdy se clovék da k novindm, o sobé véri, ze ma
dobré pero; ale ani to neni nevyhnutelnou podmin kou. Prosté novinafi novinafi,

podobné jako herci a politikové se rekrutuji z osob nejriiznéjsiho povolani, které

se jak si dostanou na scesti.

Zdroj: CAPEK, K. Jak se co déla. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1960, s. 14-15

Uprava s vloZenim chyb: Alena Kvasnigkova
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6.2 Analyza texta

Od celkem péti korektort bylo pro analyzu zpét ziskano sedm opravenych
zadanych textd. Dva z oslovenych dodali dvé varianty korektury. Texty obdrzeli vSichni
po predchozi domluvé a s jednotnym zadanim'"’.

Primarné byly texty rozdéleny podle typu provedené korektury. TFi korektury
byly vyhotoveny klasickym, schvalenym a doporuéovanym zplsobem tj. ru¢né, &tyfi
korektury pak elektronicky''®.

Elektronické korektury byly provedeny v programu MS Office Word. Korektofi C
a D zvolili variantu korektury s rezimem zaznamenanych (viditelnych) zmén, &imz
umoznili pfehlednéjsi orientaci v textu a v opravenych chybach. V programu je pak
mozné nastavit i text jiz Cisty, bez zaznaCenych zmén tzv. konecny. Korektor E
vypracoval pouze korekturu tzv. tvrdou, tedy chyby jsou zde opraveny pfimo. Takovy
text je sice Cisty, bez viditelnych oprav a poznamek, ale pak je nutné jeho porovnani
s plvodni verzi a ruéni prekontrolovani opravenych a prehlédnutych chyb. Korekturu
elektronickou tvrdou dodal jako svou druhou variantu i korektor D.

Elektronické korektury nejsou pied ruCnimi preferovany, i kdyz predstavuiji
v nékterych pfipadech zjednoduseni prace pfi opravé textd. Nedokonalost programu a
nemoznost jazykového citéni vS8ak nemuze kvalifikaci odborného korektora a ruéni
korekturu nahradit.

Nahledy téchto tfi elektronickych korektur oznacenych pismeny C, D a E
pfedstavuji obrazky €. 6, 7 a 8. U prvnich dvou je patrna pfehlednost, dana pfimou
opravou vtextu a také cCervenym zvyraznénim provedenych zmén. Posledni
elektronicka korektura v podobé Cdistého textu vSak takto nesplfiuje poZadavek

vyznaceni chyb.

117 7adani korektur viz podkapitola 6.1 Objekt komparace s. 50.
118 Ejektronické korektury a jejich moznosti viz podkapitola 3.4 Jazykové korektury v elektronické podobé

s. 38.
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Obrazek 6: Elektronicka korektura C — se zaznamenanymi zménami

Redakéni $tab. Redakéni §tab Zadny neni velitelsky sbor, nybrz prosté souhrn

viech aktivnich ¢lenji redakce; néktefi z nich maji na sobé bilé pracovni Naformétovéno: neni horni index/
dolni index

hazukihazuky s-podobné plastim holi¢skym, ale ty neoznacuji Zddnou zv14stni
hodnost: nebo $arZi-... Nosi je hlavné tamti redakttofi, ktefi vedou sedavy Zivot
u redak&ni———ho stolu; ti v3ak, ktefi pobihaji po mésté, dochazeji do sné
movny; nebo navitévuji riizné schiize a porady, vystupujiei v obycejném civilu;
nejvy$ ukryvaji pod klopou kabétu novinai'sky odznak, se kterym se vytasi
jenom tehdy. kdyz je strdZnik n&kam nechce pustit. Pokud —vim, z jakych lidi
se d&laji novinafi, nikdo se dosud nepokusil vyzkoumat. Je sice novinarska
gkola, ale jeit& jsem nepotkal novinéfe, ktery by z ni vy3el; za to jsem
zhledalshledal, Ze kazdy novinaf byval kdysi medikem, inzenyreminzenyrem,

pravnikem, literatem, Gfednikem exportniho Gstav—u: nebo &im jinym, a Ze toho  Naformatovano: Pismo: neni
| Kurziva

z n&jakych diivodu nechal. Nékdy to byvaji, abych fekl, tak; jaksi ztracené
existence, které se £, uchyti” jako Zurnalisté; nefika se o nikom, Ze se = uchytil”

jako poslanec

2 nebo bankovni feditel; ale novinaf se oby¢ejné <. uchyti”, a
to témé&F doslovné, podle pislovi, Ze =, jen drapek-drapkem uvizl; a chycen je
cely ptagek. N-o-v-inafem se Eloveék zpravidla stava tak, Ze z mladistvé
nerozvaznosti napiSe néco do novin; k jeho nemalému izasu to v novinach
vyjde, a kdyZ pfijde s né&imnécim podruhé, fekne mu v redakei pan v bilém
chalaté n&co jako: rapiste-..Napiste ndm zas néco™-." ve-Ve vét3iné pfipadi se
&lovék stava novinafem nasledkem-nasledkem svedeni; kdo by od détstvi
horoval jen o tom, Ze jednou bude Zurnalistou, nevim o nikom. Snad si pfal byt

majitelem Kelotode kolotode, strojviidcem nebo namoinikem; a hle, jakym-si

vy$inutim z drahy svych sau-sni se stal élenem redakéniho stabu. Nékdy se
&lovek d4 k novindm, protoZe o sobé& vé&fi, Ze ma dobré pero; ale ani to neni
nevyhnutelnou podmin-kou. Prost& novinéfi-nevina#i, podobné jako herci a
politikové se rekrutuji z osob nejriizn&j$iho povolani, které se jak—si dostanou

na scesti.

Zdroj: korektor C, 2014



Obrazek 7: Elektronicka korektura D — se zaznamenanymi zménami

Redakéni stab-

-Redakéni §tab zadny neni velitelsky sbor, nybrz prosté souhrn viech aktivnich
plastiim holiéskym, ale ty neoznaduji zadnou zvlastni hodnost, rebe-ani SarZi.-
~iho

stolu; ti v8ak, ktefi pobihaji po mésté, dochazeji do sné-movny, nebo navstévuji

Nosi je hlavné tamti-ti | redal‘cttof'i, ktefi vedou sedavy Zivot u redakén

riizné schiize a porady, vystupujiei v obycejném civilu; nanejvys ukryvaji pod
klopou kabatu novinaisky odznak, se kterym se vytasi jenom tehdy. kdyz je
straznik nékam nechce pustit. Pokud- — — vim, z jakych lidi se dé€laji novinafi,
dosud _se nikdo se-desud-nepokusil vyzkoumat. Je sice novinaiska Skola, ale jesté
jsem nepotkal novinafe, ktery by z ni vySel; zato jsem szhledal, Ze kazdy novinaf
byval kdysi medikem, inZenyyrem, pravnikem, literatem, tfednikem exportniho

ustav-u, nebo nééim jinym, a Ze toho nechal z néjakych duvoduu-nechal. Nékdy to

byvaji, abych tak fekl-tak, jaksi ztracené existence, kter¢ se ..“uchyti” jako
zurnalisté-—n. Nefika se o nikom, Ze se _“uchytil” jako poslanec— — -~ nebo
bankovni feditel; ale novinaf se obyéejné . ~uchyti”, a to téméf doslovné, podle
piislovi, Ze .~jen drapek uvizl: a chycen je cely ptacek”. N-o-v-inafem se ¢lovék
zpravidla stava tak, Ze z mladistvé nerozvaznosti napiSe néco do novin; k jeho
nemalému iZasu to v novinach vyjde, a kdyz pfijde s né¢iim podruhé. fekne mu v
redakei pan v bilém _.chalaté” néco jako, ..... napiste nam zase néco”. ¥Ve vétSiné
pfipadii se ¢lovek stava novinafem naasledkem svedeni; kdo by totiz od détstvi
horoval jen o tom, Ze jednou bude Zurnalistou—#. Nevim o nikom. Snad si pfal byt
majitelem Keletogekolotode. strojviidcem nebo namoinikem; a hle, jakym-si
vySinutim z drahy svych snuu se stal élenem redakéniho Stabu. Nékdy se ¢lovék da
k novinam, e-sebé-vE&fi si, Ze ma dobré pero:, ale ani to neni nevyhnutelnou podmin
kou. Prost& nevinafi-novinafi, podobné jako herci a politikové. se rekrutuji z osob

nejriiznéjiho povolani, které se jak—si dostanou na scesti

Zdroj: korektor D, 2014
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Obrazek 8: Elektronicka korektura E — tvrda

Redakéni $tab. Redakéni $tab neni zadny velitelsky sbor, nybrz prosté souhrn
véech aktivnich ¢lent redakce; néktefi z nich maji na sobé bilé pracovni hazuky,
podobné plastim holigskym, ale ty neoznaduji zadnou zvlastni hodnost nebo
$arzi. Nosi je hlavné ti redaktofi, ktefi vedou sedavy Zivot u redakéniho stolu; ti
viak, ktefi pobihaji po mésté, dochazeji do snémovny nebo navstévuji rizné
schiize a porady, vystupuji v oby&ejném civilu; nejvys ukryvaji pod klopou
kabatu novinai'sky odznak, se kterym se vytasi jenom tehdy, kdyz je straznik
n&kam nechce pustit. Pokud vim, nikdo se dosud nepokusil vyzkoumat, z jakych
lidi se délaji novinafi. Existuje sice novinaiska $kola, ale jesté jsem nepotkal
novinafe, ktery by z ni vySel; zato jsem shledal, ze kazdy novinai byval kdysi
medikem, inZenyrem, pravnikem, literatem, ufednikem Exportniho stavu, nebo
&im jinym, a Ze toho z n&jakych divodi nechal. Nékdy to byvaji, abych fekl tak,
jaksi ztracené existence, které se ,,uchyti* jako zurnalist¢; nefika se o nikom, Ze
se ,,uchytil* jako poslanec nebo bankovni feditel; ale novinaf se obycejné
,uchyti“, a to témé&f doslova, podle pfislovi, Ze ,.jen drapek uvizl, a chycen je
cely ptadek. Novinafem se ¢lov&k zpravidla stava tak, Ze z mladické
nerozvaznosti napise néco do novin; k jeho nemalému uzasu to v novinach
vyjde, a kdyz ptijde s né&im podruhé, fekne mu v redakei pan v bilém chalaté
n&co jako: , Napiste nam zase néco.” Ve vétsing piipadi se ¢lovek stava
novinafem nasledkem svedeni; nevim o nikom, kdo by od détstvi horoval jen
pro to, Ze jednou bude Zurnalistou. Snad si pfal byt majitelem kolotoce,
strojviidcem nebo ndmoinikem; a hle, jakymsi vySinutim z dréhy svych sni se
stal ¢lenem redakéniho $tabu. Neékdy se ¢lovék da k novinam, protoze véfi, Ze
ma dobré pero, ale ani to neni nevyhnutelnou podminkou. Prosté novinafi,
podobné jako herci a politikové, se rekrutuji z osob nejriznéjsiho povolani,

které se jaksi dostanou na scesti.

Zdroj: korektor E, 2014
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DalSim kritériem pfi komparativni analyze bylo pouziti korekturnich znamének
pfi ruéni korektufe a dodrzeni korekturnich zasad. Korektor B pouZil k vyznaceni chyb
&erveny roller, coz je barva, ktera neni platnou CSN 88 0410 doporuéena. Korektor C
pak na polovinu textu pouzil spravnou modrou barvu, na zbyvajici ¢ast vSak jiz Cernou.
Korektury se vyznacuji barevné, tj. nepouziva se Cerna a Seda barva a zakazano je
pouzivani obycejné tuzky. Jednotlivé rucni korektury s barevnymi korektorskymi
znaCkami zobrazuji nasledujici obrazky ¢. 9, 10, 11.

Pouzita korekturni znaménka byla ve vSech tfech pfipadech ditelna. Chyby
korektofi oznacili v textu korekturnim znaménkem a pak s navrzenou opravou je
zopakovali na okraji listu. Vzhledem k Sifce textu volili logicky levou nebo pravou
stranu. Znaménka jsou odpovidajici normé&, jedinou vyraznou odchylku vykazuje
znaménko pro vypusténi chybného znaku tvz. deleatur'®.

Porovnanim textd je také zfejmé, ze korektofi vzdy upfednostiuji pro oznaceni
chyb néktera pfipustna znaménka z jedné skupiny a jina zcela ignoruji nebo pouzivaji
minimalné. V nékterych pfipadech také vznika situace, kdy kazdy z korektor(
vyhodnoti jinak textovou chybu, zvoli k ni pfislusné korekturni znaménko, ale ve

vysledku vSichni tfi maji chybu opravenou spravné.

Priklad 1:
Chybné (East slova vysazena prostrkané): N o v inafem

Spravné: Novinafem

Pouzité korekturni znaménko korektorem A: znaménko pro zmen$eni mezer
(obrazek ¢. 9)

PouZzité korekturni znaménko korektorem B: znaménko pro zruSeni mezer
(obrazek ¢. 10)

Pouzité korekturni znaménko korektorem C: znaménko zrusit prostrkani
(obrazek ¢. 11)

Vsichni korektofi odhalili vétSinu chyb v daném textu. Nékomu unikl prohozeny
slovosled, nebot i tak text daval smysl, jinému uvozovky. Vzhledem ke stafi textu a
pouze jedné provedené korektufe je pravdépodobné, Zze v upraveném textu by druha

korektura tyto pfehlédnuté chyby odhalila.

119 Deleatur a korektorska znaménka viz podkapitola 3.1 Normy, pravidla a korekturni znacky s. 30.
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Obrazek 9: Ruéni korektura A

r.J/ @edakéni §téb{>Redakéni stab/zadny Ineni Leiitelsk}'f sbor, nybrz prosté souhrn

o vSech aktivnich c':lel_ﬂ redakce; néktefi z nich maji na sobé bilé pracovni hazul‘:‘, "]
J e podobné plasttim holi¢skym, ale ty neoznacuji Zadnou zvlastni hodnost, nebo 3
LW Sarzi. _LNosi je hlavné tamti redakftofi, ktefi vedou sedavy Zivot u redakéE L_
}-»-m iho stolu; ti v3ak, ktefi pobihaji po mésté, dochazeji do sné:movny, nebo :

navstévuji rizné schiize a porady, vystupuji v obycejném civilu; nejvys ukryvaji

TO C{ pod klopou kabatu novinarsky Ifz_nak, se kterym se vytasi jenom tehdﬁ(dyije F 3)

straznik nékam nechce pustit. Pokud | vim, z jakych lidi se d&laji novinai,

nikdo se dosud nepokusil vyzkoumat. Je sice novinarska skola, ale jesté jsem

__L él{ nequll novinére, kter; by z ni vysel; za tojsem?hledal, Ze kazdy novinaf byval 7 9

J ;"

()

kdysi medikem, inie_r_ljrrem, prévnikem,@}étem, urednikem exportniho Ustav-

”
LHnebo ¢im jinym, a Ze toho z né&jakych dflvod.llfl_nechal. Neékdy to byvaji, abych CQ_,_D?‘:'

W, jaksi ztracené existence, které se ‘Fuchyti” jako Zurnalisté; netika se o '
nikor@_’ 7e se “uchytil” jako poslanec (}\ nebo bankovni feditel; ale novinaf se 0 ,/—-\
obycejné ‘_fuchyti”, a to témeft doslovné, podle piislovi, Ze fjen drapek uviz, a it

chycen je cely ptacek. Nﬂ)’[{fr{\méf'em se Clovek zpravidla stava tak, ze z mladistvé |/ f g

napiSe néco do novin; k jeho nemalému Gzasu to v novinach vyjde, a kdyz ptijde

] nééim podmhif’ekne mu v redakei pan v bilém chalaté néco jakMapiéte nam U 0 N
- I

1
zas néco”. ie veétsing pripadi se ¢lovek stava novinafrem nasledkem svedeni; kdo

by od détstvi horoval jen o tom, Ze jednou bude zurnalistou, nevim o nikom. —
Snad si pfal byt majitelem ﬁolotoéj strojviidcem nebo namoinikem; a hle, [ é
jakym si vySinutim z drahy svych sm} se stal ¢lenem redakéniho tabu. Nékdy se J e
¢lovek da k novinam, o sobé véri, Ze ma dobré pero; ale ani to neni ) j
nevyhnutelnou podmin kou. Prosté novinéfi ngmna.p{, podobné jako herci a / !
politikové se rekrutuji z osob nejruznéjsiho povolani, které se jal([‘si dostanou  — M

na scesti. 'T“

V netozva>no el

Zdroj: korektor A, 2014
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Obrazek 10: Ruéni korektura B
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Redakéni $tdb. Redakéni $tab zadny neni velitelsky sbor, nybrz prosté souhrn B

viech aktivnich &lenf redakce; néktefi z nich maji na sob& bilé pracovni hazukfp 1 ,;&\S J‘
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podobné plastim holi¢skym, ale ty neoznacuji Zadnou zvlastni hodnost{nebo 2 4? 46

$arzi| Nosi je hlavng fanjti redaktfofi, kteti vedou sedavy Zivot u redakcn-

Jho stolu; ti viak, ktefi pobihaji po mést&, dochazeji do sn§ovnyfnebo by 4 ?/.)

navstévuji rizné schiize a porady, vystupujiﬁ v oby&ejném civilu; nejvys n /}p
ukryvaji pod klopou kabétu novinatsky gznak, se kterym se vytasi jenom tehdy_ L 9
kdyz je straZznik nékam nechce pustit. Pokud \y vim, z jakych lidi se délaji

novinafi, nikdo se dosud nepokusil vyzkoumat. Je sice novinafska Skola, ale

jedt& jsem nepotal novinare, ktery by z ni vy3el; z&1o jsem zhledal, Ze kazdy C is

f Sy
novinaf byval kdysi medikem, inZenyrem, pravnikem, literatem, Gfednikem = fi Fift

Ly = WP exportniho ustaviiugnebo Iim jinym, a Ze toho z néjakych divod{ nechal. 1
1 f}II{ Nékdy to byvaji, abych f'elgltalqijaksi ztracené existence, které seiuchyti” jako =,

by
?

ms: | N
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Furnalisté; nefika se o nikom, Ze se §uchytil” jako poslanec |, nebo bankovni 7

L R

feditel; ale novinaf se obycejné fuchyti”, a to téméf doslovné, podle piislovi, Ze

[
e , , : G i 4 220 5 . X
1, sl L A $jen drapek uviZ a chycen je cely ptaek. N'oinafem se ¢lovek zpravidla P— vl

stava tak, e z mladistvé/napiSe néco do novini k jeho nemalému GZasu to Fa, L ’

o : G o el , . qoo Jo [2
novinach vyjde, a kdyz piijde s né¢im podruhirekne mu v redakci pan v bilém /

chal4t& n&co jakg iapi§te nam zas néco”.-fe vétsing piipada se Clovek stava Vv
novinatem nasledkem svedeni; kdo by od détstvi horoval jen o tom, Ze jednou
bude Furnalistou, nevim o nikom. Snad si ptal byt majitelem ®olotod¢ @ LY,
strojviidcem nebo namotnikem; a hle, jakyn{3i vysinutim z dréhy svych sni se > + 40
stal ¢lenem redakéniho?ébu. Nékdy se ¢lovek da k novinémjp(;) sobg& véti, Ze ma l_w{y@
dobré pero; ale ani to neni nevyhnutelnou podmilﬂmu. Prost novinfi fevina#, H /VW
podobné jako herci a politikové se rekrutuji z osob nejriizng; $ih$ povolani, které

se jak_3i dostanou na scesti. H

Zdroj: korektor B, 2014
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Obrazek 11: Ruéni korektura C

Redakéni stab. Redakéni stab éﬁdn;j neni1 velitelsky sbor, nybrz prosté souhrn O_’j
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N kdyz je straznik nékam nechce%ustit. Pokud /I\ vim, [z jakych lidi se délaji % I
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Zdroj: korektor C, 2014
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Stylisticka korektura nebyla v tomto pfipadé Zadana, umysiné byl zvolen starsi
text a korektofi byli upozornéni, ze korekturu maiji provadét jen jazykovou s ohledem na
obsah. Stylisticka korektura se, na rozdil od zakladni jazykoveé, zaméfuje na rozsahlejsi
Upravy, na ¢tivost, atraktivnost, srozumitelnost - text tak zpfistupriuje sou€asnym
¢tenarum. Korektor D, ktery text opravil elektronicky, navic konstatoval: ,Vzhledem k
tomu, Ze se jedna o text stary skoro osmdesat let, tak samoziejmé z dne$niho hlediska
by se to asi muselo vSe zaktualizovat (vyrazy jako chalat, straznik ¢i hazuka se dnes
uz nepouzivaji, nemluvé o nadbytecném pouZiti stfednikt a pfilis dlouhych vétach,
které jsou z dneSniho pohledu méné srozumitelné). Samoziejmé vSechny tyto atributy
jsou pro Capka typické. Pokud by se nejednalo o text Capkiv, ale néjakého jiného
soucasného autora, musela by se tedy provést editace.”

Vysledna data zjisténa srovnanim zkorigovanych textl zjednoduSe zobrazuje

tabulka €. 2. | zde jsou korektofi oznaCeni pouze pismeny.

Tabulka 2: Porovnani zkorigované textu

A B C D E
ruéni ruéni ruéni elektronicka | elektronicka
Typ korektury se zménami tvrda
elektronicka | elektronicka
se zménami tvrda
Znaménka v ruéni korekture ano ano ano ne ne
. Citelnost ano ano ano
. volba barvy spravna | chybna chybna
. shodnost s normou ano ano ano
Odhaleni chyb * 5% ano ano ano/ano ano/ano ano
Stylistické upravy ne ne ne ne ne/ navrh

Zdroj: Alena Kvasnickova, 2014 (vlastni Setfeni)

120 plys minus + je znaménko, pouzivajici se k vyjadfeni mozné odchylky, tolerance; v tomto pfipadé znaci

moznou odchylku v odhaleni chyb v zadaném textu korektorem v poctu 5 kusu.
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7 REALITA JAZYKOVYCH KOREKTUR

7.1 Korektury a korektofi v praxi

Zakladni domnénka, Ze potfeba Cinnosti korektorl pfi kontrolach texti se od
pocatkd vzniku knihtisku nezménila, se potvrdila. Lidsky korektor je stale
nenahraditelny, nebot ani nejlepsi dostupné sou€asné pocitacové programy neodhali
vétSinu chyb, natoz aby provedly stylistickou korekturu. Jazykovy korektor je z tohoto
dlvodu pro realizac¢ni proces tvorby tiskovin neopominutelny a to nejpodstatné;jsi, co
se od minulosti zménilo je jeho pracovni prostfedi a nastroje.

PFi srovnani jeho dnesniho profesniho postaveni s minulosti se vSak nepotvrdila
hypotéza, Ze by se pozice korektora vyrazné zlepsila nebo se zvedla jeho spoleCenska
profesni prestiz. Korektury jsou stale jednim z dalezitych momentu pfi vzniku tiskovin,
svym zpusobem zajiStuji spokojenost Ctenafe pfi Cetbé textu, pfesto si mnozi jejich
existenci a vyznam ani neuvédomuji. Ne kazdy korektor vSak ma tuto €innost jako svuj
hlavni zdroj vydélku. Stoji za tim stejné jako v minulosti vzajemna konkurence,
podfizenost potfebam trhu a d&asto také finanéni primérné az podpriimérné
ohodnoceni samotné jazykové korektorské Cinnosti vic¢i jejimu objemu a sloZitosti.

Daldi hypotézou je, Ze pokud spolecnost, firma, instituce &i jednotlivec bude
pozadovat sluzby korektora, upfednostni kvalifikovaného korektora s odpovidajicim
vzdélanim a pfipadné také prokazatelnou praxi a referencemi. Nezuc€astnéné
pozorovani i rozhovor s jednim z korektord a také nasledna osobni u€ast v ramci
empirického vyzkumu v8ak ukazaly, ze tomu tak neni. V poptavce pFevlada cit pro
jazyk, zdjem a zkuSenosti. Tady je pak na zvazeni zadavatele, jak vyhodnoti tyto
pozadavky a koho bude povazovat za zkuSeného. Jednotlivci, ktefi poptavaji pouze
zfidka korekturu textu, ¢asto nejprve pozaduji informaci o cené a mnohdy spolupracuji
nakonec z tohoto divodu se studenty, ktefi si korekturami nepravidelné pfivydélavaiji.
Z rozhovoru s korektorem také vyplynulo, ze &ast zadavatelll na korektora zadné
zvlastni naroky ani nema.

Pfedpoklad, Ze je jazykova ¢innost korektorl dostate¢né vyuzivana a ze za
svou praci vzdy plné zodpovidaji, se potvrdil pouze ¢aste¢né. Pfi¢inou je jiz zminény

fakt, Zze korektorskou c&innosti se zabyvaji i napf. studenti, tedy osoby, které se
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korigovani textll nevénuji profesionalné, nebuduji svou praxi, nevzdélavaji se dale
v tomto oboru, nesleduji novinky, aktualizace™'.

Korektofi maji bézné za ukol kontrolu texti po zakladni jazykové strance a
stylistické spravnosti, za coz po odevzdani text také odpovidaji. Na pfani klienta a po
vzajemné dohodé vSak mohou nést zodpovédnost i za obsahovou stranku textu a pFip.
za Castecnou €i kompletni typografii. Pokud provadéji kontrolu pfelozeného textu pfi

porovnani s originalem, nesou i odpovédnost za kvalitni a spravny preklad.

7.2 Prinos korektur pro tisk a ¢tenare

Samotna existence korektorll a neustavajici poptavka po jejich Cinnosti je
dikazem, Ze korektury textd maji smysl a pro tisk jsou bezesporu pfinosem. A to jak
z hlediska zkvalitnéni textu, udrZzeni dlouhodobého standardu jazyka a pozvednuti
celkové urovné pfisludné tiskoviny, tak i z pohledu ¢tenara.

Skutecnosti v8ak je, Zze ani dva precizni, kvalitni korektofi neopravi stejny text
identicky. V oblasti stylistiky jde totiz ¢asto o cit pro jazyk, pro jeho odchylky. Korektura
v8ak kazdému textu doda vy$si hodnotu'?.

Ctenafi pak ocefiuji, Ze je pfi &teni nerusi chyby, Ze text je srozumitelny, logicky.
Clanky bez chyb vypovidaji o kvalité periodika. Spokojeny &tenar se vraci a to také
znamena, ze tisk nakupuje. Zaroven spokojeny Ctenar predava dal svlj pozitivni ohlas
Cili dobrou reklamu. Pro korektora i tym redakce to predstavuje motivaci, dobry pocit
z odvedené prace. Pro nakladatele pak také financni pfijem z prodanych vytiska a
napf. i schopnost obstat vedle konkurence na tiskovém trhu.

Uspofadanim ziskanych dat zjednotlivych fazi praktické &asti prace byl
vytvoren pfehled v praxi nej¢astéji uvadénych pfinosl korektur:

e ocenéni kvality textu ¢tenafi,

e udrzeni kulturni urovné a standardu jazyka,

e projev vzdélanosti,

121 Novinky a aktualizace nejen v pravidlech ¢eského jazyka, ale také v problematice platnych norem.
Napf. od 1. srpna 2014 zagala platit revidovana norma CSN 01 6910 Uprava dokumentii zpracovanych
textovymi procesory, ktera jiz na rozdil od pfedchazejici neni v rozporu s typografickymi doporucenimi a
Pravidly ¢eského pravopisu.

122 BEHUN D., BEHUN P. Piste spravné ¢esky — Poradna Silenych korektord. 2. vyd. Brno: Zoner Press,

2013. ISBN 978-80-7413-067-0
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e vymknuti se z bézné primérnosti,
e konkurenceschopnost,
o profesionalita pfi realizaci tiskoviny.

Korektofi vSak sami pfipoustéji, Zze néktefi klienti pfiznavaji, Ze na stalého
profesionalniho korektora nemaji v rozpoétu vyhrazené penize a korektury pak
vétSinou provadéji vramci vlastnich sil. Bez peclivé korektury vSak nezadrzitelné
dochazi k poklesu urovné jazyka, tiskoviny a tim i ztraty dobré povésti u &tenarl a
konkurence.

Stejny pfipad muze nastat v pfipadé Casové zatéze, kdy pfi pozadavku rychlého
vydani textd neprobéhne korektura vibec, nebo neni provedena odborné. Rychlost

tisku je zde povySena nad bezchybnost a spokojenost cilového zakaznika.
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ZAVER

Tato prace na téma problematiky jazykovych korektur v ¢eském tisku méla
zodpovédét nékteré otazky tykajici se korektorské Cinnosti a samotnych korektord
v dnednim svété. Aby mohlo probé&hnout zakladni porovnani se soucasnosti, pfinesla
prvni Cast teoreticka Cast prace také podstatné informace z minulosti, zalezitosti
tykajici se procesu redakéni prace a teoretické poznani jazykovych korektur a jejich
strukturu.

Rozhovor jednim z korektorl, dlouhodobéj$i nezucastnéné pozorovani i
nasledna osobni Ucast, to vSe doplnéné analyzou ziskanych dokumentl nékolika
korektor( prispélo k praktickému poznani dnesni korektorské prace. V tomto okamziku
se jiz mohly porovnavat ziskané zkuSenosti s informacemi z teoretické Casti prace.
Komparativni analyza, zalozena na srovnani a vyhodnoceni korigovanych textd
vyznamné doplnila udaje pro zodpovézeni polozenych otazek.

Korektorska Cinnost, pfestoze prosla od svého vzniku mnohymi zménami, se
prostfedi, technologie, ale lidsky korektor stale zUstava a je zadany. Byly zavedeny
normy, mnohonasobné vzrostl pocet tiskovin, korektury se rozvrstvily, vznikly
specializace atd. Profesionalni ani spoleCenska prestiz korektora se vSak oprofi
minulosti viditelné neposunula. | dfive to byl C&lovék vzdélany, se Sirokym
celospoleCenskym rozhledem, zajimajici se nejen o svlj obor. Zodpovédnost na
korektora kladena se také podoba té puvodni — korektor plné zodpovida za svou praci,
za typ provedené korektury.

Prakticka ¢ast prace byla zaméfena na problematiku jazykovych korektur v tisku
pouze smérem k individualnim korektordm. RozSifeni vyzkumu o korektorské agentury
¢i osloveni mnohem vétsi skupiny korektord formou dotaznikd s jasné vymezenymi a
strukturovanymi otazkami, zapojeni i korektorl zabyvajicich se korigovanim
internetovych textll — to vSe by pfineslo nejen rozsifeny pohled na jazykové korektury,
ale i mnozstvi novych poznatki k samotnému aktualnimu prubéhu korektorskych
ginnosti a moznostem uplatnéni korektoru.

Pfedvidani jazykového vyvoje je oSidné, stejné tak jako predvidani odhadu
vyvoje tiskovych korektur do budoucna. Spéje svét skutecné k tomu, zZe elektronické
knihy nahradi ty ti§t&éné? Ze noviny si budeme &ist pouze na tabletu a ve stanku je

nekoupime? Mozna nastane elektronicka doba a papir a tisk bude zcela na vedlejsi
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koleji, ale pretrva. A korektofi tak budou &ist nejen zalomené stranky novin na papife,
ale pravidelné i korigovat i e-knihy. MoZzna budou muset ke svym dovednostem pfipojit
dalsi, ale jejich &innost bude stale potfebna. | &tenafi e-knih pfece chtéji kvalitni a
srozumitelny text, zaloZzeny na jazykové spravnosti a logice, kterou jim nikdo jiny
neposkytne.

Proto je v dnesni dobé stale lidsky korektor nezastupitelny, pfestoze jizZ nase
pocitaCové programy CasteCné zvladaji zakladni automatické korektury. Je mozné, Ze
by ale nékdy v budoucnu korektora nahradil pocita¢ s umélou inteligenci? Takovy,
ktery by si poradil i se stylistikou, mél cit pro jazyk, jednotlivda slova umél spravné
vyhodnotit, zvladl by i mySlenky v textu? Kazdy zadany material by umél zkontrolovat i
po formalni a obsahové strance? Sestavil by také e-knihu, navrhl design, pfedlozil ji
hotovou ¢&tenafi? A jeho pfednostni navic by mélo byt fungovani tak, aby jeho prace
byla mnohem rychlejsi, tedy pro zadavatele i Uspornéjsi a efektivngjsi.

Dnes je takovy stroj jen tématem sci-fi pfibéhd, realného svéta se nedotyka. Ale

kdo vidi do budoucnosti?
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