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UvOD

Sttedobod zajmu vétsiny publikaci o ruské emigraci v Ceskoslovensku &asto piedstavuji
vyznamné osobnosti — politici, umélci, novinafi apod., ktefi po sob¢& v historii nechali uréity
otisk, at’ uz to bylo v podobé¢ literarniho dila nebo prostiednictvim své ¢innosti ve prospéch
spole¢nosti. Mélo se ale piSe o druhé Casti ruské emigrace, kterd taktéz mezi valkami zila
v demokratickém Ceskoslovensku, a jejiz podet byl nezanedbatelny. Témito lidmi byli
zemédé€lci, mezi nimiz byli vyrazné zastoupeni rusti kozéaci z oblasti Kubang, Donu a
Téreku. Snad kazdd zajmova skupina emigrantii zacala v Ceskoslovensku vydavat své
periodikum nebo zakladala spolky ¢i organizace. Bylo tomu tak i Vv ptfipadé zemédélské
emigrace, ktera se béhem svého pobytu v CSR sdruzovala v nejriizngj$ich organizacich a
vydavala fadu Casopistl. Pro svou praci jsem zvolila analyzu ¢asopisu Chozjain, ktery byl

emigraci vydavan v letech 1928-1938.

Kromé rozboru ¢asopisu chci do své prace zahrnout kapitolu o Zivoté ruskych zemédélct
v Ceskoslovensku. Aviak aby byl podan uceleny obraz o jejich Zivoté, je potfeba také
naznacdit historicky vyvoj zemédé€lské situace v Rusku a ptiblizit tak, z jakych podminek
ruské emigrace vzesla. Vyvoj ruského zemédélstvi bude podan v prvni kapitole této prace, a
to od roku 1894, kdy na carsky trin usedl Mikulas II., az po rok nasilné kolektivizace 1930.
Ditvodem, pro¢ se budu vénovat jesté kolektivizaci, kdyz v t€ dob¢ byla emigrace jiz davno
v Ceskoslovensku (piipadné emigrovali dal na zapad), je to, ze v posledni kapitole budu
sledovat reflexi procest kolektivizace ze strany zminéného periodika Chozjain. Na ¢lancich
o kolektivizaci a o procesech, které ji predchazely, se pokusim analyzovat, jaké informace
se 0 zemédélstvi v bolsevickém Rusku dostaly do Ceskoslovenska a v jaké formé je redakce

predkladala svym ctendim.

Obecné informace o zemédélské emigraci poddm ve druhé kapitole snazvem ,Rusti
zemédélci v CSR*. Ke zpracovani této kapitoly mi poslouzi jednak vseobecné publikace
0 ruské emigraci Zijici v Ceskoslovensku, jako napf. kniha kolektivu autort s ndzvem Ruska
a ukrajinska emigrace v CSR v letech 1918-1945, déle publikace S. Tejchmanové Rusko
v Ceskoslovensku: Bild emigrace v CSR 1917-1939, &erpat budu taktéz zknihy L.
Skarenkova Aeconus 6enoii smuepayuu, Z publikace Ruskd a ukrajinskd emigrace
v Ceskoslovenské republice 1918-1928 od V. Podaného a H. Barvikové a z knihy Rusko
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mimo Rusko M. C. Putny. Pomoci téchto zdroji se pokusim piedstavit ruské zemédélce
zijiciv Ceskoslovensku v §ir§im kontextu celé emigrace. Hlavnim zdrojem informaci
0 ruském zeméd&lském hnuti v CSR bude stat’ J. Borisjonok Pycckoe 3emnedenvueckoe
osuxcenue 6 Yexocnosaxuu 6 1920—e 200wvl, publikovand v odborném cCasopise
Cnassnoseoenue a publikace S. Postnikova Pycckue 6 Ilpaze. Ve své praci budu zjist'ovat
predevsim to, jak se ruskym zemédélctim v Ceskoslovensku Zilo a hospodafilo, zda méli
moznost zde vlastnit ptidu, jakd byla jejich penézita odména za praci u ¢eskych sedlaku a
jaké byly moznosti vzdelavani.. V kapitole o zemédélcich se rovnéz zminim o ruskych
kozacich a o jejich organizacich a Casopisech, které si zalozili, dale o organizacich, které
zastitovaly celé ruské zemédélské hnuti v Ceskoslovensku, jako byla napt. Administrativni

komise pro ruské zemédélce, vytvorena pti Zemédelské jednoté v Ceskoslovensku. Do této

kapitoly také zahrnu relevantni ¢lanky z ¢asopisu Chozjain.

StéZejni udaje o casopisu Chozjain budou piedloZzeny ve treti kapitole této prace.
Soustfedim se piedev§im na autory ¢lankd a na charakter rubrik. Kromé toho podam
zékladni informace o sidle redakce, o tiskarné, kterd Casopis tiskla, o periodicité ¢asopisu a
o okruhu jeho ¢&tenait. VSechny vySe uvedené informace budu Cerpat piimo z daného
periodika, které je, jako mnoho jinych periodik emigrace, uchovavano ve Slovanské

knihovné v Praze.

Posledni kapitola bude vénovdna konkrétnim c¢lankim z Casopisu Chozjain, které
zpravovaly CGtendfe o déni v Sovétském Rusku. V této kapitole se zaméfim na ¢lanky
0 krocich bolSevické moci na vesnici, provedenych za ucelem kolektivizace zem&. Budu
vychazet predevS§im zrocnikd 1927-1930, tzn. i z ¢lankl o udalostech, které nasilné
kolektivizaci pfedchazely. Na zakladé toho se pokusim vyvodit, jaké informace se redakci
dostaly do rukou, o ¢em periodikum nezpravovalo a jaky nazor méli na déni v Sovétském
svazu samotni autofi. Informace, pfedkladané periodikem, doplnim poznatky aktualniho

historického badani o vyvoji v Sovétském svazu.



1 ROZVOJ RUSKEHO ZEMEDELSTVI V LETECH 1894 - 1922

Podle s¢itani lidu z roku 1897 rolnici tvofili 77, 1 % obyvatel zemé¢, tj. 96, 9 milionu lidi.
Hned za nimi byli malovyrobci s 10, 7 %.* Ruské zem&d&lstvi, které, jak je vidét, mélo
nejvetsi zastoupeni obyvatel, bylo ale nefunk¢ni a neefektivni. O rolnika se rusky stat
zajimal pouze tehdy, kdyz mé¢l platit dan€ nebo plnit vojenskou povinnost. Pozoruhodné ale
je, 7e i piesto mezi rolniky rostl kult cara® a idealizované predstavy o jeho vladnuti. Rolnici
byli pfesvédCeni, ze pfi¢inou jejich bidy neni car ¢i stat, ale statkaf, a to proto, Ze
prostfednictvim n¢j stat na rolnikovi vymahal své pozadavky (statni vojenskou povinnost a

dang).?

1.2 ZEMEDELSKA SITUACE V RUSKU V LETECH 1894 — 1917

V 90. letech 19. stoleti, za vlady Mikulase II., Rusko volalo po zemédé€lskych reformach.
Ty, které byly zavedeny do té doby (pfedevsim zruSeni nevolnictvi a zfizeni ob¢in), byly
polovicaté a problém ruského zemédélstvi nevyfteSily. Hlavnim diivodem nefunkcnosti a
nedplnosti reforem byla mimo jiné rozlehlost ruské fiSe a z toho plynouci obavy panovnikt

- zemi totiz neméli pod kontrolou, mezi statkafti a ifedniky se $itila obrovska korupce.

Zruseni nevolnictvi z roku 1861 svobodu rolnikim ve skuteénosti nepfineslo, protoze
v8ichni rolnici byli sdruzovani do ob¢in, coz byly komunity, které zajistovaly mistni
administrativu a zaroven o pudé rozhodovaly. Statu tyto obCiny garantovaly vybér dani od
rolnikd. Za dané totiz nezodpovidali jednotlivci, ale mély to na starost pravé jednotlivé
obciny. Vystoupit z ob¢iny bylo velmi obtizné a bylo to mozné pouze tehdy, ziekl-li se
rolnik veSkerého svého podilu puady. Vystoupit zrolnického stavu umoziovalo

v v 7 w1z 7 v o rox 4
sttedoskolské vzdélani nebo sluzba ve statni sprave.

I kdyz rolnici na své piidélené pudé hospodatili samostatné, veSkera ptida v obCiné byla
spoleénym majetkem a navic byla mnohdy rizné pierozdélovana, vétsinou ne zcela
spravedlivé. To vedlo k Ihostejnému vztahu rolnika k ptidé, protoze to, co jeden rok zasel,

nemusel piisti rok viibec sklizet. Z toho divodu rolnik piidu skoro nehnojil, a tim dochazelo

! Seitani lidu, které bylo vlastng jedinym v carském Rusku, bylo rozdé&leno do skupin: §lechta, burZoasie,
malovyrobci, rolnici, duchovni, kozaci, jinorodci a cizinci a ostatni.

% Vice ke kultu cara viz KABBITOB, II. C. — KO3JIOB, B. A. — JINTBAK, b. I'.: Pycckoe kpecmsncmeo:
Omanvt 0yx08H020 0ce0boxcoenus. Mocksa 1988.

$VEBER, V.: Mikulds 1. a jeho svét: Rusko 1894-1917. Praha 2000, s. 48-55.

*3YBOB, A.: Hcmopus Poccuu: XX seex. Mocksa 2009.
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Kjejimu vycCerpani. Zaroven se tim prohlubovala apatic a nezajem rolnika ve vztahu
k pade.®

Dalsi pohromou pro ruské zemédélstvi byly Witteho primyslové reformy konce 19. a
pocatku 20. stoleti. Witte se neohlizel na socidlni dopady své politiky, zemédé€lstvi pro n¢j
bylo jen zdrojem financovani rozvoje pramyslu. Rolniky svym pocinanim naprosto zbidacil.
Produkty zemédé€lské vyroby neustale zleviiovaly a puda naopak zdrazovala. Witteho
politika vyustila v hospodaiskou krizi a rolnickeé nepokoje, které probihaly v letech 1902 —
1903. Na zakladé¢ Seteni komisi, jez Witte zfidil na vyfeSeni rolnické otazky, bylo zjisténo,
Ze na vesnici je obrovska podvyziva, z ¢ehoz plynula i velika amrtnost, a to pfedev§im mezi
détmi. Navic pocet obyvatel za posledni roky rapidné vzrostl a piida jiz neméla Sanci
vSechny uzivit. Dale upadal chov dobytka, protoze ho lidé neméli ¢im krmit, hndj se
pouzival k topeni. Rolnik byl v minusu, i kdyZ se urodilo, natoz pfi netrodé, nemél na
vlastni obzivu, nemluvé o placeni dani. Na tizemi Ruska bylo 4x vice rolniki nez bylo
potfeba k obdélavani piidy. Marxisticky historik a sovétsky politicky cinitel Michail
Nikolajevi¢ Pokrovskij poukazal na text z jednoho letaku, ktery se rozsifil béhem nepokoju
v zemi vroce 1902: ,Nemame ani hrstky pudy, at’ nam daji najist, nebo si to vezmeme
vSechno sami. Dejte kazdému pét pudt chleba a tolikéz zemé (tj. 5 desjatins).“7 Néazory
historikil na to, jaké mnoZstvi zrna je potfeba k zachovani Zivotniho minima, se rizni.
Obecné se ale shoduji na tom, Ze by mnozstvi nemélo klesnout pod 18 pudil na jednoho

Sloveka.®

Ruské zemédélstvi se také vyznacovalo velkou zaostalosti. V minimalni mife se pouZivaly
stroje, vétsinu urody rolnik sklizel vlastnimi silami. Mnoho statkii nemélo ani dobytek,

J A

nekterd puda statkari nebyla viibec obd€lavana, témér viibec se neprovozovala velkovyroba.

WV oW

Zosttovaly se vztahy mezi fadovym rolnikem a statkafem.®

> VEBER, V.: Mikulds II. a jeho svét: Rusko 1894-1917. Praha 2000, s. 50.

®1 desjatina = 1, 0925 ha

"VEBER, V.: Mikulds II. a jeho svét: Rusko 1894-1917. Praha 2000, s. 52.

® TIOKABKMH, B. T'.: Benuxopycckoe kpecmuvsncmeo u Cmonvinunckas azpapnas pegopma. Mocksa 2001,
c. 65-67.

°® KABBITOB, II. C. — KO3JIOB, B. A. — JIUTBAK, B. I'.: Pyccroe kpecmsancmeo: Dmanvl 0yx06Ho20
oceobodicoenusi. Mocksa 1988.



Vysetfovaci komise navrhly vyvlastnéni ¢asti statkairské pidy a prerozdéleni mezi rolniky.
Dalsim krokem m¢l byt tzv. maly dekret, na jehoz zéklad¢ by rolnici mohli drzet ptdu
v soukromém vlastnictvi. Psal se ale rok 1903 a schylovalo se k japonsko-ruské valce. Witte
byl z politiky odvolan.*

Dalsi vyznamnou postavou, ktera zna¢né zasahla do déni na ruském venkové, byl rusky
statni Cinitel Petr Arkadijevi¢ Stolypin''. Bylo mu jasné, Ze v politice neusp&je, kdyz si
neziska ptizen nejveétsi spolecenské vrstvy — rolnikd. V roce 1906, kdy se stal predsedou
vlady, podepsal dekret o obc¢anské rovnopravnosti rolniki (rolnici doposud neméli rovna
obcanska prava s ostatnimi stavy) a omezeni vlivu obciny. Stézejnéj$im Cinem vSak byl
prodej statni a carské pidy (celkem 9 miliond desjatin) rolnikim o 20 % levnéji nez byla
trzni cena. Prodavana puda se rozléhala na celém Gzemi Ruského impéria, s tim také souvisi
ptesun rolniki ze stfedoevropskych pielidnénych gubernii na vychod a na jih zemé.
Pocinani v rolnicke otazce pak vyvrcholilo tkazem o prévu rolnika vystoupit z ob¢iny ¢i se
od obc¢iny oddélit Gpln¢ a hospodafit na vlastni pidé, ¢imz byla odstartovana Stolypinova
agrarni reforma. Rolnici vystupovali z ob¢iny postupné. Do roku 1917 z ob¢iny vystoupila
tém¢ér tretina rolnikd. Kvuli prvni svétové valce a zaroven z nedostatku zeméméricu zistalo

ale nevyftizeno vice nez 3,5 milionu Zzadosti o vystoupeni z obéiny.12

Vysledky agrarni reformy na sebe nenechaly dlouho c¢ekat. Zemédé€lstvi se rychle
mechanizovalo a zacala se pouzivat uméla hnojiva. Uroda se od roku 1900 do roku 1914
zvysila o 25 %. Vysledkem agrarni reformy byla také vétsi vysevni plocha. Sklizeii obilovin
byla v roce 1913 v Rusku o 30 % vyssi nez v USA. Rusko se také stalo vyznamné pro sviij
rozsahly export Inu a Inéného oleje (v roce 1908 vzniklo druzstvo na vyrobu Inéného oleje)

a zaujalo prvni misto v exportu pSenice, jeémenu, Zita a ovse.™®

Protivnikem a kritikem agrarni reformy byla jak pravice, tak levice. Pro esery i pro
bolSeviky reforma ptedstavovala konec mozné revoluce a stim spojené ziskani moci.

Agrarni reforma zavrsila nevolnicky proces, zapocaty carem Alexandrem II. a zaroven se

Y\EBER, V.: Mikulds II. a jeho svét: Rusko 1894-1917. Praha 2000.

11 Podrobngjsi informace o P. A. Stolypinovi a argarni reform& viz TFOKABKHH, B. I'.: Beauxopycckoe
kpecmosincmeo u Cmonvinunckas azpapuas pegpopma. Mocksa 2001,

23VBOB, A.: Hcmopus Poccuu: XX sex. Mocksa 2009, c. 216.

3 ZUBOQV, A.: Déjiny Ruska 20. stoleti. Praha 2014, s. 203.
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Vv této dobé Rusko stalo spole¢nosti rovnopravnych obcant (rolnici znovu ziskali pravo volit

své zéstupce do zemstev a své soudce).'*

1.3 RUSKE ZEMEDELSTVIi PO RIJNOVE REVOLUCI 1917

Rudé arméda bojovala poprvé proti vlastnimu lidu. 27. ledna 1918 Lenin vydal zakon o
socializaci zem¢, ktery sliboval pfedani veskeré ptdy do rukou zemédé€lskych vyborh a
rolnickych obcin. Jeho cilem bylo zajistit si u rolniki na urcitou dobu pfizen. Ve skutecnosti
ale rozdélovani pidy neprobihalo spravedlivé a nékteré obc¢iny nedostaly piidu zadnou a
velka hospodaistvi, ktera produkovala nejvice zrna, byla ni¢ena. Hospodaistvi se
zmens$ovala a v souvislosti se znehodnocenim penéz a nedostatkem prumyslovych vyrobki,
za které obili sménovali, v zimé 1918 rolnici piestali do mésta obili vozit. Mésto suzoval
hlad. Lenin na tuto situaci zareagoval tim, ze poslal na vesnici Rudou armadu a zacalo
zabavovani potravin a zemédélského natadi, i kdyz k tomu nebyl zadny divod. Existuji
doklady o tom, Ze v té dobé na skladech hnilo obrovské mnozZstvi potravin. Skutecnym
divodem tohoto zakroku bylo pfesvédéeni Lenina o tom, ze svobodnym obchodem
zemé&délci podporuji kapitalismus, proto se zasadil o to, aby vesnice obchod vést nemohla.
Své kroky radikalizoval tim, kdyz rozhodl zastielit kazdé¢ho rolnika, ktery neodevzda obili

W M o r w7 14 l
bolSevikiim podle ustanoveného natizeni. >

15. unora 1918 byl vydan dekret o znarodnéni vSech sypek. Situace postupné vrcholila,
kdyz byl 9. kvétna 1918 vydan dekret ,,O potravinové diktatute™, ktery byl nasledovan
dekretem ,,O0 mimofadnych pravomocech lidového potravinaiského komisariatu®. Tyto
mimofadné pravomoci byly udéleny k ,boji s vesnickou burzoasii, ktera ptrechovavala
zasoby obili a obchodovala s nimi. Zaroven bylo v tomto dekretu prohlaseno: ,,Ha nacumue
BJIAJIeTIbIIeB XJie0a HaJ TOJIoJAloIeil OeJHOTOH OTBETOM IODKHO OBITh HACWINE Haj

16 Byly zavedeny tzv. ,,vybory chudoby* (komuteTrsl OemHOCTH/KOMOEHI),

OypKya3uei.
jejichz ¢lenové nejenze provadéli konfiskaci obili, ale plsobili i jina zvérstva jako bylo

znasiliovani zen. '’

14 3VBOB, A.: Hcmopus Poccuu:. XX eex. Mocksa 2009, ¢. 219-220.
15 3VBOB, A.: Hcmopus Poccuu:. XX eex. Mocksa 2009, ¢. 492-493.
1 3YVBOB, A.: Hcmopus Poccuu: XX sex. Mocksa 2009, c. 493.

7 tamtéz
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Cilem bolseviku bylo strhnout na vesnici boj chudych proti bohatym. Chtéli mezi rolniky na
vesnici rozpoutat obdobnou ob¢anskou valku, jako prob¢hla v fijnu 1917 ve méstech.

Kvétnové dekrety vydané Vseruskym ustfednim vykonnym vyborem o potravinové
diktatufe rolnikim stanovily mnoZstvi obili na rok — 12 pudd'® zrma a 1 pud krup na
cloveéka. Vse ostatni bylo oznaceno jako prebytek, ktery byl odebran. K uceliim zabavovani
obili vytvofila Rada narodnich komisafi ozbrojené oddily z fad pracujicich délnikt, ¢imz
vznikla Ruda armada. Nabor do ni byl samoziejmé nedobrovolny. Na zakladé toho vznikala

fada protestu, povstani a dochazelo k zabijeni lidi.

Kulaktm, kteti predstavovali 15 % rolnického obyvatelstva, bylo odebrano téméf 90 %
pudy. Trzni zemédé€lstvi se rozpadlo, byla provedena konfiskace bankovnich vkladli a
Vv zemi panoval hlad. VSechno toto bésnéni bolSevici uskutecnili jen proto, aby si udrzeli

svoji moc.*®

1.4 HLADOMOR V LETECH 1921-1922

Jesté bidngjsi roky pro rolnictvo nastaly netrodou v roce 1920. Navzdory tomu jim bylo
zabaveno 9/10 sklizné. V roce 1921 panovalo v Sovétském Rusku sucho a lidé neméli co
jist, jehoz duisledkem bylo zvySeni imrtnosti. To, co se tehdy odehravalo v sovétské vesnici,
konkrétné v Samarské gubernii, je zaznamenano ve Statnim archivu Ruské Federace jistym
pamétnikem Vavilinem témito slovy: ,,Her OyHTOB, a ecTh 0Gosee CIOXHbBIE SIBICHUS:
TBHICSIYHBIE TOJOJAHBIC TOJIBI OCAKIAIOT YE3MCIOJIKOM M TEepHeNuBO JKAyT. Hukakue

YTOBOpPBI HE JEHCTBYIOT, MHOTHE TYT 7K€ OT UCTOIIECHUS yMI/IpaIOT.“ZO

Jak jiz bylo zminéno vyse, bolSevici razili tuto cestu pro udrzeni moci a hladomor byl pro né
prostfedek, jak se zbavit nepohodinych lidi, ktefi by mohli potencidlné jejich moc ohrozit.
Jednalo se predevsim o aktivni a vzdélané obyvatelstvo, ¢imz bolSevici likvidovali ,,ndrodni
intelekt™. 28. Gnora 1921 byl vydan ptikaz zatknout inteligenci z fad anarchisti, mensevikt

. o . . . o s 21
a esert, ktefi pracovali v tovarnach a ,,mohli by pracujici strhnout k provedeni stavek.*

V dubnu roku 1921 byla na vesnici uvalena naturdlni dafi, kterou nebyla schopna plnit.

Situaci popsal v unoru 1922 revizor z Omsku: ,,3moynotpe0neHuss PEKBU3UIIMOHHBIX

81 pud = 16,38 kg

¥3VBOB, A.: Hcmopus Poccuu:. XX eex. Mocksa 2009, ¢. 494,
2 http://www.goldentime.ru/nbk_05.htm [cit. 2015-03-25]

21 3YBOB, A.: Hemopus Poccuu: XX sex. Mocksa 2009, c. 747,
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OTPSZOB IOCTUTIIM HEBOOOPA3UMOTo ypoBHs. [IpakTuKyeTcsi CuCTeMaTUYeCcKOe CoJepKaHue
apecTOBaHHBIX KPECTbsIH B HEOTOIUIMBAaEMbIX ambapax, MPUMEHSIOTCS IOPKH, YIpPO3bI
paccrpenoM. He ciaBmIMX MOJHOCTHIO HAJIOT TOHSIT CBS3aHHBIMHU M OOCHUKOM I10 TJIaBHOU
yIUIe NEePeBHU WM 3aTeM 3alUparoT B XOJOMHBIM ambap. M30MBAarOT KEHIIMH BJIOTH JIO

22
IIOTCpU UMH CO3HAHUA, OITYCKAIOT UX HAlMioM B BBII[06J'IGHHI)IG B CHCT'Y SIMBI.. e

Hladomor jiz postihoval vice a vice gubernii. VSeruska centralni vykonna komise dostavala
dopisy od zoufalych obyvatel. Jednim z nich je dopis M. I. Kalininovi, ve kterém stoji:
,,KommapHsIii yxac napurt B Hamiem yesje. ['oyoq cxBaTui 3a ropio. 'omofatomiue, chex

v 23
BCCX KOIIICK U co6a1<, CTaliu €CTh YMCPHIUX J'IIO,I[GI/I.“

Vysledkem této naplanované politiky hladomoru byly masové sebevrazdy rolnikt a vice nez
33 miliond hladovéjicich lidi k roku 1922. V roce 1923 bylo zjisténo, ze Sovétské Rusko

pfislo 0 5,1 milionu obyvatel.?*

1.5 NOVA HOSPODARSKA POLITIKA

Obdobi NEPu je charakterizovano jako perioda, ktera nastala po ukonceni politiky
vale¢ného komunismu v roce 1921 a trvala az po industrializaci zemé& v roce 1929. Zavedeni
nové hospodaiské politiky (NEP) pfedchazely mnohé nepokoje jako napt. boufe na vesnici
(predevsim v Tambovské gubernii), revolta délniki proti nuznym pracovnim podminkam,
obkliceni ostrova KronStit a pozadavek chleba a zem¢ ze strany namoinikd apod. Od
bolsevikli bylo pozadovano uvolnéni nebo uplné odstranéni valecného komunismu a
rozvolnéni napéti na vesnici. Politickou a hospodaiskou krizi, ktera v t¢ dobé panovala,
mela feSit pravé Nova hospodaiska politika, jejiz zastdncem byl piedev§im Nikolaj
Bucharin. Nova hospodaiska politika znamenala konec zabavovani obili a zavedeni pevné
naturdlni dané namisto rozdélovani veSkerého vypéstovaného obili. Tato opatfeni méla
zvysit hospodaiskou produkci. Obili, které zbylo po odecteni dang, si mohli zemédélci
ponechat pro vlastni spotiebu nebo jej mohli prodat. Nadbytky obili ale nebyly

rozprodavany jen soukromymi subjekty, ale i statem, ptficemz ceny byly pevné ur¢ovany

2 3VBOB, A.: Hcmopusi Poccuu: XX sex. Mocksa 2009, c. 748.
#3YBOB, A.: Hemopus Poccuu: XX sex. Mocksa 2009, c. 747,
#3YBOB, A.: Hemopus Poccuu: XX sex. Mocksa 2009, c. 749,
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trzni nabidkou a poptavkou. Tento krok strana nepodnikla jen pro zvySeni efektivity

prodeje, ale také proto, aby se zbavila odpovédnosti za dostatecné zasobovani ob&ani.”®

Politika NEPu umoznila vesnici zotavit se z dopadi prvni svétové valky, obcanské valky a
vale¢ného komunismu, ale rozmohly se velké socidlni problémy jako napt. détské
bezdomovectvi a détské trestné Ciny. Zarovein také NEP svou podstatou podporoval kulaky
a v Sovétském svazu také vznikla vrstva bohatych, tzn. nepmanti. Ptitrz vyvoje NEPu ucinil

Stalin v roce 1929, kdyz vyhlasil nasilnou kolektivizaci.?

1.6 KOLEKTIVIZACE RUSKE VESNICE
5. ledna 1930 bolsevici piijali politiku likvidace kulactva jako tfidy a realizaci Gplné
kolektivizace. Kulakiim byl zabaven veskery majetek ve prospéch kolchozi. Nékteti kulaci
byli zastfeleni, jini poslani do koncentra¢nich tabort ¢i vysidleni. Nelidské zachazeni a
zvérstva, ke kterym dochazelo je dolozeno v publikaci Dg&jiny Ruska 20. stoleti:
,,OTpaOJICHHBIX 3KUTOYHBIX KPECThSIH U MX CEMBH JIMIIAIOT BCEX TPAXKIAHCKHX TPaB, Jal0T
UM 2 4aca Ha cOOpBI...3aTeM TPY35T B TOBapHBIC BarOHbBI M OTIPABIAIOT 3a Y pai, Ha CeBep
win B Kazaxcran. TaMm uX BBICA)KMBAIOT Ha KaKOM-HHOY/b MOJYCTAHKE U TOHAT 33 COTHH
«27

KHJIOMCTPOB IICIIKOM K MCECTY HMX IOCCICHHA...TI€ UX KOCAT roJioZ, XOJIOA W IHHTA.

Z celkového poctu 4 mil. deportovanych lidi jich 1,8 mil. zahynulo.

Na vesnici komunisté nutili zbylé stfedni zemédé€lce vstupovat do kolchozil a odevzdavat
majetek. Na protest rolnici sami zabijeli svij vlastni dobytek a zaroven umiral dobytek,
ktery zistal bez hospodate. V letech 1928-1933 poslo piiblizné 50 % dobytka. K 1. Cervnu
1931 vstoupilo do kolchozii 93 % zemd&d&lskych statkii.?® Stejnd tak jako v pramyslu i

v zemédélstvi byly navrzeny pétileté plany produkce.29

» ROSENBERG, W. G.: Introduction: Nep Russia as a Traditional Society. In: Fitpatrick, S. —
Rabinowitch, A. — Stites, R.: Russia in the Era of NEP: Explorations in Soviet Society and Culture. Indiana
University Press 1991, s. 1-2.

% pECENKA, M. — LITERA, B.: D&jiny Ruska v datech. Praha 2011, s. 215-216.

z 3VBOB, A.: Hemopusi Poccuu: XX sex. Mocksa 2009, c. 884.

2 3VBOB, A.: Hcmopus Poccuu: XX eex. Mocksa 2009, c. 884-885.

#Podrobngjsi informace o kolektivizaci viz CONQUEST, R.: The Harvest of Sorrow: Soviet Collectivization
and the Terror-famine. Oxford 1987.
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2 RUSTI ZEMEDELCI V CSR

Ceskoslovensko zaujimalo 8. misto v po&tu ruskych emigrantli mezi svétovymi valkami.
Nejvice emigranti zilo ve Francii a v Némecku. Za t€émito zemémi nasledovalo Polsko,
Cina a Jugosléwie.30 I piesto, ze v Ceskoslovensku Zilo ,jen* 24 000! ruskych emigrantt,
byla jeho finan¢ni pomoc a podpora vétsi nez ve vsech statech dohromady, které ho v poctu
emigrantt piedCily. O to se zaslouzil pfedev§im projekt Ruska pomocna akce iniciovany
vladou &eskoslovenské republiky.®* Zemgor spolu s Ministerstvem zahrani¢nich véci
Ceskoslovenska a Zemédélskou jednotou mél na starosti ¥izeni Ruské pomocné akce, a tudiz
i rozdélovani financ¢nich prostredktl. Zpétn€ bylo zjisténo, ze Ceskoslovenska vlada pro
ruské emigranty v letech 1921-1924 7 rozpo¢tu ¢eskoslovenské republiky uvolnila ptiblizné

225 mil. korun.*®

Z celkového poétu emigrantii v Ceskoslovensku pracovalo 90 — 93 % manualné a z toho
piiblizné 40 % ruskych béZenci pracovalo v zeméd¢lstvi. DuSevné pracovalo asi jen 7 —
10 % emigrantd, i kdyz asi 30 % z celkového poctu pristéhovalct tvorila inteligence. Ta se
vsak, pfevazné z divodu neznalosti jazyka, nemohla adekvatné uplatnit, a proto se musela

“ 1 g . 34
vénovat manualni praci.

Prvni vina zemé&délskych emigrantli piijela do Ceskoslovenska na podzim roku 1921
v poctu 884 lidi a hned po pijezdu byli umisténi do karanténniho tabora v Pardubicich.®
Velkd vétSina byla zastoupena ruskymi kozdky z Donské oblasti, Kubané a Téreku —

o kozacich se podrobngji zminime nize.*

V lednu roku 1922 piijelo dalsich 2089 zeméd¢lct, v nichz vétSinu opét predstavovali rusti

kozéci. S piesunem pomohlo Ministerstvo zahrani¢nich véci a Zemédélska jednota

%0 Umélecké zpracovani odchodu ruskych obéani do emigrace (nejen do Ceskoslovenska) nabizi hra Michaila
Bulgakova Uték.

%1 VEBER, V. — SLADEK, Z. — BUBENIKOVA, M. — HARBULIKOVA, L.: Ruska a ukrajinska emigrace
v CSR v letech 1918-1945. Praha. 1996, s. 58. Informace o po&tu emigrantil se viak v literatufe riizni, napf. ve
stati E. J. Borisjonok Pycckoe 3emnedenvueckoe osudicenue 6 Yexocnosaxuu ¢ 1920—e 2oowr je K roku 1921
uveden pocet 50 000 emigrant.

¥ Nejaktualngjsi informace o Ruské pomocné akci podava publikace BABKA, JI. — 30JIOTAPEB, H.:
Pycckas akiust nomouin B YexocnoBakuu. [Ipara 2012,

¥ 1IKAPEHKOB, J1. K.: A2onus 6enoii omuepayuu. Mocksa 1987, c. 83.

* VEBER, V. — SLADEK, Z. - BUBENIKOVA, M. - HARBULIKOVA, L.: Rusk4 a ukrajinska emigrace
v CSR v letech 1918-1945. Praha. 1996, s. 58-59.

¥ BOPUCEHOK, E. [O.:Pycckoe 3emnedemvueckoe Osuscenue & Yexocnosaxuu 6 1920—e 200bi. In:
CnasussnoBenenue. Mocksa 1992, Ne 4, c. 46.

% http://www.kazaki.cz/ru/t-g-masaryk-a-ruska-akce-2/ [cit. 2015-03-21]

15



http://www.kazaki.cz/ru/t-g-masaryk-a-ruska-akce-2/

Ceskoslovenska, ktera vyslala své zastupce V. Prokese a V. Vitka v roce 1921 do Istanbulu
zaucelem odvézt odtud az 5000 ruskych zemédélch. Nasledné rusti zemédélci
neorganizované  piijizdéli do Ceskoslovenska. Ruské zemédélce bylo nutné
v Ceskoslovensku zaméstnat, ztoho diivodu vznikla Administrativni komise pro ruské

zemédelce, kterd problém zaméstnavani a mnoho dalSich zalezitosti méla fesit.’

Administrativni komise pro ruské zeméd¢lce byla zalozena 1. Unora 1922 pii Zemédélské
jednot& Ceskoslovenska. Komise, jak jiz bylo predeslano vyse, zajistovala pomoc ruskym
emigrantim pfi hledani zaméstnani, regulovala vztahy mezi ruskymi zaméstnanci a ¢eskymi
zaméstnavateli, poskytovala finan¢ni pfispévky ¢i jinou materialni pomoc (ubytovani,
odév). Komise sestavala celkem ze sedmi &lend. Ceskou Zemédélskou jednotu zastupoval
v komisi C. Vitek, ktery udrzoval kontakty s Geskymi zaméstnavateli. Generdl G. G.
Dolgopjatov mél naopak na starosti vztahy s Ruskem a samotne ruské emigranty. A. Kapita
organizaval veskeré vzdélavaci akce a zaroven informoval o ¢innosti komise v ¢eském a
rukojazy¢ném tisku. V. Skacko, ktery mimo jiné pfispival do niZe uvedené¢ho periodika
Chozjain, fidil zaméstnavani ruskych uprchliku a fesil vzniklé spory v pracovnich vztazich
mezi Cechy a Rusy. V. Rickov ruské emigranty evidoval. Mezi zbylymi ¢leny komise byl I.

Zolotarev a P. Millerova, ktera méla na starosti udetni zalezitosti.*®

Zalozeni Administrativni komise pro ruské zemédélce predchazel vznik ruského
zeméde€lského hnuti za podpory Ceskych zemédélskych kruhii. Komise postupné zakladala
své pobocky na riiznych mistech Ceskoslovenska, které byly prostfednikem jednak mezi
Zemédélskou jednotou a ruskymi zemédélci, ale také mezi ruskymi zemédé€lci a ¢eskymi
hospodafi. K dal§i cinnosti komise patfily konzultacni sluzby a zvefejnovani vyhlaSek
z oblasti pracovniho prava. Komise byla taktéz v izkém kontaktu s Cervenym kiizem a
organizovala sjezdy ruskych zemédélcti na Prazské zeméd¢lské vystavé. Administrativni
komise rovnéz fesila situace, kdyz se rusky rolnik ocitl bez prace. Ne vzdy se ale rusti
emigranti ocitali bez prace nedobrovolng, to bylo casto zplsobeno nizkou mzdou. Na

podzim roku 1922 poslali predstavitelé Zemgoru dopis Zeméd¢lské jednoté, ve kterém

informovali o tom, ze v posledni dobé fada emigrantli odchédzi ze svého zaméstnani, coz

3 INOCTHUKOB, C. IL.: Pycckue 6 Ilpaze. Ilpara 1928, c. 28-29.
¥ BOPUCEHOK, E. 10.: Pycckoe 3emnedenvueckoe Osudicenue 6 Yexocnosaxuu 6 1920—e 200w In:
CnasussnoBenenue. Mocksa 1992, Ne 4, c. 47.
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Zemgoru zpisobilo zna¢né materidlni potize. Organy proto rozhodly, ze odchod ze
zaméstnani je mozny pouze ze zavaznych duvodu, které musely byt uvedeny v legitimaci
emigrantti, a pfispévky pro nezaméstnané byly vyplaceny jen tak dlouho, dokud se nenaslo

nové pracovni misto.*

Krom¢ toho komise organizovala exkurze do raznych podnikii a potadala vzdélavaci akce.
K prednésejicim patfili mnozi autofi Casopisu Chozjain, jako napf. Jemeljanov, Pume,
Sorokin a daldi.*® Vechny dokumenty tykajici se Administrativni komise a jinych
emigrantskych spolkil byly umistény do Donského kozackého archivu, ktery vznikl v roce
1934 a byl souasti Ruského zahrani¢niho historického archivu v Praze.*t

Jiz vySe bylo naznaceno, ze velkou ¢ést ruskych zeméd¢lct, ktefi piijeli na pocatku 20. let
do Ceskoslovenska, tvofili kozaci. Hlavni pii¢inou presunu kozaki do emigrace lze
spatfovat to, ze byli odnepaméti oporou carského vojska, patfili tudiz na stranu ,,bilych* a
Vv obcanské valce, po fijnové revoluci 1917, bojovali proti bolSevikim. Poté, co rudé oddily
na Rusi zvitézily, byli ,,bili“ jejich thlavnim nepfitelem, proto nekolik tisic kozaki utikalo
do emigrace, a to nejdiive do Istanbulu. Jednalo se piedev§im o vojaky Wrangelova vojska
a civilisty.* Celkem emigrovalo z bolsevického Ruska pfiblizng 100 000 kozéki, pfidemz
v Ceskoslovensku pocet kozakd ¢inil 2 500. Ve skuteénosti jich zde vsak mé&lo byt téméF

10 000. Nepiesnost je zptisobena netiplnymi Gdaji o této vrstvé obyvatel.*?

Kozaci zijici v Ceskoslovensku vydavali fadu ¢asopisii jako napf. literarné-politicky ¢asopis
Kozactvo, literarné-politicky Casopis Volné Kozactvo a literarné-historicky a informaéni
Casopis Kozacko. Zemédélskou tematikou se zabyval Casopis Kazauuti nyme (PO zméné
redakce piejmenovany na ITyme kaszauecmsa).** Kozéci v Ceskoslovensku zfidili vlastni
organizaci pod nazvem VsSekozacky zemédélsky svaz, jejimuz fungovani ptedchéazela
stejnojmenna organizace, ktera byla zaloZena jiz v Konstantinopoli. V dusledku tureckych

politickych udalosti se ale Cast kozaku vratila do vlasti, ¢ast emigrovala pravé do

¥ BOPUCEHOK, E. 10.:Pycckoe 3emnedervueckoe Osudicenue 6 Yexocnosakuu & 1920—e 200bl. In:
CnaBusnosenenue. Mocksa 1992, Ne 4, c. 47.

0 BOPUMCEHOK, E. [O.:Pycckoe 3emnedemvueckoe Osudcenue & Yexocnosaxuu ¢ 1920—e 200bi. In:
Cnasusnosenenue. Mocksa 1992, Ne 4, c. 47-49.

*! http://libinfo.org/index/index.php?id=1804 [cit. 2015-03-25]

42 T'YBAPEB, B. K.: Duyuxnoneous kazauecmsa. znatensctso Beue 2013.

* TEJCHMANOVA, S.: Rusko v Ceskoslovensku: Bild emigrace v CSR 1917-1939. Praha 1993, s. 22.

“ RACHUNKOVA, Z. — REHAKOVA, M. — VACEK, J.: Prdce ruské, ukrajinské a béloruské emigrace
vydané v Ceskoslovensku 1918-1945. Praha 1996, s. 883-885.
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Ceskoslovenska, kde organizace na svou ¢innost navazala, a ostatni odjeli do dal$ich koutt
Evropy. Cilem této organizace bylo sdruzeni viech kozakd na tizemi Ceskoslovenska, tzn. i
téch, co nepracovali v zeméd¢€lstvi, dale ochrana spolecenskych a ekonomickych z4jmu a
nejriznéjs§i druhy pomoci a podpory jako napi. pomoc pii hleddni prace, zfizovani
ubytoven, jidelen apod.* Tyto &innosti byly vykonavany v ramci pracovniho a pomocného
Useku svazu. Kromé toho Vsekozacky zemédélsky svaz potadal nejriznéjsi vzdélavaci akce
a zem&d&lské kurzy v ramci kulturnd-vzd&lavaciho useku.*® Kozaci zalozili také sbor, ktery
jezdil na turné do Polska, Jugoslavie, Rumunska a dalSich zemi. Byli také cleny

télovychovného Sokola.”’

Politického Zivota se mnoho fadovych zemédélcu se aktivné netcastnilo, nebot’ jejich
hlavnim zajmem bylo pfedevsim uzivit sebe a svou rodinu. Navic emigrace ¢eskoslovenské
vladé prislibila, ze se do domaci politiky viméSovat nebude. I pfesto se néktefi emigranti
stavali ¢leny politickych stran, spolka ¢i organizaci. Kromé fady emigrantskych spolkl a
organizaci vznikla v roce 1925 politicka strana, kterd nesla ndzev Ruskd zemédélska strana.
Jejim hlavnim cilem byla ochrana zajmi ruskych zeméd€lci v Rusku a naplnéni hesla
»Pycckas 3emnsi — pycckum semnedenvyamn*®. V ele strany stal 1. V. Jemeljanov a dale ji
vedl G. P. Dolgopljatov spolu s dal§imi. Strana se opirala pifedev§im o Administrativni

komisi pro ruské zemédé€lce, ale také ji podporoval ¢asopis Chozjain.49

V dubnu roku 1920 byla v CSR provedena pozemkova reforma. Slechticka ptida byla statem
vykoupena a prerozdélena malym a stfednim statkariim. Piesto rusti hospodati pidu v
Ceskoslovensku vlastnit nemohli. Ro¢ni vydélek ruskych pracujicich se pohyboval okolo

100-130 korun v zimnim obdobi, v 16t& si vyd&lali 150-300 korun mési¢ng.>

Vzdélani se ruskym emigrantim dostavalo na Ceskych zakladnich a stfednich Skoléch, ale i
na zemé&délskych wudilistich, kde se emigranti seznamovali s metodami ceského

zemédeélského systému. Zeméedélska jednota také potadala strojirenské kurzy, na kterych se

*® http://libinfo.org/index/index.php?id=1821 [cit. 2015-03-25]

*® TIOCTHUKOB, C. I1.: Pycckue 6 ITpaze. TTpara 1928, c. 180.

*" http://www.kazaki.cz/ru/t-g-masaryk-a-ruska-akce-2/ [cit. 2015-03-25]

*® BOPUCEHOK, E. [O.:Pycckoe 3emnedemvueckoe Osudcenue & Yexocnosaxuu 6 1920—e 200bi. In:
CnasusnoBenenue. Mocksa 1992, Ne 4, c. 52.

9 tamtéz

% BOPUCEHOK, E. 0.:Pycckoe 3emnedenvueckoe Osusicenue & Yexocnosakuu 6 1920—e 200bi. In:
CnasussnoBenenue. Mocksa 1992, Ne 4, c. 48.
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mohli poslucha¢i seznamit s modernimi traktory a motory. Tyto kurzy absolvovalo
65 emigrantt. VysokoSkolské vzdé¢lani v oblasti zemédélstvi mohli emigranti ziskat na
Ruském institutu zeméd¢lského druzstevnictvi v Praze. Tento institut byl zalozen 20. kvétna
1921 a byl navézany na druzstevnické tradice®® aplikované v Rusku do roku 1917. Nabizel
vzdé&lani ve trech oborech, a to v druzstevnictvi, v ekonomii a zemé&dé&lstvi.>? Dale se mohli
emigranti vzdélavat na Ukrajinské hospodarské akademii, kterd sidlila v Podébradech.
Akademie nabizela Ctytleté studium na agronomicko-lesnické fakulté, fakulté zemédélského
inzenyrstvi a na fakult¢ ekonomicko-druzstevni. Tato univerzita méla status Skoly
soukromé, byla financovana z prosttedki statniho rozpo&tu CSR a spadala pod ministerstvo
zeméd€lstvi a ministerstvo zahranicnich véci. Na této univerzit¢ studovali prevazné
ukrajin$ti emigranti, ale studium umoziovala i lidem ostatnich nédroda. V souvislosti
s kracenim dotaci z Ruské pomocné akce $kola v roce 1928 piestala piijimat nové studenty

a v roce 1935 byla jeji ¢innost definitivng ukoncena.

Osudy emigrace byly rizné. Pro nékteré byla Praha jen ,pfestupni stanici® jeSté ve
20. letech se presunuli dal na zapad, predevsim do Francie. Jednalo se zejména o inteligenci
(Marina Cvetajeva, Sergej Bulgakov, Petr Struve a dalsi). Jini zacali Ceskoslovensko
opoustét po padu republiky v roce 1938. Cast emigrace v Ceskoslovensku piezila valku a
jesté¢ pred ptichodem sovétskych vojsk odeSla. NejhorSi byl osud téch, ktefi byli
prostiednictvim NKVD odvleceni do Sovétského svazu. Avsak ziistali 1 ti, ktefi se bésnéni

ey

rudé arméady vyhli a jejichZ potomei Ziji v Ceské republice dodnes.>

Kvétnové vydani zemédélského ¢asopisu Chozjain z roku 1928 obsahuje ¢lanek o ptichodu
ruskych zemédélcu do Ceskoslovenska a o jejich 7ivots.>® Autor pod inicialami ,,P. K.* pise,
ze do emigrace rusSti zemédélci piisSli vyCerpani a plni rozpakd. Patfi€ného pfijeti a
uspokojivych podminek se dostalo emigrantim v Ceskoslovensku. Otazky, které si
emigrace kladla, znély: Co se vlastné stalo? Jaké je vychodisko z této situace? Kdo je

vinikem toho vSeho? Autor poznamenava, ze ¢asto se na otazku, kdo je vinikem, objevovala

* Po Stolypinové argarni reformé se usp&$né rozvijela zeméd&lska produkce soustfeddna v druzstvech, vzniklo
napt. druzstvo na vyrobu Inéného oleje, které mélo svétovy vyznam.

*2 [IOCTHUKOB, C. I1.: Pycckue 6 Ilpaze. Tlpara 1928, ¢. 90-91.

** PODANY, V. — BARVIKOVA, H.: Ruské a ukrajinska emigrace v Ceskoslovenské republice 1918-1928.
Praha 1996, s. 41.

> PUTNA, M. C.: Rusko mimo Rusko. Brno 1993, s. 49.

®pK.: Pycckue 3emnedenvyvt 6 smuepayuu. Xo3sux, . 5, Ne 19-21, 1928, c¢. 13-15.
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odpoveéd ,,My sami«.*® Emigrantsti zeméd€lci si totiz zacali uvédomovat, Ze se vesnice
bolSevikiim patii¢né nepostavila, naopak, ptfedevsim v letech valecného komunismu, spiSe
vychazela bolsevikiim vstiic, coz vychazelo ze slibt, které vesnice uslySela shiry. Autor se
dale dotazuje sam sebe, co lidem chybélo k projeveni odporu vici bolSevikim a dochazi
k zavéru, Ze to bylo zvlasté obéanské védomi, vzdélani, vzajemna divéra, dobii organizatori

a vudci a také chapani vyznamu slova svoboda.

Autor zduraznuje, ze zména politického rezimu v Rusku neni moznd, aniz by se rusti
zemédélei sami nesjednotili a nevytvorili pevnou ,,rodinu®. Z ¢lanku je ziejmy didakticky
cil. Autor se snazi vychovat ruské zeméd¢lce, zmanipulované zasahy sovétské moci, ukazat
jim dulezitost komunitniho harmonického souziti. Zduraziuje potiebu pracovat ve jménu
blahobytu ruské obce a také v souladu se spravedlivou zeméd¢lskou politikou. Zaroven na
prikladu Ceskoslovenska ukazuje, Ze takové fungovani je mozné, je vSak podminéné
kulturnim vyvojem, zeméd¢€lskou technikou, vzdjemnou pomoci a tcasti zemédé€lci na
politickém Zivoté zemé. Pobyt ruskych zemé&délcii v Ceskoslovensku vidi jako Zivotni lekci.
V zavéru ¢lanku podtrhuje, ze osvobozeni ruskych rolnikti v Sovétském svazu stoji jen na

nich samotnych.>

To, Ze stat muze fungovat jinak, si uvédomovala i fada emigrantl. Jejich cilem bylo preckat
V cizing, resp. v Ceskoslovensku, krizové momenty, navratit se do své zem¢ a zavést nové
potadky. Hlavnim problémem emigrace ale byl fakt, Ze se nedokdzala sjednotit a
podniknout spole¢né kroky v boji proti bolSevikiim. V diisledku toho jejich nadéje na nové
uspofadani Ruska ztroskotaly. O tomto problému emigrace piSe i1 S. Tejchmanova ve své
publikaci Rusko v Ceskoslovensku, kde hovoii o tom, Ze ruské emigranty sdruzoval
spole¢ny cil — boj proti bolsevikim, avSak v politickych nazorech, pfesvédcenich a
piedstavé o novém usporadani Ruska se emigrace rtiznila. Mezi emigranty byli monarchisté
i levicovi socialisté. Agrarnici a demokraticky smyslejici kozaci tvofili politicky stied a

nasli si tak podporu Svehlovy agrarni strany a samotného prezidenta T. G. Masaryka.

¥pK.: Pycckue 3emnedenvyvt 6 smuepayuu. Xo3suy, r. 5, Ne 19-21, 1928, c. 13-15.
57 i
tamtez
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K demokraticky orientovanym emigrantim patfili také esefi.®® K posuzovani otazek

0 politickém uspoiadani Ruska byl ztizen klub ,,Zemédélského Ruska*.>®

V ¢asopise Chozjain, o némZ bude podrobnéji zminéno nize, jsou také publikované ¢lanky,
které se odkazuji na Administrativni komisi pro ruské zemédélce, napt. vydéani z 30. bfezna
roku 1928 obsahuje ¢lanek, ktery ma nazev K pycckum zemnedensyam. Tento text informuje
Ctenafe o navrhu vytvorit v ramci ruského useku Zemeéd¢lskeé jednoty charitativni fond, do
kterého by kazdy ¢len ruského oddilu Zemédélské jednoty prispival mésiéné jednu korunu,
¢imz by bylo mozné v nouzi zabezpecit nemocné, nemohouci ¢i socialné slabsi emigranty.
Clenové Administrativni komise pro ruské zemédélce, kteii jsou podepsani jako autofi
textu, étenafe zarove upozoriiuji, Ze na vné&jsi materialni pomoc ze strany Ceskoslovenska

se nemohou donekone&na spoléhat a musf byt v této otazce sobéstaéni.®

Ve vydani z 9. ledna 1931 se o tomto fondu piSe znovu. Fond byl v té dob¢ jiz zalozen, ale
nebyly v ném zadné prostfedky. Autor v ¢lanku vyzyva emigranty, aby sviij nazor k této
problematice vyjadfili na strankach casopisu Chozjain a zaroven navrhuje mozné cesty

4 W w7 W o A M 4 o 4 . 4 w O b 1
vybéru piispevkil (prostiednictvim riznych organizaci, krouzk, skupin apod.).6

Apelace na vytvoreni tohoto fondu pravdépodobné plyne ze zmény politické a predev§im
hospodaiské situace nejenom v Ceskoslovensku, ale i v ostatni Evropé, ktera nastala na
konci 20. let 20. stoleti. Na zaklad¢ téchto udalosti bylo omezovano financovani ruského
Skolstvi z prostfedkii Ruské pomocné akce a celkové byly kraceny nejriznéjsi podpory pro
emigranty. V souvislosti s nastupujici hospodaiskou krizi byl v Ceskoslovensku také vydan
zakon o ochrané¢ domdciho trhu prace, na jehoz zakladé¢ musel kazdy zaméstnanec, ktery
hodlal zaméstnat cizince, pozadat o povoleni u patfiéného zemského ufadu. Pocet emigrantt

Zijicich v Ceskoslovensku v diisledku toho klesal, v roce 1932 byl méné nez poloviéni.62

¥ TEJCHMANOVA, S.: Rusko v Ceskoslovensku: Bild emigrace v CSR 1917-1939. Praha 1993.

*° Vice viz [IOCTHHUKOB, C. I1.: Pycckue 6 Ilpaze. IIpara 1928, c. 147-148.

60 K pyccrkum semnedensyam. Xossun, . 5, Ne 13-14, 1928, c. 14.

81 Coz0adum nomowHwll pono. XozsmH, r. 8, Ne 1-2, 1931, ¢. 2.

82 VEBER, V. — SLADEK, Z. — BUBENIKOVA, M. — HARBULIKOVA, L.: Ruska a ukrajinska emigrace
v CSR v letech 1918-1945. Praha. 1996, s. 73-74.
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3 ZEMEDELSKY CASOPIS CHOZJAIN

Vzhledem k tomu, Ze se v Ceskoslovensku usadilo velké mnoZstvi ruskych umélct, védct,
novinail, pedagogli a ostatnich intelektudlt jiného zaméteni, stala se Praha ve 20. a 30.
letech vydavatelskym stfediskem ruské emigrace. K proslulym ruskym nakladatelstvim,
které vydalo v poloviné 20. let nejvice publikaci, patfilo nakladatelstvi Plamja. Vyraznou
vydavatelskou ¢innost samoziejmé realizovaly také ruské a ukrajinské univerzity. Nékteré
prace ruské inteligence vysly v Ceskych nakladatelstvich a vydavatelstvich v rusting, jiné
v piekladech. Kromé knizni produkce vychézely i ruské noviny a (“:asopisy.63 Témér kazda
zajmova skupina ruskych emigrantii publikovala vlastni periodikum s cilem integrovat a
vzdélavat ruské emigranty. Pravdépodobné nejznaméjsim periodikem, vydavanym mezi
dvéma svétovymi valkami, byl ¢asopis Volja Rossiji, jehoz zakladateli byli demokratiéti

esefi a jehoz redakce v roce 1927 piesidlila z Prahy do Pafize.%

Prvni C&asopis, vydavany emigraci v Ceskoslovensku a zabyvajici se zemé&dé&lskou
tematikou, nesl ndzev Pycckuii 3emneodeney a vychazel do roku 1922. Tento Casopis byl
vystiidan periodikem Chutor, na ktery v roce 1924 navazal ¢asopis Chozjain, jemuz bude

vénovana pozornost Vv nasledujici ¢asti této prace.

3.1 ZAKLADNI UDAJE

Ruska emigrace zijici v mezivaleéném Ceskoslovensku a zainteresovana v zemédélstvi,
vydavala v Praze Casopis Chozjain, ktery svou ¢innosti navazal na zemédé€lsky Casopis
Chutor vydavany v letech 1922-1924. Chutor i Chozjain mély stejny podtitul:
Ediceneoenvuwiiil/lgyxnedenvrulil JHcypHal, NOCGAUEHHbII UHMEPECAM PYCCKUX 3eMaedenyyes,
1181l se odpovédny redaktor a sidlo. Redakce Casopisu Chozjain sidlila na adrese Na Florenci
¢. 27 vPraze 2 (na téze adrese se nachazelo zemédélské spolecenstvi ,,O6wecmeo
Bzaumnozo Kpeouma Pycckux 3emnedensyes ¢ Ipaee* a Administrativni komise pro ruské
zemédélce), zatimco redaktofi ¢as. Chutor sidlili v Praze na Sokolské t¥idé 26. Odpovédnym

redaktorem ¢asopisu Chozjain byl Cechoslovak V. Prokes, ktery také stal v &ele

&3 RACHIjNKOVA, Z. — REHAKOVA, M. — VACEK, J.: Prace ruské, ukrajinské a béloruské emigrace
vydané v Ceskoslovensku 1918-1945. Praha 1996.

#podrobné informace k Gasopisu viz diplomovou praci SHAPOVALENKO, D.: Casopis Volja Rossiji a jeho
vyznam pro ruskou emigraci.[online] Filozoficka fakulta, Univerzita Palackého. Olomouc 2010. Dostupné
z WWW:

http://theses.cz/id/u4f9ay/81190-161630876.pdf [cit. 2015-03-17]
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zahrani¢niho oddéleni Zemédélské jednoty. Na zakladé toho lze vidét tizké spoluprace
Cechti s Rust. Redaktorem &as. Chutor byl E. Mare§ a obé& periodika vydaval

H30amenvcxuii komumem.

Casopis Chozjain v prvnich letech (1924-1930) tiskla Rolnické tiskarna Praha, poté byl
Casopis dva roky tistén tiskarnou Novina Praha (1931-1932), v letech 1933-1935 ho tiskla
Slovanska tiskarna Alois FiSer se sidlem v Praze Strasnicich ¢. 289 a v roce 1936 tisk
realizovala tiskarna Fr. Herman na Jagellonské 9 v Praze 7. Druhé ¢islo roéniku 1937, které
je jako jediné z tohoto roku ve Slovanské knihovné k dispozici, bylo vyti§téno knihtiskarnou
R. Hrdlicka sidlici na Palackého tfidé€ €. 87 v Praze.

Chozjain vychazel v letech 1924-1938 (dle udaju z katalogu Slovanské knihovny v Praze),
avSak posledni ro¢nik neni ve Slovanské knihovné vibec k dispozici. Ro¢nik 1937 je
zastoupen pouze jednim cCislem, které vyslo 10. kvétna 1937. Jiz roce 1931 nejsou roéniky
Uplné, a ¢im vice se piiblizujeme k valetnému roku 1938, tim méné ¢isel se v daném roce
dochovalo. Periodikum Chozjain vychazelo do roku 1933 jako tydenik, od roku 1933 bylo
vydavano kazdych 14 dni a vychazelo zpravidla v patek (aplné prvni vytisk vySel ve stiedu
1. fijna 1924).

Ctenafi si mohli &asopis Chozjain predplatit, nékterd Gisla ¢asopisu na konci periodika
dokonce informovala o této moznosti. Pozoruhodné je, Ze cena piedplatného byla v ro¢niku
1924 uvedena nejenom v korunéch, ale také v dinarech, v bulharskych levéch, ve zlotych,
v markéch, ve francich a v dolarech, z ¢ehoz vyplyva, ze se redaktofi snazili udrzovat
kontakt s ruskymi komunitami v danych zemich. V roéniku 1930 bylo ptedplatné uz jen ve
dnou ménach, a to v korunach a v dolarech. Z toho 1ze usuzovat, Ze se nedafilo §itit Casopis
za hranicemi Ceskoslovenska tak, jak si v po¢atcich redakce predstavovala. Tuto domnénku
opodstatiiuje 1 ¢lanek z prvniho ¢isla rocniku 1929, kde se pise o problémech, se kterymi se
redakce potykala pfi vydavani casopisu do zahrani¢i: ,,TpyaHocTs M3gaHHs PYCCKOTO
KypHaja 3a TpaHUIEH He JaBajla BO3MOXXHOCTHM HaM BBINOJHATH Hally IPOrpamMmy
MOJTHOCTBIO, HO MBI CTPEMWJINCh M OylIeM CTPEMHUTHCS JOCTHTHYTH B 3TOM OTHOIICHHH

BO3MOXHO JIYYIIIUX PE3YIbTATOB. 6>

8 ITame nem. Xo3suH, 1. 6, Ne 1-2, 1929, c. 1.
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3.2 CILE A SMYSL CASOPISU

Po Gvodnim slové prezidenta Zeméd¢lské rady a Zemédélské Jednoty Adolfa Proklipka
s ndzvem K pycckum semnedenvyam ¢ Yexocrosaxuu osvétluje vV uplné prvnim vydani I.
Jemeljanov smysl a cile ¢asopisu Chozjain v ¢lanku [aenoe 6 xossticmee — xozsun. Stoji
zde, Ze Casopis ma slouzit k ujasnéni povinnosti a prav zemédé€lce, ma hajit jeho potieby,
urcovat jeho vyznam a misto ve vlastnim hospodafstvi, v narodnim hospodaistvi a taktéz ve
staté. Redakce chtéla vytvofit novy typ Casopisu, ktery se bude zabyvat jednak otdzkami
politiky v oblasti zeméd¢lstvi, ale i otazkami zemé&délsko-technickymi. Redaktofi ¢asopisu
Chozjain si pfi jeho zaloZeni v roce 1924 stanovily dva hlavni cile: 1. upeviiovat u ruskych
zemédélet védomi toho, Ze je potieba, aby se stali dobrymi hospodafi a aby svobodné
nakladali se svym zemédé€lskym majetkem, protoze jen tak docili své vlastni spokojenosti a
zaroven prinesou uzitek celému Rusku, 2.poukdzat na nezbytnou nutnost spole¢né
organizované ¢innosti v zajmu vlastnim i statnim. Clanek z prvniho &isla ¢asopisu pokraduje
tim, ze se musi rusti zemédélei ucit od téch Ceskych, aby pak mohly fungovani ¢eského

zemédelstvi prenést do sveé rodné zemé.

3.3 FORMAT A OBECNY OBSAH

Pocet stran se u kazdého vytisku lisil, ale vétSinou nepiekrocil 25 stranek, avSak nécktera
Cisla méla napf. pouze osm stran. Zalezelo na tom, kolik ¢isel jedno tydenni vydani
obsahovalo, protoze néktery tydenik (pozdéji ¢trnactidenik) obsahoval az 3 ¢isla (viz obr.1),
jiny sestaval pouze z jednoho ¢&isla, a rubrik bylo tudiz méné. Rozméry ¢asopisu odpovidaly
pfiblizng velikosti A5. Casopis vychazel na hladkém lesklém papife na rozdil od ¢asopisu

Chutor, ktery byl vydavan na hrubém papife.

Kromé pravidelnych rubrik a ¢lanki, o kterych se zminim niZe, Casopis obsahoval 1 kratké
prozy a basné (jen ve svatecnich vydanich napt. o Vanocich apod.) a prvni ro¢niky také

zahrnovaly pfilohy v ¢esting.

Casopis Chozjain reklamu na spotiebni zboZi, jak ji zname z jinych Easopist, neobsahoval,
ale poskytoval ¢tenaftim informacni servis, v ramci kterého zpravoval ¢tenafe o jiném tisku
dostupném na trhu nebo o nadchazejicich vystavach (viz obr. 4). Chozjain také uvetejnoval
nabidky nékterych vydavatelstvi apod. Tento informacni servis figuroval spiSe nad ramec

Casopisu a z grafického rozvrzeni tohoto informacéniho servisu se Ize domnivat, Ze zapliioval
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misto, které by jinak zlstalo prazdné. Byl totiz umistén na druhé strané posledniho listu,

neékdy zapliioval dokonce jen polovinu této posledni stranky.

Vytisk, ktery vychazel kolem data 25. prosince, byl vzdy svate¢ni. Toto prosincové vydani
nikdy neobsahovalo pravidelné rubriky, nebot’ sestavalo z nejriznéjSich basni a povidek
s vano¢ni tematikou, z ilustrovanych i neilustrovanych anekdot, pievzatych z Casopist
Krokodil nebo Nas mir, z ¢lankti o Vanocich apod. Vzhledem k tomu, ze na 23. prosince
pfipadd podle julianského kalendafe vyro¢i narozeni vyznamného ruského spisovatele a
novinafe Vasilije Ivanovice Némirovi¢e-Dancenka, ktery byl star§im bratrem proslulého
divadelnika Vladimira Ivanovi¢e Némirovi¢e-Danéenka a zil i v Ceskoslovensku (zemfel
V Praze), ¢asto prosincovéa vydani obsahovala pravé jeho povidky. Jeho povidka Jywa na
osoe (viz obr. 6) byla uvedena v jednotném c¢isle 15-17, které vyslo 25. prosince 1924.
V tomto roce se slavilo Dan¢enkovo 80. jubileum. Jakym zptisobem redaktofi ¢asopisu
Chozjain podtrhli oslavu 90 let Vasilije Némirovi¢e-Danéenka v prosincovém vydani

ro¢niku 1934 (zemiel v roce 1936), zustava otazkou, protoze toto vydani neni k dispozici.

Kromé tvorby Némirovi¢e-Dancenka se v prosincovych vydanich mizeme setkat s dilem
Michaila Zos¢enka. Divod, pro¢ casopis publikoval pravé jeho povidky ve vydanich
posledniho mésice roku, pravdépodobné spociva v satirickem a humoristickém ladéni jeho
tvorby. Vénoc¢ni cislo totiz bylo vZzdy jiné, mélo Ctenafe rozveselit a rozesmat, odvést od
kazdodennich starosti, proto obsahovalo, jak jiz bylo uvedeno vySe, anekdoty a dila
humoristického a satirického razu. Dale byly na strankach svate¢nich vydani otistény
nékteré prace Jevgenije Cirikova (B poouwix cyzpo6ax), Ivana Lukase (Canoeu u Yopm),
Arkadije Avercenka (Manvuux, xomopwiii ne s3amepsnem), Ilji Savéenka (J/ladonxa) a
dalSich. Z vySe uvedeného je jasn¢ zietelné, ze redakce Casopisu podporovala a publikovala
prace ruskych emigrantli. Zaroven také vidime, Ze Casopis svym ctenaifim nabizel beletrii

kvalitni.

VétSinou 1 prvni lednové €islo se ¢astecné lisilo od ostatnich ¢isel, protoZze kromé obvyklych
rubrik néktera Cisla obsahovala 1 ¢lanky na téma Nového roku. Takové ptispévky lze najit
napf. v roénicich 1928, 1929, 1930 ¢&i 1931. Uvodni ¢lanek v prvnim lednovém vytisku byl

jakousi bilanci prozitych let ruské emigrace v Ceskoslovensku a zaroven také shrnutim a
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ohlédnutim se za vyvojem politické situace v Rusku, zvlasté za dopady politické moci na

ruskou vesnici. Cislo z 15. ledna 1929 reflektuje pét let fungovéni &asopisu Chozjain.

Roc¢niky 1924 a 1925 také obsahovaly piilohy, které byly psané v ¢estiné a tykaly se ruské
zemé&d¢€lské emigrace a situace v Rusku a vzajemného vztahu mistnich k ruské emigrantské
komunité. Napf. pfiloha k ¢islim 4-5, ro¢niku 1924 zahrnuje ¢lanek s nazvem Zemédelské
Rusko a rusky emigrant — zemédeélec, ve kterém se piSe o neblahém ruském konzervatismu
v zemedélstvi, tedy o zaostdvani v dobé€, kdy byl nejvice potteba pokrok a odbornici pro
zlepSeni situace. AvsSak tito odbornici ve vétSin€ piipadi vykonavali podfadné profese
v cizing, v emigraci. Clanek také urguje potiebu zmény politickych podminek v Rusku,
které by dovolily nadvrat ruské zemédé€lské emigrace a nasledné rozSifeni a aplikovani
ziskanych znalosti emigrace naruské zemédélstvi. Ceska priloha také zahrnuje kratky

prehled o obsahu ruské &asti daného &isla (je zde uveden autor a nazev &lanku).®®

Obrazky a ilustrace bézna ¢isla ¢asopisu Chozjain obsahovala minimalné. Pokud se né&jaké
obrazky vyskytovaly, nemély uplné funkci estetickou, ale spise vzdélavaci, nebo byly
soucasti svatecniho vydani. Jednalo se vétsinou o rizné nakresy, které se vztahovaly
k danému ¢lanku a vysvétlovaly danou problematiku, ptipadné o podobizny vyznamnych
politickych piedstaviteld, napt. Adolfa Prokupka (viz obr. ¢. 5) nebo T. G. Masaryka.
Fotografie se ve starSich rocnicich neobjevovaly skoro vibec, ale v mladSich vydanich

(napf. v ro¢niku 1933) se s nimi mizeme setkat ¢im dal castéji.

3.4 RUBRIKY

Rubriky periodika Chozjain nebyly po celych 15 let (pocitame-li i rok 1938) vydavani
stejné. Prvni vytisk vysSel s rubrikami Censcko-xoszaticmeennvie cmamou, Menouu cenvbckozo
xozaucmea, MeocoyHapooHas 3emnedenvueckas Hu3Hv, B cosemcroii depesne, 3a nedento,
Ha Pooune, 3a pybexcom. Nékteré rubriky napt. Menouu cenvckoeo xoszsaticmea, Ha Pooune,
3a pybexcom se vyskytovaly jiz v ¢asopise Chutor. V zavéru Casopisu byly vzdy uvedeny
bibliografické udaje (Pubauoepagus), pokud dany vytisk sestdval z i ¢lankt odbornych.
V nékterych vydanich urcité rubriky chybi, napt. ne vzdy byla zahrnuta rubrika Menouu

cenbekoeo xoszsicmea NEbO Meawcoynapoonas semnedenvueckas dcusns apod.

% Zemeédelské Rusko a rusky emigrant — zemédelec. Xo3suH, r. 1, Ne 4-5, 1924,
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CeJIbCKO-X03liCTBEHHBIE CTATBH

V ramci této rubriky autoii pfispivali nejraznéj$imi clanky, které se tykaly aktualnich
zemé&dé€lskych otazek a problému. Tato rubrika byla uzce spjata s politickou situaci v Rusku,
ptip. v Ceskoslovensku. Napf. v prvnim vydani roéniku 1926 si étenéfi piecetli o rozkolu
mezi bolSeviky, prvni vydani vroce 1929 wuvefejnilo ¢lanky s nazvem Pycckui
semnedenvueckuti cve3d 6 Tynyse, [lwenuunviii u osecHvili KOHKYpc 6 UYexocnosaxuu,
FObunetinas evicmaska nmuyeeoocmea u Kpoauxkosoocmsa 6 Ilpace a clanek Camonopra
Kpecvbsn 6 Jlyoopeae. Jak je vidét, tato rubrika nezahrnovala pouze jeden ¢lanek, ale
sestavala hned z nékolika ptispévki a informovala o aktualnim déni v zemé&délstvi. Zaroven
je patrné, Ze rubrika pfinasela nejnovéjsi zpravy ze vSech koutll svéta a z nejriznéj$ich
zemédé@lskych odvétvi. Tato rubrika v Casopise zabirala nejvice mista, z ¢ehoz také vyplyva

velikost jejiho vyznamu.
Meso4un ceJbLCKOro X03siicTBa

Rubrika Menouu ceavcrozo xoszsicmsa obsahovala kratké rady a tipy, jak a ¢im zefektivnit
hospodafstvi. V ramci této rubriky se ¢tenaii mohli dozveédet napf. to, Ze ke zvySeni urody
jetele se doporuduje na jafe posypat pole s jetelem alabastrem neboli sadrovcem. Ctenaf se
zde také docte, Ze mléko z lodyhy pampelisky zbavi ¢lovéka bolesti po bodnuti véelou nebo
ze med funguje jako konzervant kravského mléka. Tato rubrika tak uspokojila ¢tenate, kteti
se prili§ nezajimali o politické déni a chtéli se dozvédét noveé praktické informace.
MexayHapoaHasi 3emMJjieIeIb4ecKast KU3Hb

V této rubrice se napt. v druhém ¢Eisle ro¢niku 1925 piSe o kongresu slovanské zemédélské
mladeze, ktery probéhl v Sofii v Bulharsku, béhem kterého byla zdiraznovana myslenka

slovanského bratrstvi a kooperace. Na zéklad¢ toho vidime, ze ¢asopis informoval také o

zemédelskych zdjmech v zahranici.
B coBerckoii qepeBHe

Ptispévky pod touto rubrikou popisuji absurdni situace, které se odehraly v Sovétském
svazu. Autor Cerpa z tisku jako lzvestija, Pravda apod. Vzhledem k tomu, Ze rubrika nese
nazev B cosemckoii Oepesne, piibéh je vzdy néjakym zplsobem spojen se sovétskym

zemé&délskym obyvatelstvem. Miizeme se domnivat, Ze cilem této rubriky bylo ukazat
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alarmujici stav v Sovétském Rusku, a zaroveit dat ruskym ob¢anim v Ceskoslovensku
najevo, ze 1 kdyz nejsou ve své rodné zemi, maji se Iépe. Pro ilustraci této rubriky uved’'me
priklad z ¢isla 9 ro¢niku 1926, kdy autor S. VarSavskij piSe o piihod¢€, o niz se docetl
v casopise lzvestija. Ve vesnici Chotimli, kterd se nachazi v lvanovské oblasti, ptednasel
roddk této obce Bogdanov na téma ,,Vcosepuwecmeosanuvie cnocobvl 6edeHus:
caoosoocmea*. Rolniky zde suzovalo, Ze jablon¢ vibec neplodi a vrby napadaji nemoci.
Avsak od Bogdanova se jim odpovédi na otazku, co s tim, na pfednaSce nedostalo. Proto se
ho piimo zeptali. Bogdanov ale nevédél, zacal se Cervenat a citit trapné. Pomyslel si, ze
jejich poc¢inani nebylo spravné, a tak to nahlasil na milici. Na zdkladé toho bylo v§em, kdo
pokladal Bogdanovu na pfedndSce otazky, ud€lena pokuta ve vysi 3 rublii za porusovani
vetejné¢ho klidu a za zkazeni Bogdanovy ptfednésky. Rolnici si nasledné stézovali u vedeni,
ale jejich prosby a stiznosti nebyly vyslySeny. Novinai Casopisu lzvestija ptihodu uzaviel
tim, Ze vSechno nakonec dobtfe dopadlo a Ze rolnici byli tak uneSeni, Ze uz radéji na zadné
prednasky nechodi. Autor ¢lanku v Casopisu lzvestija dodava, Ze co se tyka neplodicich
jabloni a nemocnych vrb, rolnici se o né piestali zajimat se slovy: ,,Ewe epexa

7
nascuseutn.

Sergej VarSavskij komentuje udalost slovy: ,,Bce, kak ™Mbl BuUIUM,
KOHYWJIOCH ,,JI0O XOPOIIEMY*, HO O3TOT Cllydaili BCE K€ OYEHb SICHO CBHJIETEIbCTBYET
0 Oe3npaBUU COBETCKOM JIEPEeBHHM C OJHOM CTOPOHBI M HArjJOCTM M HEBEXECTBE €€
TENEepPEeBIINX ,,IPOCBETUTENEN ¢ APYron cropom,l.“68 Z komentare citime ironii a vysméch

S. Varsavského nad poradky v sovétském Rusku.
3a Henesio

V ramci rubriky 3a nedento se Ctenafi seznamovali s obecnym aktualnim politickym dénim
ve svété, nejednalo se tedy o Cisté agronomické problémy. V ro¢niku 1926 se setkame
s kratkymi piispévky s nazvy [lonoscenue 6o @panyuu, Pacnad kommyHucmuueckou
napmuu 6 Mockee, Ilonoaxcenue ¢ Kumae, Cmena npasumenvcmea ¢ boneapuu atd. Z vyse
uvedeného se mizeme domnivat, Ze Casopis nemusel byt nutné urcen jen zemédélciim, i
kdyz to byla urcité jeho primarni cilova skupina, ale také Siroké vefejnosti, kterou pestrosti

svych rubrik nejen o praktickém zemé&dé€lstvi jisté uspokojil.

%7 B cosemcioii depesne. Xozsmn, T. 3, Ne 9, 1926, c. 7.
% B cosemcioii depesne. Xozsmn, T. 3, Ne 9, 1926, c. 7.
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Ha Poaunne

Jak uz vyplyva ze samotného nézvu, tato rubrika se soustiedila na udalosti, které se prave
odehravaly v rodném Rusku. Uved'me jako piiklad ¢islo 13 z roku 1926, které informuje
0 tom, ze v Moskvé probéhlo rokovani sovétskych zemédelskych organti, na kterém byly
shrnuty vysledky zemédélského rozvoje v Sovétském Rusku a byly také nastinény cesty,
kterymi by se sovétské zemédélstvi dale mélo ubirat. Na zasedani bylo konstatovéano, ze se
zvySuje zdjem rolnického obyvatelstva o zintenzivnéni a mechanizaci zemédélstvi, avsak
jednajici zdlraznili, Ze potfeby nacionalniho zeméd¢lstvi nejsou jesté zdaleka uspokojeny, a
dosli k zavéru, Ze je nutné sméfovat vice finan¢nich prostfedkti do tohoto odvétvi.
Upozornili také na vykofistovani zemédé€lského obyvatelstva ze strany politické moci
systémem vysokych dani. Ruska emigrace zijici v CSR a ostatni étenafi Casopisu tak
dostavali Cerstvé zpravy o vyvoji Sovétského svazu v zemédelstvi a na zaklad¢ toho mohla
emigrace fesit, jakym smérem se budou ubirat jejich Zivoty — zda ziistanou dal v CSR nebo

se vrati domu.
3a py6eskom

Tato rubrika se zminovala o déni v zahranic¢i. VétSinou byly ¢lanky spojeny se zemédélskou
tematikou — napt. v ¢isle 35-36 ro¢niku 1930 se pise o tom, jak se zvétSuje pocet ruskych
zemé&déleli na jihu Francie — ale nebylo to pravidlem. Nékdy se zde objevovaly i
informativni fadky o tom, kdo zemftel apod. Pozoruhodné je, ze v rdmci této rubriky autofi
psali o déni v Ceskoslovensku. Na zakladé toho se muzeme domnivat, Ze, i kdyz

v Ceskoslovensku Zili, pofad to pro né byla cizi zem a vnimali ji jako zahranici.

Z vyse uvedeného je patrné, ze Casopis Chozjain byl vSestrann¢ zaméieny (centrem jeho
zajmu nebyly pouze praktické rady pro zemédélce, ale podaval také informace o aktualnim
déni ve svété, a to nejen z oblasti zemédélstvi, zaroven o svatcich Ctenaiim nabizel
beletristickou literaturu apod.). Casopis prvotné cilil na ruské emigranty — zemé&délce, ale
mohl si ho ptecist kazdy, koho problematika Casopisu zajimala. Zna¢ny vyznam mé¢la také
snaha redakce Sifit Casopis i do jinych zemi a udrzovat tak kontakt s rusky mluvicimi

komunitami v ostatnich statech. Tyto snahy se ale nedatilo realizovat dlouhodobé.
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3.5 AUTORI

Mezi autory Casopisu nebyli jen teoretici a praktici ze zemédé€lské oblasti, ale do ¢asopisu
Chozjain ptispivali i predstavitelé nejriznéjSich zemédé€lskych instituci, jako je napf.
Zeméddlska rada a Zemddélska jednota, Ceskoslovenské ministerstvo zemé&délstvi apod.
V cCasopise publikovali také anonymni autofi. V obsahu hned prvniho vydani ro¢niku 1924
je ve 4. piispévku uvedeno pouze ,,S.“ v latince, i kdyZ je ostatni text psany v cyrilici. Na
zaklad¢ toho se mizeme domnivat, Zze autorem byl ¢esky obcan, nikoliv rusky emigrant,
avSak mohl se timto pouze kryt. Je nutné ale podotknout, Ze tento jev nebyl v té dobé

zéadnou raritou, novinaii publikovali pod Sifrou pomérné Casto.
Sergej Ivanovi¢ Varsavskij

Castym pfispévatelem a hlavné vyraznou postavou ¢asopisu Chozjain a Chutor byl
Sergej Ivanovi¢ VarSavskij, vlastnim jménem Izrail VarSavskij. Ptispival nejen do rubriky
Cenvcro-xossticmeennvie cmamou, ale také do rubriky B cosemckoii oepesne.

Sergej Ivanovi¢ VarSavskij® zil v letech 1879-1945. AngaZoval se v ruském politickém

Casopise Russkoje slovo, coz byl ptedrevoluéni denik, ktery vychazel v letech 1901-1917.
Sergej VarSavskij absolvoval pravnickou fakultu v Moskvé. Pracoval jako piisedici
Vv Moskevské soudni komote a u Moskevského obchodniho soudu.”® Varsavskij se oZenil
S hereckou divadla MCHAT Olgou Norovou. Nez emigroval do Prahy, zil s rodinou
v Konstantinopoli (dne$ni Istanbul), kde studovaly jeho dé€ti na proslulém ruském gymnéziu,
které bylo v letech 1921-1922 piest¢hovano do Moravské Tiebové z divodu nizkého
financovani. Tam potom vystupovalo pod ndzvem Ruské reformované realné gymnazium

e . 71
V Moravské Trebové.

Do Prahy pfijel Sergej VarSavsky na jafe roku 1923. Divodem jeho pfijezdu bylo
onemocnéni jeho syna Jurije meningokokem, na jehoZ nasledky zemiel ve véku 18 let.
Osudy a zivot rodiny zachytil Vladimir VarSavskym, syn Sergeje VarSavského, ve svém

autobiografickém roméanu Oorcuoanue. V roce 2010 vysla druhd verze knihy Vladimira

8974kl. autobiografické Gdaje viz BacmmbeBa, M. A.. Cemws Bapwasckux 6 Ilpaze. In: BABKA, JI. —
30JIOTAPEB, U.: Pyccras axyus nomowu ¢ Yexocnosaxuu. Praha 2012, s. 301 308.
http://mosarchiv.mos.ru/uslugi/spravochniki_po_fondam/Putevoditel-1/carhmos1-8.htm#prok d [cit. 2015-
03-17]

""DOBROVOLNA, T.: Skolstvi a pedagogika v Zivoté ruské emigrace v mezivilecném Ceskoslovensku.
Filozoficka fakulta, Univerzita Palackého. Olomouc 2014, s. 33. [diplomova prace]
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Varsavského Hezameuennoe nokxonenue, jez vypovidd o zivoté ruskych emigrantii nejen

v Ceskoslovensku.

V Ceskoslovensku mél Sergej VarSavskij vyznamné postaveni ve vefejném Zivoté ruskych
emigrantli. Pfednasel trestni pravo na Ruské pravnické fakulté, kterd byla zalozena proto,
aby si rusti emigranti mohli doplnit 1 znalosti o predrevolu¢nim ruském pravu, protoze Ceské
univerzity toto nenabizely. Vyucovalo se zde ale i pravo zapadoevropské. Fakulta spadala
pod Karlovu univerzitu.”? Sergej Varavskij pasobil i na Ruské lidové univerzité a byl
¢lenem Svazu ruskych spisovatelti a novinait v Ceskoslovensku (v letech 1934-1940 byl
dokonce jeho piedsedou). Dale Sergej VarSavskij pasobil v Komisi ruské knihy a pracoval
pro casopisy a noviny jako napi. Narodni listy, Narodni politika, Venkov ¢i pro patizské

&asopisy Rossija i slavjanstvo, Vozrodenije & Mec apod.”

Kromé spoluprace s nejriznéj$imi Casopisy psal Segrej VarSavskij 1 kratké studie, které se
tykaly dopadu tehdejs$iho déni v Sovétském svazu na bézné obyvatelstvo. Jednou takovou
studii je soubor ¢lankd s ndzvem Manzelstvi a rodina v Sovétském Rusku z roku 1927.
Studie jsou dostupné v ¢esting, v zavéru stoji ,,prelozil A. N.“. Sergej VarSavskij se zde
vyjadiuje k novym sovétskym zdkonlim, které upravovaly manzelstvi. Kromé vyjadieni
souhlasu na zruSeni cirkevniho siatku se zminuje i o problémech, které vznikaly nejcastéji
mezi délnictvem. Témi byly velmi stisnéné podminky pro Zivot (zvlast€¢ v Moskve) a
problém castého stiidani partnerek. Tyto problémy casto zpusobily, Ze rozvedena zena

sdilela pokoj se svym byvalym muZem a jeho novou Zenou.”*

V roce 1938 vysla rusky psana studie Staliniiv Parlament. Hned v Givodu Sergej Var$avskij
cituje, co napsal denik Izvestija o lednovych volbach do nového parlamentu: ,,Hukorna
BMHpE el He ObIBalO TaKUX JCWCTBUTEIBLHO CBOOOJHBIX U  JCHCTBHTEIBHO
JEMOKpaTHIECKUX BBIOOpPOB, HUKOrAa! McTopus He 3HaeT apyroBO TaKOTO an/IMepa.“75 Je

ziejmé, ze Casopis byl propagandistickym kanalem komunistické strany.

?DOBROVOLNA, T.: Skolstvi a pedagogika v zivoté ruské emigrace v mezivaleéném Ceskoslovensku.
Filozoficka fakulta, Univerzita Palackého. Olomouc 2014, s. 54-55. [diplomova prace]

BACUJIBEBA, M. A.: Cembs Bapuwasckux 6 Ilpaze. \n: BABKA, JI. — 30JIOTAPEB, WU.: Pycckas axyus
nomowu ¢ Yexocnosaxuu. Praha 2012.

" VARSAVSKI, S. L: ManZelstvi a rodina v sovétském Rusku. Praha 1927.

" BAPIIABCKH, C. U.: Cmanunckui napramenm. Ipara 1938, c. 3.
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Dalsi soubor studii Sergeje VarSavského z roku 1943 nese nazev Druhé nevolnictvi. Pro¢
byl zvolen tento ndzev, je vysvétleno hned na prvni strance: ,,Komunisté, ktefi se zmocnili
vlady v Rusku, oznacuji nazev své strany tfemi pismeny: VKP. To znamena: VSeruska
komunisticka strana (Vserossijskaja Komunisticeskaja Partija). A rusti sedlaci lusti tento

nazev timto zptisobem: Vtoroje Krepostnoje Pravo (Druhé nevolnictvi).“76

Ve stati M. A. Vasiljevy Cemss Bapuasckux 6 IIpaee se pise, ze Sergej Ivanovi¢ VarSavskij
m¢él plsobit v ilegélni organizaci Ceskych antifasisti a v kartotéce StB je ve Ctyfech spisech
veden jako faSista a zahrani¢ni zpravodaj. K tomuto faktu StB dosla pravdépodobné na
zaklad¢ jeho antisovétskych piispévk, které vydavalo Ruské nacionalné-socialistické hnuti.
Déle se z kartotéky StB dozvime, Ze pfispival do ,,ruského fasistického ¢asopisu Novoje

slovo, jehoZ cilem byla antikomunisticka propaganda“.”’

Kdyz se v kvétnu roku 1945 Prahu osvobodila sovétska vojska, byl Sergej VarSavskij zatéen
organizaci CMEPILI"® a byl deportovan do Sovétského svazu. Na zékladé vypovédi jednoho
jeho pfitele Sergej VarSavskij zemfel v koncentracnim tabote v Karagandé.79 Ptesné datum
umrti neni znamé.

Podobny osud mélo mnozstvi ruskych emigranti. Po pfijezdu rudé armady byli vyslychani a
muceni a ndsledné nucené odvlékani zpét do Sovétského svazu ruskymi kontrarozvédkami.
Jejich Zivoty s nejvetsi pravdépodobnostni skoncily v sovétskych laiglrech.80

V. Medvedév

V. Medvedév ziskal titul inZenyra v oblasti zemédélstvi. Jeho ¢lanky maji odborny,
vzdélavaci charakter (napt. Pycckoe ckomosoOcmeo u pycckas cKOmMonpoMblUIeHHOCb,

ro¢nik 1927, ¢. 17 — 18). V ro¢niku 1927, ¢. 8 napsal pfispévek do rubriky Menouu

CeNbCKO20 X035licmad.

® VARSAVSKIJ, S. I.: Druhé nevolnictvi. Praha 1943, s. 5.

" BACUJIBEBA, M. A.: Cembs Bapwasckux ¢ Ilpaze. In: BABKA, JI. — 30JIOTAPEB, W.: Pycckas axyus
nomowu ¢ Yexocnosaxuu. Praha 2012, s. 308.

8 nazev vznikl zkracenim hesla »Cmepmbo wnuonam!*

™ mésto na uzemi dnesniho Kazachstanu

8 S| ADEK, K.: Ruska diaspora v CR. Cerveny Kostelec 2010.
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I. V. Jemeljanov

Do periodika Chozjain pfispival ¢lanky i profesor 1. V. Jemeljanov (profesuru ziskal na
univerzité ve staté¢ New Jersey). V ro¢niku 1924, ve vydani ¢. 1-3 lze najit jeho ¢lanek
s ndzvem [Iasnoe 6 xossiicmee — xozaun. |. Jemeljanov vzpomind dobu, kdy fungovaly
v zemédé€lstvi obCiny, a konstatuje, Ze tehdy v Rusku byli oraci, zeméd€lci, producenti obili,
ale zadni hospodafi. Funkci hospodaie v té dobé plnila obcina, ktera rozhodovala o osudu
zemédélct a o veskeré pudé. Rolnik tak nebyl svobodny a nezavisly. Jemeljanov se
domniva, ze pravé obcina zapficinila u rolnikii pocit bezvyznamnosti a absenci zivého
zajmu o véc, ktery pieduruje veskery rozvoj a pokrok. Jemeljanov pak dale rozviji svou
mySlenku tim, Ze kdyz rolnik neumél spravné hospodaftit ve svém vlastnim hospodarstvi,
neum¢l se pak orientovat ani ve vécech vefejnych, natoz statnich, ¢imz byl zpisoben Upadek
celé zemé¢. Vzhledem k tomu, ze je Rusko pievazné zemédélské, Jemeljanov tvrdi, Ze jsou
to pravé zemédélei, na jejichz bedrech stoji dal$i rozvoj zemé. Jemeljanov je rovnéz

autorem vyse citovanych cili ¢asopisu Chozjain.

Jednim z dalsich ¢lanka Jemeljanova v tomto periodiku je napiiklad piispévek z téhoz roku
v €. 6. Jeho nézev zni JKusno oamckux zemnedenvyes. V tomto ¢lanku Jemeljanov poskytuje
¢tenafi obecnou informaci o Déansku, Déanech a jejich pokrocich v zemédé&lstvi (zakladani
druzstev, chov skotu, prasat a driibeze, rozvoj vyroby masla apod.), diky kterym byla

zvySena kvalita produkti, ale také zivotni Groven danskych zemédélct.

Dalsi jeho clanky nesly tyto nazvy: Pycckue 3emnedenvyvl u cenbCKO-XO3AUCMBEHHAS
koonepayus, Kuzno zemnedenvyes 6 Coeldunnenvix IlImamax, Ilpasa u obazannocmu,

3emns u pesonoyus, [epesus 6yoyuezo apod. (Prispevky otistény v rocnicich 1924, 1925.)

Na zaklad€ nazva c¢lanki a uvedenych obsahii dvou vybranych clanki Ize usuzovat, Ze
piispévky 1. Jemeljanova mély vychovny charakter. Jeho snahou bylo ukéazat ruskym
zemédélcim, jak funguje zemédélstvi v jinych zemich, vysvétlit, co je potfeba ud€lat pro
zménu situace v Rusku, poucit ruské zeméde€lce o jejich pravech a povinnostech apod.

Charakter jeho ¢lankt pIln€ odpovidal cilim Casopisu.
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I. V. Jemeljanov byl také piedsedou Svazu ruskych agronomu a redaktorem mési¢niku

Zemedelstvi, ktery ale nemél dlouhého trvani — vysly pouze ¢tyfi €isla v roce 1921.%
V. Jevrejinov

Dal$im autorem, ktery Casto pfispival do periodika Chozjain byl V. Jevrejinov, ktery se
dotykal praktického zemé&délstvi. Napi. v roéniku 1925, €. 4 piSe o ovocnafstvi, kterym byla
proslula nynéjsi Bélgorodska oblast, v ¢isle 11 se zase zminuje o zahradnictvi v Rostovské
oblasti. V ¢isle 7 téhoz ro¢niku dava ¢tenaitiim tip na péstovani 1é¢ivych bylin. Do &isla 23
(taktéz r. 1925) piispél c¢lankem s nazvem Cenbcko-xossticmeennvie 603MONCHOCHIU
6 Apeenmune, Ypyesae, Ilapazeae u Yuau. Tohoto tématu se dotyka z toho diivodu, ze ¢ast
ruské emigrace se usidlila ve 20. letech v Brazilii. Zde se ale emigraci nevedlo dobie,
protoze Brazilie lezi v tropickém pasu, coz Rusové z mirného klimatického pésu tézko
snaseli. Jevrejinov rozebird informace o jednotlivych zemich a uzavird ¢lanek tim, ze tyto

zem¢ maji ruskym zemédélcim co nabidnout, avSak je tieba mit zakladni kapital.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze tento autor se nevénoval politickym otdzkdm. Jeho cilem
nebylo ani ¢tenafe vychovavat, nybrz usiloval o to, aby ¢tenaiim poradil, jak 1ze v emigraci
Zit a ¢im a jak se mohou uzivit. Nahlizel také do historie, aby ukazal silny potencial
zemédélského Ruska (Clanek Kpamxuii ouepk ceexnocaxapnozo dena 6 Poccuu nebo €lanek

Yail, eco kyremypa u o6pabomka 6 Poccuu).

Informace o zivoté¢ autora (stejné tak jako v pifipadé I. V. Jemeljanova) mi zlstaly

nepiistupné.
Adolf Prokiipek

V Gasopise Chozjain lze také najit &lanky Adolfa Prokipka®, poslance Narodniho
shromadzdéni a prezidenta Zemédélské jednoty, coz je dokladem toho, Ze do Casopisu
nepiispivala jen ruskd emigrace, ale, jak je zminéno vySe, také vyznamni politicti
predstavitelé CSR. Tento fakt také dokladd znacnou podporu ruské emigrace ze strany

ceskoslovenské politiky.

81RACHIOJNKOVA, Z. — REHAKOVA, M. — VACEK, J.: Prdce ruské, ukrajinské a béloruské emigrace
vydané v Ceskoslovensku 1918-1945. Praha 1996, s. 876.

¥ Vice informaci o Zivoté a zasluhach Adolfa Prokiipka viz SEIFERT, A.: Dva z nasich nejlepsich (Poslanec
Ad. Prokiipek a JUDr. F. L. Scheichl): Vzpominkova stat dvou zaslouZilych ndrodnich pracovnikii v lednu
1933. Praha 1933.
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1. Savéenko

I. Sav¢enko také psal ¢lanky pro ¢asopis Chozjain, a to v rdmci rubriky Pycckuit omoen na
Ipascckou cenveko-xossiceennonl evicmaske (viz ro¢. 1925, €. 21-22). V ro¢niku 1926 1.
Sav¢enko publikoval ¢lanek ,, Xeocmusm “, ve kterém pojednava o tom, jak se komunisticka
strana stala ,,ocasem® (ztratila viid¢i a rozhodovaci pozici) po volbach v roce 1926, kdy se
hlasovani zacastnilo 47,7 % obyvatel (diive byl zjevny spiSe nezdjem ucastnit se politického
zivota) a do poptedi se dostaly sovéty. Sovéty mély fungovat jako zastupitelé lidu a mély
prosazovat jejich zdjmy v politice, ve skute¢nosti ale prosazovaly zajmy komunistické

strany.

Clanky 1. Sav&enka maji rGiznorod&jsi charakter. Kdyz se vénoval politickym otazkam
(Cosemckas pegpopma cenvckoeo ynpaenenus, Xeocmusm, 3axon u scusns), poukazoval i na
jejich praktické vysledky ¢i dopady. Dale podaval informace o vysledcich ruského
(sovétského) zemedélstvi na prazském veletrhu, psal i o déni ve svété (Pycckuti mpyo 6o

@panyuu) apod.
Z. S. Vinogradov

Mezi Casté prispevatele Casopisu Chozjain patii také Z. S. Vinogradov. U jeho jména je
V ¢asopise napsano ,,yuen. acporom*. Jeho Clanky nesou tyto nazvy: O eozmosrcnocmu
Kynemypul puca Ha toee Poccuu (1924, ¢. 4-5), Onvim ¢ munepanvHviMu yOOOpeHUsMU
(1926, ¢. 14) apod. Vzhledem k ndzviim a obsahiim ¢lanki a také vzhledem ke vzdélani
Z.S. Vinogradova mély jeho clanky spiSe odborny charakter. V Casopise se ale jeho
piispévky nevyskytuji ptilis Casto.

Kromé vySe uvedenych autort pfispivali do casopisu Chozjain i jini autofi (Puskarev,
Zdanovskij, Prokes, Pume, Zekulin atd.). Domnivam se ale, Ze vySe uvedenym piehledem
jsem podala zdkladni informace o zdzemi a z4jmech autorii a dal§im autortim uz se proto

jednotlivé vénovat nebudu.
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4 CASOPIS CHOZJAIN A JEHO REFLEXE PROCESU
KOLEKTIVIZACE

V této kapitole se budu vénovat ¢lankim casopisu Chozjain, které reflektuji proces
kolektivizace v Sovétském svazu a také udalosti, které kolektivizaci pfedchéazely. Budu
vychazet ze stézejnich tvodnich ¢lanka a z rubriky Ha pooune. Nasledujici kapitoly budou

fazeny podle data vydani konkrétniho Cisla.

41 POLITICKE KROKY KVYOSTRENI ,TRIDNIHO“ BOJE
V SOVETSKE VESNICI

Uvodni ¢lanek N. Zekulina IIpomus depesnu V roéniku 1928 z 20. ledna informuje o zlomu
Vv sovétské politice, ktery souvisel s vystoupeni Trockého opozice. Ta zdiiraznila, Ze si na
vesnici udrzeli vliv kulaci a soukromé subjekty (tzv. nepmani) i piesto, Ze jim byla moci
odebréna prava (napf. volebni pravo apod.). Opozice také poukazala na to, Ze pfiblizné
12 milionti desjatin pidy pronajimaji majetni rolnici.?® Stalin se proto rozhodl zahajit dalsi
pronasledovani bohatych rolnikl. Podle charakteru jeho vlady poslednich dvou let byl ale
tento postup spiSe politickym tahem, snahou naklonit si opozici, aby proti nému dale
nevystupovala. Po udalostech prvni svétové valky a revolu¢nim bésnéni se totiz vesnice
pfizptisobila novym podminkam sovétské moci a navazala na predrevolu¢ni rozvoj, avsak
byla mnohem méné zapojena do trznich vztaht.® Zaroven rychle bohatli kulaci, ktefi
si podtizovali chudé rolniky a pronajimali jim ¢im dal vice pudy. Divodem rostouciho
pronajmu byl fakt, Ze mnozi chudi rolnici nem¢li vlastni dobytek ¢i osivo na to, aby mohli

obdglavat paidu pridélenou.®

To, Ze Stalinovy kroky na pocatku roku 1928 byly jen taktickym krokem potvrzuje
publikace ,, Druhd revoluce Bohuslava Litery. Stalin chtél kompromisem vici pravicove
vyhranéné ¢asti bolSevické strany (stoupenci NEPu) pouze ziskat ¢as, aby pak na ni mohl
V plném zasazeni zautoCit a kompletné ji zlikvidovat. Tento krok korespondoval s jeho

"y ’ ’ o ’ v Iv1 .0 v 86
vy$$im cilem, kterym bylo odstranéni soukromych zemé&délcti na venkove.

8 \/ ¢lanku se ale zaroveri piSe, Ze uvedené &iselné udaje maji spise formélni Gfedni charakter a nemusi byt
spolehlivé.

B LITERA, B.: ,, Druhd revoluce“: stalinskd transformace Sovétského svazu 1928—-1934. Praha 2013.

8 JKEKVJIWH, H.: Ilpomue depeeru. Xo3suH, T. 5, Ne 3-4, 1928, c. 1-3.

8 LITERA, B.:,, Druhd revoluce“: stalinskd transformace Sovétského svazu 1928-1934. Praha 2013.
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V souvislosti stim uvedeny &lanek pripomind pokyny VKP(b)®¥ z20. ¥jna 1927
ke zpracovani pozemkovych zakonu a zakonti o uzivani pudy, mezi kterymi bylo provedeni
znarodnéni pudy a podpora vSech typa kolektivnich hospodafstvi. Zaroven je zde citovana
nasledujici vyrok: ,,...3TOT mepexoa K KOJUIEKTUBHBIM (popMaM JTOJHKEH MPOUCXOIUTH MPH
CTPOTOM COOJIFOJICHUH TIPUHIIAIIA I[O6pOBOJ'IBHOCTI/I.“88 V roce 1927 jesté¢ kolektivizace
neprobihala tak radikéaIné, jak tomu bylo v nasledujicich letech. Obrat ve Stalinové postupu

prameni pravdépodobné z krize konce roku 1927.%

Stalin dale povolil proletaridtu Gcastnit se zemédélskych shromazdéni a vyslovovat se
k zasadnim zemédélskym otazkam, pii¢emz kulaci se ucastnit nemohli. Tak se sprava pidy
dostala do rukou téch, ktefi nemeéli k rozhodovani dostatecné kompetence. V piipadé

pronajmu pady navic hrozil uplny zdkaz obhospodafovani pidy.®

Autor ¢lanku N. Zekulin dochazi k zavéru, Ze uskutenéni takovych nafizeni a vytvoreni
nového zakoniku by znamenalo novy boj politické moci s vesnici. Zaroven ale autor
zdiraziuje, Ze slabsi stranou by jisté¢ byla sovétskd moc, jelikoZ jeji nafizeni jsou Casto
protichidna a snazi se pouze o to, aby byla zeméd€lska shroméazdéni vedena nikoliv
hospodafi, nybrz celediny, coz by vedlo k rozvratu a také dalSimu hladomoru (viz vyse

kapitola Hladomor v letech 1921-1922).%

Je ztejmé, Ze tento Clanek mél Ctenafe periodika Chozjain informovat o krocich sovétské
vlady a zbidacovani vesnice. Autor zaroven zddraziiuje protichtidnost postupi a politické
machinace. Je vidét snaha Ctendfe informovat a vzdélavat, stejné tak jako se o to snaZzil
pfedchtidce tohoto Casopisu tydenik Chutor, ktery vznikl jako vzdélavaci zakladna pro
pfist¢hovalé Kozaky. Podpora rozvoje vzdélani emigrace v ramci téchto periodik
korespondovala jiz se samotnym hlavnim cilem Ruské pomocné akce, kterym bylo zajistit
pedagogickou, kulturni a védeckou praci ruské emigrace, coz piimo souviselo s poskytnutim
materialni pomoci institucim, které vzd&lavaly generaci pro nové demokratické Rusko.”

Vzdélat a pfipravit pokrokovou zemédélskou generaci pro svobodné Rusko bylo cilem i

8 VKP(b) z rus. BKII(6) — Beecoro3Hasi KOMMYHHCTHYECKAS TApTHs 60bmeBnkoB (1925-1952)

8 Ilpomus oepesnu. Xo3suH, r. 5, Ne 34,1928, s. 1-3.

8 LITERA, B.: ,, Druhd revoluce “: stalinskd transformace Sovétského svazu 1928-1934. Praha 2013, s. 67.
% Ilpomus depesnu. Xozsu, . 5, Ne 34,1928, ¢. 1-3.

o Ilpomus depesru. XozsuH, r. 5, Ne 3-4, 1928, c. 1-3.

92 TEJCHMANOVA, S.: Rusko v Ceskoslovensku: Bila emigrace v CSR 1917-1939. Praha 1993, s. 7.
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casopisu Chozjain. Dokladem o Siroké vzdélavaci béazi pro ruské emigranty

v Ceskoslovensku je také diplomova prace Terezy Dobrovolné.

4.2 CESTA KE KOLEKTIVNIMU HOSPODAREN{

Casopis Chozjain v &isle ze 17. tmora 1928 nabidl v ramci rubriky Ha Pooune komentat
¢lanku moskevské Pravdy o aktualnich ukolech komunistii na vesnici. Podle ¢asopisu
Pravda se komunisté na vesnici oddalili od Zivota rolnikt, proto Centralni komise VKP(b)
vyzyva vesnické komunisty k tomu, aby se pfiblizili Zivotu rolnikti a projevili zajem
0 kolektivni hospodafstvi. Re$enim této situace je naplnéni hesla ,vesnice kupfedu
k velkému kolektivnimu hospoda’tfstvi“.93 V Pravde¢ se také s pohorSenim pise o tom, ze na
vesnici stale pretrvavaji komunisté, kteti provozuji soukroma hospodaistvi a hromadi tak
majetek, pficemz vyuzivaji svého postaveni komunisty. Navic bylo v roce 1922 na sjezdu
komunistické strany pfijato rozhodnuti o tom, ze ucast komunistd v hospodafskych
druzstvech je povinna a stejné tak povinné je 1 vytvaieni druzstevnich organizaci v ptipadé,
ze chybi. Navzdory tomu tato praxe nebyla na mnohych mistech podle Vykonné komise
zatim realizovana, proto je nutné jit naproti rolnikiim aktivitou ve jménu vysSe uvedené¢ho

hesla.®*

Na ukazce tohoto prispévku jde jasné vidét podiizeni médii politické moci, snaha
zmanipulovat tenafe a propagovat zajmy komunistické strany. Na druhou stranu je ale
z ptispévku zfetelné, Ze nebylo vsilach VKP(b) mit kazdého jednotlivce pod svou

kontrolou.

4.3 SITUACE V SOVETSKE VESNICI OCIMA ROLNIKA
Do rukou redakce ¢asopisu Chozjain se ze sovétského Ruska dostal dopis, ve kterém jeden
Z rolnikd popisuje stav na vesnici — bidu a zvlasté¢ neefektivnost a nesmyslnost druzstev.

Tento dopis byl otistén ve vydani z 13. dubna 1928 v ptivodnim znéni.

Autor dopisu piSe o ¢im dal nuznéjSich Zivotnich podminkdch na vesnici. Zminuje sem
0 vysokych danich, které museji rolnici platit, ale pfedev§im mluvi o socialismu, ktery chté;ji
bolSevici zavést. Jeho nahled na tuto problematiku je velmi pokrokovy, prognézuje dopady

socialismu do budoucna. Spole¢né hospodaieni a souziti vidi jako velmi neefektivni,

% Ha Pooune. Xo3sun, T. 5,

-8, 1928, c. 12-13.
% Ha Pooune. Xo3suH, 1. 5, 8,1

No 7
Ne 7-8, 1928, c. 12-13.
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dokonce kontraproduktivni. V souvislosti se spoleénym stravovanim vyslovuje myslenku,
ze jist budou chtit vSichni, ale pfispivat do spolecného bude malokdo. Autor dopisu vychazi
ze zkuSenosti S fungovanim spoleénych dilen, které byly v Rusku zavedeny v roce 1921.
Pise zde, ze z plivodniho poctu dilen zustaly jen dvé, pficemz kazdé druzstvo piezilo asi
rok, béhem kterého znicilo a vzalo, co mohlo a pak zaniklo. Dulezité je, ze se zde pise
0 psychologii lidi, ktefi mysli jen na sebe, na své pohodli, ale pracovat se jim pfirozené
nechce: ,,pab0THUKOB BO3JI€ KOTIa ObLJIO MHOTO, a Ha I0JIE MaJI0 — TO CTapbIi, TO OOJIHHOMH,

TO CallO)XHUK, TO 110pTHOI71.“95

Autor se také vyjadiuje k nevyfeSenému problému financovéani druzstev. Financovat je mél
stat, avSak, jak autor piSe, je nemyslitelné sdruzit vSechny rolniky do druZstev, ktera
finan¢né zajisti stat. Autor si poklada otazku, odkud chtéji bolSevici stale brat. V souvislosti
s tim dochazi k zavéru, Ze timto zpusobem dojde k Gplnému zbidaeni rolnika a vyCerpani

ruské vesnice.

Kromeé toho, jak se ruskym rolnikiim rok od roku zvySuji dan€ a neni realné je platit, autor
piSe o tom, ze na podzim dojde ke znovurozdéleni pidy a vSichni budou nuceni vstoupit do
komunistické strany. Dale autor vyjadfuje obavy z budoucnosti a fika, Ze nejStastnéjsi
mohou byt emigranti, kteti zav€as zemi opustili. ,,fl yacTo 1ymaro cyacTJIMBbIE BbI — KOT'O

96
HET 10MAa, HE ITPUHOCUTE 3J1a HU CBOUM 6J'II/I3I(I/IM, HU CBOUM JPY3bIM U BbI CITACEHEL.

Na zaklad¢ stylu a vibec gramotnosti, ale pfedev§im zplisobu mySleni se mizeme
domnivat, Ze autorem dopisu byl pravdépodobné majetnéjsi zemédélec - kulak a ¢lovek

vzdé¢lany, schopny kritického uvazovani a prognézovani.

Z dopisu vycteme zhorSujici se podminky a ¢im dal vétsi utiskovani kulakti, avsak kampai
proti nim se méla teprve rozjet. Na konferenci marxistickych pracovnikli v zemédélstvi
v prosinci 1929 Stalin prohlasil, Ze je nezbytna ,likvidace kulaki jako t¥idy“.®" Pro
zajimavost neni od véci dodat, kdo byl pro bolSeviky kulak. Jesté v dobé NEPu byl kulakem
rolnik, ktery disponoval pfiblizn¢ 10 desjatinami puady, vroce 1926 byl za kulaka

% Yo nuutym u3 Poccuu? Xo3suH, 1. 5, Ne 15-16, 1928, ¢. 6-8.
% Yo nuuym u3z Poccuu? Xo3suH, 1. 5, Ne 15-16, 1928, c. 8.
o7 LITERA, B.:,, Druhd revoluce “: stalinskad transformace Sovétského svazu 1928-1934. Praha 2013, s. 71.
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povazovan kazdy, kdo mél vice nez 8 desjatin ptidy, v dobé kolektivizace vsak §la vSechna

&isla stranou.”®

4.4 POTRAVINOVA KRIZE NA UKOR INDUSTRIALIZACE ZEME

Uvodni ptispévek z prvniho tunorového vydani roku 1929 nese nazev bopw6a 3a xne6 a
hovoii o nedostatku potravy ve méstech a o odporu vesnice k politice komunistické strany.
Pietrvavajici ,,zajem* o ruskou vesnici ze strany bolSeviki plynul z pfesvédceni, ze rozvoj
zemeédé@lstvi je zavisly na rozvoji prumyslu. Ve ¢lanku je pfipomenuto fijnové zasedani
Ustiedni komise v roce 1928 a formulace této myslenky: ,,cenbckoe Xo3siicTBO ecTh 0a3a
MPOMBIIUICHHOCTH W €ro POCT €CTh POCT MPOJOBOJILCTBEHHOH U CHIPhEBOI 0a3bl
uHAyCTpUanu3anuu. JITUTETbHBIH POCT TPOMBIIUIICHHOCTH CTaHOBHUTCS OOBEKTUBHOM
HEBO3MOKHOCTBIO 0€3 COOTBETCTBEHHOI'O POCTa CEIBCKOTO xossiicrea“.” Autor ¢lanku
N. Zekulin objasiiuje skute¢nou podstatu uvedené formulace. Zemédélstvi bylo totiz
ptekdzkou industrializace zemé, resp. financovani zemédélstvi by bylo piekézkou, proto
bolSevici zneuzili tuto oblast ve svlij prospéch a pojali ji jako zdroj financovani primyslu.
Timto zdrojem byly soukromé subjekty — kulaci. Komunisti¢ti politici si ale byli védomi
velké sily zemédélcti a mozného bouflivého odporu vzhledem k jejich pocetnosti, proto
usilovali o zajisténi podpory u nejchudSich a také nejpocetnéjSich rolnikl. Takové pocitani

vedlo k totalni degradaci a vy&erpani ruské vesnice.'®

Vlada vesnici vytykala, Ze jeji produkce se nezvySuje, piiCemz pocet obyvatelstva roste
pramérné o 2,5 % ro¢né. Byl zna¢ny nedostatek potravin pro proletariat v tovarnach. Cena
obili byla ale velmi nizka. Vysevni plocha neuspokojovala potfeby zemé. Rolnici volali po

zméng. 1%

Piipomenme zde kratce zemédélskou situaci v Rusku. V roce 1928 jesté platila ustanoveni
Nové hospodarské politiky, a i piesto, ze bolSevickd moc ruské vesnici €inila mnohé
piekazky, hospodafstvi v rukou soukromych subjektti se pomérné dobie rozvijelo a bohatlo,
zatimco pramysl byl v té dobé ztratovy a stat jej musel dotovat. Penize na dotovani

primyslu ale stait nemél, proto se bolSevici rozhodli Cerpat potiebné prostiedky ze

B LITERA, B.: ,, Druhd revoluce “: stalinskd transformace Sovétského svazu 1928-1934. Praha 2013.
9 KEKYJINH, H.: Bopvba 3a xne6. Xozsuw, 1. 6, Ne 3-5, 1929, c. 1.

100 KEKVJIUH, H.: Bopv6a 3a xne6. Xossun, r. 6, Ne 3-5, 1929,

WLYKEKYJIMH, H.: Bops6a 3a xne6. Xo3sum, r. 6, Ne 3-5, 1929, c. 1.
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zemé&délstvi. Vyhrotily se ceny obili, kdy trzni cena rostla, ale vykupni cena, za kterou obili
kupoval stat, byla rok od roku niz$i (napf. v roce 1928 byla trzni cena obili 11 rubld za
metricky cent, pficemz stat platil za stejné mnozstvi 6 rubli). Timto zpisobem vznikly tzv.

fosy o 102
cenové nizky.

Cilem bolsevikt bylo zvysit trodu a ptitom zachovat politiku socialismu na vesnici a dale
bojovat s kulakem. Zde se opét setkavame (viz vyse) s protichiidnosti nazord a postupt
komunistické strany, kdy byla ¢ast opatfeni namifena proti kulakiim a soukromému
hospodateni s cilem provést kolektivizaci ruské vesnice a zaroven z druhé strany byla
vydavéna opatieni k zvySeni zeméd¢€lského z4jmu a iniciativy stfednich a chudych rolniki.

LR r 7w ’ e e . . . v , 103
V kolektivizovaném hospodafstvi ale iniciativa jedince neméla misto.

Déle se v ¢lanku pise, Ze bolSevici stanovili podobné ,,pétiletky* v zemédélstvi tak jako
V pramyslu, v nichz bylo zadano zvysit produktivitu zemédé€lstvi o 30-35 %. Pozemkové
zékony a zdkony o vyuzivani pidy také hlasaly maximalni rozvoj a §ifeni kolektivnich a
sovétskych hospodafstvi.’® Do vystavby novych sovchozi byly investovany fadové stovky
milionti rublll a zaroven velké mnozstvi penéz mifilo na pfestavbu starych sovchozl a
kolchozt, vybudovanych v dobé véale¢ného komunismu. Podle propocti bolsevikii mély
nové sovchozy vyprodukovat vice nez milion tun obili za pét let. Za tcelem radikélniho
zvySeni produkce bylo také stanoveno, Ze pida se bude obdélavat americkym strojovym

systémem. '

Kolektivizace méla byt pro bolSeviky néstrojem, jak fidit celé zemédélstvi, a pokusem
vyvest zemi z potravinové krize. Bylo totiz mnohem Shazsi kontrolovat nékolik tisic

kolchozii nez se snazit ekonomickymi nastroji idit miliony soukromych hospodélfstvi.106

N. Zekulin vyjadfuje nepochopeni pro tyto bolSevické postupy a nesmyslnost alokovani
penéz do vystavby druZstev namisto pomoci zbida¢enému rolniku. Poukazuje na to, ze
béhem deseti let fungovani byla druzstva ztratova, proto pochybuje o jejich spaseni zemé a

vyvedeni z potravinafské krize. Zekulin zdtrazituje, ze dokud sovétska vlada neupusti od

102 3VBOB, A.: Hcmopus Poccuu XX eéex. Mocksa 2009, c. 868.

108 SKEKVJIUH, H.: bopvba 3a xne6. Xozsuw, 1. 6, Ne 3-5, 1929,

194 Sovchozy byly na rozdil od kolchozil, které vznikaly z prostiedki samotnych rolnikil, statnimi podniky.
105 SKEKVJIUH, H.: bopvba 3a xne6. Xozsuw, 1. 6, Ne 3-5, 1929, ¢. 3.

106 LITERA, B.:,, Druhd revoluce“: stalinskad transformace Sovétského svazu 1928-1934. Praha 2013, s. 71.
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utopickych planti zavést na vesnici socialismus, nelze ocekavat nic jiného nez Gplny upadek
produktivity zemé&délstvi a ztoho plynouci hlad ve méstech. Uspéch a kone¢né feseni
potravinové krize v Sovétském svazu vidi pouze ve zdravé hospodatské politice a vytvoreni

podminek pro rozvoj samostatnych rolnickych hospodaistvi.'®’

O potravinové krizi hovoii i ruské periodikum Hospodaisky Zzivot, které vyslalo svého
novinaie do Tverské, Psovské a Novgorodské gubernie, aby zjistil, jaka tam panuje situace.
Svédectvi tohoto novinare zprosttedkoval ¢asopis Chozjain v rubrice Ha Pooune taktéz ve
vydani z 1. unora 1929. Ctenaf se tak dovida o tom, co nabizela nebo spie nenabizela
trzist€ v uvedenych guberniich. Zpravodaj piSe o velice chudé nabidce a hlavné o naprosté
absenci obili (xne6). Zivogisné i rostlinné tuky byly kdostani ve velmi omezeném
mnozstvi. Maso se potidit dalo, ale i toho nebyl piebytek. Déale se v ¢lanku pise
0 nelegalnim prodeji obili: ,,Cuaut Ha Bo3y Myx)uk mim 6ada. [Ipogaer Mosoxo, siitna, a mox
CEHOM JIEKHT MEIIOK MYKH, KOTOPBII OHA HE MPOJACT KOMY I0Iajio, IEPBOMY BCTPEYHOMY,
a TOJBKO MOKyIaTelro ,BHymawouemy gosepue”.'% Zpravodaj zjistil cely mechanismus
nelegalniho prodeje obili, kdy samotny prodavac chodi po trzisti a nabizi lidem obili z vozu,

na kterém neni jen tuk, vejce a prodavajici ,,zenska®.

Boj o obili reflektuje rubrika Ha Pooune také ve vydani ze 7. biezna 1929. V souvislosti
S pfetrvavajicimi boji o obili vznika slovni spojeni ,,0bilna fronta“. V pfispévku jsou
rozebrany ¢lanky ruskych novin o tom, Ze ptichystaného obili na nadchazejici osev je méné
nez v piedchozim roce. Autor cituje periodikum Rabocaja Gazeta, podle kterého byl tento
jev zpusoben zadrzovanim obili ze strany rolnik?, kteti méli v imyslu prodat obili aZ na jate
s vyssi cenou. Déle Rabocaja Gazeta tvrdi, Ze se jedna o projev odporu kulaki k sovétské
moci a sabotdz tfidniho nepfitele a vitézstvi nad nim musi byt dosaZeno za pouziti vSech
moznych zédkonnych prostredkil. Jisté je jasné, ze o zadkonnych prostiedcich nebyla fe¢ a
pokud ano, byly zékony formulované tak, aby bolSevici mohli uzit jakychkoliv prostiedkii

o e 109
k dosaZeni svych cila.

WS KEKYJIUH, H.: bopvba 3a xne6. Xoszsuw, 1. 6, Ne 3-5, 1929, ¢. 3.
108 K. B.: Ha Pooune. Xo3sus, r. 6, Ne 3-5, 1929, ¢. 13
19 K B.: Ha Pooune. Xo3sus, r. 6, Ne 3-5, 1929, ¢. 3.

42



45 NOVY POZEMKOVY ZAKON A 12 LET BOLSEVICKE MOCI

Jak jiz bylo uvedeno vyse, v fijnu 1928 Ustfedni komise vydala nafizeni vyhotovit
pozemkovy zakon. Ten veSel v platnost 15. prosince 1928. Dvanact let bolsevické vlady
s dopady na zemédélstvi reflektuje ¢lanek Sergeje VarSavského z 21. ¢ervna 1929. V novém
zédkoné se hovotilo o vytvofeni socialistického raje, o skoncovani vykotfistovani clovéka
¢lovékem, o spojeni proletariatu a vesnické chudiny k boji proti kapitalismu, o pfechodu od
individualnich hospodaistvi k hospodarstvim kolektivnim apod. Sergej VarSavskij piSe
0 fantazii bolSeviku, ktefi snili o vytvofeni jediného kolektivniho hospodarstvi, které by

zasobovalo cely Sovétsky svaz. !0

Sergej VarSavskij hodnoti zdméry bolSevikli a vysledky jejich po¢indni v praxi tak, ze
myslenka o podpoie vesnického proletariatu a vytvoreni z néj opory sovétské moci skoncila
fiaskem. Ve skuteCnosti se z chudého rolnika stal alkoholik, chuligin a povalec¢, ktery
dokazal jen nicit a loupit z cizich hospodaistvi, aniz by byl schopen vytvofit své vlastni.
Dale Sergej VarSavskij poukazuje na Leninovu chybu, kdyz rozhodl vytvofit Vybory
chudiny (viz vyse), které¢ byly na VI. sjezdu sovétl, poté, co zpusobily vice Skody nez
uzitku, zruSeny. VarSavskij také vzpomind porevolu¢ni Leniniiv slib o pozemkovém
vyrovnani, ktery nebyl nikdy splnén, naceZ zakonem zroku 1922 bylo prohlaSeno, Ze
vSechna ptida je majetkem statu a stat byl ekvivalentem komunistické strany. Zemédélec byl
pouze povéfen komunistickou stranou k obdélavani piidy a ptida mu mohla byt kdykoliv

odebrana, atkoliv nebyl jejim vlastnikem. I piesto rolnici tajn& s piidou obchodovali.™*

Z toho diivodu sovétska vlada po Sesti letech, v roce 1928, pocitila potfebu znovu rolnikiim
piipomenout, ze puda je vlastnictvim statu, a proto vydala paragraf, ktery hlasal, Ze
,,OCHOBOIA 3eMenbHOro crposi CCCP sipsiercst HanpoHamm3arst semmn.™? To jinym slovy
znamenalo zruseni soukromého vlastnictvi a vytvofeni vyhradné statniho vlastnictvi. Byly

také zavedeny tresty za jakékoliv kup&eni s ptidou.'**

Pokud se ale podivame na to, jaké panovaly uvnitf bolSevické strany v té dobé vztahy,

zjistime, ze se ¢im dal vice vyhrocoval vnitrostranicky boj Stalina proti Bucharinovi a jeho

UK. B.: Ha Podune. X035uH, T. 6, No 9-11, 1929.

UL BAPINABCKWM, C. U.: Hoewvuii s3emenviwiii 3axon ¢ CCCP. X035uH, T. 6, Ne 25-26, 1929.

12 BAPIIABCKUMH, C. U.: Hoswiii semenvhviii 3axon ¢ CCCP. X03suH, T. 6, No 25-26, 1929, c. 2.
13 BAPIIABCKUH, C. U.: Hoswiii 3emenvitii 3axon ¢ CCCP. Xo3suH, T. 6, Ne 25-26, 1929.
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piizniveum, ktery nasledné vyvrcholil v listopadu 1929, kdy bylo rozhodnuto o plo$né
kolektivizaci na uzemi Sovétského svazu. Bucharin a jeho stoupenci byli obvinéni
Z protistranické Cinnosti a nasledné byli z politbyra odvolani. Bucharin totiz zastaval
politiku NEPu a varoval, Ze odklon od ni a znovunastoleni valecného komunismu pfivede

zemi do hospodaiské krize.!**

Lze se tedy domnivat, ze kroky, které Stalin podnikl v fijnu 1928, byly opét politickym

tahem, jak se zbavit opozice a ziskat neomezenou moc.

Sergej VarSavskij si ve svém ¢lanku poklada otazku, ktery hospodarsky systém je zarukou
ekonomického rozvoje zemé — ten, ktery je zaloZzen na soukromém vlastnictvi a existuje
dlouhd 1éta nebo ten, ktery se snazi zavést komunisté. VarSavskij konstatuje, ze na zakladé
nazorl ekonomt, podle kterych je rozvoj zemé zavisly na soukromém vlastnictvi, neni
v Sovétském svazu mozny hospodarsky blahobyt, a dopliuje, ze ¢aste¢nou odpovédi na tuto
otazku jsou jiz uplynula 1éta bolSevické vlady, ktera vedla jen ke stdvkam, zabijeni,

hladomoru a zbida&eni ruského rolnika.*®

Piedseda agrarni strany Antonin Svehla naziral na problém vlastnictvi pidy takto: ,,Co je

piida? Piida je narod, ktery na ni Zije. Aby pda patiila narodu, musi patfit lidu.*“**°

4.6 ROK 1930 A REORGANIZACE RUSKE VESNICE

Pokud se da hovotit o tom, Ze kolektivizace ruské vesnice probihala pozvolné a podle slov
Stalina ,,dobrovolné* (viz vySe), vroce 1930 nastal obrat a ruska vesnice zacala byt
kolektivizovana radikaln¢ a nésiln€. O tom a o opatienich, které¢ zavedla sovétskd moc, aby
zemedelské obyvatelstvo donutila vstoupit do kolchozii, se piSe v ¢lanku Coyuanuzm
6 pycckoti Oepesne Ve vydani z 31. ledna 1930. Jednim z nastroju byly velice vysoké dané,
které zemédé€lci jako jednotlivei museli platit, a protoze platit je nebylo v jejich silach,
vstupovali do kolchozl. Soukromi zeméd€lci také neméli pravo si brat pajcky. Kulaci si
zbozi potizovat bud’ viibec nemohli, nebo byli az na poslednim misté v poradi, zatimco zrno
museli odevzdavat jako prvni apod. Dale ¢lanek ctenafe seznamuje s rozdélenim kolchozi.

Existovaly tii typy: kommynwl, apmenu, mosapuwecmsa. V prvnim typu hospodaistvi byla

14) ITERA, B.: ,,Qruhd revoluce “: stalinska transformace Sovétského svazu 1928-1934. Praha 2013, s. 41.
115 BAPIIIABCKUMU, C. U.: Hoswuii 3emenvrniii 3akon 6 CCCP. Xo3sauH, T. 6, Ne 25-26, 1929.
18 SOUKUP, J.: Rodnd hrouda: 30 let vyvoje zemédélstvi v Ceskoslovensku v letech 1918-1948. 2006, s. 16.
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vSechna ptida spolecna a také skoro vSechen dobytek byl spole¢ny. Dobytek ve druhém typu
hospodaftstvi uz nebyl zcela vSech a ¢lenové méli 1 sva vlastni hospodarstvi. Nejméné pudy
a skotu bylo spole¢nym majetek ve tietim typu kolektivniho hospodatstvi, vétsi cast majetku

patfila samostatnym hospodaitim, ktefi méli také své vlastni hospodarstvi.

V ¢lanku se také piSe o tom, Ze nejprve do kolchozii vstupovalo to obyvatelstvo, které

nemelo co ztratit, protoze neméli zaddnou piidu ¢i dobytek.

Zaroven je v ¢lanku zprostfedkovan postiech mnohych kritikii kolektivniho hospodatenti,
podle kterého chudina sjednocend v kolchozech od statu o¢ekava materialni zajisténi, avsak

pracovat nechce a ni¢i a rozkrada majetek.

V zavéru Clanku autor N. Zekulin nastifiuje prognézu dal§itho vyvoje. Domniva se, ze
zanedlouho vyjde najevo, ze kolchozy nejsou schopny uzivit sami sebe, natoz celou zemi, a

v v o 7 o o ’ r v 117
pfijde se na to, ze je nutné navratit se k pivodnimu soukromému hospodateni.

Z obsahu c¢lanku lze vycist velmi dobrou informovanost redakce o politickém déni
v Sovétském Rusku, ale nepiSe se zde o zachazeni s rolnickym obyvatelstvem, které
zprostifedkovavaji soucasné publikace o historii Ruska. Je ziejmé, ze informace takového
typu (zabijeni kulakt, jejich vysidlovani a posilani do koncentra¢nich tabord) se za hranice

Sovétského svazu ptili§ nedostaly.

WOKEKYJIMH, H..: Coyuanusm 6 pycckoii depesne. Xo3smn, T. 7, Ne 3-4, 1930.
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ZAVER

V predkladané diplomové praci jsem se snazila sezndmit ¢tenafe se zemédelskym Casopisem
Chozjain, ktery rusti emigranti vydavali béhem svého pobytu v Ceskoslovensku. Mou
snahou bylo, aby byl ¢asopis jakymsi zrcadlem zivota ruskych zemédélcti. Diplomova prace
by ale nebyla Uplna, kdyby neosahovala kapitolu o zptsobu Zivota ruskych zemédé€lcu
v Ceskoslovensku a zaroven také kapitolu o zemédélském vyvoji v Rusku do odchodu Rusti

do emigrace.

Zemeédélska situace Rusku byla nevyfeSena jiz zdob davné minulosti. Vyznamnou
postavou, jez na sklonku carského rezimu na nékolik let vyvedla ruské zemédé€lstvi z krize a
postavila jej na nohy, byl Petr Stolypin, ktery provedl agrarni reformu, béhem niz byla
rozprodavdna carska puda, rolnikim byla udélena rovnd obcanskd prava a povoleno
vystupovani z obCiny. Pfedev§im diky prodeji pidy za vyhodné ceny dosSlo k piesunu
rolnikti dale na vychod a na jih, ¢imz se ulevilo pielidnéné stfedoevropské ¢asti zemée, ktera
jiz nebyla schopnd vSechny uzivit. Ruskému zemédélstvi se v t&€ dobé zacalo dafit. Dalsi
rana ale pfiSla po fijnové revoluci. Lenin v roce 1918 znarodnil vSechny sypky a zavedl
potravinovou diktaturu. Konfiskaci obili a jinych potravin mély na starosti tzv. kombjedy,
jejichz €lenové zneuzivali svych pravomoci a na vesnici pachali 1 jina zvérstva. Valecny
komunismu vyvrcholil hladomorem v letech 1921-1922, v dtsledku ¢ehoz Lenin zavedl
Novou hospodaiskou politiku. NEP mél zemi vyvést z potravinoveé krize pomoci pevné
naturélni dan¢, kterou rolnici odvadéli statu, a vSe, co jim zbylo, mohli prodat. Do jisté miry
se tak rozvijelo trzni hospodarstvi, zaroven ale tato politika podporovala kulaky a vznikla
vrstva bohatych obyvatel, tzv. nepmand, coz bylo v rozporu s ideologii bolseviki
0 vytvofeni beztiidni spole¢nosti. S politikou NEPu definitivné skoncoval Stalin v roce

1929 zavedenim nésilné kolektivizace.

V druhé kapitole jsem se snazila podat zdkladni informace o zivoté ruské zemédélské
komunity v Ceskoslovensku. Zjistila jsem, Ze se zajmové emigrantské skupiny sdruzovaly
do nejriznéjSich spolkill a organizaci a zeméd¢lci nebyli vyjimkou. Pfi Zemé&délské jednoté
v Ceskoslovensku vznikla Administrativni komise pro ruské zemédélce, kterd Rustim
poskytovala pomoc, podporu a ochranu, a to pifedev§im v pracovnich vztazich s ¢eskymi

rolniky. Zna¢nou ¢ast emigranti — zemédé€lcii tvofili kozaci. I ti se sdruzovali do organizaci
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a tiskli své noviny a Casopisy. O ruskych zeméd¢lcich jsem dale zjistila, Ze jejich plat za
odvedenou praci nebyl pravdépodobné pfilis vysoky vzhledem k tomu, ze ne ziidkakdy
Rusové z pracovniho poméru odchazeli dobrovolné. V piipad¢ statutu nezaméstnaného méli
emigranti pravo Cerpat piispévky poskytované zminénou Administrativni komisi pro ruské
zemédélce. Takovéto pocinani emigranti se hojné rozmohlo na podzim 1922 a
Administrativni komisi se vyrazné kratily finan¢ni prostfedky. Komise proto spolu se
Zemgorem a Zemédélskou jednotou pfijala opatfeni, na jejichz zakladé mohli emigranti
opoustét pracovni mista jen ze zavaznych divodi. Zaroven bylo omezeno vyplaceni
pfispévki v nezaméstnanosti na nezbytné¢ dlouhou dobu. Rusti emigranti neméli pravo

vlastnit v Ceskoslovensku piidu a pracovali proto pro ¢eské hospodare.

Periodikum Chozjain mi umoznilo odkryt silu a potencial ruského zemédélského hnuti
v Ceskoslovensku. Casopis mél ruské zemédélce v Ceskoslovensku sjednotit a vzdélavat.
Redaktoti se zaroven snazili podpofit své lidi béhem nelehkého pobytu v emigraci,
motivovat je k dobfe odvedené praci a zaroven je piipravit na navrat do rodného Ruska.
Casopis obsahoval rubriky riizného zaméfeni. Ctenafi si diky Gasopisu mohli rozsifit
praktické poznatky o zeméd€lstvi, jako napft. jak zefektivnit trodu apod., ale autofi jim také
nabizeli novinky z politického déni, a to nejen v Rusku a v Ceskoslovensku. Ve svéte¢nich
vydanich, tzn. vano¢nich, novoro¢nich ¢i velikono¢nich, byly tistény beletristicke texty
vétsinou od emigrantskych autord. Redaktofi a autofi byli vzdélani lidé, kteti byli v Uzkém
kontaktu s ¢eskoslovenskou vladou a zaslouzili se o vytvofeni kulturni zakladny pro ruské

zemédé€lce (potadali prednasky, exkurze apod.)

Ve ctvrté kapitole diplomové prace jsem analyzovala ¢lanky, které reflektovaly procesy
kolektivizace. Autofi pfimo citovali ustanoveni bolSevikd tykajici se ruské vesnice,
v kontextu vysvétlovali bolSevické kroky a nabizeli svij komentai. Nazory autord lze
oznatit za demokratické a pokrokové. Casopis svym ¢&tenafim piedkladal politické
souvislosti, které jsou v souladu s dnesni moderni literaturou o vyvoji Ruska. Autofi také
pracovali sruskym periodickym tiskem, u kterého byla zjevna podiizenost rezimu.
Informace, které se do redakce dostaly, byly validni, nékdy byla ale znat Casova prodleva.
V Casopise se nepsalo o hriizném zachazeni bolSevikli s rolnickym obyvatelstvem pfi

znarodiovani sypek ¢i vysidlovani obyvatel do okrajovych ¢asti zemé. Je pravdépodobné,
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ze takovéto informace se ze Sovetského Ruska pftilis nedostaly. Zistava ale otazkou, zda by

redaktofi své Ctenafe o tomto viibec zpravovali.

Rusti zemé&délci tvotili v Ceskoslovensku silnou organizovanou komunitu, ktera byla hodné
podporovana ¢eskoslovenskou vladou v rdmci projektu Ruska pomocné akce. Tato podpora
vychazela jiz z dobrych predrevolu¢nich vztahti s Ruskem a z potifeby pomoci ¢lovéku
V tisni. Rusti zemédélci si navic podporu ziskali svym demokratickym smyslenim, kterému
byla prvni republika tak naklonéna. Cilem Ruské pomocné akce totiz bylo pravé vychovani
prodemokratickych obcant, ktefi se v budoucnu zaslouzi o vybudovani nového svobodného
Ruska. O vyznamu zemé&délské komunity také svédci mnozstvi spolkd, které byly zalozeny,
ale také v této praci analyzované periodikum Chozjain, které vychazelo od podzimu 1924 az

do vale¢ného roku 1938.
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PE3IOME

Hacrosimast aumiomHast paboTa TOCBALICHA MPOOJIIEMATHKE PYCCKHX OSMHUTPAHTOB
KPECTBSIHCKOTO COCJIOBUS, KMBIIUX B UEXOCIIOBAKMM B MEPHOA MEXKAY JIBYMS MUPOBBIMU

BOITHaMM, 0COOEHHO CeIbCKOXO3SHCTBEHHOMY KYypHATy XO0351H.

JlurnomHast paboTa pas3genieHa Ha 4YeThIpe IVIaBbl. B mepBoil IaBe MoKa3aHa HCTOPHS
pa3BuTHs cenbckoro xossiiictBa B Poccum ¢ 1894 roma, xorma Poccuiickyro ummepuio
Bo3miaBui1 wapb Huxonmait II, mo 1930 roxn, kxorga Oblia BBeleHa HAacUIbCTBEHHAs
KoJUIeKTUBU3alus. Bo BTOpoil MaBe coOpaHbl JaHHBIE O JKU3HU PYCCKUX KPECThSH
B UexocnoBakuM, a HMEHHO O CEJIbCKOXO3SIIICTBEHHBIX OpraHM3alusaX, KOTOpbIE OHU
CO3J1aBaJIM, O BO3MO)KHOCTSX TOBBIIICHHS KBATM(HUKAIIMKA B 00IACTH CEITBCKOTO X031 CTBA
T. A. [IpencraBureny pycckoil MHTEIIIMIeHIIMY U3AaBaiu B UeX0CIoBaKuM MHOKECTBO I'a3eT
1 JKYpHAJIOB C LI€JbI0 UHTErPALlMM CBOMX COOTEUECTBEHHUKOB U PACIIUPEHUS UX KPYro3opa.
IMoutn kaxnas couualbHas TpyINa H3JaBajla CBOM >KypHall, TO e ObUIO M B CIydae
KpecTbsiH. JIJIUTENbHBIM CYyIIECTBOBAHUEM OTJIMYAJICS CEJIbCKOXO3SMCTBEHHBIN JKypHas
X0351H, MO3TOMY €My IIOCBSIIEHA TPEeThs IaBa JaHHOM paboTsl. B mocnennel rmase
paloThl, Ha OTJIEJIbHBIX NMPUMepax CTaTheil U3 ITOro KypHaja MOKa3aHO, K KAaKOMY BUAY U
KauecTBy HMH(pOpMalMK O Mpoleccax KOJIEKTUBU3AMM JOILIM PEJaKTopbl XO3siMHA, U

B Kako (hopme OHHU Tpesiarajar CBOUM YHUTATENSIM ONPESTICHHYI0 HH(POPMAIIUIO.

Hctopus pa3BuUTHS PYCCKOTO CEJIBCKOTO XO35WCTBA, H3JI0KEHHAsh B MEPBOM IJIABE,
IOKA3bIBAET C KAKUMH TPYAHOCTAMH MPUXOAUIIOCH CTAJIKUBATHCS PYCCKUM 3€MIICACIbLIAM.
B o0mewm, xu3Hb B JepeBHE Oblia O4eHb OenHas. B Toke Bpemsi, MeNamuch MOIBITKU
WCTIPABJICHUSI CUTYAIlUd W YITY4IICHUS TOJOXEHHUS PYCCKUX KpecThsiH B (hopme pedopm
BTOpoii TmosoBHHBI 19 Beka. OpHako, naHHBIE PedOPMBI CUTYAIMIO PaAUKaIbHO HE
m3menwu. [lepenom npuinen B camoMm Hayane 20 Beka, KOTAa MPEMbEP-MUHUCTPOM CTajl
ITetp ApkanpeBud CromnbiuH. [TTaBHBIM €ro MOCTYNKOM Oblla MpoAa)ka LAapCKOW 3eMITN
KpeCThsiHAaM M MPEJOCTaBICHUE BO3MOKHOCTH BBIXOJ]a M3 OOITMHBI. Pe3ynbratoM arpapHoit
pedbopmbr  CronpiliiHa OBLIO 3HAYUTEIBHOE YBEIUYCHHE MPOIYKTUBHOCTH CEIIBCKOTO

XO34ICTBA.

ITocne Toro, kak OONBIIEBHKH B3SUIM BIACTh B CBOM PYKH, POCCHICKOH nepeBHE ObLIH

HaHEeCeHbl cienyrouie yaapbl. JIeHnH Bbician B AepeBHI0O KpacHyro apMuio M Havajiach
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KOH(HCKAIMS TPOAYKTOB M CEIIbCKOXO3SIICTBEHHBIX OPYOUil Tpyda, TaKk KaK KpecTbsHE
OTKAa3bIBAJIUCh MPOJIaBaTh CBOU MPOAYKTHI B TOPOJIE B CBA3M C JieBajbBalueil pyous mocie
BOWHBI. Huiera, BpI3BaHHAs MIaraMy MPEANPHHATHIMUA OOJBIIEBUKAMHU BO UMS YCUJICHHS
MOJUTUYECKOM BiacTH, yBenuuwiack B 1920 romy OonbmiM — HEypoXaeMm, H
KyJIbMUHUPOBaja B MOCIEAYIOUINX T0J1aX TOJIOIOMOPOM U THOENIbI0 OTPOMHOTO KOJIMYECTBa
mofet — x 1922 r. O6buto HacumTaHo 5, 1 MuIH. ymMepmux. YHOMSHYTBHIM TOJI0OIOMOp OBLI
CO3HATENbHO CIUIAHUPOBAH MOJMTUYECKOM BIACTHIO, KOTOpas TakuM O0pa3oM pelnia

po6eMy HeynOOHBIX JIFO/IEH.

Brimeonucanuplii  mepuoj, HayaBmwmiics ¢ HosiOps 1917 1., Ha3pBaeTcsi BOCHHBIM
KOMMYHH3MOM, KOTODBIH, B ClieCTBHE aOCOMOTHO HEIPPEKTUBHON HSKOHOMUUECKOMN
CUCTEMBI CTpaHbl, Obul 3aMeHeH HoBoil 3xKOoHOMHYECKOW MOJMTUKOH, cokpameHHo HOII.
[Momutuka HDOIla nmomxkna ObUIa pemIUTh SKOHOMHMYECKUW YHAJAOK MPEABIIYIIUX TOJOB.
OcHoBo#i OblTO BBeJeHHE (DUKCHUPOBAHHOTO HAJIOTa, KOTOPBIA KPECThsIHE IOKHBI OBLIN
1aTuTh (paHee BCIO MPOIYKIUIO pacHpelelisyio rocyJapcTBO) a M3JIMIIKaMHU, KOTOpbIE Y
HHUX OCTaBJIMCh, OHM MOIJIA TOProBaTb. B 3TO Bpemsi, B ONpPEAEICHHONW CTEIEHHU, HAYajo
Pa3BUBATHLCS PHIHOYHOE XO3SICTBO U JIEPEBHS CTajla BOCCTaHABIUBAThCS. OJTHAKO, MTOTUTHKA
HOIla nonnepuBana 3a)KUTOYHBIX KPECThSIH U, Oonee Toro, JlenuH, kotopsiii HOII BBen,

B 1924 r. ymep, B ciieacTBUe Uero oHa 6su1a B 1929 r. CranuHbIM OTMEHEHa.

Korga Cranuu mpumien K BIacTH Havajsack OoprOa ¢ KymadecTBOM. Ero 1menbio ObLIO
M30aBUTHCSA OT JIAaHHOTO COCJIOBHSI M CO3/1aTh OECKIIacCOBOE OOIIECTBO, B KOTOPOM BCE
MIPUHAJICKUT BCEM. DTY HJICOJIOTHUIO OH OCYIIECTBIISLT TOCPEACTBOM MOJUTUKU CIUIOIIHON

KOJIJICKTUBHU3aIluH.

Bo Bropoii maBe ymomuHaeTcs posib UexXocIOBaKMHM, KOTOPYIO OHa ChIrpaja B cyabOe
O0exxenieB U3 Poccun, YkpawHbBl M JAPYyrUX CTpaH BO BpPEMEHA MEXIY JABYMS MHPOBBIMU
BoMHaMu. YexocnoBakus, 0 CPaBHEHUIO C APYTUMH cTpaHamu, B 20-e roJbl BbACIUIA IS
OCXKEHIIEB, B paMKax MporpamMmbl Pycckas axyus nomowju,  OTPOMHOE KOJUYECTBO
(bMHAHCOBBIX CPE/CTB. D10 OBUTO OOYCIOBICHHO HE TOJBKO JIPYKECTBEHHBIMHU
OTHOIIIEHUSIMU C Poccueil, HO Takyke JeMOKPATUYE€CKON MPUPOION YEXOCIOBALIKOM BIIACTH,
Y CBSI3aHHBIM C 3TUM CTPEMJICHHEM IMOICPKUBATh OOPHOY PYCCKUX MPOTUB OOJBIIIEBHKOB U

co3nanue, B OymyiieM, HOBOi cBoOogHOM Poccum.
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B 3emnenenbueckoit orpaciu  YexocnoBakuum paboranmo mnpumepHo 40% pycckux
SMUTPAHTOB, HE TOJIBKOM KPECThSH, HO U BBIXOALIEB U3 APYTUX COCIIOBUH, Y KOTOPHIX HE
ObBUIO JpPYroii BO3MOXKHOCTH TIPOKOPMHUTHCS. MHOXKECTBO PYCCKHX 3EMIICACIBIIEB,
npuexaBmnx B YexocnoBakuio, NpeACcTaBisuu Kazaku u3 oonactu Jlona, Kybanu u Tepeka.
Yucno Ka3akoB, )KUBYIIUX B UeXOCIOBaKMU MEXAy JBYMS MHUPOBBIMU BOWHAaMH, COCTaBHIIO
okoio 2 500 yenoBek. IlepBas BoimHa Ka3zakoB mpuiia B YeXOCIOBAKUIO MOCIE TOTO, Kak
OOJBIIEBUKY BBIUTPATN TPAKIAHCKYIO BOWHY M TaK Ha3bIBae€MbIC ,,0€JIOTBApACUIIBI" CTATU

UX NIaBHBIMM Bparamiu. Peub 1uta mpeskze Bcero o conjarax apMuu Bpanrens.

B maBe o pycckux 3emienenbiax B UexocloBakMU TakkKe MOKa3zaHO UX (OPMUPOBAHUE
B pa3Hble TPYIIBl U OpraHu3allid, MpPUYEM YIOMSHYTHl HEKOTOpble M3 HuX. Kazaku
CO3/IaBaJI CBOM OpraHW3alluH, KaK Hamp., Bcexazauuti 3emnedenvyeckuil cor3, B COCTaB
KOTOPOTO BXOJMJIM BCE Ka3aKH, T. €. M T€, KOTOphIe HE paboTaiM B OOJIACTH 3eMIICACIHS.
JlesTenbHOCTh CO03a, MPEeXkIe BCero, ObLIa HAaIpaBlieHAa Ha 3al[UTy IKOHOMHYECKHUX U
OOIIECTBEHHBIX HHTEPECOB, IMOMOIIbL U TMONACPKKY TNpPU YCTPOHCTBE Ha pabdoTy,
MPEIOCTABIICHHUE KWIIbs, 00ECIICUeHNE CTOJIOBBIX U T. . Kazaku Takke u3aaBajii HECKOIBKO
razeT u >KypHasoB. CaMbIM HU3BECTHBIM 3€MJICJICIBICCKUM JKYPHAJIOM CTaJl >KypHAaI

Kazauuii nyms, no3ke NepeMMEHOBaHHbIN Ha [[ymb kazauecmsa.

Hanbiie npu 3eMilefeIBYecKoM coro3e B UeXOoclIoBakMu BO3HHMKIIA Oprau3alus, KOoTopas
Ha3bIBajlach AJIMUHUCTpPATUBHAS KOMHUCCHS PYCCKUX 3emuieenblieB. DyHKINMHM yKa3aHHOU
OopraHmsanuu ObUIM MOA0O0HBI QYHKUIMAM Bcekazaubero 3emienenbueckoro coro3a, 0JJHaKO
ee JesTeabHOCTh Obula Oosee mmpokas. Komuccns cos3naBasia cBou (uiaMaibl B Pa3sHBIX
MeCTaxX pEeCHyOJIMKH, Y4TOOBl MPUOIU3UTHCA K KpPECTbsSHAM U OBITh C HUMU B TECHOM
KOHTaKTe. AJIMUHUCTpAaTWBHAs KOMHCCHS COTpyiHHWYana ¢ KpacHBIM KpecToM H
MPEOCTaBIsIa KOHCYJIBTAIMOHHBIE yCIyrH pycckuM. OHa Takke pemraia MpoOieMBbl,
KOTOpbIE BO3HMKAJIM MEXAYy PYCCKMMHU KpecTbSHAMH M YEIICKUMH Xo3seBaMHu. Bormpoc
YCTPOMCTBA 3MUIPAHTOB Ha paboTy ObLI MHOTJA JOCTAaTOYHO OOJBHBIM, TaK Kak OHH
KaJIOBAJICh HA OYEHb HU3KYIO 3apa0OTHYIO TUIATy, W JIOBOJIBHO YacTO CIy4ajoch, YTO
paboune T0OPOBOIBHO YBOJIBHSIINCH, 9YTOOBI TIOMYYUTh IPaBO Ha mocobue. B cBs3u ¢ aTuM
3eMrop u 3emilefeIBYECKHI COI03 PEIIWIM, YTO YBOJBHEHHE BO3MOXKHO TOJBKO IIO
Cephe3HBIM TNPUYMHAM, KOTOPHIE JOJDKHBI OBUIM OTMEYarbCsi B JIMYHBIX JIOKYMEHTaX.

W3meHnunach Takxke BblJada MocoOuil mo 0e3paboTulle — SIMUTPAHTHI UX MOIYYald TOJBKO
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Ha OrpaHUYEHHBI CpOK, J0 TeX IMOop, MOKa HEe MOSABIUIOCH HOBOE pabouee MecTo.
HeoOxomumo  ymoMsiHyTh, 4YTO OMHUTpPaHTBl HE HMEIM I[IpaBa BIaAeTh 3eMIEH
B UexocnoBakuM, OATOMY OHM BO BPEMs CBOEro NpUObIBaHUS B UeXOCIOBAKMHM HE MOIVIU
CTaTh HACTOSIILIUMH XO35€BAMU M YIPABJIATH CBOUM X03aicTBOM. K cienyromum GyHKIusIM
AJMUHUCTPAaTUBHOW KOMHCCHM TpUHAJJIekKala OpraHu3alys pa3BUBAIONIMX MPOTrpamMM U
pa3HbIX SKCKYpCHUH Ha YeUICKUE MPEANpUSATHS. JIeKIMH 4YuTanu HEKOTOpble pPeAaKTOPhI
3eMJIEIETIBIECKOIO KypHana XO035iMH, O KOTOPOM YIIOMHUHAETCs B TPEThEH IVIaBE JAAHHOMN

JTUTUTIOMHON pabOTHI.

B pamkax BTOpO#l MIaBbl TakKe NPHUBEAECHBI HEKOTOPbIE CTaTbW M3 >KypHasia XO35UH,
B KOTOPBIX aBTOPBI peEIIald pa3HOOOpa3Hble BOMPOCHI U MPOOJIEMBI PYCCKOU CEIbCKO-
XO35MCTBEHHOW >M3HU B YexocioBakuu. KOHKpPETHO yNOMSIHYTa CTaTbid M3 MAailCKOTO
n3nanus 1928 r., B koropoil aBrop nox mncesgonuMom II. K. craBut Bompoc o ToM, 4To
B JICUCTBUTEIILHOCTU IPOMU30ILIO, TIOYEMY PYCCKHUE OKA3aJIUCh B SMUIPALHMH, KTO B 3TOM
BHUHOBAT, Y€r0 HE XBATUJIO JIJIsl TOTO, YTOOBI OOpHOA MPOTHB OOJBIIEBUKOB ObLIA YCIEITHON
U T. 1. ABTOp NMPUXOAUT K 3aKJIIOUEHHUIO, YTO BMHOBAT CaM PYCCKUM HapoJ, KOTOPBIH HE
MPOSIBUJ HA/JIEXKAIllee COMPOTUBJIEHHE, OJHAKO YTOOBI 3TO CIYYMJIOCh, UM HE XBaTajo
XOPOLIMX OPraHMu3aTopoB U JUAECPOB, BOCIUTAHMS, I'PaXKIaHCKOTO CO3HAHMS, B3aUMHOIO
JIOBEpUs, HO OHM TaKXKe HE MOHUMAJU 3HA4YeHHUs CJIoBa CBOOO/A. BOJBIIMHCTBO cTaTheil
B KypHasle XO3fMH CTPEMWJIOCh K TOMY, 4YTOObl MOJAEpXkaTb PYCCKUX TIpaxaaH
B UexocnoBakuM, YMEPUTh WX BOJIHEHHUS, BbI3BAaHHBIE >KMBOTPENELIYLIUMHU MpPOOIeMaMu,
MI0Ka3aTh, YTO TOCYJAPCTBO MOXKET paboTaTh Jydlle YeM Npu OOJbIIEBUKAX, U MPOCBSIIATH
CBOMX COOTEYECTBEHHHKOB B CaMBIX Pa3HBIX BONPOCAX OOLIECTBEHHOW U 3eMJIe/IEIbUECKOM

xu3HU. O caMOM KypHaje OylAeT YITOMSHYTO HHXKE.

Uro kacaercs 0Opa3oBaHUsI PYCCKUX 3€MIICACNbLEB W UYJIEHOB WX CEMEW, OHM MOIIU
MOJIyYUTh OCHOBHOE M CpelHee O0pa3oBaHME B YEIICKUX IIKOJAX M 3eMJIeEIIBUYECKUX
yuwinniax. Beiciee oOpa3zoBaHue INMpenocTaBisiia, Hamp., YKpauHCKas 3emilesiebuecKast
aKaJeMus, I7I€ YYHIIUCh MPEkKJIE BCEr0 YKPaWHIBI, HO CHOJIa TAKXE€ MOIVIM IOCTyHarb U
CTYIEHTBl ApPYyrux HauuoHanbHOcTed. OOyuyeHHe B akaJeMuu ObLJIO YeThIpeXjeTHee U
YUYUTbCI MOXHO OBUIO Ha Tpex (QakylbTeTax: Ha arpoOHOMHUYECKO-JIECOBOIYECKOM
¢bakynpTere, Ha (axKynbTeTe 3eMIICACTBYECKOM WHXKEHEpUH M Ha HKOHOMHUYECKO-

KoorepatuBHOM (hakynprere. J[aHHBIM By3 ObUT 4acTHBIM BY30M M (DPMHAHCOBBIE CPEICTBa
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noctynanu u3 Orwomkera YexocnmoBaukod pecrnyOnuku, oaHako B koHne 30-X romos
(uHaHCUpOBaHUE aKaJeMHH ObUIO COKpalleHo, a B 1935 1. yHuBepcuTeT ObLI MOJHOCTHIO

3aKPBbIT.

CynpOBbl PYCCKHMX SMHUTPAHTOB, KOTOpbIE B TOABI MEXAY BOHHAMH MPOXHUBAJIH
B UexocnoBakuu, 6bu1M paszHble. HekoTopble moObIBany B YeX0CI0BaKUU TOJIBKO HECKOIBKO
MecsleB U eme B 20-¢ rojpl Nepecenuanch Jalblle Ha 3amaj, oco0eHHO Bo DpaHIIo,
I'epmannio wmum  gaxke B CIIA. Koatum mrogsM  npuHajuiekana Mpexkae BCETro
MHTEJUIMTCHIUS, KOTOPOM 3amaj MNpefoCTaBsLl OOJbIIME BO3MOXHOCTH. Jlpyrue w3
YexocioBaKMM yexalld Mociie pacnajia nepBoil pecryOluKy, CleAyrolas YacTb SMUTPAHTOB
ocranace B YCP B TeueHMe BOMHBI, HO elle 10 npuxona KpacHoll apMuu U3 cTpaHbl yexaa.
[To pa3sHOMY pa3BHBaJHMCh CYIbOBI T€X, KOTOPHIE HAXOAMIUCh B UEXOCIOBAKHH BO BpEMS
ocBoboxxaenus [Iparm CoBerckoil apMue, Tak Kak HEKOTOPBIE SMUTPAHTHI TIEPEKUIHA ITO
BpeMs CIIOKOMHO, HO JpYyrux coBeTckas pasBenka u opransl HKBJl nompammBaim u
MYYHIIH, U BCie]l 3a TeM yBo3win ooparHo B CoBeTckuil Coro3 Kak KOHTPPEBOIIOLIMOHEPOB.
YUTo ¢ HUMH NOpPOUCXOAMIIO Jaibllle, HEU3BECTHO, OJHAKO, II0 BCEH BEPOSTHOCTH,

OOJBIITMHCTBO M3 HUX MOTHOJIO B COBETCKHUX JIarepsix.

Tperbs maBa Moeil pabOTBI COCPEOTAUMBACTCS HA 3€MJIEIEIBUECKOM KypHajie XO3sMH,
n3pasaemoro B YCP ¢ 1924 1. mo 1938 r. ['maBa pa3aenena Ha nsaTh yacteil. B nepBoii yactu
JaHo oOlee MpeAcTaBiIeHUE O KypHalle, a UMEHHO HH(poOpMalMs O MECTOHAX0XKJECHUU
penaKiiy, Ha3BaH OTBETCTBEHHBIM PEeNaKkTop, M3AaTeIbCTBO M THUHOrpadUsi, BO3SMOKHOCTU
MOJMMCKU Ha KYpHaJ U T. 1. Bo Bropoii yacTu Ha3BaHbI LIENIH KypHaJa, KOTOPbIE peaaKIis
MIOCTaHOBHJIA TIEpe COOOM MPH €ro CO3JaHMH, U yKa3aH OOIIMN CMBICH KypHaia, KOTOPbIM
OBLIIO OOBSICHEHUE TIPAB M O0S3aHHOCTEH PYCCKUX 3E€MJIEICIBIICB, 3allUTa UX UHTEPECOB U
ofpesiesieHNe MOJOKEHUsI U 3HaYeHMsI pyCCKOro Xo3siMHa. [T1aBHbBIE 1enu KypHayla ObLIu
cienyromue: 1. yTBepkaare B CO3HAHMM PYCCKHX KPECTbSIH MBICIb O TOM, YTO BaXkKHA
KauecTBeHHass paboTa M CBOOOAHOE pacHOpsKEHHE CBOMM HMYIIECTBOM, 2. TOKa3aTh

HE00XOUMOCTh UHTErPallui U OpraHU3alluu PYCCKUX KPECThSH.

Crnenyromiasi yacTh TpeThel IMIaBbl KacaeTcsl (opMara U OOIIero coiaep>kaHus >KypHama.

3[[6013 MUIICTCA O TOM, B YCM KYpHaJ OTIIMYAJICAd, 4 TAKXKXC O TOM, UTO B ICPBOHAYAJILHBIC
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roAbl €ro U3JaHus B HEM MOXKHO ObUIO HalTH IIPUIIOKCHHUA Ha YCHICKOM SA3BIKE, KOTOPBIC

COACPIKAT CKATYIO I/IH(i)OpMaI_[I/IIO 00 OTACIIBHBIX CTAThAX KOHKPETHOI'O BBIITYCKA.

B uactu 2.4 mepeuncieHbl BHABI M Ha3BaHUS PYOPHK, M3 YEro BBITEKAET, YTO JKypHaI
COCPEIOTOUMIICSI HE TOJBKO Ha MPAKTUYECKUX COBETaX, KOTOPBIE OJDKHBI ObUIM OOJErYuTh
3aHATHE CEJIbCKUM XO3SHCTBOM U PAaCHIMPUTH 3HAHMS, HO MMEJ O4YeHb Pa3HOCTOPOHHUUN
xapakrep. JKypHanm TOpenocTaBisiil  CBOMM — YMTATENsIM — LIUPOKYH  UHGOpMAIUIO
O MOJIUTUYECKOU cuTyauu B Poccuu, YexocnoBakuu U OCTAJIBHOM MHUPE OAHOBPEMEHHO.
K o0mmM nanHBIM penakTopsl JOOABIISIIM CBOM KOMMEHTAPUH U MHEHHSI 1 MOXKHO CKa3aTb,
YTO UX B3DVISIABI ObUIH JIEMOKpaTHUeCKHe U nepenoBbie. PyOpuku xypHaia Xo3siuH He ObLin
MOCTOSIHHBI B TEUEHHUE €ro CYIIECTBOBAHMS, HO B OCHOBHOM TOSIBIISUIMCH CIEAYIOLIHE:
Cenvcroxosaticmeennvle cmamvu, Menouu cenvckoco xoszsaucmea, Medxcoynapoonas
3emnedenvueckas dHcuzHb, B cosemckou depesne, 3a nedenro, Ha Pooune n pyopuka 3a
pyoexcom. ConeprkaHue BBITEKAeT U3 Ha3BAHUS KaXJI0M M3 HUX, HO MOXKHO OTMETHTbh, YTO
HauOoJblllee BHUMaHUE PEAAKTOPBI KypHala oTBoAUIU pyOpuke CenbcKoxo3siicmeeHHble
cmamou, B KOTOPOW TNPHHOCWINCH W3BECTHUS O COOBITHSIX B CaMbIX Pa3HBIX OTpacisiX

3EMIICACIINS, TPOUCXOAIINX B pa3HbIX CTpaHax MHUpPaA.

BaxxHoe MecTo B HacTosIElH TUIUIOMHOM paboTe 3aHMMalOT aBTOPHI cTaTrheil. Boiatommmes
JUIOM pycckoil xypHanuctuku Obul Cepreii UBanosuy Bapmasckuii. On ponuics 10
utoHs 1879 1. B [lontaBckoii rydepuun. Ilocne okoHYaHus cpeiHeN MIKOJIbI OH MOCTYINI Ha
opuandeckuil paxkynprer MOCKOBCKOTO YHUBEPCUTETA U MO YCIIEIIHOM €r0 OKOHYAHUHU OH
CTaJI aJBOKaTOM M IHUCAaJ CTaTbU B JOPEBOJIOLMOHHBIN PYCCKHMI JXypHan Pycckoe cn06o.
C. . BapmaBckuil Takke paboTall NPHUCSKHBIM 3acenareneM MOCKOBCKOW cyneOHOM
nanarsl 1 MockoBckoro toproporo cyfga. OH xeHuics Ha aktpuce tearpa MXAT Ombre
HopoBoii, u no mnepecenenuss B Ilpary, xxun ¢ cembedt B Koncrantuhomone. B
YexocnoBakuu Cepreit BapmiaBckuil untan gekuun Ha Pycckom ropuanyeckom ¢axyibTere,
KOTOpBIM BXOAMi B cocTaB KapinoBa yHHMBepcuTeTa, a TakXke Ipenonasail B Pycckom
HapogaoMm yauBepcutere. C 1934 no 1940 r. on Ot mpencenarenieM Coro3a PyCCKUX
nucarene u KypHaincToB B UexocnoBaknu. Kpome Toro oH mucain cratbd B KypHajabl U
ra3eTbl, H3/aBaéMbple HE TOJIBKO B YexocioBauu, HampuMmep, BIKypHalnbl Hapoownas

noaumuka, Poccus u crassancmeo, Bo3pooicoenue, Meu v T. .
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OnHOBpEMEHHO OH Halucal HECKOJIbKO CTareid, Kacarommxcsl MOIUTUKH (COBETCKOro
Coroza. Cratesa Cynpyswcecmeo u cemovs 6 Cogemckou Poccuu TOBOPUT O 3aKOHAX, KOTOPbIE
peryaupoBainu cynpyxecrBo B Coerckom Coro3e, U M3 HUX BBITEKAIOIIUX COLIMAIBHBIX
npobiemax, OcoOE€HHO, 00 OYEHb OPTaHUYEHHOM JKHJIOM IPOCTPAHCTBE,HA KOTOPOM
MPUXOAWIOCH JKUTh COBETCKUM TIpaxaaHaMm. B cratee Cmanunckuii napiamenm
BapmaBckuii mumer o mpoTUBONPABHOCTH AekcTBUM M Joku CranuHa. B camoM Hauane
pabotel Bmopoe kpenocmuoe npago aBTOp OOBSCHSET, MOYEMY pPEUIMJI BBIOpPATh TakKoe
Ha3BaHME W 4YTO OHO 3HauuT. OH BUAMUT Mapajjielib MEXIY IMOCTYIKaMU OOJIbIIEBUKOB
B JIEpEBHE U KPEMOCTHOW CHCTEMOW B Iapckue BpeMeHa. ABTOp OOBSACHSET, YTO CaMu
KpecThsiHe  pacmudpoBanu  3HaueHue  abOpeBmarypel  BKII  (Bcepoccuiickas
KOMMYHHCTHYECKasi TapTusi) Kak ,Bropoe KpernoctHoe mnpaBo. C. M. Bapmackuit

OTJIMYAJICS TIEPEIOBBIMH B3IJISIIAMHU U CTAJl 3HAYUMOU (PUTYPOI 4E€XOCIOBAIIKOTO OOIIECTBRA.

K cnenyromuMm asropam npusamiexkan M. B. EmenbsHoB, KOTOpBIM NOXY4YMJI THUTYI
npodeccopa, B 1925 1. co3man Poccuiickyro 3emiaedenvyeckyro napmuro M CTal ee
npencenareneM. OH TakKe 4acTO YMTaJ JIEKIIMU 110 CEJIbCKOMY XO3HCTBY, OpraHU30BaHHbIE
AJIMUHUCTPATUBHON KOMHCCUEH PYCCKHX 3EMJIEAEIBIEB, O KOTOPOH BBIJIO YXKE YIOMSIHYTO
Boimie. 1. B. EMenbsHOB Takke urpan BakKHYIO pOJIb B YEXOCIOBALKOW OOIECTBEHHOM
KHU3HM U B XKypHaje XO3sMH — OH CQOpPMYIMpPOBaJ BbILIIEyKa3aHHbIE LEIM JaHHOIO
xypHasa. Ha ocHoBanuu mHdopmanuu, nomydaemoit Onarogaps ero cssazsMm B CHIA ( tam
OH MOJIy4WJI TUTYN Mpodeccopa), OH MUCAT CTaTbH O CEJIbCKOM XO34iCTBE B AMEpUKE —
OfHa M3 ero crared HasbiBaeTrcs JKusnb semnedenvyes 6 Coedunennvix IlImamax.
ITocpenctBoM cBoux crarbe M. EMENBSHOB CTpEMHIICS BOCIUTHIBATH YUTATENIEH,
MOKa3bIBaTh MM, KaK MOXET pa3BUBaThCsid 3(PQPeKTHBHOE XO3SHUCTBO, YTO HEOOXOAUMO
cenarhb, YTo0bl M3MEHUTh cuTyanuio B CoBerckoil Poccun u T. 1. Ero crarhbu mosHOCTEIO

OTBCYAJIM ICPBOHAYAJIbHBIM LCJIAM KYypHaa.

B. EBpenHOB ObLI €11le OJJHUM aBTOPOM CTaThel, KOTOPbIE MOSABISUIUCH B 3€MIIEIEITBYECKOM
*KypHaine Xo3suH. Ero cratbu, B OONBIIMHCTBE CBOEM, UMEJTH MTPAKTUYECKHUI XapaKkTep — OH
3aHMMAJICSl OTPAcisIMU CEJIbCKOIO XO3AHCTBAa HCTOPUYECKH H3BECTHBIMU B Poccum (kak
Harp. TI0J0BOJCTBO B benroposckoit obnactu, canoBoacTBo B PocToBckoii 061actu U T. 11.)
Mexay mpoyuM, OH HamMcal CTarbio 00 AMHrpaHTax, >KMBymMX B FOxHON Amepuke,

UMEHHO B YpyrBae, [laparsae, Uunu u B apyrux crpaHax. B a3Toil cTaTbe OH OTMEYAeT, 4To
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KU3Hb PYCCKUX OMHUIPAHTOB B YKa3aHHBIX CTpPaHax JIOBOJBHO TsDKeNa, Tak Kak Poccus
HaxoAMTCAd B JPYroM KJIMMAaTH4YeCKOM I0Osice, 4YeM [aHHble CTpaHbl, Oojee TOro, 0e3
OTpeNeNIeHHBbIX  (PUHAHCOBBIX CPENCTB Pa3BUBaTh XO3SWCTBO TaM OBLJIO  HEJIETKO.
B. EBpenHOB Bcerga CTpeMUiCS B CBOMX CTarbsX JaBaTb YMUTATElsIM, TOYHEE PYCCKUM
SMUIPAaHTaM — 3€MJIE/IEIbLIaM, MPAKTUYECKHE COBETHI, M TaKUM 00pa3oM, OOJEr4uTh UX

IIOBCCAHCBHYIO XU3Hb.

Pexe B xypHane Xo3siuH MOXHO HalTu crtarbu 3. C. BuHorpamoBa, KOTOpble HMEIU
npodeccHoHaANBHBIN XapakTep — MOJKHO Ha3BaTh ciexyoume: O 603MOHCHOCMU KYIbMYpbl

puca Ha 1ee Poccuu nnu Onvim ¢ MUHepaibHbiMu y00OpeHUsMU.

Uucno aBTOpOB XypHajla XO3fMH HE OTPaHMUYMBAECTCS Ha BBIIEYKa3aHHbIX. B ikypHane
Take mneyaraauch crateu [lymikapeBa, Ilyme, 3naHoBckoro, JKekynuHa, INIaBHOTO

penakropa B. [Ipokema u apyrux.

B nocnennell mase HacTosIed IUIIOMHON pabOThl paccKpbIBaeTcs XapakTep U (opma
CTaTbell JKypHajna XO35MH, KacaloUIMXCsi IPOLECCOB KOJIEKTUBU3aUUUA. (OCHOBHOE
BHUMaHUE HAaIpaBJIEHO HAa TO, KaKOW BHJ MH(POpPMALMU TOMajal B pelaklUIO >KypHaja u
B Kakoil ¢opme OHU JaHHYIO HH(OpPMAILMIO TPEAOCTaBIsUIA CBOUM YMTATENSIM. OTO
paccMarpuBacTCsl Ha IPUMEpax KOHKPETHBIX CTAaThed O Mpoleccax KOJUIEKTUBU3ALUU U
0 Ipoleccax, NPEIIIECTBYIOUINX KOJUIEKTUBM3auuud. Hampumep, crarbs ¢ Ha3BaHHEM
Ilpomus Oepeénu TOKa3bIBAET, YTO PEAAKTOPHI JKypHajda UMENU JOCTYN K MPaBAUBOU U
NEeHUCTBUTENbHOM MH(OpPMALMK O IaraXx KOMMYHHCTHYECKOM MapTUM U O BHYTpPEHHEH
6opbbe B mapTuu OojblIeBUKOB. Jlemo B ToM, 4Tto B KoHIE 30-X TOJOB 0OOCTpPSIINCH
OTHOILIEHUSI BHYTPU KOMMYHUCTHYECKON napTuu. Onmno3unus Tpoukoro Torna BbICTYINIA
C YTBEp)KJIEHHEM, YTO B COBETCKOM JE€pPEBHE OTMEYAETCs POCT YKciia OOraThlX HAIMaHOB U
KynakoB. Peakuueit CtanuHa ObUIO NajbHeilIee mpecienoBaHle OOraTrbIX KpecThsH, 4ToO,
B JICUCTBUTEIBHOCTH, OBIJIO TOJBKO TAKTUYECKHM IIAaroM, 4TOoObl BPEMEHHO IOJIYYUTh
0JaroCKJIOHHOCTh ONTMO3UIUH, YCHIIUTh €€ BHUMaHHE, a TOTOM BBICTYIIUTh MPOTUB HEE U

MIOJTHOCTBIO €€ JTUKBUIUPOBATD.

OueHb UHTEPECHBIM U MH()OPMALIMOHHO BaXXKHBIM OBLJIO MHCHbMO, KOTOPOE MONANOCh B PYKH
pEeNaKkToOpoB u OBUIO HANeuaTaHO Ha CTpaHUIlAX JKypHana. JlaHHOe MUChMO MOKA3bIBACT, KaK

CIIOKHO KWJIOCh pycCKHM KpecThsiHaM B CoBerckom Corose mpu OoIbIeBUKaX. ABTOPOM
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ABJISIETCA, 1O BCEH BEPOSTHOCTH, 3eMJIEBIIAIENEL] — KY/IaK, Y KOTOPOro OblJIO COOCTBEHHOE
XO035HCTBO, HO, B CBSI3U C JIEHCTBUSMHU OOJIBIIEBUKOB, OHO MPUXOAMUIIO B ynagok. OH Takxke
IIONAYEPKUBAJI HEJENOCTh INAroB, IPEANPUHUMACMBIX KOMMYHHUCTHYECKOM IapTHEH,
Kacarolluxcs OpraHu3alu  Kojxo30B. CBoe yOeXIEHHE OH IMOATBEPXKIAET COOCTBEHHBIM
OIIBITOM, BO3HUKIIMM BO BpeMEHa, Koraa npu JIeHHHe MOSBIUIIOCH HECKOJIBKO KOJIJIEKTUBHBIX
XO35HCTB, OAHAKO ATHU KOJIXO3bI IMPUHECIH OOJblIEe Bpela, YeM IOJb3bl, U KPECThIHE HX,
B OOJIBIIIMHCTBE CIy4aeB, CaMH JHKBUAMPOBaIH. OmmyOIMKOBaB 3TO MHUCHMO, JKypHAI Jall
CBOMM YHUTAaTEJIsIM BO3MOXHOCTb Y3HATh O PEAJIbHOM CHUTyallud B COBETCKOM JEPEBHE, a
TaK)Ke HENPsIMO yKas3al Ha TO, 4TO, II0 CPaBEHEHUIO ¢ KpecTbsiHaMu B CoBerckoi Poccun, y
PYCCKHX KpeCTbsiH B YexoclloBakMM Jeja WAYT HAMHOIO Jydlle, XOTA MX JKU3Hb

B OMUTI'palliU AOCTATOYHO TsXKEIIa.

B oxnoli u3 crarbeil xKypHaJl MHPOPMHUPYET O MPOJOBOJIBCTBEHHOM KPU3UCE B COBETCKOM
JIEpEBHE, BBI3BAHHOM MHJIyCTpanu3anueil cTpaHbl. [IpaBUTENbCTBO CTpaHbl Ha4yallo
MOKYIaTh 3€pHO y KPECThsH 3a OYEHb HM3KHE LIEHbI (IIOYTH B JBa pa3a HUXKE PHIHOUHOU
CTOMMOCTH 3€pHa) M, TakuM OOpa3oM, BO3HMKJIM, TaK Ha3blBa€MbIE, HOXKHHUIIbI IIEH.
BBenenue KoOJUIEKTHBM3AlMM JIOJDKHO OBLIO CTpaHy BBIBECTH U3 IPOJOBOJILCTBEHHOIO
KpHU3UCa, HO OAHOBPEMEHHO C 3THM KOJUIEKTHBHM3alMs CTaja JUIis OOJBIIEBHUKOB OpyAHEM
yIIpaBlIeHUs LeJIbIM CEIbCKUM XO35ICTBOM, TaK KakK ObLIO Jierye KOHTPOJIMPOBATH HECKOJIBKO
TBICSY  KOJXO30B, YE€M YIPSABIATH, C T[OMOIIBIO HOKOHOMHUYECKMX HWHCTPYMEHTOB,

MHUJITMOHAMH YaCTHBIX XO3SHMCTB.

B 1930 r. Obuta Hayara MOJHWTHKA CIUIOMIHON KoJulekTBH3anuu. OO0 »ToM HHGOpMUPYET
crarbs Coyuanuzm 8 pycckoii depegne. Ha OCHOBaHUM yKa3aHHBIX CTAaThE BHJIHA XOPOIIas
¥ CBOEBpEeMEHHass MHGOPMUPOBAHHOCTh PENAKIIMU O MOJUTHYECKUX COOBITHUSX B CTpaHe,
0 BBEJICHMM HOBBIX 3aKOHOB M T. [, OJHAKO HE TOSBIsLIach WMHQOpMarus o cyapdax
KpecThsiH B Poccum, T. €. 0 MX HACUIBCTBEHHOM IEpPECEICHHUH, YOMICTBAaX, TPaHCIIOPTE
B KoHIIareps u T. A. JKypHan Xo351MH, HECOMHEHHO, SIBISIETCS CBUJIETEIBCTBOM TOTO, YTO
B UexociioBakuu, MEXAy IBYMS MHUPOBBIMH BOWHaMH, OBUIO CHUJIBHOE 3€MIIECNIEITBIECKOE

NIBIDKCHUE.
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PRILOHY

Obrazek ¢. 1 — Uvodni strana ¢asopisu
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N'47-48-49 [272—274] Tlpara, 6 jexadps 1929 N°47-48-49 [272—274]

Novinova sazba povolena fed. poSt a telegrafii Cis. 99.946/VIL. — 28.
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Zdroj: Xossmu, Narodni knihovna v Praze — Slovanska knihovna
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Obrazek ¢. 2 — Text informujici ¢tenafe o moznosti predplaceni periodika Chozjain, r. 1924,
¢. 1-3
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IOCBSILLEHHBII HHTEPECAM PYCCKHXD 3eMJIeABIIbLEBD.
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CeabcKO-X03SHCTRERHbIS CTaThi, — Meoum ceabckaro xossiictea. — Mesxay-
HapoaHast semeu-bm,qecxaﬂ skusHb, — Bb cobrekoi pepesnb. — 3a ne;tkmo
Ha Popunk. — 3a py6eskomn, — Bubriorpadis.

Azpecs pegakuyin n konmopel :
Praha I (CSR), Na Florencl & 27

Zdroj: Xossmu, Narodni knihovna v Praze — Slovanska knihovna

Obrazek ¢. 3 — Text informujici ¢tenafe o moznosti predplaceni periodika Chozjain
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Praha 1 (CSR), Na Fl
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Obrazek ¢. 4 — Ukazka informacniho servisu v ¢asopise Chozjain
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Zdroj: Xossun, Narodni knihovna v Praze — Slovanska knihovna
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Obrazek &. 5 — Uvodni ¢lanek k vyrodi e
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[Hecmaecnmnkrie

HejaBHO, — 2 siH-
Bapsl, — OTOPA3JHO-
Balb LIECTHIECATH-
‘rbTie co IHa poRje-
Hi OJUHD U3 BHJI-

HBUINUXB YEeXOCJO-
3aKNXb 3eMIeaBb-
IeCKUXb  Jbarenei,
[Ny TaTh NapJameH-
a2 A.llpokynexs.
Vima gen. A. Ilpo-
‘ynexa, XOpouIo ua-
5CTHO  DYCCKUMDB
emaenbabuamMes U
HOro passb 6aro-
ADHO  BCIIOMHHA-
OCbhb UWMU.
len. A. Ilpoky-
€KL NPAHALIEIKUT B
“bouucny  Jojen,
KJIIOYUTEJ bHOM
JHEPTiY, MHMIIATUBRDI,
00poTl u  ymbHIA
U8/laBaTh peaJibHbIA
I'bHHOCTH, ;
B, NPUBOAAMOM D HUME pyCCKOM’l:
pusbrergin gen A. [1poKyneKy Mpous
AECeHHOMT HA YeCTBOBAHIN! Machbmllcg
Bac. Y. HemuponuqeM'h-ﬂa-H“e'%K(;’ ”‘;0_
UXaparkrepuszoBaHo anaveie ”:}: s
“Cpusennaro pen. A, ITPOKYHEKOM
YCCKUX'h.

ue"‘ A. ]’]p()]( eK b

1€n. A. Ilpokyneka.

O mrogoreopHOl
pacoth gen. A.Ilpo-
Kynekapiasa Yexocno-
BaUKoi pecnyoanka
rOBOpMAL  Ihiblit
pilb  OpaTopos®,
npibxaBlmiuxs  Ha
npasnHoBaHie OH-
Jiest co BChXb KOH-

LIOBD  4exocJjoBan-
Karo  rocygapcraa.
[lpunajnexa b

YHCHY BBIAAIOLMXCS
BOMIEH Y€XOCJI0BA-
1KOH 3emuenbiabye-
CKOfl mapriu, jern.
A. Tlporyneks cgo-
eil IBSATEeNBHOCTBIO 1
CBOMMB  JIHYHBIMD
o6osHieMs  cymbat
BaBOEBATH NPH3HA e
U CHMOATIH Tarke
peACTaBUTEIeIAPY-
XD HOJUTHYECK-
: HX'b TEYEHiil.
Gr‘« [Iporynexa npusbrersoBaam u ka-
pyecKiit attath 3aBopaab W yenn
cKill COMaIUCT b, npamcwiij [opojckoii
ranosa, A-pb K. Bakca. Bbuo  csbime
AgATH npuBBTCTBIH, HO MBI OTMbBua-
eMb OTUXDL JIBA, TOTOMY, YTO OHM Xa-

p#zrepuaosa;m HAWJIYUIIE  OTHOIEHie

1

Zdroj: Xossmn, Narodni knihovna v Praze — Slovanskéa knihovna
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Obrazek ¢. 6 — Titulni stranka vanocniho vydani

5-il TO'b HB1ARHis.
——— et —t—————

“ptens
RO aknams pep
10 " nouenh A Hinsa e
B MeTBEDrany,
oT% 11 1o 1 4ac. gax
Anpecn penawnin w
KOHTOPBI :
Praha 11, (CSR),
.. Na Florenci, ¢. 27,
Ten. N ne 22657 w 30908
Nonnucuan naa
A CSR ma 10— 28
Ha 'y ropa — 14 K&,
Ba 3 whe, 7 g,
NSz U%ma ornbuuare me-
RepR 50 rex.

EsxenenbnbHbIN .

KYpHaA

NOCBSIIEHHBIH HHTEDecaM™® nvccgvfx'bn;’mnen
JIbIER'L,

N’ 49-50-51-52 [222-225] Nlpara, 25 pexadps 1928 N’ 49-50-51-52 (222~
-50-51- 225)

Novinovd sazba povolena Fed. poSt a telegrai Sis. 99.946/V1]
S0 B

COILE;P?KAHIE: 1 Cb roxpectsoms XpueToppimy, 2. C./ :

no cosbrekn. — 3. M Sowenko. Menkoe npoucliecrsie. — 4. fro Sapwaschiin. Powpectso

HY)XHO BHaTh KOKAOMY PYCCKOMY Bemaepbablly. — 5 pron 7; M""k?-’mc’fﬁ To, o uemr

crathn 9. Bypyabaymosa Kb BOnpocy o yaydiexiy .vmmaaeﬁk&lhh\hﬁx):(ac\‘;”xm(lkoﬁb' e o
10poak*, — 6. K

Benveosckiin. Ha poanak. — 7. 3a pybexwoms. — 8. M
. . . Meno e S
H. ITyme. Bu(‘miorpalbi;" SeAhSKare oot — 8/l ge

@t@ C» PokpectBomb XpuctoBbiwb!..
&
@%@ CHOBa 10 BCEMY XPHUCTIAHCKOMY Mipy 3BVYHTH DA

P o Y Mipy 3BYYHTH PAjOCTHOE NpPH-
g@ Cb PoxpectBoMb XpucTosnims !
8455 Ef.c;ouy U Be3xb, ryb ucTh Xxpucriame, oTi cioBa OyAATHL XO-
g g powisi 9yBCTBA, MPOOGY KAAOTDH 4006 P 0, 30ByTh HA NOABUTH

) 61aroyecTis.

Capinuts # Hawa pojusa, Poccis, o Powgenin  Xpucra...
Ho, Boske, KakuMs TYCTHIMD TEPHOBBIME BBHIOMD OKDYWeHbI 3TO
npusbTCTBie M pyccKkiil HapoOXb NPOUBHOCAUL €ro, HECMOTPH Ha
npecabioBanis, HeCMOTPS Ha BCh ,aHTHPENMTiosHbIS Kammasin® !
Bb to Bpems, xorga Bo xpamb sbuiaiotn o poxenin bBoskect-
gennaro Muajenua, nepegb Pycckumb Xpamomp OberyroTes 1iaBoibt
IS KOTOpBIXh HbBTH Hudero cearoro. [ins TOro, YTOOBI OCKOPOUTH
pe/Mrio3HOoe 4yBCTBO PYyCCKAro Hapopa u pyccKoii iepeBHH, CTPOXe
u kpbnde, wbMDb ropojb, XpanAllen NPAsiHIIHbL TPAJUL{H, TOJIIIK
_KOMCOMOJIbIIER, YCTPAMBAIOTE ,0€300KHbIE XOPOBOABI“.

Ho, cb euie GoJipleil 1CTOBOCTHIO, 3BYYHTH Bb yCTaXh pyc-
. Hapopw Bbputsh, uTo

ckaro Hapopa PojecTBencioe npubrcTsie .
n Gnaropojibnie BCemy

Popusiuifics Muajereirs npuneceTs MHPD
Cpb PoyciecTBOMD XPUCTOBBIMD !, CHOBA pas-

Mipy, 4TO npusbrcTie ‘
Hecercss CBOOOJHO MO BCEeMy NPOCTOPY Beswikoit Pycn.

M mpl, 0puBbTCTBYS CBOMXD ypraresieil Ch PO?K}L&‘CTBOM'\;XP?—
CTOBBIMB, BBpUMB, YTO MXD pajocTb No 110pf)ny amro)n;:aqx‘l;ﬁ ru(—)
Haro JHs COJILETCA CKOPO BO€EJUHO CD pflll()k,Tth BCEro PYycCCKa

BOCKJIAUAIONIALO § :
Hap;}:)ap;mo% poumncs .. Boapojaniack ¥ BO3pajoBaiach Poccis! ..

o

£

SElSEge

Zdroj: Xossun, Narodni knihovna v Praze — Slovanska knihovna
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Obrazek ¢. 7 — Povidka ve vdno¢nim vydani r. 1928

N° 15-16-17.

Hpans Jlykams.

[OHSIICST HOPTH 32 O6JIAKAMM, Jla COp-
BAJICSL.

N ynarn Obpoii-cayuaens na asoph
MOHACTHIPCKIi.

[1o/uKaXh XBOCTE MY HOI'b, & CAMb
KaKb 8QlACTh CTpPeKaya BJOJIb Tparnes-
poit. , TONBKO-Ob1“ — nymaers — ,He
npuwbTiant. A ObINb M3H Ce0sl HOpPTH
sponh 1eHn, — Bosce MOJIOJON  HOp-
TylIKA, — LIEPCTKA chpas, na Oprouch
PEDKHEKY laeTDh, & XBOCT'H LJIAjKiii, 06-
orbaiblil, Kakb y KpbICEHKa.

KonbiTHAMUM 4OPTH NPUTANTHIBAETD,
yAHPAETh. :

Jla Ha 6bay, camb urymens, emie jO
3B0HA, BbIIIETH HA JBOPH MO KaKOM
cpoeit HajoOb. CMOTPUTHL — HUIyMEHD
— Ch HAMM KpECTHasl cuia — 4eprsika
Mo ABOPY JYMUTD.

UssbcTHO, — KOTjla HA 4epra Kpecr-
HOE B3HAMEeHie HaJIOWHUTh, — OHB Ia-
POMB B3OIIETD, CIOBHO-ObI JILIMD WK
BO3JyXb, KaKb HE ObIBAJIO.

Jla urymens ObUIb, BUIHO, CKAPELEHD.

OHb KPeCTOMD HOpTa He 3aKPECTHI'D,
a moayMaurs: ,/laii-ka s 1opTa NOEMAI0“.

[puxBaTiiIb TYTh-Ke MOAPSACHUKD, 1A
3a YepTAroi U MPUMyCTUID.

— Croii! — xpuunrp — Croii!

Y ueprenka OThH CTpaxa u yuut npu-
JanuCh, ¥ HOTM BPO3b, KaKb Y IEHKA
HAMOCKyAMBLIATO. Hy, — wrymennb €ro
# CAOBWI, BAKPYTIIH HA KyJIaKh Laaf-
Kiil XBOCT.

Borb u cTajgh Cb TOrO JIHA oiimMa-
HBlii YopTh Bpoub Cayrd.

Ha monacteiph Bch ueprary nosy-
KalTp, 3a BCbxb OHWb Bb paGorh: u
Oropofbl, u nauy, o MOHACTHIPCKOE
CTAjl0 MpUrHaTh, ¥ KOpOBDH MOLONTD, "
Haubputs BD norpe6axh KOPUHKHATO
nuea.

Ha woprogoii pasorh ornbiuce, 0T
- IMCH MOHATEH.

Tokmo naTKH 4eLyTd,
TOpBlii CKAKETD: ,3IATaA X0y, Yoprb
eMy anara. KoTopblil KIMKHETD ¢ L Ius-
Ba BuHa, pa 4roObl roxaiickaro®. opThb
puna. Bpajso 410 M o-Xyme —

3
0,3
»

oo’

|

pa crsirh. Ko-

X039 HUH-D. 15

Yoptp n Canoru.

Mouacnﬂpc«oe crasanne.

CTBIIh, CPAMOTA — na cuers EpunbIXh
(IatHen.

He gbn morory ueprsrb: sartHaum, sa-
onnn.

[Toxyjais OHD, KOM@ 3aMopumiIach,
chpas  meperia whrumu  mrbimnamv
nouuia.

A B oburend OPayKHUYAIOTh, MUPY-
10T, CKOMOpOxu BB CONmbikH TyIaTD,
Bb Kelbsixb OTh 3apu JIO 3dpu Kap-
TEKHAS Urpa, CPamHblA MhCcHY, MIACKA
6e3CThhIKis. :

Bb obuterh ojgunb 4opth 3a BChXB
nocayianse Hecerb. Crynuts Bb NYC-
TOM, TEMHBIA Xpamb, — BECh IPOMKHUTD,
pouI@ OTh CTpaxa mepexoulexa, — a
JaMnajbl y JIMKOBD CTPOTUXb CBATHIXB
BCE-YKe BaTEMJIATD.

,OGKOpHHKY, OPWKHAKK® — €YOPTH
BOPUYUTS — ,OMOCKY/IH/IM KaKkb OGUTEb.
/1 HUKTO KPECTHArO 3HAMEHiA HA MeHs
HEe [0JIOXKUTD, YTOOBI 51 OTCIO/]A UCYE3B:
JKaIHIOrH .

Yoprh yKe IMOJyMbIBAIDL CaMb HA
ceOs1 KpecTh HaJoKHUTh, Ja 0053HO :
APOUTH TOIA] Janka, HUKaKb KO 16y
HE MOJHAT.

A HA HOYb BBITOHSIM 4YepTAry, Kakb
fca, crepedb MOHACTBIPCKiS BOPOTA.

Buiora, matenb. Ero cHbroms BCEro
3ameceTh. Jlyerb Bb 3amepuiiil KyJIaKb,
pa onHoil Hork mpwiraerh, a XBOCTD
CTYHHTD, KaKb JeUIiIKa.

BoTb U MOAHSIBL Padh YEPTEHOKD Kb
TEMHOMY HeOy MOPJOUKY, BD IJasaxb
CJICSUHKI MEP3HYTh. SaBbLID.

— Tocnomu boxke moit. Eciu-6br He
MOHM KOMBITHA 1@ POXKKM s OBl TMOXa-
popaucst Te6h Ha BIBIXD MOHATEEHD.
Ot sa0binm Teost, a MeHst 3aroHs/i no
BOAYECKUMD  CBOMMB  HEMOTPeGCTBAMD.

Yy Bora jabirb MHOro: Tamb BOIHA,
ramb TIQABl M MOpBI, TaMb HOCIATH
Anrena Copbetd Kb 31bIMD CEPAUAMD,
Tamb yTEPeTh CE’bl BOBHMIbL

Ho ycabiuaxbs Borb # HOPTOBY HKa-
a00y. bory He NACHIHOKD BCSKOE TBO-
penie Ero, peb Emy abru pojbie, jaxe
yueprensiTa.

Zdroj: Xossun, Narodni knihovna v Praze — Slovanska knihovna
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W 4 r r 19 4 b4 (19
Obrazek €. 8 — Pokraovani povidky ,,Yopt u canoru* a basei ,,fIBb

16

Yeasunans Bors, kKakh OJMHDb TOKMO
H0PTh BL o6urenn Emy moJnrces. Yiini6-
nyacsi: ,[locroifre-ske BoI“ . . .

A tbwb  BpemeHemb MOHAXH
JICHBCKOI 4ePTeHKA TOHSIOT .

Yoprs, nojait to!
HYoprn, npunecn ato!

A Mrymenn, TOT'hH CaMblil, YTO- €ro 3a
XBOCTDH YXBATHI'L, OCOGJHMBO JIHOGHID,
4TOOBI YOPTH €My ISITKM Ha HOYL 4e-
Carb, Canorn pasysasi.

Borb opHoBa oWb HOpTAa M KJIMKHY

Crynaii, wneuncrass cuia, pasyii
MeHs !

Focnogy Bory Bbh Takoe ckapejnoe
ABJIO YHCTHIX'H AHreJOBL CBOUXB MMO-
ChlIaTh HE B'b CTaTh, a MO xanoohk yop-
TOBOIl — nocnaxs Bort Toii nepbpHOit
Opartin MOHACTHIPCKOI — BCIO Culy 4ep-
TOBCKYIO, BECh a/l'b CATAHUHUHD.

VI TOKMO K/IMKHYZ'D UryMenn — »Cry-
naii, Heuncras cuial* — pajserbau nHa
Hero, mo Boab Bowbell, BCh jbABOJIBI
Ha0oJbllie I HameHbliie, TPSICOBULB,
REITYXH, THETYXH, IJISICOBULBI, OTHUBU-
11bl, BBABMBI, HeTONbIpH, YIIBIPH, KOKO-

JICHb

X089HUHD.

N°® 15-16-17.

phiry, rJasactuid, O€sroJiOBUKY, pora-
Thie, GOPOJIATHIE, KOCTIISBBIC, KAIEH, Bl
UIyHBI — BCS CHJIA YEPTOBCKAsL.

U canorn camu no ce6b ¢b Beamkoj
HPBITKOCTHIO CHAJIUCE.

Y He TOKMO TOJEHMUM 3aTpeinaiy,
HO M KOCTH MLYMEHCKis MOJOMMImCE,
8aCTPEKOTANIN.

Tyt urymens mossInL ribenb Bosii
1 TOJOCOMD BeJieMb BO3OMIAID:

— Homunyit ma, Tocnopys, nomuyi
M !

W tyrb ke KpecTsh MOJIOKUIDL. U
HOPTYHIKA MOHACTBIPCKIA  CTaNDh TyTh-
YK€ HEeBUJMMb.

A Obcpl OTHEHHBIE TNOXAPOMDL 110
obutean mpoJerThiu: BCe wiamsa mno-
YKpaJo.

U rib Obuia oGuredib, TaMb Ha myc-
THIPAX'b, BB TPYAaXb KUPONYA, PA3poc-
Cq KOJIOYill GYpBSIHD.

Canoru ske urymena, nopbbrbibis ro-
Jenuia, muoro Jbrh mnoawe o6phro-
wacst Bb Mberb menpucroiinoms, Ho no
c1ab0CTAMD HALUUMB HYKHOM®D.

Hsans Jykaws.

1B b

Cubra, cubra, msrems TPE3BOHUT:,
CTAHULBI TOJIBL, CKOBaHbB JIOHD,

HE DIKYTH BOUHCTBEHHBIE KOHM.
Juuie ctam mocsarcs BOPOH®D . . .

la ysach 6pogurs 1o Xajynamb
CTyYNTC OKHAMM — W TpO4p.
W pase 3Bbansl chmers CKyIO
Ha CTENb PO>KeCTBEHCKAS HOYP !
0, rlbILquiﬁ Kpai, KT0 BoJeii 4EPHOI
Y HUINETON BABOPOMMIIE ?
Inb nyxs xasauiii TRoji 3a/I0PHKIIT
¥ KpPAcoTa HAPOAHBIXD CHIT ?

[nb ey, BOJIBHOCTH M ypa, ?
VI cabess ormenpag APOXKE ?

N ors T ocnoja e Yyyna,

Y Pasuna ua
O, H’l‘:ﬂ,!! Costomy cua
Hagbiica Jlonm, Tepnu B,

NOMOIb sKews ?
JIOMUTD |
CHbry,

f0ka packats cBATOro rpoma
HEe Npo3ByuNTL Ha Gepery |

Ilpara, MAexabps. 1924 .

Bacunijji Honvunckin.

—_—

Zdroj: Xossun, Narodni knihovna v Praze — Slovanska knihovna
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Obrazek ¢. 9 — oddil humoristiky v ¢asopise

30 X039UHTD. N° 15-16-17.
IOmopucTHKa.
Xopoutie KOMMYHUCTBI. ) B FIIYXYH HOYp,
T B o oF > aMu Bb -
Lo cropam®s cop. raseTs MHorie KpecThiHe CTOATH “alguc.uMad. K yBapT"p—}; e,

pean, urH6n yeuahts Jlennuwa pe rpoGy*.
HIIMaHA NOAKATHIBAETH aBTOMq.

6unb. Kakie To mogu aomsirey
Bh ABEPh W OOPBIBAIOTL 3BOHKy,

Bb ksapTaph cmsaTenie. Hiny,-
bl MEYYTCS, KAK'b KPBICHI B'b M-
e 0BKh, NPAYYTD KHUMH CRpra-
0T MMCbMA, BBIOPACKIBAIOTY 33
OKHO J€HETH, OpPAYYTH BOAH /-
BaHbi M3AHLUKH,

W BApyrs rosock 3a ABephio -

— [a Bbl He OOIHTECH: My
HE Cb OOBICKOMB — Mbl IpaduTs
NPHILLTH.

Cenbckie yuuTens.

— Kakoit y Bach okaaas?

— $1 me moay4aio 12 pydren

o Bb Mbcaws.

T DGR R b s T I ppo — Cyactassens !.. S uk-
— OBapuuiy, ecTh AN, KOTOpLIE, 00bl VBH, b MJ1bK & o

5V, ORHAAOTD HBCKOABKO HACOBD. aeie 15 He moayuwaio . . .

= 9Ka BakHOCTH ! Ml skanm atoro cemb nbrs! (,Haws Mips“). 7
3710y MbILLISHANIA. Cosbrexiii 10M0p®.
OTunt u abra.
— [lonosa depocksi! Ber o6BuHSIETECH BT »110 KeTB3HBIND 10POTaMD MATBUNIIKI pasdéusanTs

aMH5 ) CTaRa : = =
TOMB, YTO 3aHNMAMICH Bb BUAL npoMbICaa g;argg‘;;ﬂﬂf;ﬁ‘;‘*:gg;‘mgs n;g—:gg%i{ww“ cToabaxs,

Baproii camorona, [pu oGbickh y Bacsh waii-
ZI€HO TpH YETBEPTH IOTOBAr0 CaMoroHa u Asb
KaaAKN 3aKBackm, a kpombs Toro, okoao nyga
necky as toit e whan . .. Craskute npsmo:
Bbl COBHAETECh, YTO OTPABISM OPraHA3M'b
rpakaaHs ?

— Orpasnare rpasxkpans . . . Ocnonu Cy-
ce Xpucre. Ja uro Mpl — y6iliel  4TO 1B
xaxie ? Hbtb, cirasa Bory, mbiu gb LePKOBb
XOMM'D U He Kakie-HuGyaAb sKuBOAEphl. Mok-
HO CKasaTh, MyXu He OOMAMMB ... A Bp —
OTPaBAAATE . . . [la MOR CaMOroHs — He TOK-

30 ‘l'l—l'so .- . OHB JJaKe — NOJB3UTENbHbIN . . .
PO Kakh Gbl jexapersa . .. Maagenus ; :
§ OTIbI: dxmB! Xeatunn I'BTH: 3xs! XBatumn
Manorkruaie NaThH MOTyTH .. . CIE N0 cTakanunky!.. ClE U0 CTaranuugy!
— [onno m3pops moaors. .. Bu ele (,Haurs Mipn*)
1pO KApTOUIKY TYTh pasckaxure ., . .
— Hbrs, unzsp Kapropust we roaures. U quTeIIb Ij1aBaHig.

BOHAETH, A n CKyca W Gasimamma Takoro
HBTh ... Mbt Toxe ne Gearn nousiTiest b o [lrasars g ero, Fanbuna, yunas, [lo
TaeMh . .. Bawbwh  nokymarensiw, weypo- HOTYy, (%H{l‘ﬂ;;l"b, 10 pasabaenisint. U 601
BOMLCTBIE pOCTABASITY . . e yoxe yewbxi own okasbisams, Bor
— Ho sams, s npmmysens ; Nal0, KTO y HACH NEPBHIMG NNOBLOMD Gy 11
! MOCTABATE (O it g PYAST
HeyaoaganTme: SAKMOUNTD BACH NOJL ApecTh... BL: szl\’oé'ﬂ?thﬁf }}’Ip(l)l;}:g:)llu(;lo):’a% TOHM{} \1 ;
— Y. ; ; ; 5 Ipin b yuuth. Phu
BApUILT P, . Fﬁgiuﬁiu:?c’”i:n' B - CAND BHAeWN, OHA ManeHbKan, Tyre He oy
HHKOFD -, Hitora Mo}plin MC;;K'HO éﬁ;:&:"{be Bephewnes. Cro 1o 51, GblBano, na oep:
L 9700 f g U KOMau cate 5 R
HE CAMOTOMDL, a npsimo KAHABID Gath. HOT AYIO €My, Kakb Horm AepRars
3aMb... 3a 410 we?,, S

~— Kakb sxe o1 ero oy Oepera maai

(»Kporogurs), s
oy Hy, xomanny eMy mnopasann, 001
D Mol o

Zdroj: Xossun, Narodni knihovna v Praze — Slovanska knihovna
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Obrazek ¢. 10 — satira v ¢asopise Chozjain

Poccisa Puc. Mad.

COB 15 TcKasd (.Hamrs Mips®).

To,4T0 BUAATH MHOCTPAHIBI — W TO,UEr0 OHM HE BHITL.

Zdroj: Xossun, Narodni knihovna v Praze — Slovanska knihovna

Obrazek ¢. 11 —humor v ¢asopise Chozjain

X039 WUHD. 31

Bepxb n106esHoCTH.
(AMFATICKIR 1080DT)

Zdroj: Xossun, Narodni knihovna v Praze — Slovanska knihovna
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