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Seznam zkratek

CcC Code civil
CP Code pénal
CPP Code de procedure pénale

Jednaci fad vyhlaska ¢. 37/1992 Sb., o jednacim fadu pro okresni a krajské soudy,
ve znéni pozdéjSich predpisu
Listina usneseni predsednictva Ceské narodni rady &. 2/1993 Sb., o vyhlaseni

Listiny zakladnich prav a svobod, ve znéni pozdéjsich predpisu
TR zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni
pozdéjSich predpisu
TZ zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu
Vyhlaska o kontrole VTDV vyhlaska ministerstva spravedinosti €. 456/2009

Sb., o kontrole vykonu trestu domaciho vézeni, ve
znéni pozdéjsich predpisu
ZPMS zakon €. 257/2000 Sb., o Probaéni a mediaéni sluzbé, ve znéni
pozdéjSich predpisl

ZSVM zakon €. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni €iny a o
soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakonl (zakon o

soudnictvi ve vécech mladeze), ve znéni pozdéjSich predpisu



Uvod

Trest domaciho vézeni '

byl do Ceského pravniho fadu zaveden novym
trestnim zakonikem pred nékolika lety (konkrétné s ucinnosti k 1. 1. 2010), a to
s velkym ocCekavanim. Novy alternativni trest mél za ukol snizit poCet véznénych
osob, a zaroven tak ulehdit statnimu rozpoctu. Ocekavani v8ak naplnéna nebyla. Jiz
od pocatku, tedy v roce 2010, se soudy zdrahaly novy druh trestu ukladat, coz lze
spatfovat v nizkém poétu pFipadd ulozeni domaciho vézeni - 117. 2 Tento trend, aé
mél stoupajici tendenci, se razantné neménil ani v nasledujicich letech. Veskeré
snahy byly navic zmafeny amnestii prezidenta republiky Vaclava Klause ze dne
1. ledna 2013 3, v jejimz dlsledku byly véechny tresty domaciho vézeni prominuty.

Ve své diplomové praci se budu vénovat pravé tomuto modernimu druhu
alternativniho trestu — domacimu vézeni. Institut z pravni i praktické stranky rozeberu
a zhodnotim jeho pozitiva i negativa tak, abych zjistila, z jakého ddvodu neni tento
institut trestani aplikovan ve vétdi mife, jako je tomu v zahranici, Cili co brani jeho
masivnimu vyuzivani. Poté se zaméfim na zodpovézeni otazky, zda je domaci
vézeni vhodnym vychodiskem pro snizeni pocltu vézeriské populace a snizeni
nakladl statniho rozpoctu, €ili zda je schopno plnit svij ucel.

Pravni uprava domaciho vézeni v Ceské republice je &asto srovnavana
S pravnimi upravami jinych zemi, nejCastéji s upravou slovenskou, rakouskou Ci
anglickou. | ma diplomova prace je zaméfena komparacné. Pro komparaci i inspiraci
de lege ferenda jsem si vybrala francouzskou pravni upravu, konkrétné dva instituty
francouzského trestniho prava — le placement sous surveillance électronique
(umisténi pod elektronicky dohled), * které je domacimu vézeni velmi podobné, a /a
semi-liberté (polo — svoboda), ktera slouzi pfedevSim jako inspiracni zdroj pro ¢esky

pravni fad. Ani v jednom pfipadé se sice nejedna doslovné o alternativni druh trestu

' Pozn. Trest domaciho vézeni je jednim z druh( trestd, ktery mize byt ulozen rovnéz mladistvym
pachatellim v podobé trestniho opatfeni. Proto pokud je v textu obecna zminka o trestu domaciho
vézeni, pak se ma na mysli rovnéz i trestni opatfeni domaciho vézeni pro mladistvé.

2 Pfehledy o vSech ulozenych trestech a trestnich opatfeni [online]. Justice.cz, [cit. 8. Unora 2013].
Dostupné na

<http://cslav.justice.cz/InfoData/serviet/FileServiet?tabulka=ccav_dokument sestavy&sloupec=obsah
dokumentu html&where=id_dokumentu=326849&typSloupce=htmi&fileName=null >.

® rozhodnuti prezidenta republiky €. 1/2013 Sb., o amnestii ze dne 1. ledna 2013

* Pozn. Z diivodu blizkosti domaciho vézeni a le placement sous surveillance électronique bude
v praci pro francouzskou alternativu uzivan budto ¢esky vyraz domaci vézeni, pfip. bude zachovan
vyraz francouzsky.


http://cslav.justice.cz/InfoData/servlet/FileServlet?tabulka=ccav_dokument_sestavy&sloupec=obsah_dokumentu_html&where=id_dokumentu=326849&typSloupce=html&fileName=null
http://cslav.justice.cz/InfoData/servlet/FileServlet?tabulka=ccav_dokument_sestavy&sloupec=obsah_dokumentu_html&where=id_dokumentu=326849&typSloupce=html&fileName=null

(francouzské zakony je definuji jako zplsoby personalizace trestu odnéti svobody),
nicméné jak vyplyne dale z prace, a jak vyplyva z odborné literatury, porad se
obsahové jedna o alternativy ke klasickému nepodminénému trestu odnéti svobody.
Duvodem pro komparaci pravé s francouzskou Upravou je mimo jiné snaha o zjisténi
ve Francii, Cili snaha o inspiraci ve francouzském pravnim fadu.

Prace je z dlvodu pfehlednosti mimo uUvod a zavér rozdélena do dvanacti
kapitol a souvisejicich podkapitol. Prvotni kapitoly se zamérfuji na Cesky institut trestu
domaciho vézeni, nasledné jsou rozpracovany zminéné francouzské instituty, a poté
je zpracovana jejich komparace spolu s pozitivy a negativy ve svétle vlastnich nazoru
a navrha de lege ferenda.

V prvni kapitole prace je zminén pojem alternativnich trestd spolu s vyctem
jednotlivych alternativ pro pochopeni dale popsanych institut(l. Poté je v ¢asti tykajici
se Ceské podoby domaciho vézeni kratce zminéna historie trestu a hmotné-pravni i
procesné-pravni Uprava. Dale se prace zaméfuje na podminky ulozeni trestu i
samotny jeho obsah. Kratce je zminén i institut pfedbézného Setfeni. Rozsahlejsi je
pak kapitola tykajici se vykonu trestu, obsahujici rovnéz kontrolni mechanismy i ve
zkratce zminéné instituty souvisejici s domacim vézenim.

Na prvni Cast prace navazuje Cast zamérfujici se na francouzskou pravni
upravu, kde je pfiblizen institut le placement sous surveillance électronique.
Francouzsky institut je v nékterych ohledech totoZzny s ¢eskym alternativnim trestem,
a proto jsem se zaméfila pfedevSim na odliSnosti obou uprav. Kapitola pojednavajici
o la semi-liberté je ve stru€nosti zminéna z toho divodu, Ze se jedna o mezistupen
mezi domacim vézenim a nepodminénym trestem odnétim svobody. Mam tedy za to,
Ze se jedna o vhodny inspiraéni zdroj pro Ceskou republiku.

Dale nasleduje zhodnoceni pravnich uprav obou popisovanych zemi a
popsani vlastnich nazori. Ke konci prace jsem se zaméfila na klady a zapory
institutu domaciho vézeni, jez jsou platné pro obé pravni prostfedi. Posledni kapitola
obsahuje statistické udaje doplnéné pfilohami v podobé tabulek a grafu.

Informace a poznatky pro psani diplomové prace jsem Cerpala predevSim
z Ceskych monografii, komentovanych zakont ¢&i odbornych ¢&lankd a ucebnic.
Opticky se zda, ze pramenl k tomuto tématu je hodné, ale je nutno podotknout, Ze
Casto je problematika rozebrana jen povrchné na urovni textu zakona. Setkala jsem
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se také s tim, Zze t4z véc je rozebrana shodné vice autory, pfip. se autofi navzajem
citovali. Pro francouzskou &ast jsem cCerpala z francouzskych monografii, jelikoz
v Ceskych publikacich byly zminky o francouzské pravni upravé minimalni. Judikatura
se jako pramen prace kromé jediného pfipadu nevyskytuje, jelikoZ se soudy prozatim
institutem domaciho vézeni, vyjma pfipadu jeho uloZeni v rozhodnuti, nezabyvaly.

Internetové zdroje byly uzivany v prevazné vétsiné jako zdroj statistickych udaja.

Prace reflektuje stav pravni upravy u€inné ke dni 26. srpna 2013.

10



1  Vymezeni alternativnich trestu

Alternativni tresty jsou sankce nespojené s odnétim svobody, které maji byt
ur€itou alternativou k nepodminénému trestu odnéti svobody. Nemaji za ukol pouze
omezit prava a svobody pachatele trestného Cinu jako reakce na kriminalni jednani
v podobé odstrasujiciho trestu, ale jejich pouziti je zaméfeno na resocializaci
odsouzeného, a je zaroven snahou o pozitivni plsobeni na tuto osobu v podobé
vyvolani pocitu viny a pfijeti odpovédnosti za spachany skutek s vili odSkodnit obéti
Cinu. Veskeré alternativni postupy, stejné jako alternativni tresty, Ize vSak vyuzit
pouze tehdy, pokud ma pachatel trestného Cinu vuli spolupracovat a je ochoten se na
vykonu alternativni sankce aktivné podilet. Souhlas pachatele neni vyzadovan

v kazdém piipadé vyuziti alternativ, je véak vzdy zadouci. °

1.1 Alternativni tresty dle €eské pravni upravy

Alternativni trest je jednim z hmotnépravnich alternativnich opatfeni stojici
vedle alternativ k potrestani (upusténi od potrestani a podminéné upusténi od
potrestani s dohledem, u mladistvych pak upusténi ¢i podminéné upusténi od
uloZeni trestniho opatfeni) ® a vedle procesnépravnich alternativ v podobé odklonti
v trestnim fizeni (podminéné zastaveni trestniho stihani, narovnani, podminéné
odloZzeni podani navrhu na potrestani, odstoupeni od trestniho stihani v fizeni ve

vécech mladistvych).

Alternativni tresty Ize vymezovat jak v uzsim, tak i $ir§im pojeti. Sirsi pojeti
chape alternativni trest jako jakykoli trest, ktery neni spojen s odnétim svobody. Dle
SirSiho vymezeni pak do kategorie alternativnich trestd spadaji vSechny tresty
uvedené v § 52 odst. 1 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik (dale jen ,TZ%), vyjma
nepodminéného trestu odnéti svobody, tedy podminéné odsouzeni, vcetné
podminéného odsouzeni s dohledem, domaci vézeni, obecné prospésné prace,

penézity trest, propadnuti majetku, propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty,

® SVOBODA, Ivo. Uvod do studia mediace a probace. 1. vydani. Zlin: Univerzita Tomase Bati ve Zling,
2005, s. 36, 37.
® Vice viz SCERBA, Filip. Alternativni tresty a opatfeni v nové pravni tpravé. Praha: Leges, 2011, 416
S.
" Vice viz tamtéz.
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zakaz Cinnosti, zakaz pobytu, zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spoleCenské
akce, ztrata Cestnych titull nebo vyznamenani, ztrata vojenské hodnosti a vyhosténi.
Vyjma prvni pétice (viz nize stricto sensu) nelze povazovat zminéné sankce za
alternativni tresty jako takové, jelikoz je Ize uloZit vedle trestu odnéti svobody. Je
vSak pravdou, Ze ani jeden z trestl neni spojen s odnétim svobody, a proto je Ize

povazovat za alternativni tresty sensu lato. 8

UZSi pojeti se pak vice zaméfuje na aspekt nahrady nepodminéného trestu
odnéti svobody, Cili na hlavni ucel alternativnich trestt. Jedna se tedy o sankce, které
jsou soudem ukladany v pfipadech, kdy by sice mohl byt uloZen trest odnéti svobody,
ale vzhledem k osobé pachatele a jeho trestni minulosti, povaze a okolnostem
spachaného skutku, i zjinych divodu postaci, kdyZz bude ulozZen trest nespojeny
s odnétim svobody, ktery pfesto zaru€i naplnéni ucelu trestu stejnym zplsobem jako
trest vézeni. Dle tohoto vymezeni Ize pak mezi alternativni tresty zarfadit domaci
vézeni, obecné prospésné prace, penézity trest, podminéné odsouzeni a podminéné
odsouzeni s dohledem. Tyto sankce nelze ulozit vedle trestu odnéti svobody (u
penézitého trestu zminéné plati pouze v pfipadé uvedeném v § 67 odst. 2 pism. b)

TZ), a proto se jedna o alternativni tresty stricto sensu. °

1.2 Alternativni tresty dle francouzské pravni upravy

Francouzska pravni Uprava chape alternativni tresty jako sankce, které muze
soud ulozit na misto jiného trestu, prfedevSim misto uvéznéni Ci pokuty. Mezi
alternativni tresty Ize zafadit obecné prospésné prace (le travail d’intérét général),
denni pokuty (/a peine de jours-amendes), staz obCanstvi (le stage de citoyennete),
tresty odebirajici nebo omezujici prava nebo svobodu (les peines privatives ou
restrictives des droits ou de liberté) a trest sméfujici k nahradé zpusobené Skody (/a
sanction-réparation). Jak je zminéno jiZ vuvodu prace, domaci vézeni

v alternativnich trestech z dtivodu své odli§né povahy zafazeno neni. "°

8 SCERBA: Alternativni tresty a opatfeni ..., s. 31
® SCERBA: Alternativni tresty a opatieni ...,, s. 31; CHALOUPKOVA, Jana. Alternativni tresty — prostor
v soudasné legislativé a perspektivy. Ceské vézefistvi, 1993, €. 3, s. 12
' BEZIZ-AYACHE, Annie. Dictionnaire de la Sanction Pénale: Maitre de conféreces & I'université
Jean-Moulin Lyon lll. Paris: Ellipses, 2009, s. 109.
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Nékteré francouzské alternativy jsou svym obsahem podobné <&eskym.
Alternativnim trestem, ktery je Ceské republice neznamy, je ob&anska staz upravena
v €l. R131-35 a nasl. Code pénal (dale jen ,CP®). Jedna se o alternativni trest, ktery
muze byt trestem hlavnim ¢i trestem doplfiujicim, jenz ma za cil odsouzenému
pfipomenout republikdnské hodnoty tolerance a respektu lidské dustojnosti, na
kterych jsou postaveny pilife spole¢nosti (131-5-1 CP). Soud nebo i statni zastupce
jej maze ulozit pouze se souhlasem obZzalovaného, ktery je pfitomen pfi jednani.
Pokud soud tuto alternativu ulozi, pak zaroven stanovi predmét, délku trvani,
organizaci, pribéh staze a zda bude tato vychova k obCanstvi hrazena odsouzenym
a v jaké mife (pro pfedstavu to maze byt napfiklad az 450 €). Organ musi vzdy
pfihlizet k rodinnym a socialnim poméru, k pracovnim ¢&i studijnim povinnostem. Staz
muze trvat maximalné mésic a maximalné 6 hodin za den. Po absolvovani je
odsouzenému pfedana atestace, kterou je povinen doru€it osobé povérené
dohledem nad vykonem trestu. "’

Pod spoleénym pojmem tresty odebirajici nebo omezujici svobodu (/les peines
privatives ou restrictives de liberté) (131-6 CP) a tresty odebirajici nebo omezujici
prava (les peines privatives ou restrictives des droits) (131-14 CP) se skryva dlouhy
vyCet alternativ, kterymi jsou napf. odebrani fidiCského opravnéni, zakaz fizeni
uréenych dopravnich prostfedkl, zabaveni dopravniho prostfedku, zabaveni véci,
ktera byla pouzita ke spachani trestného Cinu, zakaz zdrzovani se na urcitych
mistech nebo zakaz setkavat se s urcitymi osobami. Soud musi v rozhodnuti stanovit
délku trvani konkrétni alternativy, a to v zakonem stanovené maximalni vymére.
NejvysSi vymeéra Cini pét let.

Daéle je prace zaméfena pouze na alternativni trest domaciho vézeni a jemu
podobné francouzské alternativy le placement sous surveillance électronique a la

semi—liberté.

" RENOUT, Harald. Droit Pénal Général. Orléans: Paradigme, 2009, s. 283.
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2 Vymezeni trestu domaciho vézeni

2.1 Historicky exkurz

Trest domaciho vézeni je v Ceském pravnim fadu relativné novym druhem
trestu. Divodem pro pouziti spojeni ,relativné novy druh trestu“ je fakt, ze trest
domaciho vézeni byl ve stfedni Evropé znam jiz v 9. stoleti a ve vétSim rozsahu byl
pak pouzivan v 19. stoleti. Domaci vézeni bylo upraveno jiz v ustanoveni § 262
zakona €. 117/1852 t. z., o zloCinech, pfeCinech a prestupcich, ktery znél: ,Kromé
toho muze se misto vézeni prvniho stupné uloZiti vézeni domaci, kdyZz trestanec jest
Clovékem bezuhonné povésti a kdyz by vzdalen jsa od sveho pfibytku, nemohl si
hledéti svého uradu, svého obchodu, nebo svého vydélku.“ Dle tohoto ustanoveni
bylo mozno ulozit tento druh trestu namisto vézeni prvniho stupné, které dle § 244
spocivalo ,v zavieni ve véznici bez Zelez; pfi éemz se odsouzenci, kdyZ miuze sobé
vyZivu bud’ z vlastnich prostfedkt nebo pomoci svych pfislusnik( opatriti, na vali
zustavuje, kterak se chce zaméstnavati.. Podminkou pro ulozeni a dodrzZovani
domaciho vézeni byl, stejné jako dnes, slib odsouzeného, Cili trest byl uloZzen ,jen na
pripovéd’ odsouzence, Ze se nevzdali, anebo tak, Ze se mu postavi straz. VVézenim
domacim zavazuje se odsouzenec, Ze se pod nizadnou zaminkou z domu nevzdali
pod trestem, Ze by ostatni ¢as vézeni prestati musil ve véznici vefejné. (§ 246)
Nasledné prijaty zakon &. 86/1950 Sb., trestni zakon, jiz upravu domaciho vézeni

neobsahoval a zustalo tomu tak az do pfijeti nového trestniho zakoniku.

2.2 Pravni aprava

Trest domaciho vézeni, zaneseny do pravniho fadu Ceské republiky zakonem
€. 40/2009 Sb., trestni zakonik, s u€innosti od 1. 1. 2010, byl zafazen ve vyctu trestl
v § 52 odst. 1 pism. b) hned na druhé misto za trest odnéti svobody, coz naznacuje
pfisnost tohoto trestu a jeho zavazné dosahy do osobni sféry pachatele trestného
¢inu. Jedna se o druh trestu, ktery ma byt alternativou k nepodminénému trestu
odnéti svobody, a zaroven kompromisem mezi ponechanim na svobodé a umisténim
ve vézenském zafizeni. Zakonodarce zde uprednostnil vychovné pusobeni pred

individualné represivni funkci v pfipadé méné zavazné trestné Cinnosti, u niz existuje
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pfedpoklad, Ze tato sankce povede k napravé pachatele. Zaroven jde ale o pfipady,
kdy pro potrestani pachatele nepostaci ulozeni podminéného odsouzeni, ale je tfeba
ulozit sankci razantngjSi. Ma se tedy jednat o pfiméfenou, individualizovanou a
humanni trestni sankci. Trest domaciho vézeni je proto nejpfisnéjSim z vyctu
alternativnich trestu, ktery ma vyrazné putativni charakter, kdyz zavaznym zptisobem
zasahuje do osobni svobody pachatele i do jeho soukromi, a rovnéz do soukromi

jeho rodinnych pfislugnikg. '

Trest domaciho vézeni je primarné upraven v §§ 60 a 61 TZ. § 60 stanovuje,
komu muaze byt tento druh trestu ulozen, dale podminky pro jeho ulozeni, obsah
trestu i dalSi podrobnosti. V § 61 je pak uvedena pfeména trestu domaciho vézeni na

trest odnéti svobody v pfipadé zakonem stanovenych didvodu.

V zakoné &. 141/1961, o trestnim Fizeni soudnim (trestni Fad) (dale jen ,TR") je
v ustanoveni §§ 334a az 334h upraven vykon trestu domaciho vézeni, konkrétné
jeho nafizeni, kontrola, nasledky nedodrzovani stanovenych podminek, moZzZnost
odkladu a pferuseni vykonu trestu, zmény obsahu trestu, upusténi od jeho vykonu,

preména trestu domaciho vézeni na trest odnéti svobody i opravné prostredky.

Specifika spojena strestnim opatfenim domaciho vézeni ukladaného
mladistvym pachatelim jsou upravena v zakoné €. 218/2003 Sb., o odpovédnosti
mladeze za protipravni €iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o0 zméné nékterych

zakonu (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze) (dale jen ,ZSVM®).

Konkrétné kontrole vykonu trestu domaciho vézeni se vénuje vyhlaska
Ministerstva spravedinosti ¢. 456/2009 Sb., o kontrole vykonu trestu domaciho
vézeni (dale jen ,vyhlaska o kontrole VTDV®). Vyhlaska uvadi, v ¢em kontrola vykonu

trestu spocCiva, kdo ji provadi a jakym zpasobem.

S vykonem domaciho vézeni souvisi i vyhlaSka Ministerstva spravedinosti €.
458/2009 Sb., kterou se stanovi denni sazba pfipadajici na naklady spojené s
vykonem trestu domaciho vézeni a zpusob uhrady. Okrajové se pak o domacim

vézeni zmifuje také vyhlaska ministerstva spravedinosti Ceské republiky &. 37/1992

'2 SEERBA: Alternativni tresty a opatfeni ..., s. 310; PURY, Frantiek, VALKOVA, Helena. In SAMAL,
Pavel a kol. Trestni zékonik I. KomentéF. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 818; VALKOVA,
Helena, KUCHTA, Josef a kol. Zaklady kriminologie a trestni politiky. 2. vydani. Praha: C. H. Beck,
2012, s. 292.
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Sb., o jednacim Fadu pro okresni a krajské soudy (dale jen ,jednaci fad“), a to
konkrétné v §§ 34 az 34c, kde se uUprava zaméfuje na roli Probacni a mediacni

sluzby, a to pfedevsim v souvislosti s pisemnym slibem obvinéného.
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3  Podminky pro ulozeni trestu domaciho vézeni

3.1 Povaha a zavaznost pre€inu, osoba a poméry pachatele

'3 a to pokud jsou

Trest domaciho vézeni |ze uloZit pouze pachateli pfecinu,
kumulativné spinény i dalSi zakonem stanovené podminky uvedené v § 60 odst. 1
TZ. Témito podminkami jsou presvédCeni, Zze vzhledem k povaze a zavaznosti
spachaného precinu a k osobé a pomérum pachatele, postaci ulozeni tohoto druhu
trestu, a dale souhlas pachatele prec€inu, kdyz TZ v § 60 odst. 1 pism. b) stanovi
povinnost dat pisemny slib. Soud tedy z hlediska spachaného pfecinu pfihlizi
zejména k druhu a vyznamu poruSseného nebo ohroZzeného zajmu chranéného
trestnim zakonikem, k jednani charakterizujicimu objektivni stranku pfec€inu, k formé
a mife zavinéni, zplasobu provedeni ¢inu, pohnutce, zaméru nebo cili pachatele,
rozsahu zpUsobenych nasledkl, polehCujicim a pfitéZujicim okolnostem. Z tohoto
vyplyva, Ze pachatele daného trestné Cinu je sice nutno postihnout omezenim jeho
svobody, ale zaroven vzhledem k tomu, jaky trestny €in spachal, v jaké intenci, za
jakych okolnosti, zjaké pohnutky apod., a vzhledem ktomu, Ze je schopen
resocializace, ma pevné rodinné vazby, osobni vlastnosti poskytujici zaruku
spolehlivosti a bezproblémovosti a jeho rodinné a bytové poméry to dovoluii,

postaduje podstatné mensi intenzita zasahu do osobni svobody. ™

Soud musi pfi ukladani trestu zohlednit konkrétni okolnosti celého pfipadu, a
proto existuji urcité pfipady, kdy domaci vézeni nemuze byt ulozeno jiz z povahy véci
nebo neni tim nejvhodnéjSim trestem, ktery povede k napravé odsouzeného. Jedna
se o pfipady trestné cinnost spojené pravé s domovem pachatele, napfiklad
kategorie domaciho nasili, kdy nelze nutit pravé poskozeného, aby opustil domov
zddvodu vykonu trestu odsouzeného, pripadné delikty pachané 2z domova,
kupfikladu pfes internet. Dale se zohlednuji i pfitézujici okolnosti, zpisob spachani
deliktu apod., kdy soud mlze dojit k zavéru, Ze i nejpfisngjsi alternativni trest by
v tomto pfipadé nebyl adekvatnim a dostateCnym potrestanim pachatele, byt by se

jednalo o preCin. Rovnéz i poméry pachatele mohou uloZzeni domaciho vézeni

3 Pozn. Preciny jsou dle § 14 odst. 2 TZ vSechny nedbalostni trestné &iny a ty imysiné trestné ciny,

na néz trestni zakon stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby do péti let.
" NAVRATILOVA, Jana. In JELINEK, Jifi a kol. Trestni pravo hmotné. 1. vydani. Praha: Leges, 2009,
s. 373; SCERBA: Alternativni tresty a opatfeni ..., s. 309, 310, 320; PURY, VALKOVA, In SAMAL:
Trestni zakonik..., s. 820, 821.

17



vylu€ovat, kdyz napfiklad pachatel nema budto zadné bydlisté, kde by mohl po delSi

dobu pobyvat, pfipadné by toto bydlisté mél, ale osoby tam Zijici by na odsouzeného

nemély pozitivni vliv pfi vykonu trestu. '

Rovnéz pachateldm mladistvym '® mize byt domaci vézeni uloZeno. V tomto
pfipadé se vSak jedna o trestni opatfeni dle § 24 odst. 1 pism. g) ZSVM. Domaci
vézeni jim Ize uloZit za spachana nedbalostni provinéni nebo provinéni umysina, za
néz trestni zakonik stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby do péti
let, Cili za stejnych podminek jako u dospélych (§ 26 odst. 2 ZSVM). V pfipadé
mladistvych pachatelll se z dlvodu absence specialni Upravy pouzije i pro ukladani a
vykon trestu domaciho vézeni pravni upravy v trestnim zakoniku a trestnim Fadu.
Z tohoto nasledné také vyplyva, ze se pfi urCovani okruhu provinéni, pro néz lze
ulozit domaci vézeni, nepfihlizi k modifikaci dle § 31 odst. 1 ZSVM. V pfipadé, kdy je
vS8ak domaci vézeni ukladano mladistvym, je vzdy tfeba zohlednovat specifika
dospivajicich osob a je nutno klast velky dlraz na preventivni plsobeni na
mladistvého. Soudce musi vzdy pfihlédnout kvéku pachatele a kjeho
neukonenému rozumoveému a mravnimu vyvoji, ktery je nutno pozitivné aktivné

stimulovat. Stejné jako u dospélych pachatelt je nutny jeho souhlas. "

3.2 Pisemny slib

Pisemny slib je dalSi zakonnou podminkou uvedenou v § 60 odst. 1 pism. b)
TZ, ktera musi byt splnéna pro to, aby soud mohl domaci vézeni ulozit. Jedna se o
slib, Ze se odsouzeny bude ve stanovené dobé zdrzovat v obydli na urené adrese, a
Ze pfi vykonu kontroly poskytne vesSkerou potfebnou soucinnost, de facto je to
dobrovolné dani souhlasu s uloZzenim trestu nebo trestniho opatfeni domaciho
vézeni. Domaci vézeni je tak trestem, ktery nemuize byt soudem udélen proti vali

pachatele. '®

> SEERBA: Alternativni tresty a opatreni ..., s. 311.
' Pozn. Definice mladistvého je uvedena v § 2 odst. 1 pism. c) zakona o soudnictvi ve vécech
mladeze.
'" SCERBA: Alternativni tresty a opatreni ..., s. 309; PURY, VALKOVA, In SAMAL: Trestni zékonik...,
s. 819
'® SCERBA: Alternativni tresty a opatfeni ..., s. 312.
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Dobrovolna akceptace ulozeni domaciho vézeni ma tfi zakladni divody. Prvni
dlvod se tyka posileni resocializacniho uc¢inku, kdyz se odsouzeny nebude vzpirat
stanovenym postupim a bude mit vali se napravit. Druhym divodem je potfebna
dobrovolna soucinnost pfi realizovani kontroly vykonu trestu, spocivajici v umoznéni
vstupu do urCeného obydli, umoznéni nainstalovani a udrzby monitorovaciho
zarfizeni, ve spolupraci pfi kontaktu probacni a mediaéni sluzby apod. Tfetim a velice
podstatnym divodem je pak zajisténi ustavnosti daného trestu, pfedevsim v ohledu

nedotknutelnosti obydli.

V &l. 12 odst. 1 usneseni predsednictva Ceské narodni rady &. 2/1993 Sb., o
vyhlaSeni Listiny zakladnich prav a svobod (dale jen ,Listina“) je stanovena
nedotknutelnost obydli. Jiz v tomto ustavnim predpise je zakotven zakaz vstupovat
do obydli jiného bez souhlasu toho, kdo v ném bydli. Na urovni zakonné upravy je
tento zakaz konkretizovan v trestnim zakoniku. Neopravnéné vniknuti do obydli
jiného je trestné dle § 178 odst. 1 TZ jako pfeCin poruSovani domovni svobody.
Z uvedeného vyplyva, Ze pokud by obzalovany nedal souhlas k uloZeni trestu
domaciho vézeni, nemohl by byt tento trest pravé s odkazem na ustavni i zakonné
ustanoveni uloZen, protoZe by nebylo mozné bez vzniku trestni odpovédnosti do
obydli za ucelem kontroly odsouzeného vstupovat, kdyz o jiny z davodi

opraviujicich ke vstupu se zde nejedna (dale viz kapitola 11.2).

Da se fici, ze pokud se odsouzeny dobrovolné podvoli ulozenému trestu, pak
tento trest dosahne s nejvétsi pravdépodobnosti i svého ucelu. Odsouzeny, ktery
akceptoval svUj trest ma snahu plnit své povinnosti a spolupracovat s kontrolnimi
organy, kdyz motivaci je mu vyhnuti se pobytu ve véznici. Pachatel nema tedy takové
tendence porusovat pravidla, k jejichz pIlnéni by byl v pfipadé vykonu trestu odnéti

svobody donucen proti jeho vdlli. '°

¥ TOBIASOVA, Lydia. Domace vazenie — novy trest v rekodifikovanom Trestnom zakone. Justiéna
revue, 2006, ¢. 10, s. 1383
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4 Obsah trestu domaciho vézeni

Obsah popisovaného alternativniho trestu je vymezen v § 60 TZ. Domaci
vézeni jako trest Ci trestni opatfeni pro pachatele nejméné zavaznych trestnych €in(
spocCiva ve své podstaté v povinnosti odsouzeného zdrzovat se po dobu vykonu
tohoto trestu v urCeném obydli nebo jeho Casti, a to po dobu Casového useku
stanoveného soudem v pracovnich dnech, dnech pracovniho Kklidu i dnech
pracovniho volna (§ 60 odst. 3 TZ). Soud pfi stanovovani této doby musi pfihlizet
k pracovni dobé, ktera mlize byt sménna, nocni i vikendova, a k ¢asu potfebnému
k cesté do a ze zaméstnani, pfipadné ke Skolni dochazce, k péci o nezletilé déti, kdy
muaze mit odsouzeny svéfeno dité kupfikladu do stfidavé péce a tudiz jej v urcitych
dnech a hodinach vyzvedavat na urcitém misté, Ci k péci o dlouhodobé& nemocného
¢lena rodiny, k navstévovani kvalifikanich Ci rekvalifikacnich kurz(, a pfihlizi se také
k navstévovani pravidelnych bohosluzeb nebo nabozenskych shromazdéni ve dnech
pracovniho klidu a pracovniho volna ¢i k vyfizovani nutnych osobnich a rodinnich
zalezitosti, které se v Zivoté pachatele objevuji pravidelné a Ize je dopfedu predvidat
(§ 60 odst. 4 TZ). Také si umim pFedstavit, Ze soud bude jisté zajimat zdravotni stav
pachatele a prihlédne tedy kupfikladu k nezbytnym Iékafskym kontrolam Ci
vySetienim. Soud tedy trest domaciho vézeni upravi individualné pro kazdého

jednotlivého obvinéného jinak. %

Pravni uprava v § 60 odst. 5 TZ stanovi, ze soud mize dle svého uvazeni
ulozit vedle trestu domaciho vézeni také pfiméfena omezeni €i povinnosti uvedené
v ustanoveni § 48 odst. 4 TZ sméfujici k tomu, aby vedl fadny Zivot. VZdy musi soud
ale posoudit, zda konkrétni povinnosti ¢i omezeni nekoliduji s uCelem trestu
domaciho vézeni. Kromé toho je ucelné, aby soud uloZil i povinnost k nahradé Skody
¢i nemajetkové Ujmy, ktera byla prfeCinem zpusobena, pfipadné i povinnost k vydani
bezdlvodného obohaceni. Nikde v Ceské pravni Upravé vSak neni vyslovné
stanoveno, Ze je podminkou také samotné vedeni fadného Zivota (vice viz kapitola
7). 21

2 NAVRATILOVA, In JELINEK: Trestni pravo..., s. 373, 374; SCERBA, Filip. Trest domaciho vézeni
EO novele ¢. 330/2011 Sb.. Trestnépravni revue, 2012, ro¢. 11, €. 1, s. 2, 3;
' SCERBA: Alternativni tresty a opatfeni ..., s. 321
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Mladistvym, pfipadné i pachatelim ve véku blizkém véku mladistvych, muze
soud ulozit i néktera vychovna opatifeni uvedena v § 15 odst. 2 ZSVM (§ 26 odst. 2
ZSVM). Vychovna opatifeni mohou byt pachateli ve véku blizkém véku mladistvych
ulozena bud samostatné nebo i vedle pfiméfenych omezeni nebo povinnosti
uvedenych v prvnich odstavcich §§ 18 a 19 ZSVM (§ 60 odst. 6 TZ). Vzdy je vSak
tfeba pfihlizet k tomu, zda lze trest domaciho vézeni s konkrétnimi vychovnymi
opatfenimi Ci pfiméfenymi omezenimi nebo povinnostmi kombinovat tak, aby nedoslo

k popfeni zakladniho U&elu primarniho trestu. 22

Domaci vézeni ma za ukol zavazné zasahovat do osobni svobody pachatele a
do urcité miry jej izolovat od spolecnosti. OvSem u mladistvych pachateld mohou mit
takovato opatfeni dalekosahlé dusledky vzhledem k tomu, Ze se u téchto pachatelu
jedna o vyrazné vétSi ujmu, nez jakou pocituji pachatelé dospéli. Tento druh trestu
ve velké mife omezuje a brani navazovani a rozvoji socialnich vztahu, které maji na
mladistvého kladny vliv. V dobé& dospivani miladistvi navazuji pratelské i osobni
vztahy a znamosti. Soudce by svym rozhodnutim o uloZzeni opatfeni domaciho
vézeni nemél branit v navstévé zajmovych krouzku, uc€asti ve sportovnich klubech ¢i
jinych sdruzenich, aby nedoSlo kizolaci mladistvého od pozitivniho okolniho
prostfedi. Ve svém dlsledku mize domaci vézeni zplsobit asocialitu mladistvého,
zvysit riziko recidivy a vést k pro spoleCnost negativnimu chovani v podobé
zameérného porusovani pravidel, vzdoru a pachani trestné Cinnosti. Takovéto chovani

by si pak nutné vyzadovalo nafizeni vykonu trestu odnéti svobody. %

4.1 Casova hlediska domaciho vézeni

4.1.1 Celkova délka trestu

Trest domaciho vézeni Ize dle § 60 odst. 1 TZ ulozit maximalné na dobu 2 let,
trestnim pfikazem pak v trvani do 1 roku, jak to stanovi § 314e odst. 2 pism. b) TR.
V pfipadé mladistvych pachateld muze soud ulozit trestni opatfeni domaciho vézeni

maximalné v délce 1 roku (§ 26 odst. 2 ZSVM). Vyjimku pak tvofi pfipad pfemény

22 SCERBA: Alternativni tresty a opatfeni ..., s. 321. , o
% SCERBA: Alternativni tresty a opatreni ..., s. 309; PURY, VALKOVA, In SAMAL: Trestni zakonik...,
s. 819.
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trestu odnéti svobody na trest domaciho vézeni, kdy se k maximalni vymére
nepfihlizi (viz kapitola €. 7.1). Vzdy vSak zalezi na vSech okolnostech vazicich se ke
spachanému precCinu i k osobé pachatele. Zakonodarce vS$ak v pravni upravé
neuvedl minimalni dobu, na kterou se domaci vézeni uklada, proto by Slo teoreticky
fici, Ze muze byt tento trest uloZen i pouze na nékolik dnl, ovSem takova délka trestu
Ci trestniho opatfeni by jisté postradala vychovny smysl. Bézna délka tedy bude, dle
zahraniéni praxe ?*, ale i dle jiz aplikované praxe v Ceské republice, nékolik tydnui, i
mésict. Ceska pravni Uprava tak umozfiuje, aby byl trest doméaciho vézeni rovnéz
stanoven jako trest vikendovy, nebo aby se odsouzeny zdrZoval, napf. z ddvodu

zaméstnani, v uréeném obydli jen ve dnech pracovniho klidu a pracovniho volna. %

4.1.2 Casové limity pro pobyt v uréeném obydli a mimo néj

Dalsim ¢asovym hlediskem pojicim se k trestu domaciho vézeni jsou Casové
useky, kdy se odsouzeny musi zdrzovat na uréeném misté a kdy naopak muze toto
misto opustit. Je vZdy na rozhodujicim soudci, jak tyto ¢asové useky rozprostfe do
dnl a tydnd. TZ v § 60 odst. 4 pouze obecné uvadi, Ze soud stanovi ¢asova obdobi,
kdy je odsouzeny povinen se zdrzovat v urCeném obydli s ohledem na vykon
zaméstnani, potfeby zdravotni pécCe, osobni a rodinné povinnosti Ci viru. DalSi

podrobnosti vSak v pravni upraveé chybi.

V trestnim zakoniku ve znéni k 1. 1. 2010 bylo v § 60 odst. 3 pfimo a
konkrétné zminéno, Ze ,nestanovi-li soud v rozsudku jinak, trest domaciho vézeni
spociva v povinnosti odsouzeného zdrzovat se v uréeném obydli ve dnech
pracovniho klidu a pracovniho volna po cely den a v ostatnich dnech v dobé od
20.00 hodin do 05.00 hodin“ vzdy vSak vzhledem k individualnim okolnostem.
Takovéto znéni v8ak ke konci roku 2011 z trestniho zakoniku vymizelo a zustalo
v obecnéjSi podobé, ktera dava soudci moznost, respektive povinnost, Casoveé
obdobi urcit dle svého uvazeni. Ke zméné doslo, dle nazoru autora monografie

Alternativni tresty a opatfeni v nové pravni Upravé JUDr. Filipa S&erby Ph.D.,

2 Pozn. Napfiklad ve Francii byla primérna délka domaciho vézeni v letech 2000 — 2003 néco malo
pfes dva mésice, a do budoucna bylo pocitano, ze se bude pohybovat okolo ¢tyf mésicu. (LAVIELLE,
Bruno, JANAS, Michael, LAMEYRE, Xavier. Le Guide des Peines: Personnes physiques et morales,
Prononcé, Exécution, Application, Extinction. Paris: Dalloz, 2008, s. 776, 777).
* PURY, VALKOVA, In SAMAL: Trestni zékonik..., s. 820.
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z ddvodu nutné individualizace trestu s pfihlédnutim ke vSem okolnostem pfipadu.
Tento nazor sdilim ve vSech ohledech. Dle plvodniho znéni si mohl soudce vybrat -
budto ulozit rozsah trestu dle zakonné upravy nebo se od zakonné upravy odklonit a
stanovit jiny €asovy vykon trestu. Souhlasim, Ze takovato uprava nebyla pfilis
vhodna. Sice soud mohl stanovit dobu vykonu i jinak, ovSem urcitym zplsobem
zakon naved| soudce, jak Casové useky rozprostfit, aniz by pfipadné museli do vSech
disledkd zkoumat vSechna individualni hlediska. Pokud by puvodni Uprava v zakoné
zustala, véfim, Ze by byla soudci mnohem Cc&astéji vyuzivana ¢&i az zneuzivana
moznost ulozit rozsah trestu dle zakonem nastinéného rozsahu bez hlubSiho

prostudovani véech okolnosti. %

Nyné&jSi uprava jiz vyzaduje nezbytnou ucCast soudce na tvorbé Casoveho
rozvrhu vykonu trestu. Je v ni stanoveno, Ze je odsouzeny povinen se zdrZovat
v uréeném misté po dobu, kterou urci soud (§ 60 odst. 3 TZ). Text zakona tedy dava
soudu naprosto volny rozsah, kdyz soudci uklada povinnost v kazdém jednotlivém
pripadé urcit konkrétni dobu povinnosti odsouzeného zdrzovat se v ur€eném obydli,
a ma za cil donutit soudy, aby zkoumaly vSechna hlediska a podrobnosti vztahujici
se jak k pfipadu, tak k osobnosti pachatele, a stanovit trest domaciho vézeni ,Sity na

miru“ konkrétnimu pachateli tak, aby bylo dosahnuto Géelu trestu. 2

Soud by mél pfi ukladani trestu domaciho vézeni vzdy pfihlédnout
k zaméstnani pachatele, tzn. k poCatku a skoCeni pracovni doby, pfipadné i k danym
sménam, delSi pracovni dobé ¢i k dalSimu vedlejSimu pracovnimu poméru (§ 60
odst. 4 TZ). Pfedem by si vzdy mél zjistit urCity rozpis pracovni doby a k ni vhodné
pfifadit Casovy rozsah trestu. V pfipadé, Zze by nastala nepfedvidatelna skutecnost,
kdy by musel odsouzeny nastoupit do zaméstnani mimo béznou pracovni dobu, pak
Ize tuto skuteCnost pfedem projednat s probacnim ufednikem, pfipadné by poruseni
vykonu trestu domaciho vézeni mohlo byt zhojeno jakozto dulezity divod, ktery
ospravedIiuje odsouzeného z povinnosti byt v daném Case na ureném misté, jak je

to stanoveno v § 60 odst. 3 TZ. %

%6 SCERBA: Trest doméciho vézeni..., s. 2; PURY, VALKOVA, In SAMAL: Trestni zakonik..., s. 826
2 SCERBA, Filip. Trest domaciho vézeni po novele ¢. 330/2011 Sb.. Trestnépravni revue, 2012, ro€.
11, &. 1, s. 2; PURY, VALKOVA, In SAMAL: Trestni zékonik..., s. 826, 827
% SCERBA: Alternativni tresty a opatfeni ..., s. 318, 319; PURY, VALKOVA, In SAMAL: Trestni
zakonik..., s. 826.
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DalSimi dualezitymi divody, pro které muze byt porusen rezim domaciho
vézeni je poskytnuti zdravotni péce ve zdravotnickém zafizeni v dUsledku
onemocnéni pachatele €i jeho Urazu. Odsouzeny tuto skute¢nost nahlasi jako duvod
své nepritomnosti v obydli a probacni ufednik, ktery dohlizi nad vykonem trestu je
opravnén si tuto skutecnost ovéfit u daného zdravotnického zafizeni. Toto opravnéni
probaéniho ufednika ovéem nevyplyva z TZ, ale z § 5 odst. 1 ZPMS. Jelikoz je vycet
dalezitych duvodua vyétem demonstrativnim, Ize si jako dalSi duvody predstavit i
dilezité rodinné okolnosti, mezi néz Ize zaradit pohreb, svatbu, navstévu rodinného
pfislusnika v nemocniénim zafizeni, pfijimaci zkousky a jiné divody. Pokud je to
v8ak mozné, je tfeba, aby tyto udalosti odsouzeny nahlasil probacnimu ufednikovi

pfedem a vyzadal si tak jeho souhlas s porugenim ulozenych povinnosti. 2°

Soudni individualizace trestu umoznuje ulozit budto trest domaciho vézeni na
kratSi dobu, ovSem za pfisnéjSich podminek a za SirSiho ¢asového rozsahu setrvani
v urceném obydli, nebo trest celkové sice delsi, ale za to s vétSi Casovou moznosti
pohybovat se mimo stanovené misto pobytu a s moznosti vénovat se vice napfiklad
volnoCasovym aktivitam. Samoziejmé je, ze pfi tomto uréovani soud opét pfihlizi

k zavaznosti spachaného skutku a ke véem okolnostem ptipadu. *°

Obecna uprava soudci teoreticky dovoluje, aby ulozil odsouzenému povinnost zUstat
v uréeném misté 24 hodin denné, 7 dnl v tydnu. Toto by ovSem bylo v rozporu se
zasadou zakazu ukladani krutych a nepfiméfenych sankci (§ 37 odst. 2 TZ). Lze jisté
souhlasit s nazorem JUDr. S&erby Ph.D. o vhodnosti zakonné Upravy alespon
minimalni a maximalni doby, po kterou je odsouzeny povinen se zdrzovat v urCeném

mistg. 3

4.2 Misto vykonu trestu - obydli

Misto, kde se ma odsouzeny zdrzovat po dobu vykonu trestu domaciho
vézeni, je urCeno v nafizeni vykonu trestu domaciho vézeni, nikoli jiz v odsuzujicim

rozsudku. Dle ustanoveni § 334a odst. 3 TR jako misto vykonu trestu stanovi

2% SCERBA: Alternativni tresty a opatfeni ..., s. 320; SCERBA: Trest doméciho vézeni..., s. 2.
% SCERBA: Trest doméciho vézeni..., s. 2; PURY, VALKOVA, In SAMAL: Trestni zakonik..., s. 826,
827
3" SCERBA: Alternativni tresty a opatreni ..., s. 317.
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pfedseda senatu nejCastéji misto trvalého pobytu ¢&i misto, kde se odsouzeny
zdrzuje. Misto vykonu trestu je stanoveno vzdy s ohledem na osobni i rodinné

poméry, na pracovni aktivity a dopravni dostupnost k nim. >

Pachatel se musi ve svém pisemném slibu dle § 60 odst. 1 pism. b) TZ
zavazat, Ze se ve stanovené dobé bude zdrZzovat v obydli na adrese, kterou soud
urc€i pfi nafizeni vykonu trestu. Pfesna konkretizace mista je velmi dulezita z divodu
pripadného sankcionovani odsouzeného pro nezdrzovani se na misté urCeném

soudem. 33

Obydlim se v obecném slova smyslu mysli v§e, co Clovéku slouzi k bydleni,
poskytuje mu soukromi, klid a oddech i ochranu jeho osoby stejné jako jeho véci proti
vnéjSim vlivim jako je napfiklad hluk. Dle § 133 TZ se obydlim rozumi dim, byt nebo
jina prostora slouzici k bydleni a pfislusenstvi k nim nalezejici. Podstata spocCiva ve
faktickém stavu bydleni at uz na zakladé najemni &i podnajemni smlouvy, na
zakladné vlastnického prava nebo v ramci rodinnych vztahu. Naopak nebude zalezet
na existenci spole¢né domacnosti dle § 115 zakona &. 40/1964 Sb., obCanského

zakoniku (dale jen ,0Z%). **

Co se tyCe domu, pak u néj se hledi pfedevSim na ucel, k némuz je uréen a
vyuzivan. Dum je tedy obydlim, pokud se jedna o stavbu uréenou k bydleni. Muze se
jednat kupfikladu o rodinny dim, fadovy dum, dvojdomek i zamek. K domu nalezi
rovnéz vSechny uzaviené prostory, které jsou pfislusenstvim domu, jako napfiklad
sklep, puda, ohrazeny dvur i zahrada pfiléhajici k domu, pokud slouzi k vyuzivani
spolu s bydlenim. Domem jiz ale nejsou samostatné altany, drevniky &i kuiny,

rozestavéné, neuzaméené &i neobyvané objekty. *°

v

Byt, je definovan v zakoné &. 72/1994 Sb., kterym se upravuji nékteré
spoluvlastnické vztahy k budovam a nékteré vlastnické vztahy k bytim a nebytovym
prostorim a doplfiuji nékteré zakony (zakon o vlastnictvi bytl), a to v § 2 pism. b)

jako ,mistnost nebo soubor mistnosti, které jsou podle rozhodnuti stavebniho dradu

%2 PURY, VALKOVA, In SAMAL: Trestni zékonik..., s. 822, 823.
3 SCERBA: Alternativni tresty a opatreni ..., s. 315; KYSELA, Karel. Trest domaciho vézeni. Trestni
&révvg, 2011, ro¢. XV, 6.7 -8, s. 9. o ) o
SCERBA: Alternativni tresty a opatreni ..., s. 315; SAMALOVA, Milada. In SAMAL, Pavel a kol.
Trestni zakonik |. Komentar. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 1393.
% KYSELA: Trest domaciho vézeni..., s. 9; SAMALOVA, In SAMAL: Trestni zakonik..., s. 1393.
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uréeny k bydleni“. K bytu dale nalezi i dalSi mistnosti jako je komora, koupelna, spiz

nebo sklep. *°

Co se tyCe prisluSenstvi k bydleni nalezejici, pak to jiz bylo zminéno vyse
zvlast pro dim i pro byt. Obecné je mozno vychazet z ustanoveni § 121 odst. 2 OZ,
ktery za pfisluSenstvi bytu povazuje mistnosti a prostory ur€ené k tomu, aby byly
s bytem uzivany. Zminéné lIze vztahnout rovnéz i na dim. Stimto tedy souvisi
otazka, zda muze odsouzeny vykonavat svuj trest domaciho vézeni rovnéz napfriklad
na k domu &i bytu pfilehlé zahradé& ¢&i dvorku. Dle usneseni Nejvy$$iho soudu Ceské
republiky ze dne 25. €ervna 2008, sp. zn. 8 Tdo 783/2008 se ,domem jiného rozumi
nejen viastni bezprostfedné obyvany dum, ale i vSechny dalSi uzaviené prostory,
které tvofi prislusenstvi domu, jako jsou napr. sklep, ostatni vedlejsi mistnosti,
uzavfeny dvur a prilehla ohrazena zahrada, vcetné objektu, které se zde nachazeji,
Jako napr. drevnik.“ Usneseni NejvysSiho soudu sice rozebira problematiku trestného
¢inu domovni svobody, mam vSak za to, Ze by jej Slo teoreticky vyuzit i pro
problematiku vykonu trestu domaciho vézeni se souvztaznosti k obydli, kde ma byt
trest vykonan. Z tohoto rozhodnuti by mohlo byt dovozovano, Zze pokud se za dum
povazuje i pfisluSenstvi k domu nalezejici a pokud ma tedy odsouzeny vykonavat
trest domaciho vézeni ve svém domé, pak se odsouzeny nemusi po celou dobu
zdrzovat pouze v uzavieném prostoru svého domu Ci bytu jako takoveého, nybrz je
opravnén vyuzit pfisluSenstvi k domu Ci bytu pfiléhajici, aniz by doSlo k poruseni

povinnosti spocivajicich v setrvani v obydli uréeném soudem. 37

Otazkou vsak je, zda by takovy vyklad nebyl pfili§ benevolentni vzhledem
k povaze domaciho vézeni jako sankce za poruSeni pravnich predpisti. Odsouzeny
by se mohl na své zahradé, tedy venku, pohybovat i napfiklad o vikendech, kdy by
mu byl soudem stanoven pobyt v obydli, aniz by porusil své povinnosti. Omezeni
v podobé vylou€eni pobytu venku by tak bylo sniZzeno na minimum. Navic by
dochazelo k nedivodnému znevyhodfiovani osob, jeZz nedisponuji venkovnimi
prostory. Je v8ak nutno pfihlédnout také k tomu, Ze i osoby vykonavajici trest odnéti

svobody v klasickych vézenskych zafizenich maji zajistény kazdodenni nejméné

% SAMALOVA, In SAMAL: Trestni zékonik..., s. 1394.
%7 usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 25. &ervna 2008, sp. zn. 8 Tdo 783/2008;
SCERBA: Alternativni tresty a opatfeni ..., s. 316; SCERBA, Filip. In JELINEK, Jifi a kol. Trestni
zakonik a trestni fad s poznamkami a judikaturou. 1. vydani. Praha: Leges, 2009, s. 165
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jednohodinové vychazky ve venkovnich prostorach (§ 16 odst. 4 zakona ¢. 169/1999
Sb., o vykonu trestu odnéti svobody a o zméné nékterych souvisejicich zakonu).
Resenim by tedy bylo zakonné ustanoveni, které by upfesnilo, Ze se obydlim neméa
na mysli i pfilehla zahrada, €i jiné pozemky. Vychazky by pak mohly byt feSeny
obecnym ustanovenim s narokem na minimalné jednohodinovy pobyt mimo obydli,

Cili nejen na mistech pfilehlych k obydli, ale kdekoli.

V této souvislosti se naskyta také problematika velkych pozemku, které musi
byt odsouzenym obhospodafovany napfiklad ve spojitosti s domacimi zviraty.
V pfipadé, Ze je odsouzeny schopen zajistit s obhospodafovanim spojené ukony
pomoci jiné osoby, pak nevznika zadny problém. Pokud je v8ak odsouzeny jedinou
osobou, ktera je muze vykonavat, pak bych pro feSeni situace navrhla zvoleni
mobilniho elektronického monitoringu (blize viz kapitola 6.2.3.2), pomoci kterého by
bylo mozné vrealném case kontrolovat polohu odsouzeného, Cili zda se jiz
nenachazi mimo stanovenou oblast svych pozemku. Zpusob kontroly v tomto pfipadé
nejlépe vyhovujici, nicméné pro nasi zemi jeSté na dlouho let nerealizovatelny. Jinym
feSenim by bylo striktni stanoveni pfesnych hranic pozemku, a zaroven i konkrétnich
Casovych usekd, které by slouzily pouze pro vykon specifickych €innosti, jez by byly

pravidelné se opakujici a nemohly by byt zastoupeny nikym jinym.

Pokud se vratim k obecnym vykladim, pak je nutno zminit i jiné prostory,
zminéné v definici obydli v TZ. Lze fici, Zze se musi jednat o prostory slouzici
k trvalému nebo dlouhodobému bydleni, aniz by se zaroven jednalo o byt ¢i dim. Za
takovéto prostory, v nichz je mozno vykonavat trest domaciho vézeni, Ize povazovat
penziony, ubytovny, domovy pro seniory, vychovné a ochranné ustavy, lé€ebny pro
dlouhodobé nemocné i studentské koleje. Obydlim dle TZ mohou byt rovnéz hotelové
pokoje Ci rekreaCni chaty, které sice neslouzi k trvalému, nybrz prechodnému
bydleni. ®

Otazkou bydlisté obvinéného by se mél soud zabyvat jiz pfi samotném
trestnim fizeni, jeSté pfed vynesenim zavéreéného rozhodnuti. Soudce by mél zjistit,
zda ma obvinény vubec hlaseno trvalé bydlisté, zda se v ném zdrzuje, pfipadné zda

se zdrzuje v jiném misté s umyslem zdrzovat se tam trvale. Pokud obvinény Zije

% SAMALOVA, In SAMAL: Trestni zakonik..., s. 1393-1935.
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v byté, domé &i v ubytovné, pak je tfeba se zabyvat tim, kdo v téchto obydlich Zije
spolu s obvinénym, jaky vliv mohou mit tyto osoby na obvinéného, zda obvinéného
budou pozitivné motivovat Ci zda jej svedou k poruSovani pravidel Ci recidivé. Tento
postup v8ak neni v trestnim fadu prozatim zakotven jako povinnost soudce, a proto

muaze dojit ktomu, Ze je trest domaciho vézeni ulozen osobé Zijici v naprosto

nevyhovujicich podminkach s osobami ohroZujicimi spravny prabéh vykonu trestu. %

% SCERBA: Alternativni tresty a opatreni ..., s. 316.
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5 Institut predbézného Setreni a ulozeni trestu domaciho

vézeni

Soud muze trest domaciho vézeni ulozit obvinénému, pokud splfiuje zakonem
stanovené podminky zminéné vySe. Nelze vSak tento druh trestu, ostatné jako zadny
trest, ukladat naprosto bezhlavé, bez zjisténi vSech podrobnosti relevantnich pro

jeho vykon.

Predtim, nez soud ulozi pachateli pfecCinu trest domaciho vézeni, musi zjistit
fadu informaci, jako jsou moznost a spolehlivost obvinéného dodrzet jeho pisemny
slib pInéni podminek domaciho vézeni, a to vzhledem kosobé a pomérim
obvinéného, i mnoho dalSich. Tyto informace zjisti pfedevSim vyslechem
obvinéného, pfipadné vychazi pravé z jeho pisemného slibu. Nékteré informace je
vS8ak potreba zjistit Ci ovéfit i pomoci probacniho ufednika, a to vramci tzv.

predbéZného Setieni. *°

5.1 Predbézné Setreni

Pfedbézné Setfeni je obecné fakultativni postup probacniho ufednika
v trestnim fizeni, kterym jsou zjiStovany a ovéfovany relevantni skuteCnosti
v souvislosti s vhodnosti ulozeni urcitych trestl, jakym je i trest domaciho vézeni,
konkrétnimu pachateli, jehoz vysledkem je zprava, vyhotovena prfed vydanim
rozhodnuti ve véci samé, ktera obsahuje kladné €i zaporné stanovisko k ulozeni
trestu domaci vézeni konkrétnimu obvinénému a slouzi tak soudu k vSestrannému
objektivnimu a aktualnimu posouzeni osoby pachatele a jeho poméru. V pfipadé, ze
chce predseda senatu ulozit domaci vézeni trestnim pfikazem, pak je predbézné
Setfeni postup obligatorni (§ 314e odst. 4 TR). *'

Setfeni je zaloZzeno na osobnim kontaktu obvinéného a probaéniho Gfednika.

Obsahem jednani je zjisténi postoje obvinéného k jeho trestné &innosti, jeho zajmu

“ PURY, VALKOVA, In SAMAL: Trestni zakonik..., s. 823; RiHA, Jifi. In SAMAL, Pavel a kol. Trestni
rad Ill. Komentar. 7 vydani. Praha: C. H. Beck, 2013, s. 3833.
*" PURY, VALKOVA, In SAMAL: Trestni zékonik..., s. 823; SCERBA: Alternativni tresty a opatreni ...,
s. 367.
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na vlastni napravé, na odc¢inéni zplUsobenych materialnich i nematerialnich $kod
poSkozenému a zjisténi jeho stanoviska k ulozeni trestu domaciho vézeni (§ 7 odst.
2 ZPMS). ZjiStovana je rovnéz povaha zaméstnani obvinéného, a zda Ize soubézné
se zaméstnanim trest domaciho vézeni vykonavat, aniz by dochazelo k poruseni
povinnosti obvinéného. Dle § 34 jednaciho fadu muze ufednik obstarat pisemny slib
obvinéného, také obvinénému upfesniuje podminky trestu, a zaroven zjistuje jeho
motivaci k fadnému vykonu domaciho vézeni. Zprava probacniho uUfednika muze
taktéz obsahovat zjistény zdravotni stav, ktery by mohl ovliviiovat vykonu trestu,
zavislosti na navykovych latkach ¢i volnoCasové aktivity. SoucCasti mize byt také
vyCet poleh&ujicich okolnosti, ke kterym je soud povinen pfihlédnout. Mlze se jednat
napfiklad o pfedchozi vedeni fadného Zivota &i snaha obZalovaného o odstranéni
Skodlivych nasledkl trestné cinnosti apod. Probacni ufednik dale po schlizce
s obvinénym ve stfedisku Probacni a mediacni sluzby navstivi obydli, jez by mohlo
byt uréeno k vykonu domaciho vézeni. Vstup do obydli si vSak v této fazi nesmi
zadnym zpusobem vynucovat. Se svolenim obzalovaného probacni urednik zjisti,
zda v daném obydli obvinény skutecné Zije, jaky je pravni vztah obvinéného k tomuto
obydli, vede rozpravy s osobami zijicimi v tomto obydli, kdy zjiStuje vazby téchto
osob k obvinénému, zda na obvinéného budou mit pozitivni vliv a nebude dochazet
k selhavani obvinéného v pribéhu vykonu trestu, pfipadné zda nedojde k pfriliSné

s

zatéZi spoluzijicich osob. 4? +?

Zdrojem vySe popsaného obsahu zpravy probacniho ufednika nemusi byt jen

Ty

osobni kontakt s obZalovanym & osobami s nim Zijicimi. Ufednik je opravnén
ziskavat relevantni informace rovnéz od obecniho ufadu, v jehoz obvodu se naléza
bydlisté obzZalovaného, od jeho zaméstnavatele a se souhlasem obvinéného téz od

lékaFe obvinéného &i banky, u niz je veden jeho uget. **

42 Stejny postup je vyuzit i v pfipadé, kdy je probaéni Gfednik pfibran az v pozdéjsi fazi trestniho
rizeni, Cili budto po ulozeni trestu jesté pred nabytim pravni moci rozhodnuti, nebo az ve fazi nafizeni
vykonu rozhodnuti. (RIHA, In SAMAL: Trestni fad ..., s. 3835 - 3837).

43 Pokyn feditele &. 4/2010, kterym se upravuje Metodicky postup GfednikG a asistentd PMS CR
v oblasti zajisténi podkladd pro moznost ulozeni a vykonu kontroly trestu domaciho vézeni, ¢ast A, II;
PURY, VALKOVA, In SAMAL: Trestni zékonik..., s. 823; SCERBA: Alternativni tresty a opatfeni ..., s.
368, 370; SOTOLAR, Alexander, PURY, Frantisek, SAMAL, Pavel. Alternativni feseni trestnich véci
v praxi. Praha: C. H. Beck, 2000, s. 403 — 406; BLANDA, Robert. Odstrani elektronické naramky
pfeplnénost Seskych véznic?. Ceské vézenistvi, 2010, rog. 6, &. 1, s. 17.

* SCERBA: Alternativni tresty a opatreni ..., s. 372
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Pfedbézna zprava probacniho ufednika neni, kromé pfipadu ulozeni trestu
formou trestniho pfikazu, povinnym nastrojem, ktery by soud musel vyuzit pred
uloZenim trestu domaciho vézeni, nybrz velice praktickym a cennym nastrojem pro
obstarani podstatnych informaci, které povedou soudce k nazoru, zda bude trest
domaciho vézeni obvinénym skuteCné fadné vykonavan, nebo bude lepSi ihned

uloZit trest jiny, ktery s vétsi pravdépodobnosti spini svaj ugel. *°

5.2 Ulozeni trestu domaciho vézeni

V pfipadé, Ze soud dojde k zavéru, Ze bude domaci vézeni vhodnou sankci
pro obvinéného, pak rozsudkem, v€etné rozsudku o schvaleni dohody o viné a
trestu, Ci trestnim pfikazem tento trest ulozi. Domaci vézeni lze ulozit jako trest
samostatny, pfipadné i vedle jiného trestu, ovSem ne vedle trestu obecné
prospésnych praci a trestu odnéti svobody, a to ani pokud doslo k podminénému
odloZeni vykonu trestu (§ 53 odst. 1 TZ).

Obsah vyrokové casti Ize vyCist z §§ 60 a 61 TZ. Kromé vyroku o uloZeni
trestu je dalSimi vyroky stanovena i konkrétni vyméra trestu a Casové useky, po
jejichz dobu bude odsouzeny povinen zdrzovat se ve svém obydli. Vyrok o
nahradnim trestu odnéti svobody se jiz neobjevuje, jelikoz je v ramci pfemény na
trest odnéti svobody vymezen pfimo v zakoné (§ 61 TZ). Rozhodnuti mize dale
fakultativné obsahovat vyroky o pfiméfenych povinnostech ¢&i omezenich,
vychovnych opatfenich, o povinnostech nahradit Skodu, odcCinit nemajetkovou ujmu
nebo vydat bezdivodné obohaceni, i vyrok o povoleni nav§tévovat nabozenské akty
i ve dnech pracovniho klidu a volna. Podrobnosti samotného vykonu jsou vSak

stanoveny aZ v nafizeni vykonu trestu. *°

Rozhodnutim, podle néhoz se ma domaci vézeni vykonat, mize byt i
usneseni, kterym bylo ve vykonavacim fizeni rozhodnuto o pfeméné trestu odnéti
svobody (§ 57a TZ, § 333b TR), obecné prospé&s$nych praci (§65 odst. 2 pism. a) TZ,

S PURY, VALKOVA, In SAMAL: Trestni zéakonik..., s. 823.
6 RIHA, In SAMAL: Trestni Fad ..., s. 3831, 3832.
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§ 344 odst. 2 TR) nebo pené&zitého trestu (§ 69 odst. 2 pism. a) TZ, § 344 odst. 2 TR)

v trest domaciho vézeni. '

7 tamtéz, s. 3832.
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6 Vykon trestu domaciho vézeni

6.1 Nafrizeni vykonu trestu

Trest domaciho vézeni se dle §§ 315 odst. 3 a 334a TR a § 34b jednaciho
fadu vykona na zakladé nafizeni jeho vykonu pfedsedou senatu & samosoudcem
soudu rozhodujiciho ve véci v prvnim stupni poté, co rozhodnuti, v némz byl trest
domaciho vézeni uloZzen, nabylo pravni moci a vykonatelnosti. Nafizeni vykonu
trestu, v podobé opatfeni, stanovuje poCatek a misto vykonu trestu domaciho vézeni
a je zaslano odsouzenému a pfisluSnému stfedisku Probacni a mediacni sluzby.
Datum pocatku vykonu trestu stanovi pfedseda s ohledem na moZnost odsouzeného
zajistit si vSechny své zalezitosti, at rodinné &i pracovni, a to v obvyklé délce dnu &i
tydn(. Tato doba mulze byt upravena dle subjektivnich potfeb jednotlivych
odsouzenych, ale nikdy nesmi byt natolik dlouha, aby popirala zasadu rychlosti a

bezodkladnosti vykonu trestu, jejiz je vyjimkou. 4

6.2 Kontrola vykonu trestu domaciho vézeni

Pojem kontroly vykonu trestu domaciho vézeni podle § 1 vyhlaska o kontrole
VTDV obecné spociva ve vicero Cinnostech. Napfiklad v provadéni namatkovych
kontrol ufednikem Probacni a mediacni sluzby, ktery kontroluje, zda se odsouzeny
zdrzuje v misté ur€eném a zjisStuje, zda dodrzuje stanovena omezeni a plni své
povinnosti, zda nahrazuje $kodu, kterou trestnym €inem zpuUsobil, a jestli pIni uloZzena
vychovna opatfeni v pfipadé osob mladistvych. Vykon kontroly spocCiva téz v
pfipadném uziti elektronického kontrolniho systému, ve vedeni dokumentace o v8ech
ukonech spojenych s kontrolou, v provéfovani divodl poruseni podminek trestu a
také v informovani soudu o poruseni podminek vykonu trestu, neplnéni pfimérenych
omezeni a pfiméfenych povinnosti nebo neplnéni vychovnych opatfeni ulozenych

soudem.

8 SCERBA: Alternativni tresty a opatfeni ..., s. 325; RiHA, In SAMAL: Trestni f4d ..., s. 3838, 3840.
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6.2.1 Zpusoby kontroly

Prvotni zplsoby kontroly odsouzeného spocivaly prfedevSim v namatkovych
kontrolach povolanymi osobami v misté, kde se odsouzeny mél zdrzovat. K této
metodé se pfidala také hlasova kontrola za pomoci pevné telefonni linky, kdy bylo
v dobé povinnosti zdrzovat se na urCeném misté volano odsouzenému, zda se na
tomto misté skuteCné nachazi. Tyto metody, respektive jejich vysledky, vSak nebyly,
a ani dnes nejsou prili§ vérohodné, vzhledem ktomu, Ze fyzicka kontrola u
odsouzeného doma mohla spocCivat v nahodé, Ze se na daném misté odsouzeny
opravdu zdrzoval a u telefonni kontroly pak mohl byt hlas odsouzeného suplovan
jinou osobou, kdyz bylo jisté naro¢né hlasové odliSnosti v nékterych pfipadech
rozpoznat. Z dlvodu absence vysoké miry jistoty, zda odsouzeny plni své povinnosti
mu uloZené rozhodnutim soudu, tyto metody v nékterych statech zcela nahradil
mnohonasobné efektivnéjSi elektronicky systém monitorovani pohybu, ktery je
schopen zajistit pfesvédCivé dukazy o plnéni i neplnéni povinnosti odsouzenym, a
to v podobé podlozenych udaji o pohybu odsouzeného a jeho vyskytu v urcité
Casové useky. Puvodni metody ziskaly spiSe doplrikovy charakter, pfipadné zustaly
v praxi tam, kde neni stat schopen zajistit spolehlivéjSi metodu kontroly za pomoci

modernich technologii. *°

Zakonna uprava kontroly vykonu trestu domaciho vézeni je zminéna v § 334b
TR. Zakon uvadi, Zze kontrolu ,zajistuje Probaéni a mediaéni sluzba ve spolupréci s
provozovatelem elektronického kontrolniho systému, ktery umoZzriuje detekci pohybu
odsouzeného, nebo namatkovou kontrolou provadénou probacnim urednikem.”
Kontrola, zda odsouzeny fadné vykonava trest domaciho vézeni, a to v ohledu, zda
se zdrZzuje v urCeném misté ve stanovenou dobu, probiha vzdy pod dohledem
Probacni a mediaéni sluzby. Konkrétné se muze realizovat dvéma zakladnimi
zpusoby, a to budto namatkovymi kontrolami probaéniho pracovnika v misté, kde se
ma odsouzeny zdrzovat, nebo pomoci moderni technologie, elektronického
monitoringu. Navzajem se tyto moznosti kontroly nevylu€uji, coz zdlraznuje i § 8

vyhlasky o kontrole VTDV, a ani se vyluCovat nemohou, jelikoz ostatni povinnosti a

** NAVRATILOVA, In JELINEK: Trestni pravo..., s. 376; SCERBA, Filip. Prévni dprava novych
alternativnich trestd. In JELINEK, Jifi (ed). O novém trestnim zakoniku: Sbornik z mezinarodni
védecké konference Olomoucké pravnické dny. Praha: Leges, 2009, s. 59.
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omezeni ulozené vedle trestu hlavniho nemohou byt kontrolovany jinak, nez

s vyuzitim lidského faktoru. *°

Ceska pravni Uprava tedy do budoucna pocita i se zavedenim elektronického
monitoringu delikventa a je vyslovné pfipravena k zavedeni elektronického
monitorovaciho systému, jenZ bude moci byt provozovan nejen slozkami statni moci,
nybrZz rovnéz soukromymi osobami, jelikoz je v zakoné pouzit termin ,provozovatel
elektronického kontrolniho systému*. °' O prvotnich pokusech vyuziti elektronickych

naramkd v Ceské republice bude pojednano dale v kapitole 6.2.3.3.

6.2.2 Cinnost pracovnikii Probaéni a mediaéni sluzby a jejich namatkové

kontroly

V dnesni dobé je v Ceské republice v plném rozsahu vyuzivana pouze metoda
namatkovych kontrol vykonavanych pracovniky Probacni a mediacni sluzby. Prace
probacniho Ufednika mlze zadit jiz ve fazi nalézaciho fizeni, pfipadné i pfipravného
fizeni, pokud chce statni zastupce navrhnout uloZeni trestu domaciho vézeni nebo
jej zanese do dohody o viné a trestu. Pokud sluzby probacniho ufednika vyuzity
nebyly, obligatorné dochazi k jeho zapojeni po pravni moci rozhodnuti ukladajici
odsouzenému domaci vézeni. Pracovnik pak postupuje podobné, jako je popsano

v kapitole 5.1. %2

Po nafizeni vykonu trestu nebo trestniho opatfeni domaciho vézeni se
kontrolora spravného vykonavani trestu. Frekvence osobnich navstév v misté vykonu
trestu, o nichz je vzdy sepisovan zaznam dle § 5 vyhlasky o kontrole VTDV, je
ufednikem stanovena na zakladé vlastniho zhodnoceni rizik mafeni vykonu trestu,
primé&rné i 11x za mésic, nejméné vsak tfikrat do mésice. Cetnost kontrol je na

pocCatku vykonu trestu vyssi, jelikoz mohou nastat problémy s pfivyknutim si na novy

% SCERBA: Alternativni tresty a opateni ..., s. 326, 327; VALKOVA, KUCHTA a kol: Zaklady
kriminologie..., s. 292.
" SCERBA: Pravni tprava novych ..., s. 60; SCERBA: Alternativni tresty a opatreni ..., s. 329.
%2 SCERBA: Alternativni tresty a opatreni ..., s. 365; RIHA, In SAMAL: Trestni iad ..., s. 3834.
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rezim a stale mlze pretrvavat pocit kfivdy, nespravedinosti a vzdoru vigéi ulozenému

trestu. °3

Nahodilé kontroly mohou byt provedeny jak béhem dne, napfiklad v dobé
pracovniho volna, okolo vecCerni hodiny, kdy ma odsouzeny povinnost vratit se do
bydlisté, v rannich hodinach pfed opusténim obydli, tak rovnéz i v prabéhu noci.
Pracovnik nejprve zvoni na domovni zvonek Ci klepe na dvefe. Pokud nikdo
neotevira, pak vola na pfedem sdélené telefonni Cislo odsouzeného €i osoby jemu
blizké. Probaéni ufednik je pfi kontrolach opravnén dle § 4 odst. 1 vyhlasky o
kontrole VTDV vstupovat do obydli odsouzeného a dohlizet na to, zda jsou
dodrzovana i ulozena omezeni napfiklad v podobé zakazu pozivani alkoholickych
napoju a jinych omamnych a psychotropnich latek, a to pomoci technickych zafizeni.
Odsouzeny ma povinnost pfi kontrolach spolupracovat, coz zahrnuje i umoznéni
vstupu do obydli. PFi kontrolach mlze byt probaéni pracovnik doprovazen Policii
Ceské republiky, ta v8ak nema opravnéni ke vstupu, pokud kontrola probiha bez
problémd. Osobni kontroly mohou byt doplnény téz telefonnim spojenim
s odsouzenym pomoci pevneé linky C¢i s vyuzitim pocitatovych komunikaénich

programi a webové kamery. **

Pfi jakémkoli poruSeni vykonu trestu ufednik Probacni a mediacni sluzby
kontaktuje odsouzeného a zjistuje, z jakého divodu doSlo k poruseni stanovenych
podminek, Cili zda nedoS$lo k poruSeni z divodu pfedvidanych zakonem. Odsouzeny
je povinen predlozit relevantni dukazy k prokazani jeho tvrzeni. V pfipadég, Ze
odsouzeny neprokaze zakonné duvody pro nedodrzeni podminek vykonu trestu,
hlasi pracovnik toto poruseni neprodlené soudu, jenz nafidil vykon trestu domaciho
vézeni (§ 6 odst. 1 a 2 vyhlasky o kontrole VTDV, § 334c TR). Soud pak muze dle §
334g TR ex offo nebo na navrh pracovnika Proba&ni a mediaéni sluzby pfeménit

trest domaciho vézeni na trest odnéti svobody. >°

53 Pokyn feditele..., ¢ast C, |; BLANDA: Odstrani elektronické naramky..., s. 16; ZEMAN, Bohumil.
Domaci vézeni ,Sidi“ malokdo. MF Dnes, Karlovarsky kraj, 20. unora 2012, s. 3.
% RIHA, In SAMAL: Trestni 7ad ..., s. 3848; BLANDA: Odstrani elektronické néramky..., s. 16; ZEMAN:
Doméci vézeni ,Sidi“..., s. 3.
% Pokyn Feditele..., &ast C, Il; SCERBA: Alternativni tresty a opatfeni ..., s. 367; BLANDA: Odstrani
elektronické naramky..., s. 16.
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Jak lze tedy dovodit, dulezitost Probacni a mediaéni sluzby pfi realizaci
kontroly vykonu trestu domaciho vézeni je znacna, ovSem i pfes veSkerou snahu
nemohou probacni pracovnici zajistit natolik efektivni kontrolu vykonu tohoto trestu,
aby mohlo byt doméci vézeni jako alternativni trest v Ceské republice ukladano

v plné mife bez obav ze zneuzivani této alternativy.

6.2.3 Elektronicky monitoring

Elektronicky monitoring neboli elektronické sledovani je pojem, ktery je spojen
s vykonem kontroly nad odsouzenym pfi plnéni jeho povinnosti zdrzovat se na
uréeném misté v ramci trestu domaciho vézeni &i jinych alternativnich trestt, vazby
apod. Metoda je ve svété uzivana od zacatku 80. let 20. stoleti a umoziuje dva
zpusoby kontroly — budto skrze elektronicky naramek spojeny s fidici jednotkou
v byté odsouzeného nebo prostfednictvim vysilaciho zafizeni upevnéného pouze na

jeho téle. *°

Ceska pravni Uprava do budoucna moznost vyuziti elektronického sledovani
predvida. Kontrola vykonu trestu domaciho vézeni zajistovana Probacni a mediacni
sluzbou ve spolupraci s provozovatelem elektronického kontrolniho systému by méla
spocivat ve vice Cinnostech, které jsou v§ 7 odst. 1 vyhlasky o kontrole VTDV
uvedeny jen demonstrativné. Jedna se o instalaci a deinstalaci elektronického
kontrolniho systému v misté vykonu trestu domaciho vézeni a upevnéni Ci odejmuti
technického zafizeni na nebo z téla odsouzeného, dale pojem kontroly zahrnuje
pouceni odsouzeného o fungovani elektronického kontrolniho systému a o
nepfipustnosti jakychkoli zasahu do tohoto systému ze strany odsouzeného i dalSich
neopravnénych osob. Rovnéz obsahuje sledovani odsouzeného v ur€eném misté po
stanovenou dobu a moznost provérfeni dostupnosti a funkénosti elektronického
kontrolniho systému, a v neposledni Ffadé také evidenci zaznamenanych pfipadd

nepfitomnosti odsouzeného v misté a Case vykonu trestu domaciho vézeni.

Pro to, aby cely systém mohl fadné fungovat, je nutné, aby odsouzeny vyvinul
veskerou moznou soucinnost a spolupracoval jak se zastupcem provozovatele

monitorovaciho zafizeni, tak i s probacnim ufednikem. Soucinnost spociva, jak je

° NAVRATILOVA, In JELINEK: Trestni pravo..., s. 375, 376.
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uvedeno v § 7 odst. 2 vyhlasky o kontrole VTDV, mimo jiné stejné jako u
namatkovych kontrol v umoznéni pfistupu do obydli odsouzeného, ovSem zde
pfedevSim za ucelem instalace Ci odinstalovani sledovaciho zafizeni, at uz v obydli
odsouzeného nebo pfimo na télo odsouzeného, dale téz pro vykon kontroly a udrzby
zarizeni. Soucinnost odsouzeného spociva rovnéz ve stvrzeni pfevzeti sledovaciho
zafizeni svym podpisem na predavacim protokolu *’, i ve strpéni umisténi a no$eni

naramku na svem téle po celou dobu vykonu trestu.

6.2.3.1 Elektronicky naramek s ridici jednotkou

Tato metoda monitoringu pohybu odsouzeného spociva v umisténi plastového
naramku s elektrickym obvodem na télo odsouzeného, nejCastéji na jeho kotnik,
pfipadné zapésti. Soucasti tohoto naramku je zafizeni o velikosti hodinek neustale
vysilajici signaly, jez zachycuje fidici jednotka umisténa v misté, kde se ma
odsouzeny zdrzovat. Tato fidici jednotka obsahuje vysilaCku a zjednoduSenou

podobu pevné telefonni linky.

Kontrola pak spo€iva vtom, Ze pokud se odsouzeny zdrZuje na urCeném
misté, v dosahu fidici jednotky, pak tato vysila v pravidelnych nékolika minutovych
intervalech signal do pocitaCe kontrolniho stfediska, kde se tyto informace ukladaji.
Ovsem v pfipadé, ze se odsouzeny vzdali od uréeného mista, Cili dojde k preruseni
spojeni mezi naramkem a fidici jednotkou, v dobé&, kdy nema povoleno vzdalit se
z mista urCeného pfi nafizeni vykonu trestu, nebo pokud se pokusi zafizeni z téla
sundat, fidici jednotka ihned vySle signal o této skuteCnosti kontrolnimu stfedisku,
které musi nastalou situaci vyhodnotit. Zaméstnanec kontrolniho stfediska se pokusi
telefonicky spojit s odsouzenym a zjistit pfiinu poruchy, a zaroven ihned vySle na
misto svého pracovnika Ci pfisludnika méstské policie. V zavislosti na mife zavinéni
Ci recidivé se o pfipadném poruseni povinnosti informuje budto probacni ufednik
nebo pfimo soud, ktefi rozhodnou o dalSim postupu reflektujicim chovani

odsouzeného. Odsouzenému, ktery poruSil své povinnosti, tak muze byt domaci

" Pozn. Predavaci protokol obsahuje mimo jiné poudeni o uzivani daného zafizeni a podepisuije jej
kromé odsouzeného rovnéz zastupce provozovatele monitorovaciho systému i pfislusny probacni
Ufednik. Probacni Ufednik je povinen stejnopis tohoto protokolu poskytnout i soudu, jenz rozhodl o
nafizeni vykonu trestu domaciho vézeni. (Vyhlaska o kontrole vykonu trestu doméaciho vézeni (§ 7).
*® NAVRATILOVA, In JELINEK: Trestni pravo..., s. 376.
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vézeni pfeménéno na trest odnéti svobody. Tento zplsob kontroly vykonu trestu
domaciho vézeni je velmi efektivni a v praxi se osvédéuje ve stale vétsi mire. >°

Vedle zminéného aktivniho systému sledovani existuje téz pasivni systém,
ktery spoCiva v navazovani telefonniho spojeni pocitacem, a to v €asovych
intervalech pfesné stanovenych nebo i nahodnych. Odsouzeny musi zminéné
telefonaty pfijimat a potvrzovat pfitomnost na uréeném misté pomoci zafizeni

slouziciho k rozlusténi kédu, jenZz ma umisténo na svém téle. 60

6.2.3.2 Mobilni vysilaci zarizeni

Jak jiz nazev samotného zafizeni napovida, druhym zpisobem elektronického
monitoringu je zafizeni, jez se opét upeviuje na télo delikventa, ovSem neni jiz
propojeno s jednotkou umisténou v jeho byté, nybrz pfimo vysila soufadnice GPS
(Global Positioning System), podle nichz mize stfedisko provozovatele elektronické
kontroly pfesné v realném cCase lokalizovat aktualni polohu odsouzeného i jeho

pohyb kdekoli na mapé. ©'

Tento zplsob kontroly je vhodny pfedevsim pro osoby podminéné propusténé
z vykonu trestu odnéti svobody nebo z vykonu vazby. Propusténi jsou sice na
svobodé, ale zustavaji pod neustalym dohledem. Vyhodou je nejen moznost sledovat
pohyb odsouzeného ¢i obvinéného, a s ni spojena efektivita kontroly i mimo
vézenskeé zafizeni, ale rovnéz, stejné jako u aktivniho €i pasivniho monitoringu, nizsi
finan¢ni nakladnost nez jaka je pfi vykonu trestu odnéti svobody ¢&i vazby ve
vézenském zarizeni. Elektronicka kontrola za pomoci GPS zafizeni by mohla stat
priblizné 300 K¢ za den na jednu osobu, pfiemz je mozné uloZit povinnost zCasti se

podilet na hrazeni téchto nakladu. 2

% KRAHL, Matthias. Elektronicky hlidané domaci vézeni; Prelozila Marcela DIETSCHOVA. Pravni
rozhledy, 1998, ro¢. 6, €. 5, s. 229.
% tamtéz, s. 230.
1 ZATECKA, Eva. Zamysleni nad trestem domaciho vézeni v novém trestnim zakoniku. In
PREPECHALOVA, Katefina, HRUSAKOVA Milana. Milniky prava ve stfedoevropském prostoru.
Bratislava: Univerzita Komenského, 2009, s. 874; BLANDA: Odstrani elektronické naramky..., s. 17.
62 BLANDA: Odstrani elektronické naramky..., s. 17.

39



6.2.3.3 Prvni pokusy o zavedeni elektronického monitoringu v Ceské republice

V Ceské republice byl novym trestnim zakonikem zaveden trest doméciho
vézeni, aniz by byla efektivné zajisténa kontrola vykonu tohoto trestu tak, aby mohla
byt tato alternativa ukladana v hojné mife a splfiovala tak oCekavana pozitiva.
V mnoha jinych zemich, stejné i ve Francii, byly pfed zavedenim nové pravni upravy
realizovany experimenty, jez meély novy trest podrobit zhodnoceni, zda je pfipraven
pro aplikaci, at se jedna o pravni upravu, tak i o faktickou funkénost celého systému,
vCetné systému vykonu trestu a jeho kontroly, v praxi. Neni tedy divu, Zze Ceské
soudy povétSinou odmitaji ukladat trest domaciho vézeni, kdyz védi, Ze nemuize byt

realizovana efektivni kontrola nad vykonem tohoto trestu. 3

Ve snaze dosahnout CastéjSi aplikace trestu domaciho vézeni byl v Cervenci
roku 2012 spustén projekt Elektronicky monitoring odsouzenych spocivajici ve
zkuSebnim testovani 25 elektronickych naramkd s pevnymi zakladnami pro umisténi
v obydli odsouzeného pronajatych od soukromé spole¢nosti. Naramky funguijici na
principu radiofrekvencni technologie byly postupné umistény na téla 47 osob, z toho
43 odsouzenych k trestu domaciho vézeni nebo osob podminéné propusténych, jimz
bylo ulozeno opatfeni obdobné domacimu vézeni, a to s jejich souhlasem. Pét
odsouzenych rezim porusilo, trestem pro né bylo vSak jen, z divodu dobrovolnosti,
vyfazeni z projektu a obnoveni namatkovych kontrol. Do projektu se fyzicky zapojili i
Ctyfi dobrovolnici z Probaéni a mediaéni sluzby, ktefi testovali pfedevsim rizné formy
pokusu o mareni systému kontroly. ZkuSebni provoz trval od zacatku Cervence do

konce listopadu a byl provadén ve v&ech osmi soudnich krajich Ceské republiky.

Po skonceni zkusebniho provozu byl cely projekt vyhodnocen velmi kladné.
Naramky splnili pozadavky technické funk&nosti i odolnosti, i finan¢ni nakladnosti,

kdyZ naklady na jeden den monitoringu domaciho vézeni dosahly 165 Kg&. ®° Zarover

63 SCERBA: Alternativni tresty a opatfeni ..., s. 328, 329.
64 SKACEL, Jan. Zavére¢na zprava a ekonomické zhodnoce/:li pilotniho projektu: ,Elektronicky
monitoring odsouzenych” [online]. Probacni a mediacni sluzba Ceské republiky, [cit. 17. Cervence

2013]. Dostupné na
<https://www.pmscr.cz/download/zaverecna _zprava o_experimentu Elektronicky monitoring odsouz
enych.pdf >.

® Pozn. Nizkonakladovost elektronického monitoringu oproti béznému vykonu trestu ve vézeni se

dala o¢ekavat i s ohledem ke kladnym zkuSenostem v jinych zemich. Francie napfiklad v roce 2009

vycislila naklady na jednoho vézné v bézném vykonu trestu na 83,86 €, odsouzeného v rezimu la semi

— liberté na 58,90 € a odsouzeného v domacim vézeni na 11,89 €. (Le placement sous surveillance

électronique: Avec le bracelet électronique, le systéme pénitentiare se modernise [online]. Ministere
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vSak bylo potvrzeno, Ze i v pfipadé zavedeni elektronického monitoringu bude
pritomnost lidského faktoru v podobé probacniho ufednika nezbytna, a to co se ty€e

predb&zného Setieni, namatkovych kontrol i osobni napomoci odsouzenému.

Ministerstvo spravedlnosti se tedy rozhodlo, Ze tento systém v budoucnu
zavede do praxe Ceské trestni justice. Provozovatelem systému se stane Probacni a
mediacni sluzba z dlvodu uspornosti financnich prostfedkd. Konkrétni termin
zavedeni nového systému vSak znam prozatim neni. Pfipravovana verejna zakazka
na dodavku elektronickych naramkl( byla zruSena, jelikoz amnestie prezidenta
republiky z 1. ledna 2013 prominula vSechny tresty domaciho vézeni. Neni tak
dostatek osob vhodnych pro tento typ trestu a pro zavedeni moderniho zpusobu

kontroly. &’

6.3 Upusténi od vykonu trestu domaciho vézeni, jeho odklad,
preruseni a zména

Institut upusténi od vykonu trestu upraveny v § 334f TR je fakultativhim
nastrojem spocivajicim v rezignaci statu na splnéni povinnosti ulozené pravomocnym
a vykonatelnym rozhodnutim soudu v zakonem stanovenych pfipadech. Jedna se o
pfipady uvedené v odst. 1, 2 a 4 § 334f TR, kdy odsouzeny byl nebo méa byt vydan
do ciziny Ci pfedan jinému clenskému statu Evropské unie na zakladé evropského
zatykaciho rozkazu, dale jestlize byl nebo ma byt vyhostén ze zemé (nikoli vSak
v pfipadé ob&anu Ceské republiky), ptipadné pokud je zjisténo, ze odsouzeny trpi
nevylécCitelnou Zivotu nebezpecnou chorobou (napf. pokrocilé stadium AIDS) nebo
nevylécitelnou dusevni nemoci (napf. Schizofrenie) Ci z jinych obdobné zavaznych
dlvodd (napf. péCe o osobu blizkou trpici zminénymi nemocemi). V pfipadé, ze

k vydani, predani nebo vyho$téni nedojde nebo pokud se osoba vrati do Ceské

de la Justice, 15. €ervence 2011 [cit. 12. Gnora 2013]. Dostupné na <http://www.justice.gouv.fr/prison-
et-reinsertion-10036/placement-sous-surveillance-electronique-22563.html>).
® SKACEL: Zavéreéna zprava ...,; ADU. Testy naramki pro vézné se osvédcily, ministerstvo je asi
zavede [online]l. Ct 24, 6. prosince 2012 |[cit. 9. UGnora 2013]. Dostupné na
<http://www.ceskatelevize.cz/ct24/domaci/206562-testy-naramku-pro-vezne-se-osvedcily-
ministerstvo-je-asi-zavede/> .
" SKACEL: Zavérecéna zprava ...,,; Primy diasledek amnestie: ménime plany na elektronicky
monitoring odsouzenych [online]. Probaéni a mediaéni sluzba Ceské republiky, 29. dubna 2013 [cit.
19. Cervence 2013]. Dostupné na < https://www.pmscr.cz/scripts/aktuality detail.php?Strana=1>.
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republiky, pak soud obligatorné rozhodne, Ze se cely trest nebo jeho zbytek vykona
(§ 334f odst. 3 TR). ®

Vykon trestu mGze byt také dle § 334d odst. 1 TR z dalezitych divodd pred
zapocetim vykonu odlozen &i v pribéhu prerusen, a to po dobu, kdy tyto dllezité
divody trvaji. Po uplynuti stanovené doby nebo az pominou davody pro vydani
rozhodnuti, pfedseda senatu odklad ¢&i pFeruSeni usnesenim odvola, a to
bezodkladné poté, co se o skuteénostech dozvédél (§ 334d odst. 2 TR). Doba, po
kterou byl vykon trestu odlozen &i prerusen, se vSak dle odst. 3 § 334d TR nemuze

zapocitat do celkové doby vykonu trestu.

V praxi maze soud povolit odklad ¢i preruseni napfiklad v pfipadé dlouhodobé
hospitalizace odsouzeného, pracovni cesty v ramci zaméstnani, z divodu nutnosti
zajisténi osobnich zalezitosti €i viubec z divodu zajisténi &i opatfeni obydli, ve kterém
muaze byt domaci vézeni vykonano, pokud doslo napfiklad v pribéhu vykonu
k vykdzani z obydli. K odloZeni vykonu trestu domaciho vézeni muze dojit také
z divodu nutnosti pfednostniho vykonu trestu odnéti svobody ¢€i ochranného Ié€eni

ustavni formy apod.

Trestni fad v § 334e odst. 1 pocita i s tim, Ze muze v pribéhu vykonu trestu
podminek stanovenych soudem. Nutnost obmény podminek se muze tykat obydli,
v némz je domaci vézeni vykonavano (pokud lze ve vykonu pokraCovat na jiném
misté, jinak by pfichazelo v Uvahu pouze pferuseni vykonu trestu), také Casového
rozlozeni povinnosti zdrzovat se v misté urCeném soudem, a rovnéz i ulozenych
povinnosti a omezeni & vychovnych opatieni. § 334e odst. 1 TR v8ak vyslovné
stanovi zasadu zakazu reformatio in peius, kdyz nepfipousti zménu poctu hodin a

rozsahu povinnosti & omezeni k neprospéchu odsouzeného. "

Mezi konkrétni pfipady oduvodnéné potieby Upravy podminek patfi podstatna
zména rodinnych pomeérl, skon€eni najemniho &i podnajemniho vztahu nebo
podstatné zhorSeni technického stavu stavby, v némz se nachazi misto urCené

k vykonu trestu. Dale ziskani nového zaméstnani s jinym €asovym rozpoloZenim

* SCERBA: Alternativni tresty a opatfeni ..., s. 330; RIHA, In SAMAL: Trestni /4d ..., s. 3864, 3867.

69 SCERBA: Alternativni tresty a opatieni ..., s. 330; RIHA, In SAMAL: Trestni rad ..., s. 3854, 3855.

© SCERBA: Alternativni tresty a opatfeni ..., s. 331; RIHA, In SAMAL: Trestni fad ..., s. 3858, 3861.
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pracovni doby €i zména mista pracovisté, a také vydani rozhodnuti o vykazani ze
spoleéného obydli dle § 44 a nasl. zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky,
nebo pfedbézného opatieni dle § 76b zakona €. 99/1963 Sb., obfansky soudni fad.
Co se ty€e uloZzenych povinnosti a omezeni, pak napfiklad po narovnani vztah( mezi
odsouzenym a posSkozenym jiz nebude ze strany poskozeného vyzadovana vefejna
omluva, nebo po nastoupeni do zaméstnani ve vystudovaném oboru jiZz zanikne

nutnost navitévovat rekvalifikaéni kurzy.

Ve vSech uvedenych pfipadech zakon pocita také s opravnym prostfedkem
v podobé stiznosti s odkladnym uginkem (odklad a preruseni § 334d odst. 4 TR,
zména § 334e odst. 2 TR). Vyjimka se vak vyskytuje u upusténi od vykonu trestu,
kdy zakon v § 334f odst. 5 TR umoziiuje podat stiznost pouze v pfipadech tykajicich

se zavaznych nemocich.

" SCERBA: Alternativni tresty a opatfeni ..., s. 331; RIHA, In SAMAL: Trestni i4d ..., s. 3860.
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7 Preména trestu domaciho vézeni na trest odnéti

svobody

Pravni uprava domaciho vézeni predvida pfipady, kdy odsouzeny jemu
uloZeny trest domaciho vézeni nevykonava fadné nebo vcas, pfipadné jej nevykona
vubec. Trestni zakonik (§ 61) a trestni fad (§ 3349) pak davaji pfedsedovi senatu Ci
samosoudci soudu 1. stupné moznost, nikoli povinnost, po fadném a komplexnim
zhodnoceni celého prubéhu vykonu trestu ex offo nebo na navrh probaéniho
ufednika pfeménit uloZzeny trest domaciho vézeni nebo jeho zbytek na trest odnéti
svobody, a to i béhem doby stanovené pro vykon domaciho vézeni. Soud zaroven
rozhodne i o zpusobu vykonu trestu odnéti svobody. Proti usneseni, vydaném ve
vefejném zasedani, je dle § 334g odst. 2 TR pfipustna stiznost, jez ma odkladny

acinek. 2

Pro pfreménu trestu domaciho vézeni zakon upravuje v § 61 TZ taxativni vycet
pfipadl, mezi néz patfi vyhybani se nastupu vykonu trestu, poruseni sjednanych
podminek vykonu trestu bez zavaznych divodu, mareni vykonu trestu nebo zavinéné
nevykonavani ulozeného trestu ve stanovené dobé. Aby vS8ak mohl soud rozhodnout
0 pfreméné domaciho vézeni na trest odnéti svobody, musi dojit k vySe popsanym
zakonnym skutec¢nostem v dobé od pravni moci odsuzujiciho rozhodnuti, jimz byl
trest domaciho vézeni uloZzen, do doby skon&eni vykonu trestu domaciho vézeni.
Zakon ale neupravuje dobu, v jejimz prabéhu mohou byt zjiStovany duvody pro
pfeménu nebo béhem niz mize byt vydano rozhodnuti o pfeméné trestu. Z tohoto
divodu se pouzije obecna promlceci Ih(ta upravena v § 94 odst. 1 pism. d) TZ, tedy

pét let. 3

Pro predstavu je vhodné uvést konkrétni pfipady zakonnych duvodd pro
preménu trestu. Vyhybanim se nastupu trestu se rozumi pfipad, kdy pravomocné
odsouzeny, aniz by mu v tom branila jakakoli ze zakonnych pfekazek uvedenych v §
60 odst. 3 TZ ¢&i § 334a odst. 2 TR, bez ohlaseni soudu nebo probaénimu Gfednikovi
zméni misto svého trvalého pobytu &i misto, kde se zdrZuje, pfipadné se z takovych

mist na delSi dobu vzdali. Timto tedy dochazi k bezdivodnému a svévolnému

2 PURY, VALKOVA, In SAMAL: Trestni zakonik..., s. 832: RIHA, In SAMAL: Trestni fad ..., s. 3871.
3 PURY, VALKOVA, In SAMAL: Trestni zakonik..., s. 832
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oddalovani zahajeni vykonu trestu. V pribéhu vykonu domaciho vézeni muze
odsouzeny zavdat pfi€inu pro pfeménu trestu tim, ze se nezdrzuje ve stanovenou
dobu na urCeném misté nebo zamérné poruSuje povinnosti, omezeni Ci vychovna
opatfeni jemu uloZzené soudem. Jiné mareni vykonu trestu lze spatfovat pfedevsim
v neochoté spolupracovat s probacnim ufednikem C¢Ci zastupcem provozovatele
elektronického monitorovaciho systému i jinym osobami zainteresovanymi do vykonu
trestu domaciho vézeni. Mafeni muze spocivat kupfikladu v zabranéni vstupu do
uréeneho obydli ¢i neposkytnuti soucinnosti pfi umistovani sledovaciho zafizeni na
télo odsouzeného. Posledni alternativa, tedy zavinéné nevykonavani ulozeného
trestu ve stanovenou dobu, tedy po stanovenou dobu vykonu domaciho vézeni,
zahrnuje napfiklad pfipady, kdy odsouzeny po castecném vykonu trestu odmitne
vtomto vykonu pokraCovat. Na projevu této skuteCnosti jiz nezélezi, muize ji
demonstrovat umysinym vzdalenim se z mista uréeného pro vykon trestu i

neposkytnutim potfebné souginnosti.

VySe popsané konkrétni pfipady nezahrnuji nevedeni fadného zivota jako
okolnost, pro niz lze pfeménit trest domaciho vézeni v trest odnéti svobody, a to
nikoli jako disledek opomenuti, nybrz z divodu absence této skutecnosti v zakonné
Upravé. Povinnost vést po dobu vykonu trestu domaciho vézeni fadny Zivot, Cili
nepachat napfiklad dalSi trestnou Cinnost, absentuje v pravni uprave trestu domaciho
vézeni jiz od pocatku uvedeni této upravy v platnost a uCinnost a pretrvava i po
zaclenéni nékolika novel. Zvlastnosti je tato skute¢nost jednak pro logické argumenty
nutnosti existence této okolnosti v zakong, ale rovnéz proto, Ze povinnost vést fadny
Zivot je uvedena u podobné alternativy k odnéti svobody, u trestu obecné
prospésnych praci. Disledkem této nepresnosti je fakt, ze pokud odsouzeny spacha
novy trestny €in, pak je za tento souzen zvlast v samostatném trestnim fizeni a je mu
ulozen novy trest, ovSem trest domaciho vézeni zlstava stale v platnosti a musi byt
pokracovano v jeho vykonu, jelikoz nebyly dany divody pro pfeménu tohoto
alternativniho trestu na trest odnéti svobody. > Dosavadni znéni tedy neni vyhovuijici
a bylo by vhodné tento nedostatek odstranit v pfipadné novele trestniho zakoniku.

Inspirovat se Ize pravé ve francouzské pravni uprave.

" PURY, VALKOVA, In SAMAL: Trestni zékonik..., s. 833, 834
s PURY, VALKOVA, In SAMAL: Trestni zékonik..., s. 834; SCERBA: Alternativni tresty a opatfeni ...,
s. 321, 322; SCERBA: Trest domaciho vézeni..., s. 4.
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Pokud se soud rozhodne pfistoupit k moznosti pfemény trestu domaciho
vézeni, pak jedinou alternativou je ulozeni trestu odnéti svobody, a to vzdy ve formé
nepodminéné. V rozhodnuti pak musi byt stanoven zplsob vykonu trestu odnéti
svobody, tedy typ véznice, kde ma byt odsouzeny zafazen, a jeho délka. TZ v § 61
upravuje rozsah nového trestu odnéti svobody, a to tak, Ze kazdy i jen zapocCaty
jeden den nevykonaného trestu domaciho vézeni se pocita za jeden den odnéti
svobody. To tedy znamena, Ze pokud odsouzeny nenastoupi vykon trestu domaciho
vézeni, Cili nevykona ani jediny den, pak muzZe soud ulozit trest odnéti svobody
v maximalni vymére dvou let, pfip. jednoho roku, pokud byl trest ulozen trestnim
prikazem, tedy ve vymére, kterou Ize uplatnit pro samotny trest domaciho vézeni.
Dulezité je na tomto misté upozornit, Ze zahajeni fizeni o pfeméné trestu domaciho
vézeni na trest odnéti svobody neni pfekazkou pro pokracovani ve vykonu trestu
domaciho vézeni. Soud tedy musi spravné prepocitat skuteCné nevykonanou Cast
trestu domaciho vézeni. V dusledku pak tento nedostatek muze vést i k tomu, Ze
vzhledem k urcité délce Fizeni o pfeméné muze byt vysledny pfeménény trest v fadu

i jen né&kolika dnu. "

Pfeména trestu domaciho vézeni na trest odnéti svobody je novou upravou,
ktera zastoupila upravu nahradniho trestu odnéti svobody platnou do konce listopadu
roku 2011. Pozitivum této nové upravy je spatfovano v proporcionalité, ktera spociva
v zohlednéni doby, po kterou bylo domaci vézeni vykonavano fadné. Dlouhodoby
fadny vykon se tak projevi v kratSi dobé prfeménéného trestu odnéti svobody.
Negativum vSak spocliva vtom, Ze k pfeméné trestu v praxi nedojde ihned po
sebemensim poruSeni podminek vykonu trestu. Musi byt zahajeno fizeni o pfeméné,
béhem jehoz priubéhu nedochazi k preruseni vykonu trestu domaciho vézeni, a tak

se vykon trestu domaciho vézeni po tuto dobu zapocitava do doby fadného vykonu.
77

8 PURY, VALKOVA, In SAMAL: Trestni zakonik..., s. 834, 835; RIHA, In SAMAL: Trestni fad ..., s.
3870.
" SCERBA: Trest domaciho vézeni...,s. 3, 4:
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7.1 Preména trestu odnéti svobody na trest domaciho vézeni

Pfestoze jsem si pIné védoma faktu, Zze nelze smésovat institut pfemény trestu
domaciho vézeni na trest odnéti svobody jakozto sankce za nedodrzovani podminek
domaciho vézeni, s pfeménou trestu odnéti svobody na trest domaciho vézeni
jakozto institutu poskytujiciho pro odsouzeného lepsi podminky, rozhodla jsem se
oba instituty popsat v jediné kapitole, kdyz mam za to, Ze pro institut premény odnéti
svobody na domaci vézeni neni v ¢lenéni mé prace vhodnéjSiho mista a svym
rozsahem se nehodi ani pro vyclenéni do samostatné kapitoly. Navic je na tim i
prezentovana uzka spojitost mezi obéma druhy trestu.

Pfeména trestu odnéti svobody na trest domaciho vézeni, uvedena v § 57a
TZ, byla zavedena zakonem ¢&. 390/2012 Sb. s ucinnosti ke konci roku 2012. Institut
spociva v moznosti pfemény zbytku nepodminéného trestu odnéti svobody na trest
domaciho vézeni v pfipadé splnéni zakonem stanovenych podminek. Témito
podminkami jsou spachani pfeCinu, vykon poloviny ulozeného nebo rozhodnutim
prezidenta republiky zmirnéného trestu odnéti svobody, prokazani polepSeni
zejména vzornym chovanim i plnénim svych povinnosti a pfedpoklad vedeni fadného
zZivota v budoucnu. Tento novy zpusob pfemény na domaci vézeni jiz koresponduje
s francouzskou pravni Upravou, jak je uvedeno i v kapitole 10.1.1.

Jedna se o fakultativni postup, pfi némz muaze soud dle § 333b odst. 1 TR
rozhodnout o pfeméné na trest domaciho vézeni budto na navrh statniho zastupce Ci
feditele véznice nebo na Zadost odsouzeného, ale i bez této Zadosti. Proti rozhodnuti

soudu pak Ize podat stiznost s odkladnym uginkem (§ 333b odst. 2 TR).

Pro pfepoclet rozsahu pfeménéného trestu se uziva stejny princip jako u
premény domaciho vézeni na trest odnéti svobody, tedy Ze kazdy den
nevykonaného zbytku trestu odnéti svobody se pocita za jeden den trestu domaciho
vézeni. OdliSnost v8ak spocCiva v dovétku ustanoveni § 57a TZ za stfednikem, ktery
fika, Ze soud maximalni vymérou trestu uvedenou v § 60 odst. 1 TZ, tedy 2 Iéta, neni
vazan. V praxi se vSak takto prepocCtena délka trestu mize vySplhat na maximalni
hranici 2 let a 6 mésicl, kdyz bychom po¢itali s variantou uloZeni pétiletého trestu
odnéti svobody, Cili nejvyssi vyméry stanovené pro preciny. Nejevi se mi vSak jako
pFili§ odlvodnéné ménit maximalni vyméru téhoz trestu, navic kdyz se jedna o vcelku

zanedbatelnou délku pul roku.

47



Tato varianta pfemény je jakousi obdobou podminéného propusténi
s povinnosti zdrzovat se v ur€ené dobé ve svém obydli nebo jeho €asti (§ 89 odst. 1
TZ), Cili vdomacim vézeni jak se, zcela zbyteCné, musi dovozovat. Rozdil vSak
pfedevSim tkvi v tom, Ze u podminéného propusténi zakon v § 88 odst. 1 pism. a), b)
a odst. 2 dovoluje propustit odsouzeného po vykonu poloviny Ci tfetiny trestu nebo
v pfipadé precinu i dfive. U pfemény zakon nepfipousti jinou ¢asovou podminku, nez
je vykonani poloviny trestu. OdliSnost Ize pak spatfovat i vtom, Ze u pfemény na
domaci vézeni nepostaci poskytnuti zaruky, kterou pfedvida zakon u podminéného
propusténi, pokud si soud neni stoprocentné jist, Ze odsouzeny povede fadny zivot
bez urcité pomoci (§ 88 odst. 1 TZ).

V dalSich komparacnich souvislostech odkazuji na kapitolu 10.1.1.
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8 Domaci vézeni ve Francii - le placement sous

surveillance électronique

8.1 Pravni uprava

Do francouzského pravniho fadu byl institut domaciho vézeni inspirovany
anglosaskou tradici zanesen dfive nez v Ceské republice, a to zakonem &. 97-1159
ze dne 19. prosince 1997 tykajicim se elektronického dohledu. Z diivodu materialnich
obtizi aplikace, a rovnéz z dlivodu odporu projeveného pfedevsim ze strany praktik(
z oblasti soudnictvi a vézenstvi (soudci ukladajici tresty, probacni ufednici apod.)
bylo domaci vézeni vyuzivano pouze pro experimentalni ucely. Az po nastudovani
dalSich technickych systému vyuzivanych v zahranici bylo v roce 2000 rozhodnuto o
jeho uzivani v praxi, ovSem zpoc€atku jen v maximalni délce trvani tfi mésicl. V roce
2002 byla pusobnost ukladani domaciho vézeni v zakoné rozSifena s oCekavanim,
Ze v roce 2006 jiz bude dosaZeno hranice 3000 uloZenych trestt doméaciho vézeni.
Zamér Francie byl vroce 2006 dosazen ve vétSim rozsahu, neZ se ocekavalo.
Nasledny vyvoj ukladani domaciho vézeni je uveden v kapitole 12.3.

Jak jiz bylo avizovano na pocatku prace, domaci vézeni ve Francii neni
pojimano dle pravni upravy jako klasicka alternativa k trestu odnéti svobody, jako je
tomu v nasi zemi. Ve francouzské upravé je domaci vézeni povazovano za zplisob
personalizace trestu odnéti svobody upraveny ¢l. 132-26-1 CP vedle la semi-liberté,
0 niz bude zminka nize. Ve francouzském trestnim zakoniku jsou upraveny
podminky pro ulozeni domaciho vézeni, duvody, pro které je ukladano, problematika
souhlasu, obsah i dalSi povinnosti a omezeni, kter& mohou byt pachateli uloZzena.
Zakon vSak obsahuje mnohé odkazy na dalSi ustanoveni CP, ktera se k domacimu

vézeni vztahuji. °

Vykon domaciho vézeni je nasledné upraven v Code de procédure pénale
(dale jen ,CPP*) v &lanku 723-7 a nasl. a R57-10 a nasl. Uprava je vSak opét
rozprostfena po celém zakoné, nejCastéji spolu s la semi-liberté a jinymi instituty.

Konkrétné francouzsky trestni fad upravuje problematiku odsouzenych, jimz muize

8 BEZIZ-AYACHE: Dictionnaire de la Sanction Pénale..., s. 125; LAVIELLE, JANAS, LAMEYRE: Le
Guide des Peines.., .s. 776
" LAVIELLE, JANAS, LAMEYRE: Le Guide des Peines.., .s. 390
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byt domaci vézeni ulozeno, maximalni délku, zplsob kontroly vykonu i divody

zruSeni domaciho vézeni.

8.2 Obsah Je placement sous surveillance électronique a
podminky jeho ulozeni

8.2.1 Obsahové vymezeni

Domaci vézeni ve své podstaté spocdiva jak dle Ceské, tak dle francouzské
pravni upravy, v tomtéz. Code pénal domaci vézeni definuje jako zakaz opustit obydli
nebo jiné soudem stanovené misto v ¢ase urCeném pro jeho vykon. Soud pak pfi
stanoveni mista a Casovych period pfihlizi podobné jako u nas k vykonu povolani, k
odbornému vzdélavani, vyuCovani, vykonu staze Ci doCasné prace, i k socialnimu
zarazeni, uCasti obvinéného na Zivoté rodiny Ci potfebé Iékarské péce (132-26-2 CP).
Domaci vézeni dle francouzské upravy mulze byt ale uloZzeno, na rozdil od Ceské
podoby, v maximalni délce jednoho roku. &

| dle francouzské pravni Upravy muze soud ulozit vedle domaciho vézeni
pfiméfena omezeni & povinnosti 8! uvedené v &l. 132-44 az 132-46 CP smeérujici
k tomu, aby vedl fadny Zivot. Rovnéz je tfeba zminit, Ze |ze domaci vézeni ulozit

stejné jako u nas jak dospélym, tak i mladistvym ® pachateltim.

8.2.2 Podminky ulozeni

Ve Francii muze byt domaci vézeni ulozeno dle ¢l. 132-26-1 CP a 723-7 CPP
ve fazi rozhodovani jako jeden z vyroku kone¢ného rozhodnuti ukladajiciho trest
odnéti svobody nebo v pribé&hu vykonu trestu odnéti svobody, a to na Zadost
odsouzeného ¢i statniho zastupce nebo i bez takového navrhu. Faktory ovliviujici

vuli soudce, zda domaci vézeni ulozi &i nikoli, spo€ivaji v délce ulozeného trestu Ci

% tamtéz s. 390, 391, 776, 777

8 Pozn. Code pénal v art. 132-44 aZz 132-46 uvadi podobna omezeni i povinnosti jako existuji
v ¢eském pravnim Fadu, navic napfiklad zakaz noSeni zbrané, zakaz fizeni, pokud byl spachan trestny
¢in v souvislosti dopravou, povinnost vykonat ob&anskou staz, a jiné.

8 pozn. Mladistvym je osoba mezi 13 a 18 lety. (&l. 122-8 CP)
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ulozenych trestd odnéti svobody a okolnostech pracovnich, rodinnych a dalSich.

Obligatorni podminkou je pak souhlas s ulozenim domaciho vézeni.

v

Cl. 132-26-1 CP fikda, Zze pokud soud ulozi trest odnéti svobody v urcité délce
(viz nize), mize zaroven rozhodnout, Ze se trest zcela nebo z&asti vykona v rezimu
le placement sous surveillance électronique odlvodriuje-li to vykon profesni ¢i jiné
vydéle¢né cCinnosti, a to i doCasné, vykon stazi (napf. le stage de citoyenneté —
obCanska staz upravena v ¢l. R131-35 az 131-44 CP), vzdélavani a pfiprava na
budouci povolani, & vyhledavani zaméstnani. DalSimi divody ospravedifujici
ulozeni domaciho vézeni jsou esencialni u€ast na zivoté rodiny odsouzeného,
potfeba |ékafské péCe C¢&i uCast na integraénich ¢&i reintegracnich socialnich
programech, které maji zabranit recidivé pachatele. ® Takova Uprava se dle mého
nazoru liSi od upravy § 60 TZ, kdyz dava akcent na to, Zze Ize domaci vézeni ulozit
,odtvodriuji-li to, ospravediriuji-li to* zakonem stanovené ddvody. Cesky trestni
zakonik pak pouze pfihlizi napf. k zaméstnani az pfi stanovovani konkrétni napiné

trestu.

Co se tyCe podminky délky ulozeného trestu odnéti svobody, pak francouzsky
Code de procedure pénale rozliSuje v ¢l. 723-7 pfi ukladani le placement sous
surveillance électronique prvopachatele a recidivisty. Prvopachatelim Ize ulozit
domaci vézeni v pfipadé, pokud byli odsouzeni k jednomu nebo vice trestim odnéti
svobody, pokud soucCet ulozenych vymér trestd v celkové délce neprekracuje
zakonem stanovenou hranici dvou let. Dale Ize domaci vézeni ulozit tehdy, pokud
zbytek jiz dfive uloZzeného a jiz vykonavaného trestu odnéti svobody nepfekracuje
stanovenou dvouletou hranici. Recidivistim Ize ulozit domaci vézeni ve stejnych
pfipadech, ovSem maximalni hranice je v obou pfipadech stanovena na jeden rok.
V pfipadé podminéného propusténi lze le placement sous surveillance électronique
ulozit nejdfive rok pfed koncem zkuSebni doby, a to na dobu maximalné jednoho
roku. Pravni fad ve Francii (723-7-1 CPP) dava soudci také mozZnost zménit,
s ohledem na osobnost odsouzeného i jiné faktory, domaci vézeni napfiklad na polo-

svobodu. &

8 | AVIELLE, JANAS, LAMEYRE: Le Guide des Peines.., .s. 390.
8 LAVIELLE, JANAS, LAMEYRE: Le Guide des Peines.., .s. 390, 781; BEZIZ-AYACHE: Dictionnaire
de la Sanction Pénale..., s. 126.
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Obligatorni podminkou je rovnéz souhlas obzalovaného a dalSich osob
s ulozenim a vykonem domaéciho vézeni. Pravni fad Ceské republiky zna pouze
souhlas obvinéného, a to v podobé& pisemného slibu. Francie vSak vyslovné
nevyZaduje souhlas v podobé pisemného slibu dodrZzovani podminek vykonu trestu,
nybrz obecné vyZaduje pfedchozi souhlas bez uvedeni zplsobu jeho ziskani.
Obzalovany vSak musi byt vzdy pfed danim tohoto souhlasu pouc¢en o moznosti byt

zastoupen advokatem, at uZ zvolenym nebo pfidélenym (132-26-1 CP).

Francouzsky Code pénal upravuje povinnost ziskani souhlasu i dalSich osob
mimo obzalovaného. Pokud se jedna o neemancipovaného mladistvého (un mineur
non émancipé) %, pak je obligatorni rovnéz souhlas osoby vykonavajici rodi¢ovskou
zodpovédnost (132-26-1 CP). V souvislosti s obydlim, kde ma byt domaci vézeni
vykonavano je dale nutny souhlas vlastnika nemovitosti, pokud nema odsouzeny
v nemovitosti trvaly pobyt, ledaZe by se jednalo o misto ,verejné“ (napf. ubytovna).
Souhlas je vyZzadovan téz od pfipadného pronajimatele i pfipadnych smluvnich
najemcu (723-7 a R57-14 CPP). Zvlastni pro nas mize byt i potfeba souhlasu osoby
vlastnici v misté uréeném pevnou telefonni linku, skrze kterou by byl vykon
provadén, pokud obvinény nevlastni telefonni linku samostatnou. 87 VSechny
zminéné souhlasy jsou opatfovany Probacni a mediaéni sluzbou, a to, na rozdil od

souhlasu obzalovaného, v pisemné podobé. %

8.3 Kontrola vykonu le placement sous surveillance électronique

Ve francouzské upravé je stanoveno, Zze se kontrola povinnosti spojenych
s vykonem domaciho vézeni provadi telefonickym ovéfovanim, navstévou v misté

urceném, pozvankou do vézenského zafizeni 8 nebo Probaéni a mediaéni sluzbou

8 | AVIELLE, JANAS, LAMEYRE: Le Guide des Peines.., .s. 778.
% Pozn. Nezletily muze byt od dovréeni 16 roku véku emancipovan, coz znamena, Ze je opravnén ke
véem Ukonlum v oblasti ob&anského prava stejné, jako dospély. (¢l. 413-2 a 413-6 Code civil)

8 Pozn. Pokud se v uréeném misté nenaléza pevna telefonni linka a nemlze byt opatfena, napf.
protoZe bude vykon provadén na lodi, pak se ve vyjime&nych pfipadech vyuZije zafizeni zajistujici
kontrolu pomoci signalu GPS. (LAVIELLE, JANAS, LAMEYRE: Le Guide des Peines.., .s. 779).

® LAVIELLE, JANAS, LAMEYRE: Le Guide des Peines.., .s. 390, 779;

8 Pozn. Osoby, jez svuj trest odnéti svobody vykonavaji ve formé le placement sous surveillance
électronique, jsou zapsany do registru vézernského zafizeni spadajiciho pod dané centrum dohledu
poskytujici elektronicky dohled (r57-20 CPP).
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(R57-22 a 723-9 CPP). To vSe je pak zastfeSeno elektronickym monitoringem

kontrolujicim setrvani v urCeném misté.

Stejné jako v Ceské republice i ve Francii se na kontrole velkou mérou podili
pravé Probaéni a mediacni sluzba, a to formou kontrol dodrzovani omezeni a
povinnosti uloZzenych soudem dle 132-43 — 132-46 CP, socialni prace s odsouzenym
apod. PredevSim s kontrolou, zda se odsouzeny zdrZzuje na stanoveném misté
v uréeny cC€as, probacnim pracovnikim vypomahaji i Cinitelé vézerniské spravy,
pfipadné i policejni &initelé (v Ceské republice pouze jako doprovod probaéniho
ufednika), ktefi tak zajistuji, aby nedoSlo k zahlceni Proba¢ni a mediacCni sluzby
jednoduchymi, ale presto nutnymi ukony, a dovoluji, aby se probacni ufednici plné

vénovali predevsim napravé a prevychové odsouzenych. %

Podstatné je vSak fici, Ze hlavni ulohu v oblasti kontroly setrvani v uréeném
Case na urCeném misté hraje elektronicky monitoring, ktery je automaticky vyuzivan
u kazdé osoby, jez vykonava trest formou Je placement sous surveillance
électronique (R57-11 CPP). Konkrétné Francie vyuzZiva metodu aktivniho systému

sledovani (viz kapitola 6.2.3.1). '

Vedle metody aktivniho monitoringu, ktery se testoval jiz i v Ceské republice,
vyuziva Francie i mobilni elektronické naramky (viz kapitola 6.2.3.2), a to v ramci
zajiStovaciho opatieni (nikoli jiz tedy zpUsobu personalizace trestu odnéti svobody)
umisténi pod dohled mobilniho elektronického =zafizeni (le placement sous
surveillance électronique mobile) upraveného v ¢l. 763-10 a nasl. CPP. Zajistovaci
opatfeni je ukladano ve tfech pfipadech, a to v pfipadé socialné — soudni kontroly (€l.
131-36-9 CP), soudniho dohledu (723-31 CPP) a podminéného propusténi (731-1
CPP). Pfed ulozenim opatfeni musi soud zjistit nazor viceoborové komise pro

zajistovaci opatfeni %

na umisténi do rezimu mobilniho elektronického zafizeni a je
povinen nechat si vypracovat psychologicky posudek, ktery potvrdi Ci vyvrati
domnénku nebezpecnosti odsouzeného, a tedy i nutnost mobilni elektronické

kontroly. Soud stanovi tzv. zahrnuté oblasti, Cili geografické oblasti, v ramci nichz se

% LAVIELLE, JANAS, LAMEYRE: Le Guide des Peines.., .s. 783.

" tamtéz, s. 777,778.

%2 Pozn. K viceoborové komisi vice na <http://www.textes.justice.gouv.fr/dossiers-thematiques-
10083/loi-du-250208-sur-la-retention-de-surete-11142/les-commissions-pluridisciplinaires-des-
mesures-de-surete-16212.html>.
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odsouzeny muze pohybovat, a tzv. zakdzané oblasti, do kterych vstupovat nesmi.

V pfipadé poruseni nastupuje stejny postup, jako je popsan nize.

Pribéh kontroly pfitomnosti odsouzeného v daném misté v ur€eném cCase je
obdobny jako v nasi zemi. V pfipadé zjiSténi absence je stejné jako u nas odsouzeny
kontaktovan telefonicky a je zjiStovana pfiCina poruSeni povinnosti. Ovsem
v pfipadé, Ze se odsouzeny nevrati do jedné hodiny od spusténi alarmu
elektronického systému, pak je, mimo pfipady pfedem hlasenych divodu, jeho
jednani bez daldiho povazovano za pokus o uték, coz je dle &l. 723-13 CPP brano
jako davod pro zruSeni domaciho vézeni. VSechna poruseni povinnosti jsou hlaSena,
soudu, fediteli vézenského zafizeni, kde je odsouzeny zapsan, statnimu zastupci a
Probacni a mediacni sluzbé. Soud pak mize nasledné vydat pfikaz k predvedeni Ci
zatéeni. Reditel vézeriského zafizeni je opravnén v pfipadé nutnosti prikrogit
k okamzitému zafazeni nespolehlivého odsouzeného do véznice, musi o tom ale
ihned informovat soudce, ktery domaci vézeni ulozil (D124 CPP). Soudce si pfedtim,
nez definitivné rozhodne o dalSim osudu odsouzeného, vyzada stanovisko statniho

zastupce, ktery ma urgitou poradni funkci. %

8.4 Zruseni le placement sous surveillance électronique

| francouzské trestni predpisy znaji odklad, pferuSeni a zménu domaciho
vézeni, jeZ jsou svou upravou velice podobné Ceské, ovSem za samostatnou zminku
stoji zruSeni domaciho vézeni, resp. dle Ceské upravy se jedna o pfeménu trestu
domaciho vézeni na trest odnéti svobody. Pojem ,pfeména“ vSak uzit nelze
vzhledem Kk pojeti personalizace trestu odnéti svobody, kdy tedy nedochazi

k pfeméné, nybrz k odebrani vyhody reZzimu domaciho vézeni.

Francouzské trestni predpisy uvadegji v ¢l. 723-13 CPP jako divody pro
ukonceni opatfeni domaciho vézeni nedodrzeni povinnosti dostavit se v urCeny Cas
na uréené misto dle predvolani, napfiklad k proba¢nimu ufednikovi, poruseni
povinnosti, omezeni a zakazl podminujicich ulozeni a trvani domaciho vézeni,

odmitnuti nezbytnych zmén v podminkach vykonu a zadost odsouzeného. Potud

% | AVIELLE, JANAS, LAMEYRE: Le Guide des Peines.., .s. 592, 847.
% tamtéz, s. 783 - 785:
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bychom mohli Fici, Ze jsou dlvody dle Ceské i francouzské pravni upravy shodné &i
velmi podobné, kdyz nékteré presnéji uvedené francouzské davody lze podfadit pod
skoCeni domaciho vézeni na zakladé Zadosti odsouzeného, které tak nemusi byt
dovozovano, jako je tomu v Ceské pravni upravé. VycCet uvedeny vysSe je vSak nutno
doplnit o podstatny divod, kterym je nové odsouzeni, tzn. spachani nového
trestného &inu, za néZ byl odsouzeny pravomocné odsouzen. % Tento podstatny
divod v Ceském trestnim predpise chybi a dochazi tak k problematickym situacim,
které jsou zminény vySe v kapitole 7. Pravé ve francouzské upravé by mohla Ceska

republika v tomto ohledu Cerpat inspiraci pfi vytvareni zakonnych novel.

DalSi odlisSnosti je i moznost prerusSeni vykonu domaciho vézeni a umisténi
odsouzeného do vézeni po celou dobu Fizeni o poruseni podminek vykonu, az do
doby pravomocného rozhodnuti soudu. Reditel véznice je tedy opravnén v piipadé
nutnosti okamzité pfistoupit k zafazeni odsouzeného do vézeni (D124 CPP). Tato

predpisy (viz kapitola 7).

% LAVIELLE, JANAS, LAMEYRE: Le Guide des Peines.., .s. 785.
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9 La semi-libertée

La semi—liberte, nebo-li rezim polo-svobody Ci Casteéné svobody, upraveny
v Cl. 132-25 a nasl. CP a 723 a nasl. CPP je vedle domaciho vézeni dalSim
zpusobem personalizace trestu. Tento rezim dovoluje dospélému nebo miladistvému
odsouzenému po dobu vykonu celého nebo zbytku trestu ze zakonem stanovenych
dlvodld opoustét specializované vézenské zafizeni, a to bez jakéhokoli dohledu.
Ov8em dobu, ktera neni nezbytna pro vykonu povinnosti, nejcastéji noci, vikendy,
svatky a jiné volné dny, musi travit v zafizeni. Doba, po kterou se odsouzeny zdrzuje
mimo vézeni pro vykon stanovené aktivity, se pak ale zapocCitava do celkové doby

vykonaného trestu. %

Institut la semi—liberté je v pracizminén zddvodu urcité podobnosti
s placement sous sourveillance électronique a pfedevSim jako inspirace pro Cesky

pravni rad.

9.1 Podminky pro ulozeni la semi-liberté

Polo-svoboda muize byt soudem uloZena za stejnych podminek, které jsou
stanoveny pro domaci vézeni, at uz se jedna o délku uloZzeného trestu nebo o
okolnosti oduvodriujici uloZeni tohoto opatfeni. (132-25 CP) (viz kapitola 8.2.2).
Podminkou pro ulozeni la semi-liberté je i zde urcita forma souhlasu v podobé
zavazani se k dodrzovani podminek dobrého chovani, pfitomnosti a svédomitosti
v praci, efektivni uCast na stanovenych aktivitach nebo podrobeni se prabéznému
sledovani lé€by (D137 CPP). Také odsouzenému v rezimu polo-svobody mohou byt

soudem uloZena dal$i omezeni & povinnosti (723-4 CPP). ¥

% L AVIELLE, JANAS, LAMEYRE: Le Guide des Peines.., .s. 765; BEZIZ-AYACHE: Dictionnaire de la
Sanction Pénale..., s. 159.
 LAVIELLE, JANAS, LAMEYRE: Le Guide des Peines..., s.765, 767, 774, 775; BEZIZ-AYACHE:
Dictionnaire de la Sanction Pénale..., s. 159; RENOUT: Droit Pénal..., s. 359.
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9.2 Prubéh la semi-liberté

Az doposud by se dalo Fici, Ze jsou domaci vézeni a polo-svoboda stejnymi
opatfenimi. Hlavnim rozdilem je vSak fakt, Zze domaci vézeni se vaze na vykon trestu
v domacim prostfedi napfiklad svého bydlisté, avSak CasteCna svoboda ma jiny

rezim.

Vykon semi—liberté probiha dle ¢l. D72-1 CPP ve specializovanych zafizenich
uzpusobenych pro tato opatfeni. Jedna se o centra polo-svobody (centre semi—
liberté) nebo oddéleni polo-svobody (quartier semi-liberté), zatlenéné v béznych
vézenskych nebo napravnych zafizenich. Zafizeni jsou zaméfena pfedevSim na
resocializaci, reintegraci odsouzeného do spolec¢nosti a na jeho pfipravu na Zivot po
propusténi z vykonu trestu ve véznici, maji tedy volnéjSi rezim nez klasicka vézeni.
Odsouzeni mohou tato zafizeni opoustét bez zvlastniho dohledu ze zakonnych
davodu, pro které jim bylo semi—liberté uloZzeno, nejCastéji pro vykon vydélecné
¢innosti. Dny a ¢asy odchodl a pfichodl jsou stanoveny soudcem, ktery o rezimu
polo-svobody rozhodl. Odsouzeny muze v prubéhu vykonu svého trestu soud
pozadat o zménu pribéhu vykonu. Soud se souhlasem statniho zastupce zadosti
vyhovi, pokud jsou k tomu dany dulezité divody, kupfikladu zména pracovni doby ¢i
zmeéna Casu resocializa¢nich kurzt (712-8 CPP). Soud mlze predat svou pravomoc

rozhodovat 0 zménach priibéhu napfiklad i fediteli vézeriského zafizeni. %

Pfi kazdém vzdaleni se ze specializovaného zafizeni, at uz z pravidelné se
opakujicich dlivodd nebo z dlivodu vyjime&ného, pro ktery dostal zvlastni svoleni, je
odsouzeny povinen mit u sebe prukaz, kterym osvédcCi svou totoznost a skutecnost,
Ze je osobou odsouzenou ve vykonu trestu v rezimu polo—svobody. Takovy prikaz je

vydavan na Zadost kompetentnimi organy. %°

V pfipadé, Ze odsouzeny vykonava vydéle¢nou Cinnost, pak je jeho odména
zasilana na externi uCet odsouzeného, tak, jak je stanoveno v ustanoveni ¢l. D121
az D122 CPP, pokud soud nestanovi jinak. Z téchto vydélanych prostfedku je tak
mozné zajistit nahradu Skody zplsobené trestnym Cinem &i splacet dluzné vyzivné.

Odsouzeny téchto svych prostfedkd vyuziva i k pfipadnému nakupu jidla, ke kryti

% | AVIELLE, JANAS, LAMEYRE: Le Guide des Peines.., .s. 771, 772; BEZIZ-AYACHE: Dictionnaire
de la Sanction Pénale..., s. 21; RENOUT: Droit Pénal..., s. 339.
% tamtéz, s. 771.

57



nakladd na dopravu, lékafskou pé&i apod. Reditel zafizeni vzdy odsouzenému pfi
odchodu ur€i vysi Castky, ktera mu bude zjeho ucltu vyplacena pro hrazeni
nezbytnych vydaji v daném dni. Po pfichodu do zafizeni je odsouzeny povinen

zduvodnit u€inéné vydaje a zbytek financnich prostfedkl vydat pracovnikovi zafizeni.

100

Komparacni poznatky jsou uvedeny dale v kapitole 10.3.

19 AVIELLE, JANAS, LAMEYRE: Le Guide des Peines.., .s. 772, 773.
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10 Inspirace ve francouzském pravnim fadu a navrhy de

lege ferenda

10.1 Domaci vézeni vs. le placement sous surveillance électronique

Domaci vézeni je institutem poskytujicim velké mnozstvi vyuziti v oblasti
trestni justice, at' uz jako alternativni trest, zpusob vykonu trestu, nahrada vazby di
kontrola podminéné propusténych odsouzenych. Vyhody tohoto institutu objevilo
mnoho zemi a v praxi je v hojné mife uzivaji.

Domaci vézeni jako alternativni trest v Ceské republice je obsahové témérf
totozné s francouzskym institutem, pfesto je vSak francouzska varianta ve své
podstaté lépe propracovanéjsi. Rozdily mezi témito instituty jsou uvadény v pribéhu
celé prace. Na tomto misté shrnu nékteré odliSnosti, které mezi upravami panuji, a

pokusim se zhodnotit jejich mozné vyuziti pro Ceskou republiku.

10.1.1 Povaha institutu domaciho vézeni

Cesky a francouzsky institut domaciho vézeni se li§i jiz svou zakladni
povahou — alternativni trest vs. zpUsob personalizace trestu odnéti svobody (ab initio
nebo v prubéh vykonu). Dle mého nazoru vtom vSak neni praktického rozdilu.
V Cesku je pachatel trestného &inu odsouzen k trestu domaciho vézeni, ktery po
nafizeni jeho vykonu, za¢ne vykonavat. Ve Francii je sice pachatel odsouzen k trestu
odnéti svobody, ovSem zaroveri mize soud hned od pocatku ulozit, Ze bude tento
trest vykonan formou domaci vézeni, Cili do vézeni se pachatel nedostane. Tézké je
posouzeni, ktera pravni uprava je pro tento institut vhodnéjsi, ovSem myslim si, ze
vzhledem k jedineCnosti domaciho vézeni, které pachatele nepodrobuje nucenému
kontaktu s vézeriskym zafizenim, je podoba samostatného trestu vhodnéjSi nez
postaveni domaciho vézeni vedle dalSich moznosti personalizace trestu, které jsou
svym vykonem jiz s vézeriskym prostfedim spjaty.

Vyhodou domaciho vézeni ve francouzském pojeti alternativy k béznému
vykonu trestu odnéti svobody ve vézeni, je jiz dlouholetd mozZnost vyuziti tohoto
institutu k dovykonani zbytku trestu. | Ceska republika takovou upravu, sice se
zpozdénim, ale pfece, zakomponovala v § 57a TZ do svého pravniho Fadu

(podrobnéji viz kapitola 7.1). Obsahové podobna je i uprava v § 89 odst. 1 TZ
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souvisejici s podminénym propusténim, kdy zakon dava moznost vykonat zkusebni
dobu podminéného propusténi nebo jeji Cast v obydli po dobu ur€eného Casu, tedy v
domacim vézeni.

Ceské pravni Upravé bych vytkla zbyteénou existenci obsahové téméF
identickych institutd. V praxi mezi pfeménou na domaci vézeni a podminénym
propusténim s povinnostmi totoznymi s domacim vézenim neni vétsiho rozdilu a jen
praxe ukaze, v jakych pfipadech bude ta ktera varianta dovykonani trestu v domacim
vézeni vyuzivana. A€ jsou ale oba instituty obsahové velmi podobné, pfesto musim
vyslovit nazor, Zze se mi pfeména trestu odnéti svobody na domaci vézeni dle § 57a
TZ jevi jako obtiznégji dosazitelna. Své tvrzeni odvozuiji od striktni podminky vykonani
minimalné poloviny trestu odnéti svobody a nemoznosti poskytnout zaruku v pfipadé
drobnéjSich pochybnosti soudu o tom, zda bude odsouzeny vést naprosto Ffadny
Zivot.

Do budoucna bych navrhla zjednoduSeni pravni upravy tykajici se zminénych
institutl. Napfiklad by mohlo byt zachovano podminéné propusténi obecné a v
vykonani poloviny trestu odnéti svobody, by mohla byt uloZzena varianta
podminéného propusténi s povinnosti zdrzovat se v urCenou dobu na urCeném
misté. Nebo by byla mozna i varianta, kdy by bylo zachovano podminéné propusténi
ve své Cisté podobé, Cili bez povinnosti odpovidajicim domacimu vézeni, a jako
druhy institut by existovala pfeména trestu odnéti svobody na trest domaciho vézeni
jiné okolnosti pfipadu i osoba pachatele.

Mam za to, ze domaci vézeni ve formé dovykonavani trestu je idealnim
zpusobem, jak odsouzeného po del$i dobé ve vézeni pfivyknout k béznému zplsobu
Zivota predtim, nez nad nim prestane byt vykonavana kontrola. Shledavam vsak
svobody. Inspiraci pak muze byt pravé francouzska uUprava, ktera jediny institut
vyuziva jak pro vykon trestu od pocatku jeho uloZeni, tak i pro dovykonani jiz

ulozeného trestu.
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10.1.2 ,,Vhodni adepti“ pro vykon domaciho vézeni

Velmi praktické je dle mého nazoru rozliSovani osob, které se dopustili trestné
¢innosti poprvé v Zivoté, a recidivistl, ktefi jiz s trestnou Cinnosti zkuSenosti maji.
Code pénal tak dava moznost vyuzit mirnéjSiho zplasobu vykonu trestu, pokud se
jedna o prvopachatele, jez disponuje vétSim predpokladem k napravé. Recidivistée,
ktefi se z pfedchozi zkuSenosti nepoucili, tak maji tuto moznost omezenu. Pfistup
K ni je umoznén jen pfi spachani méné zavazneho trestného Cinu tak, aby byl spinén
zakonny rozsah vyméry uloZeného trestu. V Ceské republice je naprosto b&zné, Ze je
domaci vézeni ukladano pravé az recidivistim, u nichZz uloZzena podminka ¢i trest
obecné prospénych praci nesplnili svlj ucel. Tito pachatelé si tedy nevazili vyhod jim
danych v podobé& mirnych trestl, ovSem opét se jim i podruhé dostane moznosti
vykonat dalSi ulozeny trest v lepSich podminkach nez v bézném vézeni. Mam za to,
Ze rozliSovani prvopachatell a recidivistl je spravné a bylo by jisté vhodné se timto
zabyvat pfi  navrzich de lege ferenda a omezit tak benevolenci
poskytovanou recidivujicim pachatelim trestné Cinnosti v podobé upravy zakonnych
podminek pro ulozeni domaciho vézeni v pfipadé recidivy.

Francie obecné pfistup k vyhodé domaciho vézeni podminuje pfisnéjSimi
podminkami. V ohledu vyméry trestu umoziuje pfistup k domacimu vézeni jen
v pfipadé uloZeni trestu nebo trestd v maximalni celkové vyméfe dvou let. Cili
podstatna je délka skute¢né ulozeného trestu &i uloZzenych trestu, nikoli trestni sazba
uvedena v zakoné. Francouzska uprava tedy dovoluje ulozeni domaciho vézeni i
osobé, ktera spachala svou povahou zavazny trestny Cin, ale vzhledem ke vSem
okolnostem pfipadu i k osobé pachatele se soud rozhodl ulozit trest ve spodni hranici
trestni sazby. Poté je pak na uvaze soudu, zda je osoba vhodna vzhledem ke
zminénému k vykonu trestu v ramci domaciho vézeni.

Ceska Uprava poskytuje pfistup k domacimu vézeni pachateldm, ktefi
spachali precin, za néjz maze byt ulozen trest odnéti svobody v maximalni vysi péti
let. Nehledi se tedy na konkrétni vyméru trestu, nybrz na zakonnou sazbu. Tato
Uprava by mohla vést v praxi k absurdnim pfipadim. Teoreticky tak mize soud ulozit
domaci vézeni za precin muceni a jiné nelidské a kruté zachazeni (§ 149 odst. 1 TZ)
Ci znasilnéni (§ 185 odst. 1 TZ), za néjz by jinak uloZil napfiklad Ctyfi l1éta odnéti

svobody, ale nemuze domaci vézeni ulozit pachateli loupeze (§ 173 odst. 1 TZ)
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spachané takovym zpusobem, Zze by za néj soud ulozil dvé Iéta odnéti svobody, a to
jen proto, Ze uz se jedna o zvlast zavazny zlocin.

Myslim si, ze pokud soud uloZi trest v délce pfesahujici dvé léta, pak k tomu
ma jisté dobry dlivod, a to at’ uz se jedna o pfecin €i zlocin. Pravdépodobné se bude
otazkou, zda by rezim trestu v domacim prostfedi byl tou spravnou volbou. Proto
ustanoveni, ze domaci vézeni lze ulozit za jakykoli pfeCin, za néjz Ize ulozit az 5 let
nepodminéného trestu odnéti svobody, se mi nezda pfilis vhodné.

Resenim by mohlo byt stanoveni konkrétnich pfedinG, za néz by bylo mozné
domaci vézeni ulozit, napfiklad s ohledem na objekt, ktery je trestnou Cinnosti
zasazen. Zde by Slo uvazovat kupfikladu o majetkové trestné Cinnosti (kradez dle §
205 odst. 1, 2 TZ, poSkozeni cizi véci dle § § 228 odst. 1, 2, 3 TZ). Toto by vSak
vyzadovalo vétSi systémové zasahy do zakona a do alternativnich opatfeni obecné.
Domnivam se tedy, Zze vhodnéjsi by bylo inspirovat se francouzskou upravou. Soud
by tedy zvazil, jak dlouhy trest odnéti svobody by za dany skutek uloZil, a teprve
pokud by tato vyméra odpovidala zakonem stanovené hranici, pak by zvazil, zda

bude v konkrétnim pfipadé vhodné ulozit domaci vézeni.

10.1.3 Problematika souhlasu dalSich osob s vykonem domaciho vézeni

Dalsi oblasti, vramci niz by se CceSti zakonodarci mohli inspirovat
francouzskou Upravou, se tyka souhlasu dalSich osob s vykonem domaciho vézeni
v mist&, kde tyto osoby Ziji nebo v prostorach, jez jsou jejich vlastnictvim. Cesky
trestni zakonik pocita vyslovné pouze se souhlasem obZalovaného. Je sice chvaly
hodné, Zze soud vyhodnéjSi vykon trestu nenuti nékomu, kdo o néj nema zajem, ale
myslim si, ze by mél byt relevantni také nazor osob, které by se mély na vykonu
domaciho vézeni podilet. Souhlas vlastnika s vykonem trestu v jeho nemovitosti je
také dulezity, ale snazim se zde spiSe apelovat na souhlas osob, které budou
buzeny no¢nimi kontrolami, které budou pfipadné obtézovany telefonaty probacniho
ufednika nebo které bude tizit svédomi, kdyz budou moci plné vyuzit svobody, kterou
jejich blizka osoba ¢aste¢né pozbyla. Sice se probaéni ufednik dotazuje téchto osob
na jejich nazor a sdéluje jej nasledné soudu, ale chovam jisté pochybnosti o tom, Ze

soudy ktomuto v prevazné mire pfihlizeji, kdyz predbézné Setfeni vykonavané
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Probacni a mediacni sluzbou neni povinnym nastrojem, ktery by soud musel vyuzit.
Tak se pak v praxi mlUze stat, ze soud ur€i misto vykonu trestu, které je domovem
osob, jez tento trest budou vnimat natolik tizivé, Ze budou napfiklad nuceny misto
svého pobytu opustit a budou tim zcela bezdivodné trestany. Vychodiskem tedy
muze byt pisemny souhlas takovychto plné zpusobilych osob, které sami posoudi,
zda chtéji snaset vykon trestu spolu s odsouzenym, nebo zda nechtéji byt
protipravnim jednanim pachatele a jeho naslednym trestem nijak dotéeny. U osob
bez pIné pravni zpusobilosti by toto bylo feSeno souhlasem rodice, opatrovnika apod.
Pfipadné by bylo vhodné alespori zakotvit soudcliim povinnost zjisténi informaci o
obzalovaném a jeho pomérech pomoci pfedbézného Setfeni. Obsahem predbézné
zpravy by se pak soudy musely fidit pfi ukladani domaciho vézeni Ci pfi stanovovani
jeho obsahu a podminek.

Neméné podstatny je pak souhlas rodi€u nezletilého, kterému ma byt trestni
opatfeni domaciho vézeni uloZzeno. Cesky zakon se spokoji se souhlasem
mladistvého, francouzska uprava vyzaduje nejen souhlas mladistvého delikventa, ale
i osob, které nad nim maji rodiCovskou zodpovédnost. | v tomto pfipadé je mozné a
vhodné se francouzskou legislativou inspirovat. Mladistvy pachatel si ve svém véku
nemusi do vSech moznych dusledkld predstavit, v ¢em bude jeho trestni opatfeni
spocivat. Mize ho vést jen predstava, ze nebude muset byt zavien v né&jakém
zafizeni, ze si svUj trest odpyka doma, jakoby se nic nestalo, ale uz nedomysli, jak
naro¢ny ma pred sebou ukol. Je to pravé rodi¢, pfipadné jina blizka osoba, ktera
bude muset dohlédnout na dodrzovani vSech pravidel, ktera bude muset neustale
vysvétlovat, pro€ nemuze byt mladistvy venku s pfateli, pro¢ musi navstévovat
stanovené kurzy apod. Je to pfedevsim rodi¢, kdo své dité zna nejlépe a je schopen

posoudit, zda bude schopno opatfeni bezproblémové vykonat.

10.1.4 Vedeni radného zivota jako nutna podminka pro trvani domaciho vézeni

Trestni zakonik jiz od svého vzniku obsahuje neSvar, ktery sebou nese
nemalé problémy. Timto je absence podminky nutného vedeni fadného Zivota pro
moznost trvani vykonu domaciho vézeni. Tim, Ze neni pravnim fadem v tomto
pfipadé vyzadovan fadny zivot, nemU(ze byt jeho nedodrzovani divodem pro odnéti

moznosti vykonu trestu v mirngjich podminkach. V Cesku tedy plati, Ze pokud
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odsouzeny spacha dalsi trestny ¢€in a je za néj odsouzen, pak si nejprve dovykona
svUj trest domaciho vézeni a teprve potom nastoupi k dalSimu trestu. Toto mi pfijde
absurdni vzhledem ktomu, Ze i drobnéjSi prohfeSky v podobé nedodrZzovani
stanovenych podminek ¢i omezeni nebo momentalni nespoluprace odsouzeného
mulze zapfiCinit pfeménu trestu, a okamzity nastup do véznice s tvrdSimi
podminkami. Spachani dalSiho trestného ¢inu ma byt preci dikazem nespolehlivosti
odsouzeného, ktery nepochopil u€el domaciho vézeni a nevazi si privilegia, jez mu
bylo dano. Ma vést k okamzitému odebrani vyhod, které byly odsouzenému na
zakladé dlvéry udéleny. Francouzska uprava v tom ma jasno, kdyz vyslovné uvadi
jako jeden z dlvodd pro zruSeni vykonu trestu v podobé domaciho vézeni nové
odsouzeni. ProC se tedy neinspirovat timto vyslovnym znénim, které nepfinese do
praxe Zadné obtiZze, nybrZz odstrani absurditu, ktera je tak trochu vysméchem

domacimu vézeni.

10.1.5 Prabéh premény domaciho vézeni na trest odnéti svobody

V pfipadé, Ze odsouzeny zavda zakonnou pfiCinu pro pfeménu domaciho
vézeni na trest odnéti svobody, pak je zahajeno fizeni o této pfeméné trestu. VSe by
bylo v pofadku, pokud by pravni Gprava Ceské republiky neumozfiovala pokragovani
vykonu domaciho vézeni po dobu prabéhu Fizeni. Jelikoz je pro vypocitani doby
nasledného trestu odnéti svobody vyuzivan prfepocet dosud nevykonanych dnu, pak
to v souvislosti s moznosti pokracovani vykonu domaciho vézeni v dobé fizeni vede
k moZznému absurdnimu zavéru, Ze jiz napfiklad nezbudou zadné dny, které by bylo
mozno pfeménit. Odsouzeny, ktery porusil své povinnosti tak nakonec nebude moci
byt potrestan.

Reseni Ize opét hledat ve francouzské pravni Gpravé, ktera umozfiuje soudci,
v pfipadé poruSeni povinnosti ze strany odsouzeného, prerusit v odivodnénych
pfipadech vykon domaciho vézeni i jinych opatfeni a umistit odsouzeného do doby
vyneseni pravomocneho rozhodnuti do vézenského zafizeni. V pfipadé prokazani
poruSeni podminek domaciho vézeni by odsouzeny rovnou ve vézeni zustal,
v opacném pfipadé by byl propustén zpét do plvodniho rezimu. Nemyslim si, Zze by
doCasné umisténi ve véznici v pfipadé neprokazani podilu viny na poruseni

podminek vedlo k nadmérné tizi odsouzeného, jelikoz prece jen byla zavdana néjaka
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pFi¢ina pro zahajeni fizeni. Odsouzeny se pak muze z celé situace pouze poucit a
nadale se snazit, aby nevznikaly zadné situace, které by zavdaly davody pro

zahajeni noveého fizeni.

10.2 Le placement sous surveillance électronique mobile

Umisténi pod mobilni elektronicky dohled bylo zminéno jiz vySe v kapitole 8.3.
Toto opatieni ve velké mife zjednodusSuje praci Probacni a mediacni sluzby i jinych
pracovnikl, ktefi se podileji na dohledu odsouzeného propusténého z vézeni.
Vzhledem k pokrokové technologii je mobilni zafizeni nejen schopno registrovat, zda
odsouzeny porusil zajiStovaci opatfeni, rovnéz muize po celou dobu tato data ukladat
a je tedy mozné je pozdéji pouzit jako dikaz k prokazani nedodrzeni podminek.
Technologie je dokonce na takové urovni, Ze umoznuje na zakladé signalu GPS
sledovat odsouzeného v realném &ase. '

V ramci domaciho vézeni by mohla byt tato technologie vyuzivana v jiz
zminénych pfipadech rozlehlych pozemku. Napadaji mne také pfipady nutnosti
pracovnich cest, kdy se odsouzeny nemulze zdrzovat v uréeném obydli. Soud by pak
operativné rozhodl, které jiné misto bude mit status ureného mista, napfiklad
hotelovy pokoj, a rozhodl by o instalaci mobilniho elektronického naramku, kdyz by
bylo jist¢ nepraktické do hotelového pokoje doCasné instalovat statické
monitoringové zafizeni.

Je jisté, Ze tato technologicka zafizeni jsou pro Ceskou republiku prozatim
nedosazitelna, vzhledem ktomu, ze se teprve uvazuje o zavedeni statické
technologie kontroly domaciho vézeni. OvS8em je tfeba se zamyslet nad jejimi
pozitivy a nad tim, zda nebude do budoucna vhodné zajistit finanéni prostfedky pro
zavedeni takového opatfeni, které je sice pfi pofizovani cenové nakladné, ale
z dlouhodobého hlediska vyhodné, kdyz usSetfi spoustu ¢asu probacnim ufednikim
se zjistovanim dodrzovanim podminek i dalS§im organum s hledanim dukazU
k prokazani chovani v rozporu s ulozenymi pravidly i vedlejSich nakladd, kupfikladu
v podobé nakladli na dopravu. Argumentem pro zavedeni je vysoké procento

spolehlivosti, Ze bude sledovana osoba vykonavat, co ji bylo uloZeno, Cili i odrazeni

97| AVIELLE, JANAS, LAMEYRE: Le Guide des Peines.., .s. 848.
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od nepatficného chovani, coz bude mit za nasledek mensi potfebu vedeni fizeni o
poruseni stanovenych podminek a tim usetfeni zbyte¢nych nakladu.

Budoucnost sledovaciho zafizeni bych vidéla nejen ve zvlastnich pfipadech
domaciho vézeni nebo v ramci podminéného propusténi, ale rovnéz v oblasti vazby,
a to predevSim v podobé vazby utékové. Podeziela osoba by v urCitych pfipadech
nemusela byt ve vazebni cele, ktera muze negativné pusobit na psychiku Clovéka.

Stacila by instalace zarizeni, které by umoznilo osobu kdykoli vyhledat a pfredvést.

10.3 La semi — liberté

Tento institut polo-svobody, ktery modifikuje zplasob vykonu trestu odnéti
svobody, ¢eska pravni uprava v této podobé nezna. Jedna se o opatfeni, které stoji
na pomezi trestu odnéti svobody vykonavaného ve véznici a domaciho vézeni. Je
tak vybornym nastrojem pro potrestani pachatelt, u kterych by domaci vézeni
nemuselo plnit svUj ucel, ale zaroven se nejedna o tak tézké zlocince, ktefi by museli
byt podrobeni plnému rezimu odnéti svobody, pfipadné u kterych neni vykon
domaciho vézeni mozny z dlivodu neexistence vhodného obydli.

Modifikace vykonu trestu spocivajici v pobytu ve specializovanych zafizenich,
je vyhodna vtom, Ze je odsouzenym zajisténo poskytnuti odborné pomoci a
odborného vedeni. Sice je nad osobami v ramci zafizeni vykonavan dohled, zaroven
se vSak neodtrhavaji od bézného kolobéhu Zivota, kdyz jsou povinni si napfiklad
zaméstnani vyhledat a vykonavat jej, navstévovat rekvalifikacni kurzy a Cinit jiné
aktivity, které jim zajisti napfiklad financni pfijem, jez pouziji na odskodnéni
poskozenych, na zaopatifeni své rodiny i na hrazeni nakladd spojenych s pobytem
v zafizeni.

Jedna se o opatfeni pfisnéjsi, nez jakym je domaci vézeni. V domacim vézeni
je odsouzeny de facto svym panem. Musi sice dodrzet ¢asovy harmonogram pobytu
v obydli a mimo néj, ale jinak je zcela na ném, co bude zrovna délat, kdy puljde spat
apod. V centrech nebo oddélenich polo-svobody je rezim pfisnéjsi, jelikoz by se stale
mélo jednat o jakysi typ vézeriského zafizeni. Odsouzeny je povinen travit volny ¢as
a volné dny v zafizeni, musi dodrzovat fad zafizeni, podrobovat se pfFikazim

pracovnikl a jejich kontrolam. Zaroveni vS8ak odsouzeny mulze byt rad, ze ma
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moznost toto zafizeni opoustét a mit tak kontakt s vnéjSim svétem, ktery by
v bézném vykonu trestu odnéti svobody nemél.

Vyhoda tkvi rovnéz v tom, Zze pokud se odsouzeny podili na pracovni €innosti
stejné jako osoby svobodné, pak je stejné jako oni zaclenén do systému zdravotniho,
urazového a starobniho pojisténi. Finan¢ni prostfedky z vydélecné cinnosti jsou
navic pod dohledem feditele véznice. Lze tak ve vétSi mife zajistit dislednost pfi
plnéni platebnich povinnosti at uz vuc¢i poSskozenému nebo napfiklad va&i détem
odsouzeného. %2

Ceské pravni predpisy znaji moznost odsouzeného prostfedi vykonu trestu
opoustét, a to v § 56 zakona €. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody a o
zméné nékterych souvisejicich zakonl. Zakon na tomto misté upravuje preruseni
trestu odnéti svobody jako odménu za fadné pInéni programu zachazeni a preruseni
z dulezitych rodinnych davodu €i z divodu potieby Iékafského oSetfeni, ovsem toto
opou$téni nema charakter obecného rezimu polo-svobody. Ceska podoba zna i
vykon prace mimo vézernskeé zafizeni, ovSem pod kontrolou ze strany vézenske
spravy.

Polo-svoboda tak umoznuje rychlejsi resocializaci a napravu odsouzenych, ale
zaroven nezatézuje statni rozpocCet. Je ziejmé, Ze by bylo nutné vynalozit financni
prostfedky pro zfizeni specializovanych zafizeni, ovSem pokud se ma trestni justice
vzdalovat od praplvodnich zaméru vSechny pachatele trestné Cinnosti drzet po celou

dobu vykonu trestu ve véznicich, pak toto maze byt dalSi spravny krok.

1921 AVIELLE, JANAS, LAMEYRE: Le Guide des Peines.., .s. 773.
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11 Zhodnoceni pozitiv a negativ domaciho vézeni

Bézny a pretrvavajici nazor spoleCnosti v oblasti trestani protizakonného
chovani spociva v nutnosti vykonu trestu odnéti svobody ve véznicich, a to nejlépe u
vSech spachanych trestnych &ind. Domnénka, Ze pak bude spole€nost chranéna
pred protipravnim jednanim a recidivou je vSak mylna. Mnohymi zkuSenostmi
v prubéhu let bylo prokazano, ze v pfripadé pachateld napfiklad nedbalostnich
trestnych ¢ind, & umysinych trestnych &ind z ,omluvitelnych® davodl (opatfeni
prostfedkl pro nemajetnou rodinu kradezi apod.) ma pobyt ve vézenském zafizeni
mnohem negativnéjsi a fatalnéjsi disledky nez by tomu bylo v pfipadé ulozeni jiného
alternativniho trestu, kterym je kupfikladu pravé domaci vézeni. Rovnéz neustale
vzrustajici poCet osob ve vykonu trestu odnéti svobody je dikazem toho, Ze
nepodminény trest odnéti svobody neni nejlepSi cestou, jak sniZovat kriminalitu

v zemi. '®

Obecné bychom tedy mohli mezi negativni vlivy dlouhodobych, ale rovnéz i
kratkodobych vykonu trestd odnéti svobody ve vézefiskych zafizenich zaradit
pretrzeni rodinnych, pratelskych i jinych kladnych socialnich vazeb a vytrzeni
z bézného zivotniho rezimu, ukon€eni pracovnich aktivit a tim i ziskavani prostfedk
pro obZivu svou i své rodiny, problematika integrace do vézeriského prostiedi a
nasledna obtizna reintegrace do bézného Zivota, do spoleCnosti a do jiz po dobu
vykonu trestu zménéného prostredi, ztrata individuality osobnosti i odpovédnosti za
své rozhodovani, zafazeni mezi osoby s moznymi socialnimi poruchami, osvojeni
nezadoucich navykl zvézeriského prostfedi, vyvolani pocitu kfivdy a
nespravedlnosti, ziskani kontaktd na kriminalni skupiny osob a rad, jak si
v kriminalnim Zivoté pocinat a mnoho dalSich. Jiz pro vSdechny tyto divody by mél byt

trest odnéti svobody ukladan pouze tém pachatelim, jez spachali zavazné trestné

% MARESOVA, Alena. Dusledky dlouhodobého uvéznéni: Vysledky dilciho vyzkumného Setfeni

z vyzkumu dlouhodobych trestl provedeného Institutem pro kriminologii a socialni prevenci v letech
2000-2003. Trestni pravo, 2004, rog. IX, &. 4, s. 23; LATA, Jan. Ucel trestu a jeho spravedlivost.
Trestni pravo, 2001, ro&. VI, &. 5, s. 13; MECLOVA, Kamila. Ugel trestu a Uloha Vézeriské sluzby
v soucasnosti. Ceské vézeristvi, 1999, rog. 6, &. 4, s. 3.
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¢iny, a u nichz nelze pfedpokladat, ze by byli schopni napravy za pomoci jiného

druhu trestu. '

Zavedeni domaciho vézeni do pravnich fadu porovnavanych zemi bylo
vedeno stejnymi divody. Napriklad dle divodové zpravy k trestnimu zakoniku byli
ceSti zakonodarci vedeni pozadavkem na ,zachovani pozitivnich rodinnych a
pracovnich vazeb i ekonomickymi hledisky vztahujicimi se k vykonu takového trestu
(znacné uSetreni prostifedku jinak vynakladanych na vykon nepodminéného trestu
odnéti svobody).“ "% Dopfedu bylo jisté rovnéz poditano s tim, Ze tento druh
alternativniho trestu bude ukladan pouze pachatelim, ktefi budou splfovat urcité
pfedpoklady, napfiklad nebudou mit sklony k nasili. Vhodnymi ,kandidaty” jsou
napfiklad téhotné zeny, starSi osoby Ci osoby télesné Ci mentalné postizene,
pachatelé drobné majetkové trestné Cinnosti €i pachatele trestnych ¢inG spachanych

v silni&nim provozu. "%

Z vySe uvedeného tedy plynou dva okruhy divodd, pro které je domaci vézeni
ukladano, a které tak fadime mezi klady této alternativy. Jedna se dlvody
individualné-preventivni a diivody ekonomické, které jsou véeobecné platné, tedy jak

pro Ceské tak pro francouzské pravni prostredi.

11.1 Pozitiva domaciho vézeni

11.1.1 Individualné - preventivni diivody pro ukladani domaciho vézeni

Individualné - preventivhimi ddvody pro ulozeni domaciho vézeni jsou
pfedevSim zachovani pevnych rodinnych a pfatelskych vztaht, ponechani pachatele
v bézném spoleCenském prostiedi, ponechani moznosti vlastniho rozhodovani a
odpovédnosti za své jednani i chovani a zachovani moznosti vykonu pracovni

¢innosti, a to vS8e pfi poskytovani ucinné pomoci ze strany pracovnikd Probacni a

1% \VALKOVA, KUCHTA a kol: Zaklady kriminologie..., s. 253; MARESOVA: Dusledky dlouhodobého
uvéznéni..., s. 23; LATA: Usel trestu ..., s. 13.
1% Davodova zprava k navrhu trestniho zakoniku.
1% KRAHL: Elektronicky hlidané ..., s. 232.
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mediacni sluzby. Pravé zachovani pozitivhich socialnich vazeb je elementarnim

prostfedkem pro samotnou resocializaci pachatele a prevenci pred recidivou.'®’

Jednou z hlavnich vyhod domaciho vézeni je moznost, aby odsouzeny zUstal
se svou rodinou, o niz muze nadale pecovat, byt ji k dispozici at’ se jedna o rodice,
manzela ¢i manzelku nebo déti. Podstatny je pravé pozitivni vliv rodiny a rovnéz také
pfatel, znamych a pracovniho kolektivu na odsouzeného, ktery by si mél uvédomit
spravny Zebfi¢ek hodnot a mél by také pochopit, o co v8e muze pfijit v pfipadé, ze
bude pachat dalsi trestnou Cinnost nebo pokud porusi podminky stanovené soudem
pro vykon domaciho vézeni. Tim, Ze pachatel neni vsazen do nepfirozeného
vézenského prostfedi, ale je naopak ponechan v prostfedi jemu znamém, kde
doposud zil, pfispiva k uvédoméni si spachani trestného cinu ve vSech jeho
dusledcich, k odsouzeni takového €inu a ke snaze napravy chovani. Odsouzeny se
snazi reintegrovat do spolecCnosti a ztratit cejch trestaného Clovéka. Rovnéz je nucen
starat se sam o sebe, ziskat prostfedky kzivobyti a ne jen podléhat
nesamostatnému, neodpovédnému zpusobu Zivota ve vézeni, kde je vSe
organizovano a vykonavano jinymi. To vSe tedy naplhuje ucCel domaciho vézeni
v podobé snahy o pfevychovu a o vedeni fadného zivota, pfipadné téz zrazovani

pachatele od recidivy. "%

Dal8i neocenitelnou vyhodou vykonu domaciho vézeni je pobyt ve znamém
prostfedi, v némz neni pfitomen negativni prvek v podobé dalSich odsouzenych
osob, moznosti ziskat navody pro nasledujici vykon trestné cinnosti a motivace
k vedeni zivota vrozporu spravnim fadem statu. Absentuje tedy prvek tzv.
prizonizace, ktera zpusobuje intenzivni pusobeni na psychiku odsouzeného, odtrzeni
od realného zivota a osvojovani si Spatnych Zzivotnich postoji a norem i témi
odsouzenymi, ktefi méli do doby zapojeni se do vézerniského zpusobu Zivota
zachované prosocialni hodnotové Zebficky. ' Odsouzeny je v domacim vézeni

mimo dosah Skodlivych socialnich jevu vézernského prostfedi, jeho reintegracni

% DIBLIKOVA, Simona, KARABEC, Zdenék, MACHACKOVA, Radka. Kratkodobé tresty odnéti
svobody. Pravni praxe, 2000, roé. XLVII, & 7, s. 433; LATA: Ucel trestu ..., s. 13; KRAHL:
Elektronicky hlidané ..., s. 229, 232; NEZKUSIL, Jifi. K problematice alternativ k trestu odnéti svobody.
Trestni pravo, 2009, ro¢. XIIl, €. 7 -8, s. 11.
% |LATA: Ucel trestu ..., s. 13; KRAHL: Elektronicky hlidané ..., s. 229, 232; NEZKUSIL:
K S!)roblematice alternativ..., s. 11.
199 ZOUBKOVA, Ivana a kol. Kriminologicky slovnik. Plzefi: Ales Cenék, 2011, s. 143.
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pokrok je Iépe kontrolovatelny a prace na resocializaci je mnohem uc€inngjsi, a to

zejména kdyz absentuji negativni vlivy, jez by odsouzeného ve snahach zrazovaly.
110

Ugelem izolace odsouzeného v domacim prostiedi a uloZeni povinnosti a
omezeni je vedeni pachatele ke zméné postojui a snaze napravit dusledky
spachanych skutkl, i omezeni recidivy. Do jisté miry se izolaci projevuje i ucel
ochrany spoleCnosti pfed pachanim trestné Cinnosti, kdyz je odsouzeny velkou
meérou kontrolovan a jeho volny €as, jez by mohl byt vyuZzit k chovani v rozporu se
zakonem, je traven v uzavieném prostifedi bez nevhodnych vlivl, jez by k takové

ginnosti podnécovaly.

11.1.2 Ekonomické dtivody pro ulozeni domaciho vézeni

Pokud odhlédneme od socialnich a psychologickych aspektld ucelnosti
alternativnich trestu, jakym je i domaci vézeni, pak se otevie i dalSi oblast duvodu
pro ukladani domaciho vézeni misto nepodminéného trestu odnéti svobody, a to

oblast ekonomicka.

PFeplnénost v&znic neni sice vzhledem k amnestii prezidenta Ceské republiky
ze dne 1. 1. 2013 zcela aktualni problém, nybrz je zavaznym problémem, se kterym
se na$ stat dlouhou dobu potykal a do budoucna Ize véfit tomu, Ze se v oblasti
vézenstvi stane opét problémem Cislo jedna. S nadkapacitnim pocétem véznld ve
vézenskych zafizenich nesouvisi jen obtize s umistovanim novych vézna, ale i
nebezpeci vzniku nasili mezi vézni a ohroZeni vézeriského personalu, a pfedevsim
také naklady, které jsou nezbytné pro chod vézenskych zafizeni. Naklady na pobyt
véznu ve vykonu trestu odnéti svobody jsou spjaty pfedevS§im s poskytnutim IGzka,
skfifnky na osobni véci, oSaceni, stravy, hygieny, zdravotni péCe a pfipadného
vhodného programu zachazeni. DalSi vydaje se tykaji energii, vody a platl
zaméstnancl vézeriského systému. Denni naklady na jednoho vézné se tak jiz

v roce 1999 pohybovaly mezi 400 K& az 700 K¢. V roce 2011 pak primérny naklad

"0 BLANDA: Odstrani elektronické naramky..., s. 16; DIBLIKOVA, KARABEC, MACHACKOVA:
Kratkodobé tresty ..., s. 433.
" CADOVA, Jitka. Doméci vézeni neni jen sankce, ale socialni prace. Ceské vézefistvi, 2010, roé. 6,
¢.1,s.17.
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na jednoho vézné Cinil pfes 750 K& za jeden den. V8echny tyto naklady pak velkou
mérou zatdzuji statni rozpodet. O to vice se v Ceské republice tento problém

prohlubuje, kdyz je nas stat povazovan za zemi s vysokym indexem véznénych osob.
112

Problém prepln&nosti véznic ma nékolik moznych feseni. ReSeni nedostatku
mista pro vézné lze fesit vystavbou novych vézeriskych zafizeni nebo vyhlasenim
amnestie prezidentem republiky. Varianty jsou to sice rychlé, pochybuji vSak o jejich
efektivnosti, kdyz by bylo nutné se poprat s finanéni narocnosti, nebezpe&im snadné

recidivy i zvySenim indexu nezaméstnanosti. "3

Pfeplnénost véznic a vysoké naklady na jejich provoz lze rovnéz feSit i
podminénym propusténim z vykonu trestu. ' Ov§em jedna se opét jako naptiklad u
amnestie az o nasledné feSeni, kdy odsouzeny jiz po néjakou dobu ve véznici

pobyval, a proto naklady ze statniho rozpoctu jiz byly z ¢asti vynalozeny.

NejvhodnéjsSim zpUsobem pro Setfeni finanCnich prostfedku statniho rozpoctu
se mi jevi vyuzivani alternativnich zpusobu trestniho fizeni a ukladani alternativnich

"5 samoziejmé v pfipadech, kdy je vyuzit Ize. Je pravdou, Ze i u domaciho

trestq,
vézeni, at uz jako trestu nebo zpUsobu personalizace trestu odnéti svobody, je nutno
vynalozit jist¢ nemalé financni Castky na =zafizeni, za pomoci kterého Ize
odsouzeného kontrolovat, ¢i na platy pracovniku Probaéni a mediacni sluzby, ktefi
vykonavaji kontroly a dohled nad odsouzenymi, pfesto vSak bylo i zkuSebnim
provozem monitoringu v Ceské republice prokazano, Ze jsou tyto naklady pomérné
mensi nez naklady na vykon trestu odnéti svobody ve vézeni. Navic dle § 152 odst. 1
pism. d) TR je dosouzeny povinen nahradit naklady spojené s vykonem trestu
domaciho vézeni, kdy tento financni obnos na zakladé rozhodnuti soudu zaplati

budto po vykonani celého trestu, nebo po ¢astech jiz v jeho pribéhu.

12 VALKOVA, KUCHTA a kol: Zaklady kriminologie ..., s. 255; KRAHL: Elektronicky hlidané ..., s. 232,;
MECLOVA: Uéel trestu ..., s. 3; Statisticka rocenka Vézeriské sluzby Ceské republiky 2011 [online].
Vézernska sluzba Ceské republiky, [cit. 23. ledna 2012]. Dostupné na
<http://www.vscr.cz/client_data/1/user_files/19/file/spr%C3%A1vn%C3%AD/statistiky/Statistick%C3%

A9%20ro%C4%8Denky/Rocenka 2011.pdf>.

"% VANTUCH, Pavel. Podminéné propusténi z vykonu trestu a moznosti feseni problému preplnéni
véznic. Trestni pravo, 2012, ro¢. XVI, . 1, s. 4.

" VANTUCH: Podminéné propusténi ..., s. 4.

"5 VANTUCH: Podminéné propusténi ..., s. 4.
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Z dlouhodobého hlediska se tedy snizeni nakladi na odsouzeného mimo
vézenské zafizeni spolu sjeho finanénim podilem musi vyrazné projevit i
v pfijmovych a vydajovych polozkach statniho rozpo€tu. Domaci vézeni by, pokud by
bylo aplikovano ve vétSim mnozstvi pfipadid, mohlo vcelku uspésné pinit funkci
nastroje ke snizeni poctu vézinl ve vézenskych zafizenich a také sniZzeni vydaja

statu.

Ekonomickym divodem pro uloZzeni domaciho vézeni je také moznost vykonu
pracovnich aktivit relativné v plné mife. Nejenze na odsouzeného pUsobi pozitivni
vliv pracovniho kolektivu, vyhoda tkvi rovnéz v tom, Zze sam odsouzeny si na vlastni
Zivobyti vydéla finan¢ni prostfedky a i Clenové jeho rodiny tak nejsou zavisli na

davkach socialni podpory, coz statnimu rozpoctu jisté ulehdi.

Domaci vézeni nema byt jen lepSi variantou potrestani pro pachatele, ale
rovnéz pro poSkozeného. Ekonomicky divod pro ulozeni trestu domaciho vézeni
spatfuji stejné jako JUDr. Riha v komentafi k trestnimu fadu se souvztaznosti
k pokraCujicimu vykonu pracovni €innosti odsouzeného také pravé v tom, Ze je to
sam pachatel trestného Cinu, ktery bude schopen poskozenému nahradit Skodu Ci
ujmu na zdravi, kterou mu svym ¢inem zpusobil. V pfipadé, Ze odsouzeny zustane
v béZzném socialnim prostfedi a sam si obstarava financni prostfedky, pak ma
poskozeny vétsi Sanci na to, Ze bude odSkodnén pravé samotnym odsouzenym, a to
v€as a v plné mife. Stat pak nebude muset vynakladat finanéni prostfedky pro

alespori &astedné zhojeni $kod obéti trestného &inu. '

11.2 Negativa domaciho vézeni

VySe byla zminéna pozitiva domaciho vézeni at uz v oblasti finanCnich
prostfedkd ¢&i v socialni oblasti. Domaci vézeni vSak stale zlstava nastrojem, ktery
ma pachateli trestné Cinnosti plasobit uritou ujmu. Tato alternativa nese tak jako

kazdy trest Ci jiné opatfeni urCité zapory spojené s jeho vykonem.

Negativy jsou napfiklad relativné snadno dosazitelna moznost utéku

odsouzeného, moznost pachani dalSi trestné Cinnosti v dobé&, kdy je povoleno

"8 PURY, VALKOVA, In SAMAL: Trestni zakonik..., s. 818.
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zdrzovat se mimo urCené obydli, vefejné oznaceni odsouzeného elektronickym

s

naramkem, ale rovnéz urcity natlak na psychiku spoluZzijicich osob.

V Ceské republice je momentaln& v praxi v plném rozsahu pouzivana pro
kontrolu vykonu trestu domaciho vézeni pouze metoda namatkovych kontrol, jez, jak
bylo vySe zminéno, spocCiva pouze v nahodnych kontrolach odsouzeného.
Odsouzenému tedy nic, kromé vlastniho svédomi, nebrani v utéku z ur€eného obydli
at uz do jiného mésta &i statu, kde se muze skryvat a vyhybat se tak vykonu jiz
preménéného trestu odnéti svobody za poruseni pravidel vykonu domaciho vézeni.
Toto nebezpedi tak ve velké mife odrazuje Ceské soudy od ukladani trestu domaciho
vézeni, kdyz u vétSiny pachatell trestné Cinnosti nemohou spoléhat na jejich vlastni

sebezapfeni, které jim zabrani vyuzit de facto volné cesty ke svobodé.

NebezpeCim je dale moznost pokraCovani v pachani trestné Ccinnosti.
V pfipadé vybéru odsouzeného nevhodného pro uloZeni domaciho vézeni vznika
riziko, Ze si tento odsouzeny nebude vazit moznosti jemu nabidnuté ze strany soudu
a zneuzije davéru jemu vlozenou pro skryté pachani trestné Cinnosti. Lze si snadno
predstavit, Zze pro zkuSeného delikventa nebude problém zajistit si pFistup
k internetové siti a skrze ni organizovat trestnou Cinnost, pfipadné v dobé&, kdy se
muze pohybovat mimo ur€ené obydli, nemusi byt problém dohodnout si schizku
s pfipadnymi spolupachateli apod. Ve vézeriskych zafizenich jsou takové moznosti

omezeny, nikoli vSak zcela vylouceny.

Dalsim, do jist¢é miry etickym, problémem je v pfipadé vyuzivani
elektronického monitoringu ,znaceni“ odsouzenych elektronickymi naramky. Eric
Spaans ve svém Cclanku popisuje vysledky rozhovoru s nizozemskymi delikventy
odsouzenymi Kk vykonu trestu domaciho vézeni bé&hem tzv. nizozemského
experimentu v roce 1993. Tito uvedli, Ze je na téle umistény elektronicky naramek
omezoval v noSeni kratkych kalhot napfiklad v letnim obdobi, jelikoz by se na télo
upevnény naramek stal viditelnym pro okoli a lidé by tak rozpoznali, Zze se jedna o
delikventa ve vykonu trestu. """ Osobné si myslim, Ze v tomto nelze spatfovat vétsi
problémy ¢&i indispozice. Dle mého nazoru musi nositel elektronického naramku

pochopit, Ze se jedna o jemu ulozeny trest za jeho delikty a argumenty vySe zminéné

"7 SPAANS, Eric. Elektronické monitorovani: nizozemsky experiment; Prelozil R. FISER. Ceské
vézenstvi, 1999, ro¢. 6, ¢. 4, s. 50.
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jsou liché, kdyz domaci vézeni musi pusobit urCitou Ujmu a urc¢itd omezeni k tomu,
aby doslo k pochopeni divodd pro jeho uloZeni a k napravé pachatele. Ujma pak
spociva v casteCném omezeni svobody, ale také ve zméné rezimu bézného Zivota Ci

v omezeni aktivit, jeZ mohl odsouzeny dfive béZzné vykonavat.

V mnoha zemich je rovnéz feSena problematika ustavnosti domaciho vézeni,
pfedev8im kontroly jeho vykonu at uZz pomoci namatkovych kontrol v obydli
odsouzeného ¢i s vyuzitim elektronického monitoringu. Jsou pokladany otazky, zda
se nejedna o priliSné zasahy do prava na soukromi (¢l. 10 odst. 2 Listiny), do prava
na nedotknutelnost obydli (€l. 12 odst. 1 Listiny) a zda nedochazi k zasahu do lidské
dustojnosti (¢l. 10 odst. 1 Listiny). '"® Takové pfipominky jsou nemistné. U
nepodminéného trestu odnéti svobody jsou néktera zakladni lidska prava omezena,
coz je preci spravné oduvodnéno sankéni povahou trestu. Proto i u domaciho vézeni,
které je také sankci za spachani trestného cCinu, musi dojit k Ujmé na pravech
odsouzeného, aby spolu ostatnimi aspekty napravy doslo k zajisténi jeho polepseni.
Mam tedy za to, Ze pokud ma domaci vézeni pusobit jako trest za delikty, pak musi
do urcitych sfér pachatele téchto deliktl zasahovat. Nakonec pachatel sam ma
moznost si vybrat, zda bude schopen a ochoten podstoupit vykon domaciho vézeni
se vSemi jeho dusledky, o kterych je podrobné pfedem zpraven, nebo radéji
podstoupi vykon trestu odnéti svobody ve veézenském zafizeni. Proto pokud
odsouzeny dava svUj lze Fici ,informovany* a dobrovolny souhlas s ulozenim
domaciho vézeni, pak dle mého nazoru nejsou jiz namisté otazky, zda nedochazi k
pFiliSnému zasahu do jeho integrity v pribéhu nezbytnych kontrol. Odsouzeny je
nasledné povinen se podrobit vSem dusledkim domaciho vézeni, s nimiz byl pfedem
seznamen, o nichz byl pou€en a s nimiz souhlasil. A v pfipadé zmény nazoru by
méla byt zavedena pfima moznost svuj souhlas odvolat, ¢imz by doSlo k pfeméné

trestu domaciho vézeni na trest odnéti svobody.

Negativa jsou spatfovana také v psychickém tlaku na rodinu ¢i spolubydlici
osoby, jez sdili obydli spoleéné s odsouzenym. Tyto osoby jsou stejné jako
odsouzeny dotCeni pravidelnymi kontrolami a navstévami pracovnika Probacni a
mediacni sluzby. Dale se museji potykat stim, Ze odsouzeny ma povinnost bez

ohledu na okolnosti, pokud se tedy nejedna o zakonem stanovené pfipady, byt

"8 HORAK: Doméci vézeni ..., s. 8.
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vuréeny €as na uréeném misté. Cely denni harmonogram a chod rodiny se
odsouzenému musi pfizplsobit. Mozny je i vznik pocitu provinéni v pfipadech, kdy
Clen rodiny Ci spolubydlici odchazeji z domu kdykoli chté&ji, ale odsouzeny je
nasledovat nemtze. Casto dochazi k tomu, Ze rodinni pfislusnici zdstavaji radsji

doma s odsouzenym, aby se necitil sam. '

s

V souvztaznosti domaciho vézeni na rodinné pfisludniky Ci spoluzijici osoby
bych teprve spatfovala skute€né negativum domaciho vézeni, jelikoz ma dopad nikoli
jen na odsouzeneého, jemuz za jeho €iny omezeni nalezi, ale i na dalSi osoby, které
de facto uloZeny trest také a ve velké mife pocituji. Domacim vézenim je
zasahovano do jejich ustavnich prav. PfedevSim je naruSena nedotknutelnost obydli
(&l. 12 odst. 1 Listiny) a pravo na soukromi (&l. 10 odst. 2 Listiny). V Ceské republice
neni problematika dopadu na spoluzijici osoby pfFilis FeSena, jelikoz je pouze
zjiStovan jejich nazor na uloZeni daného trestu. Francouzsky pravni fad naopak
spoluzijici osoby chrani ve velké mife, kdyZ pro uloZeni domaciho vézeni v uréeném
misté vyzaduje jejich souhlas. Rodina Ci spolubydlici tak nejsou nuceni sdilet vykon
trestu spolu s odsouzenym, ale sami posoudi, zda by pfipadny psychicky tlak zviadli.
Svym souhlasem tak legalizuji veSkeré postupy nutné ke kontrole vykonu domaciho

vézeni odsouzenym, které mohou zasahovat i jejich tstavni prava. '%°

Je jisté, Ze domaci vézeni ma sva negativa, ktera nese jisté kazdy druh trestu
Ci jiného omezeni, ovSem jsem toho nazoru, ze klady tohoto trestu, pokud je
zajiSténa efektivni kontrola jeho vykonu, nad negativy ve velké mife pfevazuji, ¢imz
v8ak nepopiram, Ze by mohla byt pravni Gprava trestu domaciho vézeni v Ceské

republice vice propracovana a samotny vykon tohoto trestu Iépe realizovan.

% SPAANS: Elektronické monitorovani ..., S. 50; LAVIELLE, JANAS, LAMEYRE: Le Guide des
Peines.., .s. 7T77.
120 HORAK: Domaci vézeni ..., s. 8, 10.
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12 Statistiky tykajici se trestu domaciho vézeni, le

placement sous surveillance électronique a la semi-liberté

12.1 Ukladani trestu éi trestniho opatfeni domaciho vézeni v Ceské
republice

Ze statistik soudl, konkrétné z pfehledd o ulozenych trestech a trestnich
opatfeni, a ze statistik ministerstva spravedinosti muzeme vydist, jak soudy od roku
2010, kdy byl zaveden trest domaciho vézeni, tuto alternativu vyuzivali, tedy v jaké
mife ji pachatelim trestné cinnosti ukladaly. Od roku 2011 pak bylo statisticky
kvantitativné sledovano i nafizovani a dalSi prubéh vykonu. Podrobné udaje jsou

uvedeny v tabulce &. 1 a grafu &. 1. '

V roce 2010, kdy byl trest domaciho vézeni zaveden do pravniho fadu Ceské
republiky, bylo soudy ulozeno pachatelim trestné cinnosti celkem 117 trestl
domaciho vézeni. Nejméné jich bylo ulozeno ve StfedoCeském kraji, a to 5, nejvice

pak v kraji Severomoravském, 25. 122

V roce 2011 vzrostla o néco malo dlivéra v tento novy alternativni trest, coz
Ize dle mého nazoru spojovat s kladnymi zkuSenostmi s jeho vykonem. Od pocatku
ucinnosti trestniho zakoniku tedy stoupl celkovy pocet ulozenych trestd domaciho
vézeni ke konci roku 2011 na 366. Soudci okresnich soudu v soudnim kraji Praha

zustali k ukladani tohoto trestu spiSe skepticti, ovSem soudy Severomoravského

121 Pfehledy o vSech uloZenych trestech a trestnich opatfeni [online]. Justice.cz, [cit. 8. Unora 2013].

Dostupné na
<http://cslav.justice.cz/InfoData/servlet/FileServiet?tabulka=ccav_dokument_ sestavy&sloupec=obsah
dokumentu html&where=id dokumentu=326849&typSloupce=htmI&fileName=null >,
<http://cslav.justice.cz/InfoData/servlet/FileServlet?tabulka=ccav_dokument sestavy&sloupec=obsah
dokumentu html&where=id dokumentu=453917&typSloupce=htmI&fileName=null>,
<http://cslav.justice.cz/InfoData/servlet/FileServiet?tabulka=ccav_dokument sestavy&sloupec=obsah
dokumentu_html&where=id_dokumentu=561840&typSloupce=htmi&fileName=null>; Vyvoj ulozenych
a nafizenych trestl [online]. Justice.cz, [cit. 8. unora  2013]. Dostupné na
<http://portal.justice.cz/Justice2/MS/ms.aspx?0=238&j=33&k=5266&d=310180>; TDV vyvoj CR 2012,
2013.
122 Piehledy Dostupné na
<http://cslav.justice.cz/InfoData/servlet/FileServiet?tabulka=ccav_dokument sestavy&sloupec=obsah
dokumentu html&where=id dokumentu=326849&typSloupce=html&fileName=null >
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http://cslav.justice.cz/InfoData/servlet/FileServlet?tabulka=ccav_dokument_sestavy&sloupec=obsah_dokumentu_html&where=id_dokumentu=326849&typSloupce=html&fileName=null
http://cslav.justice.cz/InfoData/servlet/FileServlet?tabulka=ccav_dokument_sestavy&sloupec=obsah_dokumentu_html&where=id_dokumentu=453917&typSloupce=html&fileName=null
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http://portal.justice.cz/Justice2/MS/ms.aspx?o=23&j=33&k=5266&d=310180
http://cslav.justice.cz/InfoData/servlet/FileServlet?tabulka=ccav_dokument_sestavy&sloupec=obsah_dokumentu_html&where=id_dokumentu=326849&typSloupce=html&fileName=null
http://cslav.justice.cz/InfoData/servlet/FileServlet?tabulka=ccav_dokument_sestavy&sloupec=obsah_dokumentu_html&where=id_dokumentu=326849&typSloupce=html&fileName=null

soudniho kraje pokraovaly ve svém trendu ukladani této alternativy. Vykonano pak

bylo z tohoto celkového poétu 106 trestt domaciho vézeni. "2

Rok 2012 pfinesl navySeni poctu ulozenych domacich vézeni. Od pocatku
roku 2010 vzrostlo Cislo ulozenych alternativnich tresta Ci trestnich opatifeni k mésici
Cervnu roku 2012 na 608, nafizeno jich nasledné bylo 566, ale vykonano jen 213.

Vzristajici trend pokradoval i nadale, coz Ize vygist z pfiloZzené tabulky i grafu. '*

I rok 2013 ve své prvni poloviné zaznamenal trvajici narlst vSech sledovanych
hodnot. Domaci vézeni bylo ulozeno celkem v 967 pfipadech a nafizeno v 856
z nich. Zarazit by mohla hodnota vykonanych trest, ovSem zde je bohuzel nutno

zdlrraznit, Ze se jedna i o amnestované tresty. '%°

VySe zminéna Cisla jsou vSak naprosto nicotna v porovnani s pocty ulozenych
nepodminénych trestd odnéti svobody. V roce 2011 Cislo dosahovalo 15824 a
vroce 2012 pak 15 884. Ciselné hodnoty uloZenych trestd domaciho vézeni jsou
neporovnatelné rovnéz s mnozstvi uloZzenych trestll obecné prospésnych praci, kdy
v roce 2011 soudy ulozily 6 555 téchto trestu a v roce 2012 pak 8 158, coz je dle
mého nazoru razantni zvySeni, oproti pomalému navySovani ukladanych trestd

domaciho vézeni. %

12.2 Trestné éiny, za néz je v Ceské republice nejéastéji ukladano
domaci vézeni

Tabulky €. 2 a €. 3 a grafy €. 2 a &. 3 se zaméfuji na druhy trestnych &inu, za
které byly ukladany tresty Ci trestna opatfeni domaciho vézeni, tabulka €. 4 a graf €.
4 pak obsahuiji vyCet konkrétnich trestnych €inu.

Z uvedenych tabulek a grafu Ize vycist, Zze soudy ukladaly trest domaciho

vézeni nejCastéji za trestné Ciny proti pofadku ve vécech vefejnych, a to v roce 2010

123 \iyvoj ulozenych ...

24 Viyvoj ulozenych ...; TDV vyvoj CR 2012, 2013.
22 TDV vyvoj CR 2012, 2013.

126 Piehledy [cit. 14. srpna 2013]. Dostupné na
http://cslav.justice.cz/InfoData/servlet/FileServiet?tabulka=ccav_dokument sestavy&sloupec=obsah d
okumentu html&where=id dokumentu=453917&typSloupce=html|&fileName=null> a <

http://cslav.justice.cz/InfoData/servlet/FileServilet?tabulka=ccav_dokument sestavy&sloupec=obsah d
okumentu html&where=id dokumentu=561840&typSloupce=htmli&fileName=null>.
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ve 43 % pfipadu a v roce 2011 ve 38 % pripadl. Z trestnych €inl proti porfadku ve
vécech verfejnych bylo nejfrekventovanéjSi v obou letech mareni vykonu ufedniho
rozhodnuti a vykazani. Dale se vyskytoval ve vétSim méfitku trestny Cin vytrznictvi,
méné se pak vyskytovaly trestné €iny nebezpecného vyhroZovani, nebezpetného
pronasledovani, vyhroZovani s cilem pulsobit na Gfedni osobu, ale i jiné. '?’

Druhou nejfrekventovanéjsi oblasti byly trestné &iny proti majetku, kterym
dominoval trestny Cin kradeze, ktery je rovnéz po trestném Cinu mareni vykonu
ufedniho rozhodnuti a vykazani na druhém misté deliktd, za néz byly nej¢astgji
ukladany tresty domaciho vézeni. Také se vyskytoval trestny Cin poskozovani cizi
véci, podvod, Gvérovy podvod atd. '

Podobnym podilem, od 5 % do 10 %, se domaci vézeni ukladalo za trestné
Ciny obecné nebezpecné, proti rodiné a détem, proti Zivotu a zdravi a proti svobodé a
pravim na ochranu osobnosti, soukromi a listovniho tajemstvi. Této skupiné pak
dominovaly pfedevsim trestny Cin ohrozeni pod vlivem navykové latky, zanedbani
povinné vyzivy, ublizeni na zdravi a poruSovani domovni svobody. Vedle pak staly
napfiklad trestny ¢in téZzkého ublizeni na zdravi ¢i nedovolena vyroba a jiné
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy. '%°

Nejmensi podily pak maji trestné Ciny hospodarske, které vroce 2010
dosahovaly 1 % a v roce 2011 3 %. Neopravnéné opatfeni, padélani a pozménéni
platebniho prostfedku byl z hospodarskych trestnych &inG nejCastéjSi. S pouhym
jedinym pfipadem v roce 2011 se s 0,33 % objevil i trestny &in proti Zivotnimu

prostfedi, a to konkrétné trestny &in tyrani zvitat, ktery byl spachan mladistvym. '

127 Ministerstvo spravedinosti CR. Statistické roéenka kriminality, rok 2010. 994 s. [online]. Justice.cz,

[cit. 9. dnora 2013]. Dostupné na <http://cslav.justice.cz/InfoData/statisticke-rocenky.html>;
Ministerstvo spravedinosti ..., rok 2011. 592 s. [online]. Justice.cz, [cit. 9. unora 2013]. Dostupné na

<http://cslav.justice.cz/InfoData/statisticke-rocenky.html>; Ministerstvo spravedinosti ..., 2. ¢ast, rok
2011. 438 s. [online]. Justice.cz, [cit. 9. unora 2013]. Dostupné na
1<2gttp://c:slav.iustice.cz/lnfoData/statisticke—rocenkv.htmI>.
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12.3 Ukladani a vykon le placement sous surveillance électronique
a la semi-liberteé ve Francii

Vzhledem ke skutecdnosti, Zze Francie zavedla domaci vézeni a semi-liberté
mnohem dfive nez Ceska republika, pohybuje se &iselna $kala ve zcela jinych
Cislech, nez je tomu v Cesku. Je v8ak mozné, a i velmi pravdépodobné, Ze tato

justice na pfijeti novych institutd.

Z pfehledové tabulky ¢. 5 a grafu €. 5 je zfejmé, Ze francouzské soudy
vyuzivaly a stale vice vyuZivaji institutu obdobného Ceskému domacimu vézeni.
Francie navic po zavedeni domaciho vézeni oCekavala, Zze novy institut ziska davéru
soudd, a ze bude vroce 2006 dosazeno hranice tfi tisic ulozenych opatfeni
domaciho vézeni, coz, jak plyne ze statistik, bylo naplnéno. V roce 2006 bylo
uloZzeno od zavedeni institutu pfes 5500 placement sous surveillance électronique a
kazdym rokem bylo Cislo navySovano o nékolik tisic. V roce 2011 pak byla prekonana
hranice 20000. Z pfehledové tabulky €. 5 obsahujici konkrétni hodnoty o ukladani
domaciho vézeni Ize vycist, Zze francouzskeé justicni organy pochopily pfinosy tohoto
institutu a nebaly se jej aplikovat v co nejvice moznych pfipadech. Novéjsi statistiky
ke dni odevzdani prace sice zpfistupnény nebyly, nicméné Ize vzhledem k vySe
zminénému i vzhledem ke statistikam vykonavanych domacich vézeni odhadnout, ze

vzristajici tendence pokracovala. ™’

Naopak semi—liberté bylo vyuzivano mnohem méné. V roce 2006 se Cislo
ulozenych polo—svobod liSilo od domacich vézeni o necelych 1000. V prubéhu let se
Cislo navySovalo jen v fadu stovek a od roku 2009 se mnozstvi uloZzenych semi-
liberté naopak snizovalo. O dalSi dva roky pozdéji tak byla CasteCna svoboda
ukladana v pétkrat méné pripadech nez domaci vézeni, kdyz bylo vykazano pouze

4889 ulozenych semi-liberté. (tabulka &. 5, graf &. 5) '*?

Co se tyCe poctu skutecné vykonavanych domacich vézeni, pak i zde Ize

konstatovat propastné rozdily mezi Ceskou republikou a Francii. Kfivka grafu &. 6

' Annuaire Statistique de la Justice: Edition 2011 — 2012 [online]. Ministére de la Justice, 1.

Cervence 2012 [cit. 9. Unora 2013]. Dostupné na <http://www.justice.gouv.fr/budget-et-statistiques-
113(3054/annuaires—statistiques—de—la—iustice—1 0304/annuaire-statistique-de-la-justice-23263.html>.
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vykazuje témér neustale vzrustajici tendenci, kdyz od konce roku 2007 stouplo
mnozstvi vykonavanych placement sous sourveillance électronique z 2601 na 10886

k polovin& roku 2013. Z tabulky &. 6 Ize vygist podrobné hodnoty. ">

Oproti tomu semi-liberté vykazuje v pribéhu let 2007 — 2012 stabilni tendenci

pohybujici se v priméru okolo Cisla 1700 — 1800. Od poc&atku roku 2013 vSak Cislo

stoupalo a ustalilo se na rovné hodnoté 2000 k zac¢atku dervna téhoz roku. '3*

133 | es chiffres clés de la Justice 2012 [online]. Ministére de la Justice, 8. listopadu 2012 [cit. 9. Unora
2013]. Dostupné na <http://www.justice.gouv.fr/art_pix/chiffres_cles 2012 20121108.pdf>;

Statistique mensuelles de la population détenue et écrouée: Pour |'année 2007 [online]. Ministére de
la Justice, 3. kvétna 2007 [cit. 9. unora 2013]. Dostupné na <http://www.justice.gouv.fr/prison-et-
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ecrouee-22215.html>.
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<http://www.justice.gouv.fr/prison-et-reinsertion-10036/les-chiffres-clefs-1004 1/statistiques-
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Statistique mensuelles ...: Pour I"'année 2009 ..., 30. dubna 2009 [cit. 9. unora 2013]. Dostupné na
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mensuelles-de-la-population-detenue-et-ecrouee-22212.html>.

Statistique mensuelles ...: Pour I'année 2010 ..., 3. kvétna 2010 [cit. 9. Unora 2013]. Dostupné na
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mensuelles-de-la-population-detenue-et-ecrouee-22211.html>.

Statistique mensuelles ...: Pour I'année 2012 ..., 14. prosince 2012 [cit. 9. Gnora 2013]. Dostupné na
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Zaver

Pfi psani diplomové prace jsem byla vedena snahou predstavit domaci vézeni
v jeho komplexnosti od jeho puvodu, pfes zakonnou Upravu az k jeho pozitivim a
negativim. Cilem prace bylo zjistit dlvody, pro které se Ceska justice stavi k trestu
domaciho vézeni tak neveéricné, Cili co vede soudy ke stanovisku, ze domaci vézeni
neni pfipraveno k rozsahlé aplikaci v praxi. S tim pak souvisi i dal§i zaméfeni na
otazku, zda je vubec domaci vézeni opravdu vhodnou alternativou k trestu odnéti
svobody, ktera je schopna plnit sv(j ucel, pro néjz byla do pravniho fadu zakotvena.
Pro komparaci a inspiraci pro Cesky pravni fad byla zvolena francouzska pravni
Uprava, ktera zavedeni domaciho vézeni do praxe bezproblémové zviadla a
v souCasnosti je jednou zpfednich zemi, kde je tato alternativa maximalné
vyuzivana.

Zakonodarci Ceské republiky, vedeni dobrym umyslem a spravnym zamérem,
zavedli do naseho pravniho fadu novy moderni institut. Odhlédli ovSem od mnoha
cennych zkuSenosti jednotlivych statd a nepoucili se z jejich pfipadnych chyb pfi
zavadeéni této alternativy. Tak doSlo k opomenuti prvotni experimentalni faze pred
samotnym zavedenim alternativy do praxe a ke vzniku nedbalé pravni upravy, jejiz
mezery se projevily az po nabyti u€innosti zakona. To zpusobilo, Zze soudy ve vétsiné
pfipadd od pocCatku ucinnosti a i nadale odmitaly ukladat domaci vézeni, kdyz
pochybovaly o jeho bezproblémovém vykonu tkvicim pfedevSim v nedostateéném
zabezpeceni kontroly odsouzenych. Tento stav bohuzel trva az dodnes.

Jednim ze zakladnich kamenl uspésné aplikace domaciho vézeni je mimo
dostatecné zajisténi kontroly vykonu trestu i precizni zakonna uprava. Jak jsem jiz
v pribéhu prace upozorfiovala, ¢eska pravni uprava trpi nedostatky a mezerami,
které mohou byt, a pravdépodobné také jsou, jednim z dlvodu ojedinélé aplikace
domaciho vézeni oproti masivnimu ukladani trestu odnéti svobody. Velkym
nedostatkem je dle mého nazoru posuzovani moznosti ulozit domaci vézeni dle
zakonné sazby, nikoli dle skuteéné délky trestu odnéti svobody, ktera by v daném
pfipadé s pfihlédnutim ke vSem okolnostem mohla byt uloZzena. Nyné&jSi podoba
pravni upravy tak vztahuje moznost ulozit domaci vézeni na Sirokou Skalu trestné
¢innosti, nékdy i nevhodné, ale pfesto z ni bezdivodné vyluCuje i dalSi trestné Ciny,
které by bylo moZzno domacim vézeni potrestat. Lze vyslovit domnénku, Ze timto
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zakonodarce omezil Ceské soudy v ohledu nezavislého posuzovani zavaznosti
spachaného skutku a tim i rozhodovani, zda lze v daném pfipadé dany alternativni
trest ulozit.

NejpodstatnéjSi nedostatky v8ak shledavam v upravé pfemény domaciho
vézeni na trest odnéti svobody. Obrovskym nedostatkem je absence podminky
vedeni fadného Zivota pro trvani domaciho vézeni. Pfeci pravé pachani dalsi trestné
¢innosti je tim nejzasadnéjSim ukazatelem nevhodnosti domaciho vézeni, které tak
de facto nebylo schopno splnit svij ucel. Tato obligatorni podminka by méla byt
v zakoné stanovena uz na prvnim misté. Velké mezery obsahuje i samotné fizeni o
preméneé, které zcela neopodstatnéné umozfiuje odsouzenému v pfipadé poruseni
podminek vykonu tento dale bez omezeni vykonavat. Nasledkem pak muzZe byt
nerusené vykonani celého trestu, ktery jiz nebude moci byt pfeménén, a tim padem
jiz nebude mozno odsouzeného za poruseni podminek nijak potrestat. Inspirace ve
francouzském pravnim fadu tak muze byt zcela zasadni, kdyZz by umozZznila
odsouzeneho pro jeho nedisciplinovanost radné potrestat.

V praci jsem shrnula také moZznosti inspirace ve francouzském pravnim fadu
v oblastech, které nejsou sice nezbytné pro uspé&Snou aplikaci, nybrz by jejich
zavedeni bylo vhodné pro dosazeni vysSSi urovné kvality pravni upravy. Jedna se
napriklad o zavedeni rozliSovani prvopachatell a recidivistl, kdy pro recidivisty by
mohly byt zavedeny pfisnéjSi podminky pro dosazeni moznosti vykonavat trest
v podobé& domaciho vézeni, kdy mam za to, Ze by se jednalo o zménu piné
oddvodnénou.

Dale by bylo vhodné se zamyslet nad upravou problematiky souhlasu
kdyZz se podle mne jedna o jedno z nejvétSich negativ domaciho vézeni, které
zpusobuje bezdlavodné ,trestani“ nevinnych osob za chyby jinych. Jsem si plné
védoma skuteCnosti, Zze by zavedeni obligatorni podminky souhlasu spoluzijicich
osob mohlo vést ke sniZzovani aplikace domaciho vézeni, ovéem jsem toho nazoru,
Ze nelze vyzdvihovat snahu o snizeni vézeriské populace nad nedlivodné zatézovani
nevinnych.

Cilem prace bylo rovnéz zjistit, zda by domaci vézeni bylo vhodnym institutem
pro uSetfeni statnich financi a pro snizeni poCtu vézid v klasickych vézenskych
zarizenich. Nyni mohu Fici, Ze jednoznacné ano. Po ekonomické strance by
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z dlouhodobého hlediska doSlo pfi vyuziti elektronického monitoringu k velkym
usporam, jak je i v praci blize popsano. Rovnéz mohu fici, Ze pfi vhodné aplikaci
domaciho vézeni, by jisté doslo ke sniZzeni vézeriské populace, kdyz pfi dostatecné
zajisténé kontrole jeho vykonu by zvétSi miry odpadly obavy zrozsahlého
porusovani podminek a naslednych pfemén na nepodminéné tresty.

Zavérem lze tedy fici, Ze domaci vézeni jako moderni institut trestniho prava
je schopen nabidnout vhodny zplsob sankcionovani pachatelu trestné Cinnosti. Stat
se musi ov8em postarat o zpreciznéni pravni upravy a zajisténi efektivni kontroly
vykonu tohoto trestu tak, aby zajistit bezproblémovost aplikace alternativy a posilil tak

davéru v tento alternativni trest.
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Pfilohy

Tabulka é. 1 Udaje o trestu domaciho vézeni 2011-2013 v Ceské republice

* véetné amnestovanych trestl

Graf é. 1 Udaje o trestu domaciho vézeni 2011-2013 v Ceské republice v grafickém znazornéni

Mk prosinci 2011

Hkcervnu 2012

H k prosinci 2012

B kcervnu 2013*
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Tabulka ¢&. 2: Jednotlivé druhy trestnych é&inti, za néz bylo ukladano okresnimi soudy v Ceské
republice domaci vézeni v roce 2010.

70 0 70
41 4 45
14 1 15
11 0 11
11 0 11

8 0 8

2 0 2

Graf &. 2: Jednotlivé druhy trestnych &inf, za néz bylo ukladano okresnimi soudy v Ceské
republice domaci vézeni v roce 2010 v procentnim vyjadieni.
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Tabulka ¢é. 3: Jednotlivé druhy trestnych é&int, za néz bylo ukladano okresnimi soudy v Ceské
republice domaci vézeni v roce 2011.

114 3 117
85 7 92
29 1 30
23 0 23
18 1 19
13 1 14

8 1 9
0 1 1

Graf &. 3: Jednotlivé druhy trestnych &inh, za néz bylo ukladano okresnimi soudy v Ceské
republice domaci vézeni v roce 2011 v procentnim vyjadreni.
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Tabulka €. 4: Konkrétni trestné €iny, za néZ bylo v roce 2010 a 2011 ukladano okresnimi soudy
v Ceské republice domaci vézeni.

48 78
34 71
18 22
13 26
9 22
8 10
8 11
7 10
3 1
2 7
2 2
2 1
2 2
1 2
1 4
1 0
1 1
1 5
1 0
0 1
0 1
0 3
0 3
0 5
0 1
0 1
0 1
0 4
0 1
0 1
0 1
0 2
0 2
0 1
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Tabulka €. 5: Pocet ulozenych opatireni le placement sous surveillance électronique a la semi —
liberté od roku 2006 do roku 2011

Le placement sous surveillance électronique

La la semi-liberté

2006 5562 4655
2007 7900 5283
2008 11259 5928
2009 13994 5578
2010 16797 5331
2011 20082 4889

Graf ¢. 5: Pocet ulozenych opatreni le placement sous surveillance électronique a la semi-
liberté od roku 2006 do roku 2011 v grafickém vyjadieni
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Tabulka €. 6: Vyvoj poctu vykonavanych opatieni le placement sous surveillance électronique
a la semi—liberté od konce roku 2007 do ¢ervna roku 2013

Le placement sous surveillance électronique | La semi-liberté
k 1.12.2007 2601 1734
k 1.1.2008 2506 1632
k 1.12.2008 3569 1813
k 1.1.2009 3431 1643
k 1.12.2009 4578 1736
k 1.1.2010 4489 1665
k 1.12.2010 5689 1792
k 1.1.2011 5706 1677
k 1.12.2011 7801 1908
k 1.1.2012 7889 1857
k 1.12.2012 9251 1903
k 1.1.2013 9029 1785
k 1.6. 2013 10886 2000

Graf ¢. 6: Vyvoj poétu vykonavanych opatreni le placement sous surveillance électronique a la
semi—liberté od konce roku 2007 do €ervna roku 2013 v grafickém znazornéni
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Shrnuti

Diplomova prace pojednava o alternativnim trestu domaciho vézeni. Pfinasi
ucelenych prehled jak v oblasti pravni upravy, obsahu a podminek pro jeho ulozeni,
tak zejména i v oblasti vykonu tohoto trestu a kontroly dodrzovani vSech stanovenych
podminek. Tento Cesky institut trestniho prava je v praci komparovan s francouzskou
obdobou domaciho vézeni a okrajové téz s tzv. polo-svobodou. Prace pfinasi pohled
na odliSnosti francouzské podoby domaciho vézeni, vyzdvihuje klady francouzské
pravni upravy a hleda inspiraci pro Cesky pravni fad. Konec prace je vénovan
zhodnoceni pozitiv i negativ domaciho vézeni a je obohacen o statistické udaje

tykajici se obou institutd.

Prace byla psana s cilem zjistit, z jakého duvodu nedochazi k rozsahlejsi
aplikaci trestu domaciho vézeni a zda se jedna o vhodnou alternativu pro snizeni

vézenské populace a nakladl statniho rozpodtu.

Summary

The dissertation focuses on the alternative punishment of the house arrest. It
provides a comprehensive overview of the legislation, its content and conditions for
its imposition, and especially of execution of this punishment and checking the
compliance with specified conditions of the punishment. The Czech institute of
criminal law is compared with French analogy to house arrest and peripherally also
with so-called semi freedom. This study provides a view on distinctions of French
analogy to house arrest, underlines the strengths of the French legislation and looks
for inspiration for Czech legal order. The last section of the study focuses on
evaluation of pros and cons of house arrest and is enriched by statistical data related

to both institutes.

The objective of this study was to investigate why there is not wider application
of house arrest punishment and whether it is a suitable alternative for reducing the

prison population and costs of the state budget.
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