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Analyza plochy péstovani a hektarovych vynosi vybranych plodin v CR a jejich
srovnani se zemémi EU

Souhrn

Cilem diplomové prace bylo zhodnoceni vyvoje hektarovych vynost jednotlivych
druhti plodin v Ceské republice v poslednich letech a srovnani se situaci ve vybranych zemich
Evropské unie. S narGstem poctu obyvatelstva vznika potieba zajistovat zemédélské
hospodafeni ve shod¢€ s ochranou zivotniho prostiedi. Zejména se jedna o greening
(ozelenéni), které obsahuje tfi slozky — diverzifikaci plodin, zachovani vyméry trvale travnich
porostil a plochy vyuzivané v ekologickém z&jmu.

PiedloZena prace se nejprve zabyva vyvojem &eského zemédélstvi, vstupem Ceské
republiky do Evropské Unie a systémem podpor, které mohou Cesti zeméd¢lci Cerpat. Déle
popisuje faktory ovliviujici vynos plodin a vyvoj osevnich ploch v Ceské republice.

Vlastni vyzkum je zaméfeny piedevsim na vyvoj hektarovych vynost jednotlivych
plodin v letech 2000 — 2015 a na faktory, které maji vliv na vynos plodin. Za poslednich
patnact let se zvysil hektarovy vynos pSenice, fepky, brambor a cukrovky. Vynosy se ve
sledovém obdobi zvySovaly statisticky vyznamné s ¢asem. Pomoci koeficientu ristu bylo
zjisténo, ze v pruméru let 2000 — 2015 se kazdorocné zvysily vynosy u pSenice o 2,7 %, U
fepky o 1,8 %, brambor o 0,2 % a u cukrovky o 1,74 %. Nejvyznamngj§i zmény ve
sledovaném obdobi byly zaznamenany v roce 2014, a lze ho vyhodnotit jako velice piiznivy
pestitelsky rok. NejlepSich vysledkll z pohledu hektarovych vynosti v rdmci Evropské unie
bylo dosazeno ve Francii, Némecku, Nizozemsku. Ceska republika se pohybuje vétsinou na
10. misté a dosahuje téméi pramérnych vynost v zemich EU. Vynosy cukrovky ovliviuji
nové odrudy. Na cukrovku piisobily pfiznivé mineralni hnojiva, kde byla nejtésné€jsi vazba
(korelace = 0,634). V praci bylo zjisténo, Ze osevni plochy maji klesajici tendenci nejen

v Ceské republice, ale i v ostatnich ¢lenskych zemich EU.

Klicova slova: Plochy péstovani, hektarové vynosy, pSenice, jeCmen cukrova fepa



Analysis of Growing Area and Hectare Yields in Selected Crops in the CR and their
comparison with the EU countries

Summary

The aim of this dissertation is to evaluate development of per hectare yield of
different crops in the Czech Republic during the last few years and compare it with the
situation in selected EU countries. With the increasing number of inhabitants appeared a new
need ensuring agriculture cultivation is compliant with environment. Especially greening
which consists of three parts — diversification of crops, keeping of acreage of permanent green
areas and areas used for ecological purposes. Submitted dissertation first deals with the
development of Czech agriculture, admission of the Czech Republic in the EU and with the
system of subsidies Czech farmers can get. Further on, it describes the factors which influence
yield of crops and trends in areas under crops.

The research itself is mainly focused on the development of hectare yields of different
crops during the years 2000 — 2015 and factors which influence crops yields. During the last
fifteen years , the hectare yields of wheat, rape, potatoes and sugar beet have increased.
Statistically, the yields in this period increased significantly with time. Using the coefficient
of growth, it was found out that during the years 2000 — 2015 yearly yields of wheat increased
of 2.7%, rape of 1.8%, potatoes of 0.2% and sugar beet of 1.74%. The most significant
changes were recorded in the year 2014 and so this year can be interpreted as a very
favourable crop year. The best results, from the point of view of hectare yields within the EU,
were achieved in France, Germany and the Netherlands. The Czech Republic ranks mostly as
the ninth among the states of EU and can reach nearly the same average yields as the other
EU countries. Yields of sugar beet are affected by new varieties. There was a beneficial effect cause
by mineral fertilizers with calculated (correlation= 0,634).

The dissertation shows that the areas under crops have downward trends not only in

the Czech Republic but also in other member countries of EU.

Keywords: Areas for growing, yield per hectare, wheat, barley, sugar beet
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1 Uvod

Zemédé@lstvi predstavuje velice dilezitou soucast narodniho hospodarstvi, které
ziskava produkty rostlinné a zivocisné povahy bud’ v pfimém, nebo zprosttedkovaném vztahu
s prirodou. Sledovani produkéniho potencidlu zemédélstvi ve smyslu zajisténi zakladni
potravinové sobéstaCnosti je uzce spojené se zeméde€lstvim jiz od jeho prvopocatku.
S nartstajicim poctem obyvatelstva a ubyvani pad, kterd jsou vhodné pro zeméd¢€lské vyuziti,
vznikla potiteba dosahovat vyssi produkce z kazdé jednotky plochy obdélavané pudy. Vyssi
produkce rostlin Ize dosdhnout vyuzivanim novych technologii, védeckych poznatka,
zvySovanim ucinnosti ptirodnich faktort apod.

Od pocatku 90. let nastaly v rostlinné a zivoc¢isné vyrob€ vyznamné zmény. Nékteré
zmény byly pozitivni, jako zvySeni vynost u plodin, zvySeni uzitkovosti u hospodéiskych
zvitat a zlepSeni podminek jejich chovu. Mezi negativni zmény se fadi razantni sniZeni stavil
hospodaiskych zvifat, zména plodinové skladby na polich vcetné tbytku osevnich ploch
nékterych plodin. Vzrostl zajem o nékteré typy zemédélskych plodin, zatimco ostatni jsou
pomalu z ¢eskych poli vytlatovany.

V roce 2004, kdy se Ceska republika stala ¢elenem EU, je CR povinna dodrzovat
principy a pravidla Spole¢né zemédélské politiky, jejiz hlavnim cilem je zajiStovat
udrzitelnou produkci potravin a stabilni zasobovani potravinami v EU. Vstup CR do EU
predstavuje pro ¢eské zemédelstvi prelomové obdobi. Na jedné strané je vystaveno volnému
evropskému trhu a konkurenci ze vSech ¢lenskych zemi, ale na druhou stranu ziskalo narok na
velkorysé provozni a investi¢ni dotace, které sice zlepsuji ekonomickou situaci a ziskovost
zemédé€lského podniku, ale zaroven je ¢ini mnohem vice zavislé na statnich podporach nez na
trznich podminkach. Prakticky Spole¢na zemédélska politika (SZP) upravuje rozdélovani
agrarnich dotaci v podobé piimych plateb zeméd€lciim, investicni podpory na rozvoj
venkova, ale i1 na trzni opatfeni. Rozhodujici kritéria SZP EU musi respektovat i CeSti
zemé&délci.

V této praci popisuji vyvoj a soucasny stav Ceského zemédélstvi, faktory, které
ovliviiuji vynos plodin a vyvoj osevnich ploch zemédé€lskych plodin. Ve vlastni praci je

vyhodnoceny vyvoj hektarovych vynosi a osevnich ploch v CR a ve vybranych zemich EU:



2 Cil prace

Zhodnotit vyvoj hektarovych vynost jednotlivych druhd plodin v CR.
Popsat zmény ve vynosech, definovat faktory ovlivitujici vynosy, u vybranych druht plodin,
vyjadiit  trendovou funkci anasledné¢ vytvofit prognézu na dalsi  obdobi.
Sledovani vyvoje plochy péstovani a nasledné i srovnani dosazenych vysledkl s vybranymi

zemémi EU.

Védecké hypotézy:
1) Doslo ke zméné struktury péstovanych plodin a pomiize dotace na ozelenéni rozsifit
spektrum péstovanych plodin.

2) Podafilo se v poslednich desetileti zvysit jejich hektarové vynosy.



3 Literarni reSerse

3.1 Soucasné zemédélstvi

Zakladni dovednost jakékoliv civilizace je hospodafeni na pudé a zac¢inalo s rostlinami
vytvofenymi samostatnou piirodou. Rostliny slouzi ¢lovéku od nepaméti jako hlavni zdroj
vyzivy. Vétsina lidi ani jeSte¢ dnes nebere na védomi fakt, ze kulturni rostliny byly vytvofeny
clovékem a jsou vysledkem tvofivé Cinnosti a prace celé fady lidskych generaci (Hyams,
1971).

Zemédeélska vyroba je spoleCné s navazujici vyrobou potravinaiskou jednim
z tradi¢nich odvétvi narodniho hospodarstvi. Podil zeméd¢lstvi spolecné s lesnictvim na hrubé
pridané hodnoté v narodnim hospodaistvi se pfiblizuje priméru zemi byvalé evropské
patnactky. Ceské zemé&dé&lstvi ma za sebou stoletimi provéienou tradici, ktera zabezpedovala
potfebnou sobéstacnost naroda v zakladnich potravinach. V agrarnim exportu se dlouhodobé
prosazuji komodity obiloviny, cukr, Ziva zvifata a slad (www.eagri.cz).

Kvalita zemédélského ptidniho fondu je méfena na zékladé bonitace ZPF. Pfiblizné
60 % zemédélského pidniho fondu je na pidach méné az malo urodnych, nadprimérné
urodnych je témét 40 %, primérnych a podprimérnych ornych pud je priblizné 54 % a 6 %
tvofi plochy, které jsou pro agrosystémy zcela nevhodné. Zemédélsky pidni fond CR
se nachazi v Glenitych padnd klimatickych podminkach, coz i odpovida poloze Ceské
republiky jako pramenist¢ mnoha vodnich tokt, pohofi, ale soufasné¢ i rozsahlych
nizin (Situacni a vyhledova zprava, 2015).

Od roku 2000 ¢inil celkovy ubytek zemédélské piudy 66 825 ha. Naopak rozsah lesni
pudy za poslednich deset narostl o témét 32 tis, ha. Jednalo se pfevazné o zalesiiovani malo
produkénich ploch a enklav nevyuzivané zemédélské pady (www.eagri.cz).

Celkova vyméra zemédélského pudniho fondu pifedstavovala k 31. 12. 2015 podle
evidence katastru nemovitosti celkem 4 211, 9 tis. ha, coz ptedstavuje 53, 4 % z rozlohy statu.
Orné pida zaujima 2 972 tis. ha z celkové rozlohy obhospodafované zemédélské pidy.
Na jednoho obyvatele tak pfipada 0,40 ha zemé&délské pudy a 0, 28 ha orné pudy. Chmelnice
zaujimaji 10 276 ha, vinice 19 611 ha, zahrady 163 601 ha, ovocné sady 45 920 ha a trvalé
travni porosty (louky a pastviny) 997 225 ha. Lesni pudy zaujimaji 2 666 376 ha (tj. 34 %
z celkové vymeéry ptdniho fondu), vodni plochy 164 835 ha, zastavéné plochy a nadvoii 132
192 ha a ostatni plochy 707 755 ha (CSU, 2015).


http://www.eagri.cz/
http://www.eagri.cz/
http://www.czso.cz/

Obrizek 1: Rozdéleni pidniho fondu Ceské republiky k 31. 12. 2015.
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Zdroj: Situacni a vyhledova zprava, 2015

Prevaznd vétSina zemdcdElské pldy je v soucasnosti ve vlastnictvi fyzickych
a pravnickych osob. Na konci roku 2014 bylo ve vlastnictvi statu téméf 600 tis. ha
zemé&délské pady, kterou pronajima Pozemkovy fond CR. Velikostni struktura zemé&dglskych
podnikii je zasadné odlisna od struktury podnikéi ve 25 ¢&lenskych zemich EU. V CR
prevazuji podniky s vice nez 50 ha zemédélské pudy, které zaujimaji 92, 2 % z celkové
vyméry obhospodafované zeméd¢lské pudy (Situaéni a vyhledova zprava, 2015).

Podil pracovnikii v zemédélstvi od 90. let neustale klesa. V roce 2004 bylo
zaméstnano v zem&d€lské vyrobé piiblizné 141 tis. osob. Vroce 2015 poklesl
na 100,9 tis. osob. Podil pracovnikli v zemédélstvi na celkové zaméstnanosti v narodnim
hospodaistvi CR se snizil na 2 % (Zelena zprava, 2015).

V soucasnosti zeméd¢€lstvi neslouzi jen k vyrobé potravin, ale piebira na sebe i
dialezité spoleCenské a ekologické funkce. Zemédélské ¢innost predstavuje nedilnou slozku

venkovského prostoru, ktery si zaslouzi pé¢i a podporu (Www.eagri.cz).


http://www.eagri.cz/

Tabulka 1: Vyvoj poklesu pracovnikii v zemédélstvi v CR.

POCET PRACOVNIKU V ZEMEDELSTVi VEETNE L.
i . i MEZIROCN{ POKLESY

RoK FYZIVC’KYC? c’>s°o3 A POMAI-!MICICH’RODINI\{'YCH T

PRISLUSNIKU DLE ZELENYCH ZPRAV MZE CR
2000 164 900
2001 159 800 -5 100
2003 148 000 -8 000
2004 141 000 -7 000
2005 136 600 -4 400
2008 126 400 -4 000
2009 120 200 -6 200
2010 114 200 -6 000
2011 109 600 -4 600
2012 105 400 -4 200
2013 103 500 -1 900
2014 102 100 -1 400
2015 100 900 -1200

Zdroj: Bulletin, 2016
3.2 Vyvoj ¢eského zemédélstvi

3.2.1 Zemédélstvi pied rokem 1989

Ceské respektive Geskoslovenské zemédélstvi po druhé svétové valce proslo socialné
ekonomickou piestavbou, kterd zdsadné zmenila Zivot na venkoveé. Socialistickd piestavba,
ktera trvala vice nez 40 let, pfinesla vyznamné zmény. Vznikaly nové socialistické vyrobni
vztahy, budovaly se velké zemédé€lské podnik typu JZD (jednotné zeméde€lské druzstvo) a
statni statky. Tato socializace venkova piedstavovala témét uplné omezeni soukromého
zem&délstvi, zanik rodinnych farem, které byly nahrazeny zemédélskymi podniky vétSiho
rozsahu centralné fizené statem (Bicik a Jancak, 2005).

Malé4 druzstva nebyla pro velkovyrobu vhodna, coz vyustilo v dramatické sniZeni
jejich pocétu. Pro srovnani, v roce 1959 existovalo vice nez 12 000 malych podnikt, okolo
roku 1980 jich bylo méné jak 2000. Socializace méla zasadni dopad na kvalitu a strukturu
zemeédélstvi a ovlivitovala i socialni stranku zemédélct (Beranova a Kubacéak, 2011).

Nejvyssi absolutni vymeéry péstovanych obilovin bylo dosazeno v sedmdesatych

letech, konkrétné v roce 1974. Od tohoto roku vymeéra péstovanych obilovin klesala, ale



v dtsledku rozsifeni vykonnych odrid zejména jarnich jeCmenii a posléze i ozimych pSenic
(Komberec, 1995).

Na konci 80. let byla pro ¢eskoslovenské zeméd¢lstvi charakteristicka vysoka intenzita
vyroby, a to jak rostlinné, tak zivociSné. Zmeénila se struktura plodin ve prospéch obilnin a
picnin na orné pidé. Vyrazny pokles zaznamenaly brambory, technické a primyslové
plodiny, krmné okopaniny a lusténiny (Jenicek, 1976). Usilovalo se o produkci co mozna
nejvetsiho objemu zemédelskych produktt. Prebytky v zemédé€lstvi nebyl problém vyvést na
trh stata tehdejSiho socialistického bloku, ktery mél trvalé problémy se zajisténim objemu i
kvality zemédé€lské produkce, predevS§im SSSR. Zemédélské plodiny se péstovaly i
Vv oblastech, které byli pro tuto ¢innost nevhodné. Vysledkem pak byla nevhodna struktura
péstovanych plodin. Péstovaly se erozné¢ nachylné plodiny na svazitych pozemcich
V horskych a podhorskych oblastech. Z ekonomického hlediska se nevyhodné péstovala
pSenice 1 dal$i obiloviny a jiné naro¢néjsi plodiny v horskych a podhorskych oblastech, kde
byly dosahovany jen malé a velmi podprimérné hektarové vynosy. Zemédé€lci se snazily
nizkou produkéni schopnost pidy kompenzovat mnohdy az nadprimérnych pouzivanim
pramyslovych hnojiv, coz vedlo k zatizeni krajiny (Bi¢ik a Jan¢ak, 2005).

Kli¢ovym cilem této doby byla potravinova sobéstac¢nost statu, které napomahaly
statni Uvery, monopolni postaveni podnikli a predem zajistény odbér produktii. Tento
vyhodny systém piedstavoval pro zemédélce mnoho negativ, ptfedev§im v podobé vystavby
velkych objektl, stfediskovd soustava osidleni, vylidiiovani a starnuti venkovského
obyvatelstva. Stat celoplosné podporoval zemédélce pfedem zajisténou mzdou, ale nereagoval
na aktudlni pozadavky trhu a neakceptoval Zadné ekologické standardy (Bi¢ik a Jancak,

2005).
3.2.2 Zemédélstvi po roce 1989

Po zméné politické situace na prelomu 80. a 90. let byly vytvoieny piedpoklady
k zahajeni transformace Ceské a slovenské spoleCnosti. Nastartovala se fada procest
V hospodafstvi, ve spoleCnosti a pozvolna 1 VvV mySleni obyvatelstva. Procesy spojené
s prechodem od centrdlné fizeného hospodaistvi k trznimu prostfedi, souhrnné nazyvané
transformaci, tvofi mimotadné zajimavé obdobi ve vyvoji spolecnosti (Bic¢ik a Jancak, 2005).

Proces transformace je Uzce spojen s restitucemi, protoze feSil majetkovy prechod
zemédelskych druzstev na jiné pravnické osoby a v této souvislosti se feSily majetkové naroky
vV ramci restituci. Privatizovali se kolektivni a stitni zemédé€lské podniky, ptfiCemz se zde
uplatiiovaly 1 restituni naroky byvalych vlastnikd (Baun a kol., 2009).
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Zemédélska politika v obdobi transformace nebyla ucelenou koncepci s jasné danym
casovym planem. Transformacni obdobi ¢eského zemédélstvi lze chronologicky rozdélit do
ttech hlavnich vyvojovych etap dle pievladajicich zmén v Ceské ekonomice a tedy i
v zemédélstvi (Doucha, 1998).

V prvni etapé nastala zasadni restrukturalizace agrokomplexu a zmeénila se forma
zemeédelskych podnikil. Snizila se intenzita zemédélstvi a celkovy objem produkce, coz vedlo
k celkové Setrné€jSimu zemédélskému hospodaieni. Poklesl stav hospodaiskych zvifat, snizilo
se mnozstvi pouzivanych hnojiv a také se snizily vynosy produkce. SoucCasné poklesla
produktivita pracovnikli v zeméedélstvi stejné jako jejich pocet. V této etap¢ se zakladaji nové
podniky, pfedevsim rodinné farmy a soukromé firmy. Po zacatku transformace a nastoleni
liberalizace cen a odstranéni subvenci se zacaly statni farmy a JZD privatizovat, takZe nastala
pomérné rychla zména ve vlastnictvi zemédélskych podniki (Fojtikova a Lebiedzik, 2008).

V druhé etapé transformace, kterda probihala mezi lety 1996-2004, doslo k ukonceni
restituci a k nartstu rozdili mezi strukturou vlastnikii zemédélské pudy a jejich uzivateli.
Vétsina restituentil nezacala totiz sama hospodafit a to z diivoda veéku, vzdalenosti bydlisté od
mist restituce, nezajmu o zemédélské podnikani atd. a navracenou puidou dali k dispozici
zemédélskym podnikiim v misté, kde plidu restituovali. V tomto obdobi se také vice
prosazovaly diferencidlni renty zavislé na poloze a pfirodnich podminkach, proto se
zvétSovaly regiondlni diference ve vysledcich hospodateni a struktufe zemédélské produkce.
V tomto nastal silny natlak na zabor zemé&délské piidy v zazemi mést na vystavu obsluznych a
skladovych center a rodinnych domd, ktera byla za totality omezovana. Zacaly se budovat
dopravni koridory, obchvaty a hranicni pfechody. Posledni etapa transformace ceského
zemédélstvi za¢inala rokem 2004, kdy Ceska republika vstoupila do EU. V této etapé se Geské
zemé&délstvi ptipravovalo na fungovani v ramci EU (Bicik a Jancék, 2005).

Statni fond trZni regulace byla prvni zdsadni statni instituce zaloZend roku 1991
zakonem. Slouzil jako hlavni nastroj statu k realizaci zemédélské politiky a ke stabilizaci
tohoto odvétvi. Garantoval minimalni vykupni ceny pro zemédélce a sazby vyvoznich
subvenci. V roce 2000 se ménila a rozsifila plisobnost Statniho fondu trzni regulace a zménil
se jeho nazev na Statni zeméd¢lsky intervenéni fond (Doucha, 1998).

Podpora modernizace sektoru probihala prostfednictvim Podptirného a garancniho
rolnického a lesnického fondu (PGRLF), ktery byl zalozeny roku 1994, v podobé castecné
dotace urokt a garance tveri (Doucha, 1998). PGRLF v pribéhu celé etapy poskytoval uvéry

pro zemédélsky sektor prostiednictvim dodani uvéri obchodni banky, nikoliv naptimo. O rok
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Zakladnimi pilifi v pfedvstupnim obdobi, které vyuzivaly prostfedky z fondti EU, byly
programy SAPARD, PHARE a ISPA. Mezi hlavni cile programu SAPARD je pfiprava
implementacni struktury na pfijimani pomoci Evropského zemédélského orientacniho a
zaru¢niho fondu. Zaméfuje se na podporu projekti v oblasti zem&délstvi a rozvoje venkova.
Prioritami programu bylo zvySovani konkurenceschopnost i zeméd¢€lstvi a zpracovatelského
prumyslu, trvale udrzitelny rozvoj venkovskych oblasti a podminky pro plné vyuziti planu
SAPARD. Program SAPARD byl zahgjen roku 2002 a byl uréeny pro vsech 10 byvalych
kandidatskych zemi (Zprava, 2001).

Program PHARE vznikl roku 1989 a nejprve se zabyval predevsim restrukturalizaci a
rozvojem podnikatelskych aktivit a v dalSich letech se jeho zaméfeni zménilo a velky diraz
byl kladen na vybudovani instituci, které byly nezbytné pro vstup do EU (Bicik a Janc¢ak,
2005).

Cilem programu ISPA je podpora socidlniho a hospodarského rozvoje zemé. Tento
program byl zaméten na financovani infrastrukturalnich projekti v oblasti Zivotniho prostiedi

a dopravy (lankova, 2009).

3.3 Spolecna zemédélska politika Evropské unie

Spolecenska zemédé€lska politika (The Common Agricultural Policy — CAP) je uz od
svého pocatku velmi diskutované a dodnes aktualni téma v prostfedi nejen Evropské unie.
Evropské zemé&délska politika se povaZzuje za jednu z nejdéle fungujicich spolecnych politik a
predstavuje zakladni prvek ¢innosti a funkce EU (Gorton, 2008). Do tohoto odvétvi spada
mimo zemédelskou produkci také navazujici zpracovatelsky primysl, ktery zaméstnava
a ovlivituje znacnou ¢ast evropského ekonomicky aktivniho obyvatelstva, a z tohoto divodu
tvofi neodmyslitelnou soucast evropského hospodaistvi (Konig a kol., 2009).

Spole¢na zemédélska politika byla od zacatku urcena tfemi zakladnimi principy, a to
konkrétné jednotnym trhem, preferenci SpolecCenstvi a finanéni solidaritou. Spole¢na
zemé&délska politika zabezpecuje regulaci trhu s obilovinami pfedevsim spole¢né organizace
trhu (SOT) sobilovinami. Tyto principy mély jist€é své opodstatnéni v dobé povale¢né
Evropy, ale postupem c¢asu byla jejich realizace hodnocena jako velice problematicka.
Evropsky trh jejich uzitim diskriminoval zemé&délské producenty pochazejici mimo zemé
Spolecenstvi a plnéni zminovaného principu finan¢ni solidarity bylo stile vice financ¢né

naro¢né (Ackrill, 2000).



3.3.1 Vznik spolecné zemédélské politiky EU

Sektor zemédé€lstvi hral ve vyvoji integracniho procesu v zapadni Evropé zasadni roli
od samého pocatku. Po druhé svétové valce staty prozatim nebyly schopné zajistit svou
zemé&délskou produkci a bylo nezbytné vytvofit u€inny mechanismus umoziujici plynulé
dodavky potravin. Roku 1957 vznikla Rimska smlouva, kterou podepsalo 6 zakladajicich
zemi. Ve smlouvé byly uvedené zasady této politiky ohledné potravinového deficitu a
relativni zaostalost evropského zeméd¢€lstvi v porovnani USA. Zakladnimi cili SZP
formulované v Rimské smlouvé bylo zvyseni produktivity v zemédélstvi prostiednictvim
podpory technického pokroku a optimalniho vyuziti vyrobnich kapacit, zajisténi pfijatelné
zivotni urovné zemeédélského obyvatelstva, zejména zvySenim piijmi, stabilizovat trh se
zeméd¢€lskymi produkty a =zajistit pfiméfené ceny potravindiského zbozi doddvaného
spottebitelim (Konig a kol., 2009).

Proces formovani SZP byl dlouhodoby, jehoz zavrSenim bylo vytvofeni principi
jednotného trhu se zemédélskymi vyrobky ve vSech clenskych statech. Pro Spolecnou
organizaci trhu zemédélskych produktl a to zejména pro obili, hovézi a vepfové maso, mléko
a mlécné vyrobky atd. byla vytvorena pravidla. Dal§im principem SZP je princip komunitarni
preference, ktery spociva v preferenci domacich produkti pied zahrani¢nimi
(Bouckova a kol., 2015).

Zemé&d¢lstvi proslo modernizaci a bylo dosazeno vysoké intenzity zeméd¢€lské vyroby.
U celé¢ fady produktl piekrocila vyroba vyrazné hranici sobéstacnosti. Vysledkem byla tvorba
nadvyroby, zvlasté¢ masla a mléka. Proto v roce 1984 byly zavedeny mlécné kvoty, které mély
danou situaci radikalné fesit. Za prekroceni kvoty se odvadély pokuty. Podobné produkéni
kvoty byly zavedeny i na komoditu cukr. Omezeni produkce a pomalejsi zvySovani
spole¢nych cen z ¢asti snizily vydaje SZP, které piesto zistavaly na vysoké urovni. Na
pocatku 90. let byla zavedend McSharryho reforma SZP, jejiz cilem bylo zvySeni
konkurenceschopnosti na svétovych trzich, omezeni financni narocnosti SZP a zamezeni
vytvafeni prebytkll. Reforma se tykala téméf 75 % objemu produkce (Ko6nig a kol., 2009).

V oblasti péstovani obilnin bylo poskytovani podpor podminéno povinnym uvadénim
pudy do klidu (tzv. uhorovani). Navrh reformy déale obsahoval snizeni vyrobnich kvot
U mléénych vyrobkl, vyuzivani pidy pro jiné nez zemédélské ucely a podporoval odchod
starSich zemédé€lct k odchodu do pred¢asného dichodu (Fojtikova a Lebiedzik, 2008).

Ackoliv byla McSharryho reforma Uspé$na z hlediska omezeni nadvyroby, zlstala

finan¢ni ndro¢nost SZP vysoka. V roce 1999 piedlozila Komise EU dokument Agenda 2000,



ktery predstavuje pohled na vyvoj EU na pocatku 21. stoleti a zabyva se problematikou
dopadu rozsifovani EU o nové kandidatské zemé na jednotlivé politiky a finan¢ni ramec EU
(Bouckova a kol., 2015). Agenda 2000 rozdélila SZP do dvou pilifa. Prvni pilif je tvoien
cenovymi mechanismy, systémy kvot, environmentalnimi pozadavky a socialni politikou.
Obsahem druhého pilife je venkovsky rozvoj, ktery se stal kliCovou slozkou evropské
zemé&délské politiky (Roberts, 2005).

Reformni opatteni spocivala:

e V ptechodu od podpor cen a trzniho mechanismu smérem k piimé pomoci s diirazem
na znevyhodnéné oblasti (LFA). Propad piijml je kompenzovan piimymi platbami
oddé€lenymi od produkce.

e V decentralizaci systému financovani prostfednictvim tzv. narodnich obélek, kde cast
podpor bude financovana narodnimi staty tzv. doplitkové platby.

e Posileni politiky rozvoje venkova jako vyznamné ¢asti SZP (Bouckova a kol., 2015).

3.3.2 Ceské zemédélstvi po vstupu do EU

Ceska republika vstoupila 1. kvétna roku 2004 do Evropské unie a Seské zemédglstvi
se stalo soucasti spole¢né zemédélské politiky. Se vstupem do EU ziskali zemédélci fadu
vyhod ve formé zvyseni pfijmu a zZivotni tirovné, vysSich vykupnich cen a rozsifeni moznosti
exportii (Fojtikova a Lebiedzik, 2008). Postupné se CR musela pfizptisobovat systému trzni
regulace v EU (kvoty pro péstovani nékterych plodin, ¢i produkci mléka nebo zakaz podpory
vysazovani novych vinic), coz vedlo k vyznamnym zménam v komoditni skladbg, zejména
vV oblasti cukrovarnictvi, kdy ptisla CR o 22,5 % kvoéty cukru a tim se tmémé sniZila vyroba
cukru a plocha fepy. Cesky zemé&délsky sektor byl po vstupu do EU vystaven piimé
konkurenci 26 ¢lenskych statli. Podminky pro hospodatfeni a podpory z rozpoctu EU a také

z narodnich rozpocti, se v jednotlivych ¢lenskych statech lisi (www.euroskop.cz).

3.3.3 Financovani spole¢né zemédélské politiky

Spole¢na zemédélska politika byla od samého pocatku financovana ze zdroji
spolecného rozpoctu Spolecenstvi. V roce 1962 vznikl Evropsky zemédélsky zarucni a
orienta¢ni fond (European Agricultural Guarantee Fund - EAGF), ktery slouzil pro ucely
piimého Cerpani financi.

Pro ucely piimého Cerpani financi vznikl v roce 1962 Evropsky zeméd¢€lsky zaruéni a
orienta¢ni fond (European Agricultural Guidance and Guarantee Fund - EAGGF), ktery plné

fungoval a financoval evropskou zeméd¢€lskou politiku od roku 1970 do roku 2006. (Konig a

10


http://www.euroskop.cz/

kol., 2009) Prostiednictvim fondu méla byt zajistovana podpora cen a zemédélcim mély byt
garantovany stabilni pfijmy. V budoucnu mél byt také pfispivat k podpofe restrukturalizace
zemé&délstvi v EU. Finance do tohoto fondu plynuly z variabilnich poplatkd, dani z cukru a
glukozy a odvodi zemédélcu za spoluodpovédnost (Fojtikova, Lebiedzik, 2008). EAGGF byl
rozd€len na orientaéni sekci, ze které byl podporovan rozvoj venkova a na zaru¢ni sekci, kterd
pusobila v oblastech vyvoznich kompenzaci a stabilizaci cen. Tento fond byl zatazen do
strukturalnich fondt v programovém obdobi 2000 az 2006 (Bouckova a kol., 2015).

Od roku 2007 probiha financovani SZP pomoci dvou nové vytvotenych fondii, z nichz
je kazdy zamétfen na financovani jednoho ze dvou piliftt SZP. Jednd se o Evropsky
zemédéelsky zarucéni fond (European Agricultural Guarantee Fund - EAGF) a Evropsky
zemé&delsky fond pro rozvoj venkova (European Agricultural Fund for Rural Developmen -
EAFRD) (Fojtikova a Lebiedzik, 2008).

Spole¢na zemédélska politika zastfeSuje dva pilife. Prvnim pilifem je poskytovani
zakladni podpory prostfednictvim plateb zemédélcim. Druhym pilitfem je podpora
zemédélstvi jako poskytovatele environmentalnich funkci a venkovskym oblastem v jejich
rozvoji (Machalek, Pélucha, 2008).

V soucasnosti mohou ¢esti zemédé€lci Cerpat prostiedky ze sytému podpor:

e Piimé platby a pfechodné vnitrostatni podpory
e Program rozvoje venkova na obdobi 2014-2020
e Narodni podpory

3.3.3.1 Piimé platby a pfechodné podpory

Rostlinna vyroba, v&etnd péstovani obilovin, je v CR v podminkach Spoleéné
zem&délské politiky EU podporovéna systémem tzv. piimych plateb, které jsou hlavnim
pilifem poskytovanych finan¢nich podpor. Zavedenim ptimych plateb, které tvoii nejveétsi
podil na zemédélskych vydajich rozpo¢tu EU, se SpolecCenstvi snazilo zajistit dostatecny
pfijem zemédelcim poté, co se snizila plisobnost nékterych regulacnich opatteni.

V roce 2013 probéhla reforma SZP a nastavily se nové parametry pro piimé platby i
pro Program rozvoje venkova. V oblasti pfimych plateb byly aplikovany nové prvky napft.
kritérium aktivniho zeméd€lce. Zménil se dosavadni charakter pfimych plateb z jednotné
platby SAPS na platbu viceslozkovou. Nejvétsi slozku bude v CR i nadale do roku 2020 tvofit
jednotnd platba na plochu zemédélské pudy (SAPS) — necelych 55 % z celkové obalky na
pifimé platby, dal§imi sloZkami jsou platba na zemédé&lské postupy pfiznivé pro klima a

zivotni prostiedi (ozelenéni neboli greening) — 30 % obalky, dobrovolna podpora vazana na
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produkci poskytovand citlivym sektortim — tzv. VCS (15 % obdlky) a platba pro mladé
zemédélce (0,3 % obalky). Z narodniho rozpodtu miize CR aZ do roku 2020 také vyplacet
pifechodnou vnitrostatni podporu (PVP), ktera navazuje na diive poskytované narodni
doplitkové platby (Top — Up) (Situacni a vyhledova zprava, 2015). Pro narodni doplnkové
platby byly vybirany komodity, které byly systémem SAPS nejvice znevyhodnény. Jednalo se
o chmel, len na vlédkno, vybrané plodiny na orné pudé a piezvykavci (Zelena zprava, 2005).

Pro obdobi 2015-2020 jsou piimé platby zaméfeny zejména na Setrny pristup
K Zivotnimu prostiedi pomoci rezimu Greening, generatni obménu na venkové
prosttednictvim podpor pro mladé zemédélce a na podporu odvétvi nebo regiond, které celi
uréitym obtizim ¢i jsou velmi dilezité z hospodarského, socidlniho nebo environmentalniho
hlediska (www.szif.cz).

Zakladnimi podminkami pro ziskani dotace je, aby byl Zadatel zeméd€lskym
podnikatelem, aktivnim zemédélcem a obhospodaioval zemédé€lskou piidu, kterd je na ného
evidovana v registru zeméd¢lské pudy LPIS podle uzivatelskych vztahti (Situacni a vyhledova
zprava, 2015). LPIS je geograficky informacni systém tvofeny primarné evidenci vyuziti
zeméd¢€lské pidy a jeho hlavnim ucelem je ovéfovani daji v zddostech o dotace
poskytovanych ve vazbé na zemédélskou pudu, a to bez ohledu na to, zda jde o dotace
financované ze zdroji EU nebo o narodni programy (Www.egari.cz).

Nove€ SZP zaroven umoziuje Clenskym statim vétSi miru rozhodovani o zacileni
finan¢nich prostfedkl, véetné jejich presunu mezi pilifi, tedy mezi pfimymi platbami a

Programem rozvoje venkova (Metodicka ptirucka, 2016).

Zidkladni jednotnd platba na plochu (SAPS)

Ceska republika uplatiiuje doposud namisto systému (Single Payment Scheme — SPS)
zjednoduseny systém jednotné platby na plochu (Single Area Payment Scheme - SAPS).
Rezim jednotné platby SPS umoznil farmaiim svobodu vybéru v tom, co budou péstovat,
protoze platbu méli zajisténou za plochu své plidy bez ohledu na to, co vyprodukuji (Konig a
kol., 2009). Pfi uplatiovani zjednoduseného zptsobu poskytovani ptimych plateb SAPS se
celkovy objem podpor odvijel od produk¢nich limitd, sazeb a dalSich pravidel standardniho
systému. Zjednoduseny systém piimych plateb mohl ptislusny stat vyuzivat po dobu tii let po
pfistoupeni s moznosti prodlouzeni o dva roky (Biéik, Jancak, 2005). Problém nastal v oblasti
pifimych plateb pfi jejich vyplaceni novym ¢Elenskym statim. Nejprve EU odmitla vyplacet
jakékoliv platby pro nové cleny, se kterymi ve svém rozpoctu nepocitala (Machdlek a

Pé&lucha, 2008).
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Nov¢ pfistoupenym statim do EU byly pfimé platby navySovany postupné, a to
Vv pritbéhu nasledujicich 10 let od pfistoupeni. Stanovilo se, ze v roce 2004 v EU-10 dosahnou
ptimé platby 25 % urovné pifimych plateb EU-15 a dale, v letech 2005-2007, dojde
K postupnému nardstu téchto plateb az k Grovni 40 %. Od roku 2008 dochazelo ke
kazdorocnimu 10 % nartstu plateb. K Gplnému vyrovnani urovné pifimych plateb v novych
¢lenskych statech s EU-15 mélo dojit vroce 2013. Tyto nerovné podminky jsou z Casti
eliminovany kazdoro¢nim dorovnanim piimych plateb vyplacenych z rozpoctu EU, platbami,
které jsou financovany z narodnich rozpoéti. V CR administruje a kontroluje vyplaceni
pfimych plateb Statni zeméd¢lsky intervencéni fond (SZIF) jako akreditovana Platebni
agentura (Fojtikova a Lebiedzik, 2008).

Tabulka 2: Predpoklad p¥imych plateb v EU-10 v letech 2004 — 2013 (%).

2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

Fondy EU 25 30 35 40 50 60 70 80 90 | 100

Narodni zdroj | +30 | +30 | +30 | +30 | +30 | +30 | +30 | +20 | +10 -

Zdroj: Fojtikova a Lebiedzik, 2008

Od roku 2016 se je na orné piid€ stanovena povinnost provadét obvyklé agrotechnické
¢innosti. Dale byla nové zavedena na travnich porostech a trvale travnich porostech povinnost
sece s odklizem biomasy a pastvy s odklizem nedopaskt do 31. ¢ervence kalendainiho roku.
Zadost o poskytnuti podpory SAPS je podavana v ramci tzv. Jednotné zadosti, a to do 15.
kvétna piislusného kalendainiho roku (Metodicka pfirucka, 2016). Aby Zadatel obdrZel
podporu, musi dodrZet minimalni vymé&ru, na kterou miZe byt poskytnuta podpora, ktera Cini
v souctu vSech dili padnich blokti (DPB) v Zadosti minimalné¢ 1 ha zemédélské pudy.
Poskytnuti podpory v ramci SAPS je také podminéno kontrolou podminénosti (Situacni a

vyhledova zprava, 2015).

Platba na zemédélské postupy priznivé pro klima a Zivotni prostiedi (ozelenéni)

Ozelenéni je nedilnou soucasti dotaéniho opateni SAPS. Zadatel je povinen dodrzovat
na vSech svych zpusobilych hektarech zeméd€lské postupy ptiznivé pro klima a Zzivotni
prostfedi. Ozelenéni obsahuje tfi zakladni slozky: diverzifikaci plodin, zachovani vyméry
trvale travnich porostli a plochy vyuzivané v ekologickém zdjmu tzv. EFA (Metodicka
ptirucka, 2016). Ceska republika vyuzila vétsinu moznych prvka EFA, a to v zajmu
minimalizovat negativni dopady novych povinnosti na konkurenceschopnost zemédé€lskych

podnikd. Jako plochu vyuZivanou v ekologickém zajmu lze v CR povaZovat:
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e thor (zemédelska piida lezici ladem)

e souvrat

e krajinné prvky

e plochy srychle rostoucimi dfevinami péstovanymi ve vymladkovych
plantazich

e zalesnénou pudu

e plochy s meziplodinami

e plochy s plodinami, které vazou dusik (Situa¢ni a vyhledova zprava, 2015).

Dobrovolnd podpora vizand na produkci
Jedna se o platby, které¢ vedou k zachovani stavajici urovné produkce v pfislusnych

oblastech. Pro staty je platba dobrovolna. Podpora se vztahuje na néasledujici komodity:

1) podpora na produkci brambor uréenych pro vyrobu skrobu

2) podpora na produkci konzumnich brambor

3) podpora na produkci ovocnych druht s velmi vysokou pracnosti

4) podpora na produkci ovocnych druhti s vysokou pracnosti

5) podpora na produkci zeleninovych druhti s velmi vysokou pracnosti

6) podpora na produkci zeleninovych druht s vysokou pracnosti

7) podpora na produkci chmele

8) podpora na produkci cukrové fepy

9) podpora na produkci bilkovinnych plodin

10) podpora na chov telete masného typu

11) podpora na chov kravy chované v systému chovu s trzni produkci mléka

12) podpora na chov bahnice nebo na chov kozy (www.szif.cz).

Platba pro mladé zemédélce

Zavedenim této platby maji vSechny ¢lenské staty povinnost zvySit novym zacinajicim
zem&délclim zakladni platbu o 25 % po dobu 5 let. U farmait, kteti zfidili podnik b&hem péti
pfed prvnim pfedlozenim Zadosti o zakladni piimou platbu, dojde téz k navySeni, které v§ak
bude zkraceno o pocet let, které uplynuly od ziizeni podniku do prvniho podani o zadost

(www.eagri.cz).
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3.3.3.2 Program rozvoje venkova 2014 — 2020

Program rozvoje venkova pro obdobi 2014 — 2020 je programovy dokument
ptipraveny MZe CR ve spolupraci s partnerskymi subjekty pro poskytovani dotaci na
zemé&délstvi a rozvoj venkova. Program rozvoje venkova pro obdobi 2014-2020 navazuje na
Program rozvoje venkova pro obdobi 2007-2013 (Bouckova a kol., 2015).

Hlavnim cilem programu rozvoje venkova je obnova, zachovani a zlepSeni
ekosystému zavislych na zeméd¢€lstvi prostiednictvim predevsim agroenvironmentalnich
opatfeni, dale investice pro konkurenceschopnost a inovace zemédélskych podnikli, podpora
vstupu mladych lidi do zemédélstvi nebo krajinna infrastruktura. Programem je také
podporovana diverzifikace ekonomickych aktivit ve venkovském prostoru s cilem vytvaret
nova pracovni mista a zvysit hospodaisky rozvoj. Dale je podporovana metoda LEADER,
ktera ptispiva k lepSimu zacileni podpory pro mistni potfeby dané¢ho venkovského tzemi a

rozvoji spoluprace aktérii na mistni Grovni (Www.szif.cz).

Oproti minulému programovacimu obdobi, ktery byl rozdélen do c¢tyt klicovych

oblasti (0s), jsou jednotlivé dota¢ni tituly rozd€leny do 6 prioritnich oblasti:

e Podpora pienosu znalosti a inovaci v zeméd¢lstvi, lesnictvi a venkovskych oblastech.

e ZvySeni zivotaschopnosti zeméd¢€lskych podnikii a konkurenceschopnosti v§ech druhii
zemédé@lské cCinnosti ve vSech regionech a podpora inovativnich zemédélskych
technologii a udrZzitelného obhospodatovani lesi.

e Podpora organizace potravinového fetézce, véetné zpracovani produktl jejich uvadéni
na trh, dobrych Zivotnich podminek zvifat a fizeni rizik v zeméd¢lstvi.

e Obnova, ochrana a zlepSovani ekosystémul zavislych na zemé&délstvi a lesnictvi.

e Podpora ucinného vyuzivani zdroji a podpora pirechodu na nizkouhlikovou
ekonomiku v odvétvich zemé&délstvi, potravinaistvi a lesnictvi, ktera je odolna vaci
klimatu.

e Podpora socialniho zacleniovéani, snizovani chudoby a hospodaiského rozvoje ve

venkovskych oblastech se zaméfenim na tyto oblasti (Situacni a vyhledova zprava

Obiloviny, 2015).

3.3.3.3 Narodni dotace

Narodni finan¢ni podpory jsou uréeny k financovani aktivit v zemé&d€lstvi, které

nejsou podporovany Evropskou unii. Témito dota¢nimi tituly ptispiva stait k udrzeni
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vyrobniho potencidlu zemédélstvi a jeho podilu na rozvoji venkovského prostoru. Diraz je
kladen na prvky agroenvironmentalniho charakteru napt. biologicka a fyzikalni ochrana jako
nahrada chemické ochrany rostlin, budovéani kapkové zavlahy v ovocnych sadech,
chmelnicich, vinicich a ve Skolkéach), ale také na programy na podporu ozdravovani polnich a
specialnich plodin (podpora prostorovych a technickych izolati mnozitelského materidlu)
nebo na programy zameéfené proti rozsSifovani nebezpecnych nakaz hospodarskych zvirat
(napt. Nakazovy fond).

V neposledni fad¢€ jsou to ale také programy, jejichz vysledky a zisk nelze piimo
kvantifikovat, a piesto je jejich existence v ramci Narodnich dotaci pro jednotlivé komodity
nezbytna. Mezi takové aktivity lze jednoznacné zatadit naptiklad podporu vcelatstvi anebo
udrzovani a zlepSovani genetického potencidlu vyjmenovanych hospodatskych zvitat

(www.eagri.cz).

3.3.3.4 Kontrola podminénosti

Od 1. ledna 2009 je v CR zavedena nova &ast systému kontrol podminénosti (Cross
Compliance). Zavedeni kontrol podminénosti nema za cil zpfisnéni jiz kontrolovanych
povinnosti, ani pro zemédélce neptedstavuje plnéni zadnych novych pozadavkl. Vyplaceni
pfimych plateb a dalSich podpor je podminéno plnénim podminek udrzovani pady v dobrém
zemé&délském a environmentalnim stavu, dodrzovanim povinnych pozadavkii v oblasti Zivotni
prostiedi, zména klimatu a dobry zeméd€lsky a environmentalni stav ptudy, Vefejné zdravi,

zdravi zvitat a rostlin a Dobré zivotni podminky zvifat (Cross Compliance, 2009).

Standardy Dobrého zemédélského a environmentdlniho stavu (DZES) pitdy

Zajistuji zemédélské hospodatfeni ve shodé s ochranou Zivotniho prostiedi. Jsou
definovany v nafizeni vlady ¢. 309/2014 Sb., o stanoveni disledkd poruseni podminénosti
poskytovani nekterych zeméde€lskych podpor a jejich dodrzovani je pro zemédé€lce Zadajici o
zemédélské dotace v Ceské republice povinné od roku 2004.

V ramci podminek podminénosti a podminek pro ozelenéni tzv. greeningu dochazi k
praniku nékterych prvki greeningu tzv. ekologicky vyznamnych prvki (EFA) a pozadavka v
ramci standardd dobrého zemédé€lského a environmentalniho stavu pidy (DZES), které
mohou byt plnény soucasné. DZES zahrnuje nasledujici standardy, které se tykaji:

e ochrannych pasii podél vodnich toka
e zavlaZovacich soustav

e ochrany podzemnich vod pied znecisténim
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e minimalniho pokryvu pudy
e minimalni irovné obhospodarovani ptidy k omezovani eroze
e zachovani trovné organickych slozek pudy, véetné zakazu vypalovani strnist’

e zachovani krajinnych prvki a opatieni proti invaznim druhtim rostlin

Povinné poZadavky na hospodareni (PPH)

Povinné pozadavky na hospodafeni jsou definovany vybranymi ¢lanky 13 nafizeni a
smérnic EU a rozdéleny do tii oblasti.

Pozadavky, jejichZ plnénim je podminéna vyplata vybranych zemédélskych dotaci v
plné vysi, jsou zaméfeny na ochranu piirody a krajiny pied moznymi negativnimi vlivy v
souvislosti se zemédélskou Cinnosti, na zajiSténi zdravi lidi, zvifat a rostlin a na zajisténi

welfare pro hospodaiska zvirata (www.eagri.cz).

3.4 Cenovy vyvoj zemédélskych komodit

V trznim hospodafstvi je cena tvofena vztahy mezi nabidkou a poptavkou na trhu.
Pied rokem 1989 vsak tento zédkladni mechanismus byl u nds nahrazen direktivnimi zésahy a
az od roku 1991 dochazi k cenové liberalizaci. Zékladem soucasné cenové politiky je
uplatnéni principu, Ze cenou je penézni Castka vyjednand pti nakupu a prodeji zbozi, coz
znamena, 7e vSechny ceny jsou vysledkem dohody mezi prodavajicim a kupujicim
(www.eagris.cz).

V agrarnim sektoru je poptavka po zemédélskych produktech cenové neelasticka a
nabidku vyrazné ovliviiuji vnéjs$i proménné piedevsim klimatické podminky a dalsi specificky
pusobici faktory — vyskyt chorob, Skidct, plevela atd.

Trzni ceny zemédélskych produktl mohou svymi zménami rozSifovat prostor pro
kupni silu nepotravinaiskych statkli pfi snizovani cen zemédélskych produktl, nebo jej
omezovat pii jejich zvySovani. Dale kromé ucinku na poptavku po nepotravinaiskych
komoditach také vliv na trhy prace pfi jedndnich o mzdovych sazbach, ¢imz plisobi nepiimo i
na naklady firem a tim i na cenovou uroven v ndrodnim hospodafstvi. Cenové hladiny vSech
komodit narodniho hospodafstvi jsou velice ¢asto rozhodujicim faktorem pro udrzeni
podnikatelské Cinnosti. Vzhledem k nenahraditelnosti potravin jsou v agrarnim sektoru
nastolena odliSna pravidla. Pfestoze by si spotiebitelé prali ceny co nejnizsi, nelze toto
dlouhodobé udrzet a odménou pro zemédélské subjekty musi byt i zisk. Ten je bohuzel v

zemé&déelstvi dosahovan, a jesté ne vzdy, jen diky dotaéni politice statu. Ustaleni cen Ize tedy
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spise odekavat az po plném prizptisobeni CR spoledné zemédélské politice EU. (Svoboda,

2006).

3.5 Faktory ovliviiujici vynos

Na rostlinu béhem jejiho zivota plisobi mnoho vnéjsich a vnitinich vlivii a jejich
intenzita se ale v pribéhu Casu méni. V systému dnesni zemédélské vyroby se nemohou
V plné mife uplatnit pfirodni vazby a uc¢inky, které jsou siln€¢ ovlivnéné zasahem cloveka,
predevsim energetickymi vstupy. Presto i nadale zlstavaji hlavnimi faktory klimatické (vliv
ro¢niku), piidni (vlastnosti a urodnost ptidy) a produktivita rostlin (vynosovy potencial druhu
a odridy). K dal$im faktorim podilejicich se na vynosu patfi i péstitelské technologie, vyziva

a hnojenti rostlin (Petr, Huska, 1997).

3.5.1 Vegetaéni faktory a produkéni faktory

Charakteristickym znakem kazdé zivé hmoty a tedy i hmoty rostlinné je metabolismus
(latkovy a energeticky), ktery je dan asimilaci prostiedi, tj. pfizptsobovani dodanych
hmotnych prostfedkii vlastni zivé hmot&. Podminky, ve kterych probihaji zminéné dgje,
jejichz disledkem jsou riistové a vyvojové zmény organismil, se nazyvaji vegetacni faktory.
Vegetacnimi faktory lze charakterizovat (kvalitativné i kvantitativné) prostiedi, ve kterém
rostliny rostou a vyvijeji se. Na kazdy rostlinny druh pasobi faktory, které Ize rozd¢lit do
n¢kolika kategorii (Kien a kol., 2015):

e Hmotnostni vegetacni Cinitelé - vldha, rostlinné ziviny, humus atd.

e Energeticti vegetacni Cinitelé - slunecni svétlo pro autotrofni rostliny, chemicka
energie pro prototrofni organismy, organické latky pro heterotrofy.

o Fyzicti vegetacni Cinitelé - teplo, tlak atd.

e Prostorovi vegetacni Cinitelé - vzdalenost fadkd, spon, hustota seti.

e Casovi vegetacni ¢initelé - délka dne, délka vegetadni doby.

Produkéni faktory zahrnuji vegetacni faktory spolecné s péstitelskymi opatfenimi.
Jedna se o zplisob zalozeni porostu, pocet rostlin na jednotce plochy a jejich rozmisténi, nebo
aplikaci pesticidi na ochranu rostlin (Kostelansky, 2004).

Jednim z hlavnich cilti hospodateni na pidé je efektivni vyuZivani produkénich
faktori, které¢ vedou k maximalni realizaci vynosového potencialu péstovanych odrid polnich

plodin. Vynosovy potencidl je definovan jako vynos odriidy rostouci v prostiedi, pro které je

18



adaptovana, pfi neomezené zasobenosti zivinami a vldhou a pii uplné kontrole Sktidcti, chorob
a plevell a ochrané proti polehnuti a jinym stresovym faktoram (Evans a Fischer, 1999).

Vynosovy potencidl je tak odliSen od potencidlniho vynosu, ktery je definovan jako
nejvyssi dosazitelny vynos v danych podminkach, napt. pfi simulaci modely s hodnovérnymi
ptedpoklady (Kfen a kol., 2015).

Pti analyzach tvorby vynosu polnich plodin se produkéni faktory obvykle déli do tii
zékladnich skupin - rist urCujici, rast limitujici a rast redukujici. Vynosova uroven polnich
plodin, dosazena pfi plisobeni pouze rast urCujicich faktorti, se oznacuje jako potencialni
vynos, pii ptisobeni riist urcujicich a rust limitujicich faktorii dosazitelny vynos a pii piisobeni

vSech tfi skupin produkénich faktorti aktualni vynos (Kostelansky, 2004).

Riust uréujici faktory

Tyto faktory urcuji potencidlni intenzitu rlstu, kterd nastava pii dostatecné zédsobenosti
plodiny vodou a zivinami. Faktory zahrnuji mistné specifické podminky lokality, dale pak
specifické charakteristiky dané plodiny (fyziologické, fenologické, morfologické). Situace,
kdy je dosazena potencidlni intenzita rlstu, se vyskytuji velmi zfidka. Jsou podminéné
adaptaci plodiny pro dané podminky a optimélni dostupnosti vegetacnich faktori a ochranou

porostl pred biotickymi Skodlivymi €initeli a abiotickymi stresy (Kfen a kol., 2015).

Rust limitujici faktory

Rast limitujici faktory jsou tvoreny abiotickymi zdroji, jako jsou voda a ziviny, které
pfi suboptimalnim zasobeni limituji rist plodiny. Odpovidajici produkéni stav je nazyvan
dosazitelny. Rizeni riist limitujicich faktord spoéiva v optimalizaci vyZzivy a hnojeni plodin ve
spojeni s optimalizaci vodniho rezimu pid. Tato opatieni jsou soucasti péstebnich technologii

polnich plodin (Kostelansky, 2004).

Ruist redukujici faktory

Rist redukujici faktory redukuji dosaZitelnou intenzitu riistu na aktudlni Groven. Maji
charakter bioticky (plevele, choroby, skiidci) 1 abioticky (imise - zne€isténi pidy, vzduchu,
vody). Omezovani neptiznivého plsobeni téchto faktorti je provadéno predevSim v ramci

integrované ochrany rostlin (Kien a kol., 2015).
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Obrazek 2: Schematicky prehled produkénich faktord a jim odpovidajicich produkénich drovni.
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3.5.2 Klimatické podminky

Vliv pocasi na vynosy a kvalitu péstovanych plodin se vyrazné¢ podili na
hospodaiskych vysledcich zeméd€lskych podnik. Klimatické podminky konkrétniho
stanovisté spolecné s genotypem péstované plodiny maji vliv na potencialni, dosazitelny
vynos plodin. Neptiznivé abiotické faktory spole¢né s biotickymi vlivy zhorSuji efektivnost
vyuziti vstupti, snizuji vynos a zaroven maji vliv na kvalitu produkce. To mé negativni dopad
na ekonomiku péstovani plodin (Haberle a kol., 2008).

Pribéh pocasi miiZze ovlivilovat tvofeni asimila¢niho aparidtu horni casti rostlin.
Chladnéj$i pocasi a mirné¢ nadnormalni sradzky pusobi mohutnost a délku aktivni casti
asimila¢niho aparatu. Tyto podminky mohou podpofit vyskyt listovych klasovych chorob, coz
by mohlo negativné ovlivnit kone¢ny vynos. Prostfednictvim zavlahy, hnojenim a ochranou
proti patogentim, lze do jisté miry ovlivnit iroven produkcnich procesii a z ¢asti omezit vliv
nepiiznivého pocasi na vynos (Petr a kol., 1987).

U urcitych zemédé@lskych plodin bylo prokdzano, Ze se snizilo kolisani vynost a
zvysila se stabilita vynosli spojena s vyS$imi vynosy. ZvySeni prumérné ro¢ni teploty za
poslednich nékolik let ptiznivé ovlivnilo béZné péstované plodiny jako je pSenice, je€men,
cukrovka, kukufice a luSténiny. Vys§i vynosy jsou spojené i s vhodnéjSimi pesticidy,
modernégj$i mechanizaci i vysoko vynosovym odridam (Chloupek a kol., 2004).

20



Vlivem klimatickych zmén by mohlo dojit k rozsitfeni plodin na sever a také k redukci
ristového obdobi u plodin s determinantnim rdstem (napf. obilnin), ale k prodlouzeni
vegetace interdeterminantnich plodin (napf. okopanin). Zvyseni koncentrace atmosferického
CO, by vedlo nejen ke zvyseni produktivnosti plodin v Evropé, ale i1 ke zvySeni efektivnosti
vyuziti zdroji (Olesen and Bindi, 2002). Mohlo by dojit ke zvyseni vynost ozimé pSenice o
30 — 55 %, bude-li k dispozici dostatek vody (Eitzinger et al., 2001). Urychli se vyvoj plodin
a tim zkrati vegetatni obdobi pro pSenici,ale prodlouzi pro brambory. Proto by se vynosy

brambor mély zvysit asi o téetinu, ale vynosy pSenice asi o desetinu snizit (Peiris et al., 1996).

35.2.1 Srazky

Srazky na izemi CR jsou pfedevsim zavislé na vyskovych podminkach uzemi.
S nadmotskou vySkou roste ro¢ni srazkovy uhrn. Srdzky ovliviiuji nejen skladbu piirozenych
ekosystémi, ale 1 zemédélskych plodin péstovanych bez zavlah. Pro rostlinnou vyrobu je
vyznamné predev$im rozdéleni srazek behem roku. Casové rozdéleni srazek je faktorem

dominujicim v mnoha ptipadech rostlinné produkce (Petr a kol., 1987).

3.5.2.2 Sucho

Stres suchem je nejbéznéjsi limitujici faktor, ktery ovliviiuje vynos rostlin. Pro rostlinu
predstavuje mnoho metabolickych a mechanickych zmén, které vyvoldvaji fyziologickeé,
biochemické a molekularni reakce zajiSt'ujici schopnost adaptace v omezenych podminkach
prostiedi. Zavisi na intenzit¢ a obdobi plsobeni stresu, na interakci s dalS$imi stresovymi

faktory, na vyvojové fazi a genotypu rostliny (Kalefetoglu a Ekmekgi, 2005).

3.5.3 Pudni podminky

Pidu bezprosttedné ovliviiuje pocasi i klima. Je pfirozenym substratem pro rlst
kotenll a také zdrojem vody 1 celé fady minerdlnich latek. Svymi fyzikalnimi, chemickymi a
biologickymi vlastnostmi pisobi na piijem vody a ostatnich zivin. Je to slozka prostiedi
rostlin, diky které se vliv pocCasi na rostliny promita nepfimym a modifikovanym zptsobem
pocasi v rostlin€ piisobi, jsou fotosyntéza, respirace, piijem vody i Zivin z pudy a hospodaieni

s nimi (Petr a kol., 1987).
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3.5.3.1 Padni voda

Pidni voda se nachazi v dosahu kotfenové soustavy plodin. Vodni rezim pudy je
zakladni charakteristikou ptdni urodnosti, coz je schopnost poskytovat péstovanym rostlindm
dostatek vody, vzduchu a Zivin po celé vegetacni obdobi. Hlavnim zdrojem ptidni vody jsou
srazky. Padni voda zajistuje distribuci vody do kofenové zdény piidniho profilu od hladiny
podzemni vody, akumuluje a udrzuje vodu, ktera se dostane do pudy infiltraci vody srazkové
nebo kapildrnim vystupem od hladiny vody podzemni. Také musi umoznit pohyb ptdni vody
v Case a mnozstvi, které odpovidaji pozadavkim péstované plodiny. Pidni voda musi
zabezpecit, aby se v kofenové zéné plodiny nachédzelo odpovidajici mnozstvi ptidniho

vzduchu (Tlapak a kol., 1992).

3.5.3.2 Zamokfteni

O zamokieni pidy nastava pfi naruseni optiméalniho poméru mezi vodou a vzduchem.
Nebezpeci piebytku vldhy a docasné zatopeni pozemku nebo jejich ¢asti se vyskytuje béhem
celého vegetacniho obdobi. Nejcastéji k pfemokieni dochazi v pozdnim podzimu a v piedjafi,
kdy dochézi k vymokani porostii. Vliv piebytku vlahy na klicici a vzchazejici rostliny je vétsi
nez na vzrostlé rostliny (Petr a kol., 1987).

Zamokiené pudy se vyznacuji Skodlivymi mikroklimatickymi znaky, jako stalym
ochlazovanim ovzdus$i a zna¢nou mlznatosti. Porost je na mokrych mistech $patn¢ vyvinuty,
Zlutavé zabarveny a vyskytuji se zde plevelné moktadni rostliny. Pokud dojde k nasyceni
pudy vodou, vznika stav Gplného zaplaveni pidy, ktery pii delSim trvani vede k hynuti rostlin.

(Tlapak a kol., 1992).

3.5.3.3 Odvodnéni a zavlahy

Pti odvodnéni pidy dochazi ke zlepseni poméru mezi vodou a vzduchem v pid¢ a
zvySuje se vzdu$na kapacita ptidy. Odvodnéna plida je provzduSnénda, ma lepsi tepelny rezim,
také se lépe prohiiva a povrchové prosychd. Diky odvodnéni se zvySuje aktivita pidnich
mikroorganismll. Odvodnéni mlize piisobit 1 nepfiznivé a to zejména tim, Ze urychluje pohyb
podzemni vody K dréntim. Pfi tomto procesu mohou byt vyplavovana rezidua prostfedka
chemické ochrany rostlin a rostlinami nespotfebované zbytky primyslovych hnojiv do

drendzni vody (Tlapék a kol., 1992).
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3.5.4 Aplikace hnojiv

Ziviny jsou latky, které organismus pfijima a pozaduje k projevu vsech Zivotnich
funkci. Jejich charakteristickym znakem je nezbytnost, nezastupitelnost a pfimé zapojeni do
metabolismu rostlin. Nedostatek Zivin se projevuje poruchami ristu, pfipadné pfi jejich
vyrazném nedostatku nemuize rostlina dokoncit vegetacni cyklus (Vanek, 2007). Rostliny tedy
potiebuji pro zdravy rast mimo svétlo, vzduch, vody a tepla také minerdlni ziviny. Hnojiva
jsou latky, které piidanim do Zivného prostfedi rostlin mohou pozitivné ovlivilovat jejich
vyzivu, tim i jejich vynosy a jakost (Snobl a Pulkrabek, 2011).

Produkce plodin je nejcastéji a nejvice ovlivilovana tim, do jaké miry jsou rostlindm
dostupné minerdlni Ziviny, a to pfedevSim dusik. Mineralni hnojiva patfi k vyznamnym
faktortim, jimiz lze ovlivnit vynosy polnich plodin. Uéinek hnojiv je zprostiedkovany fadou
metabolickych  procesti, které jsou indukovany zapravenim hnojiv do puady.
V nejrozmanitéjSich podminkach a u nejriznéjsich plodin se produkce zvysSuje umérné se
zvySenim davek dusikatych hnojiv (Natr, 2002).

Zakladni hnojiva poskytuji v riznych pomérech potiebné Ziviny a daji se rozdélit dle
puvodu na statkova a primyslova. Jako statkovd hnojiva oznacujeme hnojiva biologicka,
ktera jsou ptirodniho pivodu (chlévsky hnllj, kompost, mocivka, kejda, zelené hnojeni).
Statkova hnojiva patfi mezi nenahraditelnou ¢ast v systémech vyzivy a hnojeni rostlin. Mira
vyuziti statkovych hnojiv zavisi nejen na skladovéani, oSetfovani a jejich aplikaci, ale na
celkovém zptisobu hospodareni. Zatimco priimyslova hnojiva se vyrabé&ji chemickou cestou a
jsou specidlné ptipravena (jejich sloZzeni, pomér zivin a 1 zpiisob aplikace) pro rtizna pouziti

(Cerny, 2010).

3.5.5 Ochrana proti plevelim, chorobim a Skiidcim

Ptedpokladem pro vysoky vynos je zdravy porost bez plevele. Zabranit rastu pleveld
je mozné prostiednictvim vhodného mechanického zasahu nebo pomoci aplikace herbicidi. K
omezeni vyskytu poskozeni rostlin zplisobenych viry, bakteriemi, houbami a Zivo¢iSnymi
skiidci se pouzivaji v ochran& rostlin riizna opatfeni. Ugelné vyuzivani viech dostupnych
moznosti ochrany rostlin je hlavni podstatou integrované ochrany rostlin. (Kazda a kol.,
2003).

Integrovand ochrana rostlin je systém hospodateni, ktery upfednostiiuje ptirozené;si
alternativy ochrany rostlin a zaroven snizuje zavislost na pesticidech. Jde o jakysi ptechod
mezi konvenénim a ekologickym systémem hospodateni. Jadrem celého systému je efektivni

ochrana pted chorobami, Sktidci a plevely, kterd zajiStuje stabilni vynos a kvalitni produkci
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zemé&délskych produktt, pii cemz je kladen diraz na sniZeni rizik dopadu vlivu pesticidii na
lidské zdravi a zivotni prostiedi. Dulezité je pouzit pesticid, v piipad€, ze nelze regulovat
populace Skodlivych organismt jinym zptisobem. Pé&stitelé by méli pouzivat takové pesticidy,
které vykazuji vysokou specifitu k danému Skodlivému organizmu a maji co nejmensi vedlejsi

ucinky na lidské zdravi, necilové organizmy a zivotni prostiedi (www.eagri.cz).

3.5.6 Slechténi produktivnich odrid

Slechténi rostlin Ize v ir$im smyslu definovat jako védu a &asteéné i uméni, jejichz
hlavnim cilem je snaha o zlepSovani genetického zdkladu rostlin tak, aby se zvysila jeho
hospodéiska a ekonomickd hodnota. Tradice Slechténi a zemédé€lského pokusnictvi je
v podminkach CR velmi stard. Pocatky cilevédomého zuslechfovani rostlin spadaji do
poloviny minulého stoleti. Odrida je dle mezinarodniho kodu definovana jako zamérné
pestovany porost vyznacujici a odliSujici se od jiné odridy zévaznymi morfologickymi,
fyziologickymi, cytologickymi, chemickymi, hospodafskymi nebo jinymi znaky a
vlastnostmi, které jsou pro néj typické a které si pfi pohlavnim nebo nepohlavnim mnozeni
zachovava (Rod, 1982).

Kazdoroén¢ vydava Ustiedni kontrolni a zkuSebni ustav zemédélsky ,,Seznam
doporucenych odrid‘‘, kterym se naplituje ustanoveni dle zakona ¢. 219/ 2003 Sb., o uvadéni
do ob&hu osiva a sadby péstovanych rostlin a o zméné n&kterych zakonll. Seznam
doporucenych odrid obsahuje vSe podstatné o vlastnostech jednotlivych odriid a navic piinasi
kvalitativné novou informaci — doporuéeni (UKZUZ, 2016).

Ustiedni kontrolni a zkusebni tstav zemd&dglsky vydava spoleéné se Svazem péstiteld
cukrovky Ceské republiky rovnéz Seznam doporuéenych odrid a jejich vyhodnoceni. V roce
2016 bylo v CR registrovano 38 odriid cukrovky, které byly vyhodnocovany ve vybranych
lokalitdich podle pozadavkl péstiteli a cukrovarnického primyslu (Situacni a vyhledova

zprava, 2016).

3.6 Vyvoj osevnich ploch v CR

Udaje o stavu zemé&délstvi jsou spoleéné s demografickymi statistikami na izemi CR
zjistovany nejdéle. V roce 2011 zharmonizoval Cesky statisticky wfad zjistovani v rostlinné
vyrob¢ podle nového Natizeni Evropského parlamentu a Rady ¢. 543/2009 o statistice plodin
a o zruSeni natizeni Rady (EHS) ¢. 837/90 a (EHS) €. 959/93 platného pro clenské zemé EU.

Rozsah statistického Setfeni (vybrany soubor respondentil) vychazi z aktualizovaného stavu
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zemédelského registru. Zjistovani dat u podnikatelskych subjektt je vyberové, vysledky jsou
dopodteny pomoci matematicko-statistickych metod (CSU, 2015).

Vyméra zeméde€lské pudy zjisténa soupisem osevnich ploch vroce 2016 Ccini
3 489 tis. ha, z ¢ehoz bylo 35 tis. ha neoseto. Osevnimi plochami zjistovanymi k 31. kvétnu,
se rozumi jarni produktivni plocha, ze které se ve sledovaném roce ocekava sklizen, tj. plochy
ozimu osetych na podzim piedchoziho roku a dochované do terminu jarniho soupisu ploch ve
sledovaném roce, plochy viceletych plodin osetych v predchozich letech a plochy jafin
osetych ve sledovaném roce. V osevu se zjistuji plochy plodin péstované v daném roce jako
hlavni plodina. Osevni plochou thrnem se rozumi, mimo osevu na orné pud¢, také piipadny
osev V sadech, zahraddch chmelnicich a na docasné rozoranych trvalych travnich porostech.
Soupis ploch osevii kazdoroéné eviduje Cesky statisticky uad (WwWw.Czs0.cZz).

Struktura osevnich ploch zasadnim zpiisobem ovliviiuje produkci zeméde€lskych
komodit. Orna ptida pokryva vice nez polovinu tizemi Ceské republiky. Jednu tietinu uzemi
tvoii lesy, pfiblizné¢ 12 % trvalé travni porosty. Zbytek zemé pokryvaji vodni plochy a
podobné tak i zahrady. Nejmensi plochu zaujimaji zastavéné plochy (Situacni a vyhledova
zprava, 2015).

Dnes je pies 80 % potravin zajistovano pestovanim 11 druhy rostlin. Zaklad tvofi 9
druhii kulturnich plodin, pomoci kterych je ziskdvano ptes dvé tietiny vSech potravin,
polovina bilkovin, ¢tvrtina tukii a oleji a také vyznamna cast surovin. Jedna se o kukufici,
pSenici, ryzi, cukrovou titinu, soju, hrach, brambory, cukrovou fepu a bavlnik (Evans, 1996).

Ve struktufe péstovanych plodin dochazi z dlouhodobého hlediska Kk vyraznym
zménam, jak v druhovém zastoupeni, tak v podilu osetych ploch. Stejn¢ jako v povalecném
obdobi zaujimaji nejvetsi ¢ast obiloviny. V roce 1946 se péstovaly na 53,1 % osevnich ploch
vSechny hlavni druhy obilovin s pfevahou Zita a ovsa. Dnes nejvétsi plochu zaujima pSenice a
je€men. Tyto obiloviny spolecné s fepkou a kukufici na zeleno zabiraji témét tfi Ctvrtiny
vSech osetych ploch, coz dokazuje snizovani druhové rozmanitosti na ¢eskych polich. Propad
zaznamenaly plochy okopanin, cukrovky, brambor a luskovin. Vyméra fepky, ktera byla
vV minulém stoleti bezvyznamna, v soucasnosti se péstuje témef na Sestiné oseté piidy. Picniny
pestované na orné piidé zaujimaji témeét 20 % osevnich ploch. V posledni dobé mirné roste
plocha s vyznamnym podilem kukufice, ktera je vyuZzivana jako biomasa k energetickym

ucelim (Statistika&my, 2014).
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3.6.1 Obiloviny

vvvvv

také nejvetsi pozornost ve vyzkumu (Peng et al., 1999). Od roku 1920, kdy se zacala sledovat
rozloha osevnich ploch, ubylo na tizemi Cech, Moravy a Slezska pies 1 353 tis. ha. Za
uplynulé stoleti se zcela jisté nejednalo o rovnomérny pokles. Z nize uvedeného grafu jasné
vycniva nékolik skokl — napf. po druhé svétové valce nebo po roce 2000. Jak vyplyva
z analyz Agrarni komory CR, mezi lety 1945 — 1950 zptisobily tento pokles tfi pozemkové
reformy, které narusily pidni drzbu (o pudu pfisla ¢ast Slechty, cirkve a kolaboranti, kam
spadala podle BeneSovych dekreti velka cast Némci, a po nastupu komunistické strany
k moci nakonec také vétsi sedlaci). Predevsim v pohraniéi pak byli novi hospodati zna¢né
neefektivni (www.ceskovdatech.cz).

V roce 1990 se opét projevila majetkova reforma a uréitou dobu trvalo, nez se poli
ujaly nové podniky a to at’ uz vrukou soukromé hospodaticich rolniki nebo v rukou
pravnickych osob vsech forem. Také doslo v ramci asocia¢nich dohod s EU k otevieni hranic
pro potraviny ze zemi Unie, aniZ by pro tuzemské vyrobce platila podobnd moZnost.
Zemédélska politika veetné dotacni se v 90. letech stale utvaiela a nebyla svymi moznostmi
schopna konkurovat SZP EU. To vSe vedlo ke sniZeni rozlohy osevnich ploch. (Bi¢ik a

Janc¢ék, 2005).

Obriazek 3: Celkovy poéet ploch vyuZitych k péstovani obilnin na tizemi CR v letech 1920 — 2015.
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Zdroj: www.ceskovdatech.cz
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Druhové zastoupeni zakladnich obilovin bylo do poloviny Sedesatych let mnohem
vyvazengj$i. Po druhé svétové valce bylo na nejvétsi plose péstovano zito (33,4 % ploch
obilovin), dale p3enice celkem (26,8 %), oves (25,1 %) a jeémen celkem (13,8 %). Utlum
pestovani zita za soucCasného rozsifovani ploch pSenice je dusledkem zmény stravovacich
navykl, kdy se snizila spotieba chleba a nahradila se chlebova zitnd mouka pSeni¢nou.
Spotiebitelé se zacali orientovat na bilé pecivo. Dnes je péstovani pSenice nejméné
problémova vyroba a pSenice patii k vyznamnym exportnim plodindm (Www.CzS0.C2).

Celkovy pokles osevnich ploch je mozné vnimat jako negativni fenomén. Na jedné
stran¢ jej lze vysvétlit zvySenim vynosu, stoji za nim, ale hlavné zabory zemédélské pudy na
ukor stavebni ptdy. Naopak mezi pozitivni trendy lze fadit zvySujici se hektarové vynosy

hlavnich polnich plodin (www.ceskovdatech.cz).

Graf 1: Vyvoj osevnich ploch psenice od roku 1920 — 2015.
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3.6.2 Olejniny

Olejniny patfi mezi vyznamné zemé&délské komodity nejen v CR, ale také na svété
celkové. V minulém stoleti mélo uspéSné péstovani olejnin dileZitou roli politickou 1
ekonomickou pii zajiStovani vyroby potravin a pfi snizovani nedostatku zakladnich zdroju
pro lidskou vyzivu, mezi nimi tukt a oleju (Baranyk et al., 2007).

Druhou nejpéstovangjsi plodinou v CR je po psenici fepka, ktera byla na zacatku
sledovaného obdobi spiSe raritou a neméla kromé rostlinnych oleji pfili§ Siroké vyuziti.

Péstovani fepky zaznamenalo za poslednich dvacet let obrovsky vzrist. Od zmény rezimu se
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v CR rozrostla osevni plocha fepky na téméi &tyfnasobek (ceskovdatech.cz). Nartst ploch
fepky je vysledkem vyslechténi odriid bez kyseliny erukové a snizeni obsahu glukosinolatt,
dale vlivem trendu neustale se zvySujicich vynost u novych liniovych a hybridnich odrid.
Rust ploch fepky souvisi pfedevsim s povinnym piidavanim rostlinné slozky do pohonnych
hmot. Dalsim faktorem, ktery pusobil na neustaly vzestup ploch je dlouholeté plsobeni
komplexniho systému pii vyrobé fepky a uplatnéni novinek z oblasti védy a techniky

(Baranyk et al., 2007).

Graf 2: Vyvoj osevnich ploch Fepky od roku 1980 — 2015.
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Mezi nejvétsi producenty tepky v ramci Evropské unie patfi Némecko, Francie,
Polsko a Velka Britanie. Se sklizni 1 443 tis. tun se fadime na paté misto v EU. Nejvyssi
vynosy jsou dosahovany v Nizozemsku, Belgii a v Némecku (okolo ¢tyt tun z hektaru), vynos

3,45 tun z hektaru v Cesku je mirné nad evropskym priimérem (WWW.CZS0.CZ).

3.6.3 Okopaniny

Okopaniny jsou zékladem osevniho postupu, omezuji zaplevelenost pozemkti a také se
podileji na ekonomické stabilité¢ podniku. V minulosti byly okopaniny péstovany az na 20 %
ploch o. p., ale pfechodem k modernim krmivaiskym technologiim byly jejich plochy silng
redukovany. V osevnim postupu se fadi mezi plodiny, které zlepSuji a odpleveluji ostatni
plodiny. Mezi okopaniny se fadi lilek brambor, fepa, ¢i maniok. (Vojtéch, 2004).

Produkéni plocha brambor se v Ceské republice neustale snizuje. Vyznamny

dlouhodoby pokles vyméry brambor, ktery byl spojen s poklesem jejich produkce, souvisi do
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urcité miry se zménou vyuziti brambor. Nejvétsich vynost dosahuji v Belgii (az 44 t/ha),
Francii a Nizozemsku (www.czs0.cz).

Tabulka 3: Vyvoj produkéni plochy, hektarovy vynos a sklizeii brambor celkem.

Rok Produk¢ni plocha (ha) hektarovy vynos (t/ha) Sklizen (t)
1950 468 220 13,90 6 507 657
1960 390 237 9,31 3634724
1970 229084 16,91 3873262
1980 127 865 15,03 1921737
1990 109 299 16,06 1755115
2000 69 198 21,33 1475992
2005 36071 28,08 1013 000
2010 27 079 24,56 665 176

2015 22681 22,26 504 955

Zdroj: Situacni a vyhledova zprava — Brambory, 2015

Cukrova fepa je v CR plodinou s dlouholetou tradici a ma relativné dobré vynosy. Je
pestovana, kvili svym péstitelskym pozadavkliim, v Grodnych oblastech naseho uzemi. V roce
1988 bylo cukrovkou oseto v CR 153 564 ha, po tomto obdobi se vyméra osetych ploch
snizovala. Od vstupu CR do EU se osevni plocha cukrové fepy vyrazné snizila. K poklesu
ploch doslo predevsim diky ruseni ¢eskych cukrovard a zavedenim kvot na vyrobu cukru. Na
tizemi Ceské republiky se nachazi celkem 7 vyrobnich zavodd. U cukrovky, kterd byla v EU v
minulosti siln€¢ podporovanou komoditou riznymi administrativnimi opatfenimi v rdmei SZP
(celni bariéry, ceny), pfispéla regulacni opatieni EU (cukerné kvoty) a postupna liberalizace
cen cukrovky v ramci reformy agrarni politiky k omezovani ploch (Situacni a vyhledova

zprava, 2015).

Obrazek 4: Vyvoj osevnich ploch technické cukrovky a brambor v letech 1980-2015.
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3.6.4 Picniny

Pouzivani picnin v osevnich sledech je vazédno zejména na podniky, které se zabyvaji
zivoc¢iSnou vyrobou (chov skotu). Picniny lze vyuzit k jinym ucelim, jako je horkovzdusné
suSeni (Kostelansky, 2004).

Jednoleté picniny jsou velmi diilezité k zajisStovani dostatku pice, zejména kratkodobé
s rychlym vyvojem. Celou fadu picnin je mozno péstovat jako meziplodiny. Picniny svymi
kofenovymi zbytky obohacuji pidu o humus a ¢asto i o dusik. Picniny totiz, na rozdil od
ostatnich plodin, se sklizeji v plném vyvinu, v dob¢, kdy jest¢ nenastdva hromadné odumirani
kotenové hmoty (Maloch a Regal, 1956). Nejdulezitéjsi jednoletou picninou na orné pude je
kukufice, pfedev§im vyuzivani na silaz. Pfednosti kukufice je vysoky obsah energie v krmivu
(Malek, 2011).

Podle metodiky CSU jsou vynosy jednoletych picnin (jako hlavni plodiny bez
meziplodin a naslednych plodin) uvedené v zeleném stavu. (WWw.CSZ0.Cz).

Viceleté picniny jsou rozhodujicim zdrojem bilkovinné pice pro dobytek, ale také
sehravaji nesmirné diileZitou ulohu v osevnich postupech. Nejrozsitenéjsi je vojtéska seta a
jetel Cerveny (Malek, 2011). Jak vyplyva z metodiky CSU, jsou viceleté picniny uvadény
v suchém stavu, tedy v sené o susing cca 85%. U ostatnich jednoletych picnin CSU sleduje
jen celkovou plochu této kategorie plodin. Ze 70 % jsou do této kategorie zafazeny luskovino-
obilni smésky (LOS) s ptevahou obiloviny (zpravidla pSenice, jeCmen, oves; resp. peluska,
bob, vikev), zbytek jsou monokultury (jilek jednolety 20 %, bob konisky 10% (www.csz0.cz).

V posledni dobé se plochy picnin zvysuji, zeyména kvili kukufici, ktera se vyuziva
jako biomasa k energetickym uc¢elim. Dramaticky pokles jetelovin a luskovin pii ubytku
hospodarskych zvifat za poslednich dvacet let, se snazi zvratit tzv. ozelenéni, podle kterého
musi zeméd¢lci pestovat minimalné tf1 plodiny a minimalné 5% plochy musi vy¢€lenit pro tzv.
plochy v ekologickém zajmu, kde mohou byt péstovany dusik vazajici plodiny nebo umistény

tzv. krajinné prvky (www.apic-ak.cz).
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4 Metodika

4.1 Podkladovy material

Veskery podkladovy material v ramci potfebnych dat pouzitych v této diplomové praci
byl ziskan z vefejné databaze Ceského statistického ufadu (CSU). Federalni statisticky afad
publikoval roku 1985 Historickou roéenku CSSR za obdobi 1945 1983 a s vybranymi udaji
zlet 1918 — 1937. Dalsim vyznamnym zdrojem byla data ziskdna ze Situacnich zprav

k jednotlivym plodinam, které od roku 1990 kazdoro¢né vydava Ministerstvo zeméd¢lstvi.

4.2 Metody statistické analyzy

4.2.1 Casové Fady

Pod pojmem casové data se rozumi v Case uspofadand posloupnost hodnot vécné a
prostorové srovnatelného kvantitativného ukazatele. Cilem analyzy casové fady je uceni
mechanismu, podle n€¢hoz jsou generovana sledovand data. Znalost tohoto mechanismu

umoznuje sledovat dosavadni vyvoj a slouzi i pro posouzeni budouciho vyvoje.

Casové rady Ize klasifikovat podle nasledujicich hledisek:

Podle rozhodného ¢asového hlediska

e Casové fady intervalové, které pracuji s hodnotami ukazatele, ktery vyjadiuje rozsah
sledovaného jevu za urcity casovy usek

e Casové tady okamzikové, sestavené z ukazatel vztahujicich se k ur¢itému okamziku,
napf. hruby zisk ke konci roku apod.

Podle periodicity sledovaného ukazatele

e casové fady ro¢ni (dlouhodobé), periodicita ukazatele je nejméné rok,
e Casové tfady krdtkodobé, kde jsou Udaje zaznamenavany ve Ctvrtletnich, mési¢nich a
jinych periodach kratSich nezZ jeden rok.

Podle druhu sledovaného ukazatele

e (Casové fady primarnich (prvotnich) ukazateli, zjisStované piimo (neodvozené),
o Casové fady sekundarnich (odvozenych) charakteristik.

Podle vyjadieni adaju

e cCasové fady naturdlnich ukazatell, kde jsou hodnoty ukazatele vyjadieny v
naturalnich jednotkéch,

e Casové¢ fady penéznich ukazatell.
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4.2.2 Elementarni charakteristiky casovych rad

Pro rychlou pfedstavu o dynamice vyvoje c¢asovych tad se pouzivaji rizné

charakteristiky. Zakladni metodou je vizualni analyza, ktera vyuziva grafy.

Mezi elementarni charakteristiky patii:

1. _absolutni_diference - pfiristky nebo uUbytky ukazatele daného obdobi proti obdobi

bezprostiedné predchazejicimu.

di = ¥i- Vi1 1=2,3...n

Primérny absolutni priristek - vykazuje o kolik se primérné zvysil nebo snizil k uréitému

obdobi dany ukazatel za celou ¢asovou fadu.

— =d
dyi= -
n
2. absolutni _diference - o kolik byl nésledujici pfiriistek vétSi nebo mensi oproti
ptedchéazejicimu.
d2i:d1i-d1(i_1) 1=3,4, ......,n.

1. relativni_diference - jde o podobny vypocet jako v piipadé 1. absolutni diference,

vyjadiuje relativni ptirastek.

}; i=1

Koeficient rustu - pro vyjadreni relativnich zmén, charakterizuji relativni postupnou rychlost

zmen v Casové fadé, vyjadiime-li koeficient riistu v procentech, jde o tempo ristu.
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Primérny koeficient riistu - urcuje se jako geometricky prumér z jednotlivych koeficientli

rustu, uhrnn¢ charakterizuje relativni zmény pro celou c¢asovou fadu.

4.2.3 Modelovani ¢asovych rad

Jednorozmérny model je tradi¢énim vychozim principem modelovani ¢asovych tad.

ye=f(t te)
kde y; je hodnota modelovaného ukazatele v Case t, t = 1,2,....., n, t . je hodnota ndhodné
sloZky (poruchy) v ¢ase t (Hindls et al., 2007).

Jeden z pfistupl k jednorozmérnému modelu je prostiednictvim klasického

(formalniho) modelu, ktery vychézi z dekompozice fady na ¢tyii slozky ¢asového pohybu.

Casovou fadu lze dekomponovat na:

a) T Trendovou sloZku - hlavni tendence dlouhodobého vyvoje hodnot analyzovaného
ukazatele v Case, trend mize byt rostouci, klesajici nebo konstantni.

b) St Sezénni sloZzku - pravidelné se opakujici odchylka od trendové slozky, vyskytujici
se u Casovych fad udaji s periodicitou krat$i nez jeden rok nebo rovnou pravé
jednomu roku.

c) C; Cyklickou slozku - kolisani okolo trendu v disledku dlouhodobého cyklického
vyvoje s délkou viny delsi nez jeden rok.

d) t& Nahodnou sloZku - nahodné vykyvy, které nemaji systematicky charakter. (Hindls
etal., 2007).

4.2.4 Trendova slozka

Popis tendence vyvoje analyzované fady predstavuje jednu z nejdilezitéjsich tkolu
analyzy casovych tad. Zcelé¢ tfady trendovych funkci lze uvést napf. linearni trend,
parabolicky trend, exponencidlni trend, mocninovy trend, modifikovany exponenciélni trend,
logisticky trend a Gompertzovu kiivku. V této diplomové praci je pouzita predevSim funkce

linearni, kterd patii z hlediska pribéhu 1 z hlediska odhadu parametri mezi funkce
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jednoduché. Charakteristické pro tuto funkci je, Ze zpravidla asymptota a jeji rist neni ni¢im

omezen.

Linedrni funkce
Nejcastéjsi typ pouzivané trendové funkce. Pouziva se pfi ureni sméru vyvoje casové
fady. O pfitomnosti linedrniho trendu se Ize presvédcit, pokud bude ¢asova tfada vykazovat

stejné absolutni pfirtstky. Linearni funkce ma nasledujici tvar:
Tt =a-+t bti,
kde a, b jsou neznamé parametry a t = 1,2,....., n je Casova proménna. K odhadu

parametr( a, b pouZijeme metodu nejmensich ¢tverc(.
v =na+bzt
ry,=na+bzt,

Ty, ti=ast,+bst

Exponencialni funkce

Pouziva se v ptipadé, kdy maji koeficienty riistu v ¢asové fad€ zhruba stejné hodnoty.

Tt:a.bt

Mocninnd funkce
Mocninnou funkci je nejvhodngj$i popsat takovy trend, kde relativni pfirGstky

sledované proménné jsou pifimo imeérné relativnim ptirtistkim casové proménné

Tt:a.tb

4.2.5 Volba modelu trendu

K volbé vhodného modelu trendu je mozné vyuzit n€kolik moznosti. Prosttednictvim
vécné analyzy lze posoudit, zda jde o funkci rostouci nebo klesajici. V tomto ptipadé je
odhaleni tendence vyvoje velmi nepiesné. Druhou moznosti volby je analyza grafu, kde zase
riziko volby spociva v subjektivité. Nejvhodnéjsi pro vybér modelu trendu je rozbor
empirickych tdaji napf. metody pouZivané v regresivni analyze a dal$i metody, které jsou
dostupné v softwarové nabidce. V této praci je pouzitym kritériem z korela¢ni analyzy znamy

index korelace.
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i

Ly, -y)’

Cim bude hodnota indexu korelace pro zvoleny model bliz§i jedné, tim lépe tento

model popisuje vyvoj ptislusné casové fady.

426 Korelace

Vyjadtuje statistickou zavislost znakli. Vyuziva u uloh, kdy potfebujeme zjistit, zda
jsou dva znaky x a y na sobé zavislé. (napi. x = vyska, y = vaha) kde jsou xI1, x2...xn
hodnoty znaku x, a yl,y2....yn hodnoty znaku y. Poté koeficient korelace r znaki x, Yy

definujeme nasledovné:

x= er , y= lZm

= =z

Pro koeficient korelace vzdy plati r < 1. Cim bliZe je r k 1, tim je povaZzovana zavislost
mezi X, y za véts$i. Pokud plati r = 1, tak s rostoucimi hodnotami znaku x rostou i hodnoty

znaku y, v ptipadé r = -1 naopak s rostoucimi hodnotami znaku x klesaji hodnoty y.
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5 Vysledky

5.1 Analyza vyvoje hektarovych vynosii plodin, zmény ve vynosech a
faktory ovliviiujici vynosy
Diivodt k provadéni analyz a sledovani vyvoje hektarovych vynost plodin je celéd
fada. K hlavnim motiviim je vliv vynosii jednotlivych zemédélskych plodin na celkovou
produkci plodin v daném roce. Informace o vynosech plodin Ize nasledovné vyuzit v ramci
ekonomického rozhodovani ¢i agronomického feSeni intenzifikace a nahled na produkce

V nasledujicim obdobi.

5.1.1 Vyvoj celkové osevni plochy v Ceské republice

Sledovanim osevnich ploch dil¢ich zeméd¢€lskych plodin slouzi k analyze zabezpeceni
potravindiského primyslu zdkladnimi rostlinnymi vyrobky a Urovné krmivové zdkladny
zivoci$né vyroby. Jednd se o ziskdni tdaji o hospodafeni na zeméd¢€lské pidé, pro potieby
hodnoceni urovné jednotlivych komodit, pro analytické ucely jak v oblasti vnitini ekonomiky,
tak 1 v mezinarodnim srovnani.

Osevni plochy se v Ceské republice neustéle snizuji, coz dokazuje nize uvedeny graf,
ktery zaznamenavd vyvoj osevnich ploch od roku 1990. Plocha osevii ma tedy
z dlouhodobého hlediska klesajici tendenci. V roce 1990 byla oseta plocha 3271,1 tis. ha.
Nejnizsi plocha osevu v nami sledovaném obdobi byla v roce 2015 o vyméie 2457,4 tis. ha a
poklesla o 813,7 tis. ha od roku 1990. V ¢asové fadé¢ v letech 1990 — 2015 se kazdym rokem

sniZila osevni plocha primérné o 31, 3 tis. ha.

Graf 3: Vyvoj osevnich ploch v letech 1990-2015.

3500
3000
2500
2000
@
<
v 1500 Celkova plocha osevi
IS
1000
500
0
=N I NN OO =E O NN O = MmN
DN NHDO OO OO ddd
R EE-E-E-E-E-E-E-E-
™ = = - - NN N AN AN NN
Zdroj: CSU

36



V CR jsou obiloviny péstovany na téméf 60 % osevni plochy a maji dominantni
postaveni ve struktuie plodin. V roce 2015 bylo oseto plocha 1 403,4 tis. ha obilovinami.
Nejvetsi podil tvotila pSenice a to 829, 8 tis. ha a jeCmen, kterého bylo oseto 365, 9 tis. ha.
Tieti nejvyznamnéjsi obilovinou byla kukufice na zrno s vymérou 80,8 tis. ha na celkové
plose obilovin. Okopaniny zaujimaji 84 647 ha, olejniny 470 177 ha a plodiny sklizené na
zeleno na orné pudé 458 266 ha. Luskovinami bylo oseto 33 tis. ha.

Graf 4: Struktura osevnich ploch v roce 2015.

M obiloviny
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E olejniny
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@ plodiny sklizené na zeleno

Zdroj: Situacni a vyhledova zprava, 2015

V Ceské republice se oproti stavu z roku 2000 se péstuje o polovinu méné Zita a
vyrazné je na ustupu i je¢men. Ubytek ploch osetych obilovinami lze popsat jako
celoevropsky trend a CR v ném zdaleka neni vyjime&né. Naopak piibylo kukufice na zrno a to
nejvice mezi 2000 a 2013. Kukufice je plodinou, kterd se seje na jafe a nahradila v osevnim
sledu n¢které jatfiny, zejména brambory a cukrovou fepu. V roce 2015 zaznamenala vyrazny
propad sklizné aZ o 33% v dasledku sucha.

Vyrazny narust osevnich ploch lze zaznamenat u olejnin. Od roku 1980 vzrostla
vymeéra osevnich ploch olejnin o 370 tis. ha. Ke zvySeni ploch doslo hlavné u tepky, ale
s urcitymi vykyvy i u slunecnice a méaku.

Dalsi vyraznou zménou prosly i picniny, které zaujimaji 19 % osevni plochy.
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5.1.2  Vyvoj hektarovych vynosii vybranych druhi zemédélskych plodin v CR

PsSenice

Nejpéstovangjsi obilovinou je bezesporu psenice. Vymeé&nost postaveni penice v CR
vyplyva zejména z jejiho zastoupeni ve struktuie obilnin i plodin péstovanych na orné pude,
kde v obou ptipradech stoji v popiedi obdobn¢ jako v celosv§étovém meéfitku. V porovnani
S jinymi obilninami lze pSenici skladovat bez vyraznych ztrat. PSenice je stfedné¢ naro¢na

plodina a vystaci si i s relativné hor§imi klimatickymi podminkami.

Graf 5: Vyvoj hektarovych vynosi obilovin v letech 2000-2015.
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Zdroj: vlastni zpracovani

Z vyse uvedeného grafu vyplyva, Ze pSenice zaujima mezi obilovinami dominantni
postaveni. Dalo by se fici, Ze hektarové vynosy pSenice i ostatnich obilovin mély od roku
2000 stabilni charakter, az na rok 2003, kdy doslo k vyraznému poklesu urody pSenice o
10,7% oproti roku 2002. Nizkou sklizenn roku 2003 ovlivnila sniZzena vyméra péstovanych
obilnin a také niz$i pramérny hektarovy vynos. Na poklesu trody pSenice se podepsalo i
nezvykle nepftiznivé pocasi v pribéhu zimniho obdobi. V roce 2003 se zastavil pokles zajmu
zem&délcl o péstovani Zita. Tento vyvoj lze odlvodnit skutecnosti zmény na trhu, kdy
poptéavka prevazuje nad nabidkou.

V grafu je mozné pozorovat vzrustajici trend vynost pSenice. Rekordni vynos u
pienice ve vysi 6,50 t.ha™ v roce 2014 byl zpiisoben jednak vlivem priznivych povétrnostnich
podminek béhem celého zimniho obdobi a také vlivem deStivého a chladného pocasi
Vv kvétnu. V porovnani v dlouhodobé casové fadé neni vynos srovnatelny s Zadnym

ptedchozim sklizfiovym ro¢nikem (nejblizsi je rok 2004 - 5,96 t/ha).
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Tabulka 4: Elementarni charakteristiky ¢asové fady vyvoj hektarovych vynosi pSenice.

ab:)‘::inl' alI))s:JL::fni Koeﬂf icient Rf.’laltivm'
diference diference rustu priristek
Yi dy; dyi ki ri(v %)
2000 4,21 - - - -
2001 4,85 0,64 - 1,152 15,2019
2002 4,56 -0,29 -0,93 0,9402 -5,9794
2003 4,07 -0,49 -0,78 0,8925 -10,7456
2004 5,84 1,77 2,26 1,4349 43,4889
2005 5,05 -0,79 -2,56 0,8647 -0,1352
2006 4,49 -0,56 0,23 0,8891 -0,1108
2007 4,86 0,37 0,93 1,0824 8,2405
2008 5,77 0,91 0,54 1,1872 18,7242
2009 5,24 -0,53 -1,44 0,9081 -0,91854
2010 4,99 -0,25 -0,28 0,9522 -4,7709
2011 5,96 0,97 1,22 1,1943 19,4388
2012 4,32 -1,64 -2,61 0,7248 -27,5167
2013 5,67 1,35 2,99 1,3125 31,25
2014 6,5 0,83 -0,52 1,1463 14,6384
2015 6,36 -0,14 -0,97 0,9784 -2,1538
Pramér 5,17 0,14 - 1,04 6,58

Zdroj: vlastni zpracovani
Primérny hektarovy vynos psenice za sledované obdobi byl 5,17 t. ha ™.
1) Prumérny absolutni prirastek
di=22""2 - 0,143
V Casové fad¢ vyvoj hektarovych vynost v letech 2000 — 2015 se kazdym rokem

priméré zvysoval vynos 0 0.143 t.ha™.

1) Prumérny koeficient ristu

12:15/@: 1,027
4,21

Vynos psenice v této Casové fadé se kazdoroc¢né zvysoval v praiméru o 2,7 %.

Naésledujici tabulka znazorfiuje vliv minerdlnich hnojiv, stavii skotu, primérnych ro¢nich
teplot a primérnych roc¢nich srazek na vynos pSenice v letech 2000 — 2015. Podle
vypocitanych korelaci, je zfejmé, ze minerdlni hnojiva nejvice ovliviiuji vynos pSenice, kdy

s rostoucimi davkami téchto hnojiv roste 1 vynos pSenice.
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Tabulka 5: Roé¢ni uhrn srazek, teplota vzduchu, spoti‘eba mineralnich hnojiv a stav skotu v letech 2000 -
2015.

Rok I'Jhr(lr:1 sr;z;iek Teplot:l :;duchu Spor::‘]zlj):\ll I(Ill(i;l.et:';lll)lich Stav skotu (v tis.)
2000 688 9,1 87,2 1574
2001 811 7,9 92,2 1582
2002 866 8,8 79,2 1520
2003 516 8,4 79,6 1473
2004 680 7,8 99,4 1428
2005 732 7,7 92,6 1397
2006 708 8,2 98,5 1373
2007 755 9,1 109,1 1391
2008 619 8,9 110 1401
2009 744 8,4 68 1363
2010 867 7,2 93 1349
2011 627 8,5 118 1343
2012 689 8,3 117 1353
2013 727 7,9 113 1352
2014 657 9,4 117 1373
2015 532 9,4 137 1407

Zdroj: portal.chmi.cz, CSU

Tabulka 6: Vliv mineralnich hnojiv na stavu skotu, ro¢nich teplot a srazek na vynosu pSenice v letech

2000 — 2015.

Vliv mineralnich hnojiv na, stavu skotu, rocnich teplot a srazek na vynosu psenice v
letech 2000 - 2015

Mineralni hnojiva (kg/ha) Skot v tis. Teplota Srazky
Korelace Korelace Korelace Korelace
PSenice 0,603 -0,417 0,246 -0,274

Zdroj: vlastni zpracovani

Kukuiice na zrno

Kukufice je plodina, jejiz role se v rostlinné a Zivocisné vyrobé zemédélcl v posledni
dob¢ velmi vyrazné¢ méni. ZvySujici se zdjem plyne z jeji pracovni nenaro¢nosti. V posledni
dobé se vyuziva i1 pro vyrobu 1é¢iv. Jedna se o jednoletou rostlinu, ktera dortsta do vysky az 3
m. Spravny vysev i podminky pfi péstovani maji rozhodujici vliv na rostlinu jako takovou a

tim 1 na vynos zrna.
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Jak znize uvedeného grafu vyplyva, nejvysSich vynost kukufice na zrno bylo
dosazeno roku 2002, 2009, 2011 a v roce 2014, kdy dosahla vynosova hladina nad 8 tun
z hektaru. V roce 2002 dosahla kukufice rekordni Grovné vynosu 8,73 tun z hektaru a to
vzhledem Kk rekordni osevni plose. O rok pozdéji se i pres pokracujici narust osevnich ploch
zna¢né snizil vynos kukufice o 3,15 tha™ (36%). Na snizeném vynosu kukufice se podepsal
dlouhotrvajici nedostatek srazek. Rok 2004 opét potvrzuje trend zvysujicich se hektarovych
vynost z poslednich let. V roce 2007 klesl hektarovy vynos oproti roku 2005 o 5,2 %. V roce
2009 bylo dosazeno druhého rekordniho vynosu ve vysi 8,45 tha™. v uvedené Gasové fads,
kdy se navysil hektarovy vynos o 0,91 t.ha™(tj. o 12%) oproti roku 2008. V roce 2015 nastal
propad 0 2,89 tha™(tj. 34%), ktery byl zpiisobeny klimatickymi vlivy, zejména suchem a

nedostatkem srazek v obdobi, kdy kukufice vytvaiela palice.

Graf 6: Vyvoj hektarovych vynosi kukufice na zrno v letech 2000 — 2015.
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Tabulka 7: Elementarni charakteristiky ¢asové Fady vyvoj hektarovych vynosi kukufice na zrno.

abzro‘::inl' ast I:I:fm’ Koeficient Rve’laetivnl’
diference | diference rustu PELESEER
Yi d; dy ki ri(v %)
2000 6,43 - - - -
2001 6,60 0,17 - 1,0264 2,6438
2002 8,73 2,13 1,96 1,3227 32,2727
2003 5,58 -3,15 -5,28 0,6391 -36,0824
2004 6,13 0,55 3,7 1,09857 9,8566
2005 7,17 1,04 0,49 1,1697 16,9657
2006 6,75 -0,42 -1,46 0,9414 -5,8577
2007 6,8 0,05 0,47 1,0074 0,7407
2008 7,54 0,74 0,69 1,1088 10,8823
2009 8,45 0,91 0,17 1,1206 12,0689
2010 6,71 -1,74 -2,65 0,794 -20,5917
2011 8,79 2,08 3,82 1,3099 30,9985
2012 7,78 -1,01 -3,09 0,885 -11,4903
2013 6,79 -0,99 0,02 0,8727 -0,1272
2014 8,43 1,64 2,63 1,2415 24,1531
2015 5,54 -2,89 -4,53 0,6571 -34,2823
Pramér 7,13 -0,059 - 1,01 2,14

Zdroj: vlastni zpracovani

Primérmy vynos kukufice na zrno v letech 2000 - 2015 je 7,13 t.ha™.
1) Prumérny absolutni pFirastek
di= 2247643 _ -0,059
15
V casové tadé vyvoj hektarovych vynosi kukufice na zrno v letech 2000-2015 se

kazdym rokem primérné snizoval vynos o 0,059 t.ha™.
2) Pramérny koeficient ristu
s ,5,54—6,43 = 0,99
6,43

Vynos kukufice na zrno v této Casové fade se kazdoro¢né snizoval v priiméru o 1%.
Na vynosy kukutice pozitivn€ ptsobi teploty a srazky. S pfibyvajicimi stavy skotu ovSem
vynos kukufice klesa. Zminované zavislosti jsou vyjadieny pomoci korelaci v nasledujici

tabulce.

42



Tabulka 8: Vliv mineralnich hnojiv na, stavu skotu, ro¢nich teplot a sraZek na vynosu kukufice na zrno v

letech 2000 — 2015.

Vliv mineralnich hnojiv na, stavu skotu, rocnich teplot a srazek na vynosu kukufice na zrno v
letech 2000 - 2015

Mineralni hnojiva (kg/ha) | Skot v tis. Teplota Srazky

Korelace Korelace Korelace Korelace
Kukufice na zrno -0,0923 -0,274 0,149 0,334
Zdroj: vlastni zpracovani

Repka olejna

vvvvvv

letech se stalo p&stovani fepky pro vétsinu zemédélskych podnikt velmi ptiznivé. V Ceské
republice jsou pro jeji péstovani a nasledné zpracovani velmi ptiznivé podminky. Repka se
vyuziva na produkci tuku, ten se poté nejvice uplatituje v potravinaistvi, dale jako ptidavek do
biopaliv, a také do krmnych smé&si. Stabilniho a dobrého vynosu fepky je dosahovéano silnym
a rovnomémne vzeslym porostem, o kterém rozhoduje hlavné vlaha v obdobi seti fepky, ale

také osivo, které mize vynos zasadn¢ ovlivnit.

Graf 7: Produkce olejnin v CR v roce 2015.

[l fepka

M slunecnice na semeno
M séja

1 mak

M hofcice na semeno

M len

Zdroj: Situa¢ni a vyhledova zprava — olejniny, 2015
Jak je z nize uvedeného grafu ziejmé nejvyssich vynosi fepky bylo dosazeno roku

2014 a to 3,5 tha. Vyrazny pokles ve vynosech je opét rok 2003, kdy se sniZil hektarovy
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vynos oproti roku 2002 o 0,72 tha® (tj. 31%). Nepfiznivé vysledky p&stovani jsou op&t
v diisledku mimotadné nepfiznivymi podminkami téhoz roku. Spatné klimatické podminky
vedly nejen k rozsdhlym zaordvkdm, ale ovlivnily i kvalitu porost, které byly ponechdny pro
dalsi vegetaci. Slabé a tidké porosty poskodil v dalsich fazich vegetace nedostatek srazek a
vysoké teploty, zejména v dobé pocatku kvétu. Vysoké teploty zkratily nastup tepky do
generativni faze a tim omezily moznost dosazeni ptijatelného vynosu.

V roce 2004 vzrostl opét vynos na 3,6 tha™ (. 132%). Roku 2005 byl opét
zaznamenan mirny pokles o 20%. V nasledujicich letech byl vynos celkem stabilni. V Ceské
republice se zavedeni povinného pfimichavani bioslozek do pohonnych hmot od 1. zati 2007
projevilo vyraznym nartistem vyroby metylesteru fepkového oleje a tim i zvySenou poptavkou
po fepkovém semeni. Nadprimérné Uhrny srazek pfizniv€ ovlivnily vynos v 2009, ktery
dosahl opét nad 3 tuny z hektaru. Od roku 2013 se bliZi hektarové vynosy fepky olejné témet
k4tha™,

Graf 8: Vyvoj hektarovych vynosu fepky v letech 2000 — 2015.
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Zdroj: vlastni zpracovani
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Tabulka 9: Elementarni charakteristiky ¢asové Fady vyvoj hektarovych vynosi Fepky olejné.

abscut | absou | Kocfdent | Relstin
diference | diference

Yi d; dy ki ri(v %)

2000 2,61 - - - -
2001 2,84 0,23 - 1,08812 8,8123
2002 2,27 -0,57 -0,80 0,79930 -20,0704
2003 1,55 -0,72 -0,15 0,68282 -31,7181
2004 3,60 2,05 2,77 2,32258 132,2581
2005 2,88 -0,72 -2,77 0,80000 -20,0000
2006 3,01 0,13 0,85 1,04514 4,5139
2007 3,06 0,05 -0,08 1,01661 1,6611
2008 2,94 -0,12 -0,17 0,96078 -3,9216
2009 3,18 0,24 0,36 1,08163 8,1633
2010 2,83 -0,35 -0,59 0,88994 -11,0063
2011 2,80 -0,03 0,32 0,98940 -1,0601
2012 2,76 -0,04 -0,01 0,98571 -1,4286
2013 3,45 0,69 0,73 1,25000 25,0000
2014 3,95 0,50 -0,19 1,14493 14,4928
2015 3,43 -0,52 -1,02 0,86835 -13,1646
Prumér 2,95 0,05 - 1,06 6,17

Zdroj: vlastni zpracovani

Pramérmy vynos fepky olejné v letech 2000 - 2015 je 2,95 t.ha™.
1) Prumérny absolutni prirastek
— 3,43-2,61
di=————= 0,054
15
V Casové fadé vyvoj hektarovych vynost fepky olejné v letech 2000-2015 se kazdym

rokem primérmé zvysoval vynos o 0,054 t.ha™.

2) Priamérny koeficient ristu

_ 43
=122 = 1 018
2,61

Vynos fepky olejné v této Casové fade se kazdoroéné zvysoval v priméru o 1,8%.
Z nize uvedené tabulky je zfejmé, Ze s vyS$imi davkami mineralnich hnojiv roste vynos fepky.
Priznivé pasobily na vynos fepky i srazky a teploty. Naopak pribyvajici stav skotu zpisobil snizeni

vynosu fepky.
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Tabulka 10: Vliv mineralnich hnojiv na, stavu skotu, ro¢nich teplot a sraZek na vynosu fepky v letech

2000 — 2015.
Vliv mineralnich hnojiv na, stavu skotu, roc¢nich teplot a sraZzek na vynosu repky v letech 2000 -
2015
Mineralni hnojiva (kg/ha Skot v tis. Teplota Srazk
Plodina jiva (kg/ha) P v
Korelace Korelace Korelace Korelace
Repka 0,522 -0,488 0,120 0,026
Zdroj: vlastni zpracovani
Brambory

Brambory jako jediné lze péstovat ve vSech vyrobnich oblastech a maji univerzalni
uziti (potravina, krmivo, primyslové zpracovani na skrob a lih.

Brambory se v soucasnosti fadi v CR svoji vymérou mezi mensi komodity, piesto
jejich vyznam jako zdravé zakladni potraviny neklesa. V disledku zmény technologie krmeni
hospodatskych zvitat, prasat a drubeze, se postupem ¢asu piestaly péstovat brambory a byly
nahrazeny s6jou nebo kukufici. Tento trend je patrny v celé Evropé. Dal§im diivodem, pro€ se
rozlohy osdzené bramborami snizovaly, bylo zvySovani hektarovych vynost diky zlepSenym
agrotechnickym postupiim. Zatim co v povalecném obdobi bylo sklizeno z hektaru 13 t, dnes

se vynos pohybuje okolo 22 t.ha™.

Tabulka 11: Elementarni charakteristiky ¢asové Fady vyvej hektarovych vynosi brambor.

abl;l(;:l?:ni alI))sl;)lllllllfni Koef et Rﬁlaat L
diference | diference LR BRIGUEEER
Yi d dyi Ki ri(v %)
2000 21,33 - - - -
2001 20,88 -0,45 - 0,9789 -2,1097
2002 23,51 2,63 3,08 1,126 12,5958
2003 18,97 -4,54 -7,17 0,8069 -19,3109
2004 23,96 4,99 9,53 1,263 26,3047
2005 28,08 4,12 -0,87 1,172 17,1953
2006 23,05 -5,03 -9,15 0,8209 -17,9131
2007 25,72 2,67 7,7 1,1158 11,5835
2008 25,83 0,11 -2,56 1,0043 0,4277
2009 26,19 0,36 0,25 1,0139 1,3937
2010 24,56 -1,63 -1,99 0,9378 -6,2237
2011 30,45 5,89 7,52 1,2398 23,9821
2012 27,98 -2,47 -8,36 0,9189 -8,1117
2013 23,12 -4,86 -2,39 0,8263 -17,3695
2014 29,07 5,95 10,81 1,2574 25,7353
2015 22,26 -6,81 -12,76 0,7657 -23,4262
Primér 24,69 0,06 - 1,02 1,65

Zdroj: vlastni zpracovani
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Primérny vynos brambor v letech 2000 - 2015 je 24,69 t.ha™.
1) Prumérny absolutni pfirastek
Ji= 222672133 60
V Casové tad¢ vyvoj hektarovych vynosii brambor v letech 2000-2015 se kazdym
rokem primémé zvySoval vynos o 0,062 t.ha™.

2) Priumérny koeficient ristu

E:15 ’22,26 — 1’002
21,33

Vynos brambor v této Casové fadé se kazdorocné zvySoval v priméru o 0,2%.
Graf 9: Vyvoj hektarovych vynosi technické cukrovky a brambor v letech 2000-2015.
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Zdroj: vlastni zpracovani

Ve vyse uvedeném grafu Ize pozorovat vzristajici trend vynost technické cukrovky.
Nejvyssiho vynosu této plodiny bylo dosaZeno roku 2014 a to 70,28 t.ha™.

Produkce brambor je spojena s vykyvy realiza¢nich cen, proto je kazdy rok situace
rozdilna. Klesaji plochy brambor, ale zvySuje se produkce z jednotky plochy. Nejvyssich
vynosti bylo dosazeno v roce 2011 a to 30,45 t.ha™. Celkovou vyssi sklizefi brambor ovlivnily
ptedevsim piiznivé klimatické podminky, které znamenaly vyrazné zvyseni hektarovych

vynost. Rok 2015 ptedstavoval oproti rekordnimu roku 2014 pokles vynost 0 23,4 %.

Cukrova repa

Cukrova fepa je zeméd¢€lskd plodina, kterd se fadi mezi okopaniny. Je to zdkladni
surovina pro vyrobu cukru a vyuziva se k vyrob¢ bioplynu a biolihu. Cukrovarské tizky se

pouzivaji jako krmivo pro hospodaiska zvifata. Cukrovka se v CR diive péstovala celkem
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hojné a k jejimu sniZeni doslo v disledku redukce produkce v EU. Tato plodina je nadro¢na na
vyzivu, pidu a destové srazky. Vynos cukrové fepy je tvofen poctem rostlin na jednotce
plochy, primérnou hmotnosti bulvy a primérnym obsahem cukru v bulvé. Tvorba bulvy a
ukladani cukru do bulvy probiha, byt s rozdilnou intenzitou, po celou vegetaci od zaseti do
sklizn¢ (piirtstky suSiny, ale i jeji ubytky). Sklizené bulvy jsou vyuzivany v cukrovarnickém
primyslu, pro vyrobu lihu a nyni jiz omezené¢ jako krmivo pro hospodaiska zvirata. Od
vstupu CR do EU doslo k vyraznym zménam v péstovani cukrové fepy. Trvale nartsta
hektarovy vynos, cukernatost, vytéznost a dalsi parametry. Na celkovy vysledek péstovani ma
vliv nékolik faktort. Mezi nejvyznamnéjsi patii Sktdci sklizenych bulev, cerkosporioza,

rizomanie a had’atka.

Tabulka 12: Elementarni charakteristiky ¢asové fady vyvoj hektarovych vynosi technické cukrovky.

abl;:)‘;,llll:nl’ al?sl(':llllllfnl’ Koeof icient l{ve,laf ivai
diference | diference rustu prirustek
Yi dii dai Ki ri(v %0)
2000 45,83 - - - -
2001 4541 0,42 - 0,9908 -0,9164
2002 49,45 4,04 4,46 1,0890 8,8967
2003 45,20 -4.25 -8,29 0,9141 -8,5945
2004 50,34 5,14 9,39 1,1137 | 11,3717
2005 53,31 2,97 -2,17 1,0590 5,8999
2006 51.48 -1,83 -4,80 0,9657 | -3,4328
2007 53,25 1,77 3,60 1,0344 3,4382
2008 57,26 4,01 2,24 1,0753 7,5305
2009 57,91 0,65 -3,36 1,0114 1,1352
2010 54,36 -3,55 -4.20 0,9387 -6,1302
2011 66,84 12,48 16,03 1,2296 | 22,9581
2012 63,26 -3,58 -16,06 0,9464 -5,3561
2013 60,00 -3,26 0,32 0,9485 -5,1533
2014 70,28 10,28 13,54 1,1713 17,1333
2015 59,38 -10,90 -21,18 0,8449 | -155094
Primér 55,22 0,90 - 1,02 2,22

Zdroj: vlastni zpracovani

Primérny vynos technické cukrovky v letech 2000 - 2015 je 55,22 t.ha™.

1) Primérny absolutni piiristek

di

_59,38-45,83

V casové fadé vyvoj hektarovych vynosu technické cukrovky v letech 2000-2015 se

=0,903

kazdym rokem primé&rné zvysoval vynos o 0,903 t.ha™.
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2) Priumérny koeficient ristu

E:“/—S"Bs =1,017
45,83

Vynos technické cukrovky v této Casové fad¢ se kazdorocné zvysSoval v primeéru o
1,74%.

Nasledujici tabulka poukazuje na vyrazny vliv hnojiv na vynosy cukrovky a brambor.
S rostoucimi davkami dochazi ke zvySovani vynosii u brambor a cukrovky. Pfibyvajici
stav skotu zpiisobil sniZzeni vynosit uvedenych plodin. Teploty ovliviiuji vice vynosy

cukrovky a naopak srazky zase vynosy brambor.

Tabulka 13: Vliv mineralnich hnojiv na, stavu skotu, ro¢nich teplot a srazek na vynosu cukrovky a
brambor v letech 2000 — 2015.

Vliv mineralnich hnojiv na, stavu skotu, rocnich teplot a srazek na vynosu cukrovky a brambor
v letech 2000 - 2015

Plodina Mineralni hnojiva (kg/ha) Skot v tis. Teplota Srazky
Korelace Korelace Korelace Korelace

Brambory 0,334 -0,649 0,062 0,066

Cukrovka 0,634 -0,743 0,261 -0,225

Zdroj: vlastni zpracovani

Linedrni trendova funkce pro vyvoj hektarovych vynosit cukrovky technické

Pro posouzeni budouciho vyvoje hektarovych vynost cukrovky technické byla
zvolena linearni trendova funkce. Pomoci programu Microsoft Office Excel 2010 byl zjistény
index korelace, mezi cukrovkou a bramborami. Hodnota 0,8 se blizi jedné a je tedy vhodné

zvolit linearni trendovou funkci.

80
y =1,3959x + 43,358

R?=0,7866

i technicka cukrovka

—— Linearni (technicka cukrovka)

Zdroj: vlastni zpracovani
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Pokud se nezméni dosavadni charakter vyvoje ukazatele, mizeme diky vypoctu

linearni trendové funkce odhadnout, Ze v roce 2016 bude vynos cukrovky technické 67,08 tun

Z hektaru.

Picniny

Plodiny sklizené na zeleno na orné piidé celkem zaujimaly v roce 2015 plochu 458 tis.

ha. Jednoletych picnin na orné pidé bylo sklizeno 8 076,5 tis. tun zelené pice, z toho bylo

sklizeno 7 134.,4 tis. tun kukufice na zeleno a silaz, kterd je nejrozsifenéj$i picninou. Jeji

vynos v roce 2011 byl 41,79 t.ha™, coz predstavuje zaroveti i nejvyssi vynos za celé sledované

obdobi. Oproti roku predchozimu jde o zvyseni o 8,75 tha-1 (tj. zvyseni o 26,4%). Urovei

vynosu v Casové fadé jednoletych picnin ma podobny pribéh jako uroven vynosu v Casové

fad¢ kukufice na zeleno a na silaz. U viceletych picnin lze konstatovat velmi stabilni vynos za

A4

sledované obdobi, kdy nejvyssiho vynosu bylo taktéz dosazeno roku 2004 a 2011 a to 6,88

tha™.

Graf 10: Vyvoj hektarovych vynosi picnin v letech 2000-2015.

vynos v t.ha!

y =0,3582x + 31,329
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Zdroj: vlastni zpracovani
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Tabulka 14: Elementarni charakteristiky ¢asové Fady vyvoj hektarovych vynosi kukufice na silaZ a na

zeleno.
ablzl(;;,:tini alI))sl;)lill:fni Koeof icient Rve'laotivm'
diference | diference s prirustek
Yi djj (o ki ri(v %)
2000 33,13 - - - -
2001 32,81 -0,32 - 0,9903 -0,9659
2002 32,39 -0,42 -0,10 0,9872 -1,2801
2003 27,55 -4,84 -4,42 0,8506 | -14,9429
2004 30,26 2,71 7,55 1,0984 9,8367
2005 35,69 5,43 2,72 1,1794 17,9445
2006 32,66 -3,03 -8,46 0,9151 -8,4898
2007 34,41 1,75 4,78 1,0536 5,3582
2008 35,33 0,92 -0,83 1,0267 2,6736
2009 38,15 2,82 1,90 1,0798 7,9819
2010 33,04 5,11 -7,93 0,8661 | -13,3945
2011 41,79 8,75 13,86 1,2648 26,4831
2012 40,60 -1,19 -9,94 0,9715 -2,8476
2013 32,66 -7,94 -6,75 0,8044 | -19,5567
2014 40,37 7,71 15,65 1,2361 23,6069
2015 29,13 -11,24 -18,95 0,7216 | -27,8425
Primér 34,37 -0,267 - 1,00 0,30

Zdroj: vlastni zpracovani

Pramérmy vynos kukufice na zeleno a silaz v letech 2000 - 2015 je 34,37 t.ha™.
1) Prumérny absolutni pFirastek

29,13-33,13

D=2 0 267
15

V Casové tfadé vyvoj hektarovych vynost kukufice na zeleno a silaz v letech 2000-

2015 se kazdym rokem primérné sniZoval vynos o 0,267 t.ha™.

2) Priumérny koeficient ristu

E=15 29,13 — 0’99
\‘ 33,13

Vynos kukufice na zeleno a silaZ v této asové fadé se kazdoro¢né snizoval v priméru

00, 1%.
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Tabulka 15: Elementarni charakteristiky ¢asové Fady vyvoj hektarovych vynosi vojtésky.

abl;l(;‘l,:lltini al]))s;lllll:fni Koe:‘ icient Rve’laot ivai
diference | diference rustu prirtistek
Yi d dyi Ki ri(v %)
2000 7.42 - - - -
2001 7,71 0,29 - 1,0391 3,9084
2002 7,94 0,23 -0,06 1,0298 2,9831
2003 6,31 -1,63 -1,86 0,7947 | -20,5290
2004 8,41 2,10 3,73 1,3328 33,2805
2005 8,31 -0,10 -2,20 0,9881 -1,1891
2006 8,26 -0,05 0,05 0,9940 -0,6017
2007 7,91 -0,35 -0,30 0,9576 -4,2373
2008 8,05 0,14 0,49 1,0177 1,7699
2009 8,51 0,46 0,32 1,0571 5,7143
2010 8,01 -0,50 -0,96 0,9412 -5,8754
2011 7,78 -0,23 0,27 0,9713 -2,8714
2012 7,23 -0,55 -0,32 0,9293 -7,0694
2013 7,64 0,41 0,96 1,0567 5,6708
2014 8,38 0,74 0,33 1,0969 9,6859
2015 6,88 -1,50 -2,24 0,8210 | -17,8998
Priamér 7,80 -0,036 - 1,00 0,18

Zdroj: vlastni zpracovani
Primérny vynos vojt&sky v letech 2000 - 2015 je 7,80 t.ha™.

1) Prumérny absolutni prirastek

6,88—7,42

di=>—"-=-0,036
15

V casové fad€é vyvoj hektarovych vynost vojtésky v letech 2000-2015 se kazdym

rokem primérné snizoval vynos o 0,036 t.ha™.

2) Priamérny koeficient ristu

12:15/@ =0,99
7,42

Vynos vojtésky v této casové fadé se kazdorocné snizoval v praiméru o 0, 1%.
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Tabulka 16: Elementarni charakteristiky ¢asové Fady vyvoj hektarovych vynosi jetele ¢erveného.

abl;l(;‘l,:lltini al]))s;lllll:fni Koe:‘ icient Rve’laot ivai
diference | diference gis prirustek
Yi dii [o7! ki ri(v %0)
2000 7.48 - - - -
2001 8,02 0,54 - 1,0722 7,2193
2002 8,56 0,54 0,00 1,0673 6,7332
2003 8,42 -0,14 -0,68 0,9836 -1,6355
2004 8,14 -0,28 -0,14 0,9667 -3,3254
2005 7,96 -0,18 0,10 0,9779 -2,2113
2006 7,82 -0,14 0,04 0,9824 -1,7588
2007 7,77 -0,05 0,09 0,9936 -0,6394
2008 8,02 0,25 0,30 1,0322 3,2175
2009 8,11 0,09 -0,16 1,0112 1,1222
2010 7,52 -0,59 -0,68 0,9273 -7,2750
2011 7,81 0,29 0,88 1,0386 3,8564
2012 7,44 -0,37 -0,66 0,9526 -4,7375
2013 7,37 -0,07 0,30 0,9906 -0,9409
2014 8,44 1,07 1,14 1,1452 14,5183
2015 6,29 -2,15 -3,22 0,7453 | -254739
Primér 7,82 -0,079 - 0,99 -0,76

Zdroj: vlastni zpracovani

Primérny vynos jetele erveného v letech 2000 - 2015 je 7,82 t.ha™.

1) Prumérny absolutni prirastek

Ti= 12517 _ 0,079

15

V cCasové tadé vyvoj hektarovych vynosi jetele Cerveného v letech 2000-2015 se
kazdym rokem primérné snizoval vynos 0 0,079 t.ha™.

2) Priumérny koeficient ristu

1?:15/@ =0,98
7,48

Vynos jetele Cerveného v této Casové fadé se kazdorocné snizoval v priiméru o 0, 2%.
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Graf 11: Vyvoj hektarovych vynosi jetele ¢erveného a vojtésky v letech 2000-2015.
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Zdroj: vlastni zpracovani

Nejrozsitengjsi viceletou picninou jak vyplyva z vySe uvedeného grafu je vojtéska.
Podle uvedenych tabulek a grafu lze konstatovat celkem stabilni vynos vojtésky i jetele,
kromé prudkého poklesu vynosu v roce 2003 u obou plodin. Nejvétsiho vynosu vojtésky bylo
dosazeno v roce 2014 a to 8,51 t.ha™, kdy doslo ke zvyseni oproti roku 2003 o 2,2 tha™. V
roce 2014 byla dosazena nejvyssi Grovenl vynosu jetele ¢erveného a to 8,11 t.ha™. Dalsi rok
v§ak nastal vyrazny pokles na hodnotu 6,29 t.ha '1.(tj. sniZeni 0 25 %).
Nejvice picnin se péstovalo v 80. letech a jejich plocha se snizovala se stavem skotu.
Vymeéra picnin zavisi na stavu prezvykavei. Od roku 1990 klesaly stavy chovanych zvirat.
Stavy skotu se snizily na 40%, prasat na 35% a dribeze na 75%. Zménilo se i mnozstvi

zivociSnych produkti.

Graf 12: Stav skotu a osevni plocha picnin na orné ptidé mezi lety 1960-2015.
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Zdroj: vlastni zpracovani
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Z tabulky 16 vyplyva, Ze nejvétsi vliv na uvedené picniny maji srazky. Pii dostatku

srazek se nejlépe vede vojtéSce. Vyssi mnozstvi hnojiv nejlépe vyhovuje kukufici. Na vyssi

teploty nejhtre reaguje vojtéska.

Tabulka 17: Vliv mineralnich hnojiv na, stavu skotu, ro¢nich teplot a srazek na vynosu picnin v letech

2000 — 2015.

Vliv mineralnich hnojiv na, stavu skotu, rocnich teplot a srazek na vynosu picnin v letech 2000 -

2015
. Mineralni hnojiva (kg/ha) | Skot v tis. Teplota Srazky
Plodina
Korelace Korelace Korelace Korelace
Jetel cerveny -0,615 0,210 0,106 0,248
Vojtéska -0,178 -0,276 -0,213 0,537
Kukufice na zel. a sil. 0,206 -0,458 0,122 0,115

Zdroj: vlastni zpracovani

5.2 Vyvoj ploch osevii a hektarovych vynost ve vybranych zemich EU

Cilem této analyzy je pfedevsim posouzeni ukazateli statistiky zemédélstvi v Ceské
republice a porovnani téchto udaji se zemémi EU 28. Piedlozené tdaje charakterizuji
postaveni rozhodujicich vyrobcti dané komodity i misto Ceské republiky v této struktuie v
ramci Evropské unie. Tim ziskavame i urCity zaklad pro interpretaci indikatord relativnich

zmén v prubéhu sledovaného obdobi v ramci naslednych komparaci vyvoje.
5.2.1 Vyvoj hektarovych vynosi zemédélskych plodin

Evropskd unie je jednim z nejvétSich producentti obilovin ve svéteé. Na zakladé
vysledku statistického Setfeni v Evropské komisi bylo ve staitech EU v roce 2015 z celkové
plochy 58,1 mil. ha sklizeno 332,1 mil. tun obilovin, coz ptedstavuje asi 12,5 % z celkové
svétové produkce obilovin.

Produkce obilovin vroce 2015 Klesla 0 4 % v porovnani srokem 2014 diky
nepfiznivym klimatickym podminkam. Ceska republika se fadi na 9. misto co se tyka vynosi
pSenice a dosahuje lehce nadprimérného vynosu z hektaru mezi zemémi EU 28. Primér
hektarového vynost v zemich EU 28 pro rok 2015 byl 6 t.ha™. Nejvétsiho vynosu dosahovalo
v roce 2015 Irsko a to 10,7 t.ha™, Belgie 9,4 t.ha™, Nizozemsko 9 t.ha” a Velka Britanie 8,8
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tha™. Ostatni zem& EU a jejich hektarové vynosy psenice vroce 2015 jsou uvedené

V nasledujicim grafu.

Graf 13: Hektorové vynosy pSenice v zemich EU 28 v roce 2015.
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Graf 14: Podil obilovin v EU 28 roku 2015 v %.
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Nejvétsimi producenty obilovin v EU jsou Francie, Némecko a Polsko, jejichZ objem
pfedstavuje v souctu polovinu veskeré produkce obilovin v EU. Francie se podili vice nez
pétinou (22,9 %) na celkové produkci obilovin v EU 28. Némecko ptispiva produkei obilovin
15,4 %, Polsko 8,8 % a Velka Britanie 7,8 %.
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Graf 15: Hektarové vynosy iFepky v EU 28 roku 2015.
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Hektarové vynosy fepky v roce 2015 v ramci EU 28 prudce klesly oproti pfedchozimu
roku o 10,1 % v disledku sucha v hlavnich producentskych zemich, kterymi jsou Bulharsko,
Rumunsko, Francie a Spanélsko a Némecko. V t&chto statech jsou vhodné podminky pro

péstovani fepky a jsou zde také dostatené kapacity pro zpracovani produkce.

Graf 16: Hektarové vynosy cukrovky v EU 28 roku 2015.
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Nejvyznamnéj$im producentem EU je Francie, kterd osela roku 2015 350 500 ha, coz
predstavuje nejveétsi plochu mezi Clenskymi zemémi Evropské unie vibec. Dal$imi
vyznamnymi producenty jsou Spanélsko, Belgie a Nizozemsko. Vyssich vynosi cukrovky
dosahuji zemé zapadni Evropé. Naopak nizsich vynosti dosahuji jihovychodni zemé Evropy.

Ceska republika se fadi na 10. misto s hektarovym vynosem 59,4 t.ha™ v ramci EU 28.
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Tabulka 18: Hektarové vynosy brambor v EU 28 roku 2015.
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Nejvétsimi  producenty brambor mezi zemémi EU jsou Neémecko, Francie,
Nizozemsko, Belgie a Velka Britanie. Hektarové vynosy brambor v EU 28 se priméru
pohybuji okolo 28,5 t.ha™. Hektarovy vynos 22, 3 tha® v CR je pod primérem EU 28.
Nejvyssiho vynosu bylo dosaZeno ve Velké Britanii a to tém&F 50 t.ha™, Belgii 46,6 t.ha™ a
Némecku 43,8 tha™.
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6 Diskuse

Tama (2002) uvadi, ze zavislost vynosu kulturnich plodin na mnozstvi mineralnich
zivin V pudé€, nebo na mnozstvi zivin pfijatych rostlinou, je studovana v podstaté¢ od samého
pocatku rozvoje mineralni vyzivy rostlin. VySe vynosu za piedpokladu, Ze neni limitovana
jinymi vnéjSimi a vnitinimi nezivinnymi faktory, je pfimo podminéna mnoZzstvim pfijatych
zivin a jejich vyuzitim pro tvorbu vynosu. (Baier et al., 1988). Po roce 1920 bylo vyssich
vynost obilovin dosahovano zejména $irSim pouZzivanim minerdlnich hnojiv, vyuzivanim
vedy, masovéjSim Slechténim a predevSim potfebou sobéstacnosti u potravinaiské psSenice
(Lekes, 1997). Podle naSich zjisténi ke zvySovani vynost dochézelo i za poslednich patnact
let, kdy sobé&stacnost nebyla rozhodujici a zaroven byly i ceny nékterych plodin v zahranic¢i
niz8i. V soucasnosti maji na zvySovani vynost vétsi podil odborné zasahy a nové odridy,
vyziva ale neztraci svoji vyznamnou roli.

Na rostlinu béhem jejiho zivota plisobi mnoho vnéjSich a vnitinich vlivli a jejich
intenzita se ale v pribéhu ¢asu méni. V systému dnes$ni zeméd€lské vyroby se nemohou
V plné mife uplatnit pfirodni vazby a ucinky, které jsou siln€¢ ovlivnéné zasahem clovéka,
predevsim energetickymi vstupy (Petr, Huska, 1997). U urcitych zemédé¢lskych plodin bylo
prokazéano, Ze se snizilo kolisani vynosi a zvysila se stabilita vynost spojena s vySSimi
vynosy. Zvyseni prumérné ro¢ni teploty za poslednich nékolik let pfiznivé ovlivnilo bézné
pestované plodiny jako je pSenice, je¢men, cukrovka, kukufice a lusténiny. Vyssi vynosy jsou
spojené 1 s vhodnéjSimi pesticidy, modern&j$i mechanizaci i diky vysoko vynosovym
odriddm (Chloupek a kol., 2004). Podle naSich vypocti se za poslednich patnact let
zvySovaly vynosy u vétSiny zemédélskych plodin. V ptipadé, Ze nékolik let po sobé dochazi
ke zvySovani vynost, nelze tyto zmény vysvétlit vlivem roc¢niku a je nezbytné hledat ptivod
téchto zmén. Vliv pocasi je nahodily, a nezalezi proto, na tom, které roky po sobé budou
nasledovat.

Dle Vasaka (2006) doslo v relativné neddvné minulosti ke gigantickému ubytku
osevni plochy celkem. SniZili se na minimum dfivéjs$i hlavni krmné plodiny — viceleté
picniny, oves a brambory. Nastup hnojiv a pesticidi umoznil, aby se z pSenice na ukor zita
stala hlavni obilovina CR, EU i svéta. Se zménou vykrmu se rozsitila kukufice jako hlavni
picnina. PSenice pfed vstupem do EU nebyla plodinou s dobrymi vyhlidkami do budoucna.
Nadvyroba pSenice je kompenzovdna zvySenym exportem do zahrani¢i predevSim

vV potravinafské kvalité. Dnes je pSenice dominantni obilovinou v CR i EU.
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Narust ploch fepky je vysledkem vyslechténi odrid bez kyseliny erukové a snizeni
obsahu glukosinolati, dale vlivem trendu neustale se zvySujicich vynost u novych liniovych a
hybridnich odrid. Rist ploch fepky souvisi predev§im s povinnym piidavanim rostlinné
slozky do pohonnych hmot. Dal§im faktorem, ktery pusobil na neustaly vzestup ploch je
dlouholeté plisobeni komplexniho systému pii vyrobé fepky a uplatnéni novinek z oblasti
védy a techniky (Baranyk a kol., 2007). Trzni podminky orientovaly zeméd¢lce na rozsifeni
ploch fepky, u které¢ bylo dosahovano vyhodnych realizacnich cen, jak vyplyva z cenového
vyvoje uvedeného v piiloze 1. Repka se tak stala jednou z nejrentabilngjsich plodin u deskych
péstitelil.

Vynosy cukrovky v Evropé nejvice ovlivitoval nedostatek vody. (Pidgeon et al.,
2001). V nasledujici tabulce, kde jsou uvedené souhrnné vypocty jednotlivych plodin, se u
cukrovky i v nasich podminkach ukazuje vliv srazek na vynos. Péstovani cukrovky ma na
tizemi CR mnohaletou tradici. Od roku 2008 jsou cukerni kvoty upraveny na 372 459 tis. tun
a vyméra cukrovky se snizila ze 71,1 tis. ha na 57,6 tis ha. V soucasnosti, ale dochazi
k ¢astecnému narustu ploch, kdy cukrovary maji zdjem o zvySovani vyroby a zemédé€lci
Vv novém rozsifeni ploch cukrovky sleduji efektivni vyuziti orné pidy pro dosud rentabilni
plodinu.

Plochy brambor byly rovnéz snizeny v disledku levnych dovozci ze zahraniéi, kterym

V konkuren¢nich podminkach nemohli ¢esti péstitelé obstat.

Tabulka 19: Souhrnné vysledky o péstovani jednotlivych plodin a vliv faktori, které pusobi na jejich
vynosy V letech 2000 — 2015.

Souhrnné vysledky o péstovani jednotlivych plodin a vliv faktoru, které ptsobi na jejich vynosy
v letech 2000- 2015

Primérny o v
o . y Primérny | Korelace | Korelace | Korelace | Korelace
. Prumérny absolutni . . .
Plodina , 1 v o koeficient | s miner. | se stavy s se
vynos (t.ha™) prirtistek i o .. . .
(tha) rustu (%) | hnojivy skotu teplotou | srazkami
PSenice 5,17 0,143 2,7 0,603 -0,417 0,246 -0,274
Kukufice na zrno 7,13 -0,059 -1,0 -0,0923 -0,274 0,149 0,334
Repka 2,95 0,054 1,8 0,522 -0,488 0,120 0,026
Brambory 24,69 0,062 0,2 0,334 -0,649 0,062 0,066
Cukrovka 55,22 0,903 1,7 0,634 -0,743 0,261 -0,225
Kukuftice na zel.
a silaz 34,37 -0,267 -0,1 0,206 -0,458 0,122 0,115
Vojtéska 7,80 -0,036 0,1 -0,178 0,276 -0,213 0,537
Jetel erveny 7,82 -0,079 -0,2 -0,615 0,210 0,106 0,248
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V zemédélskych podnicich v CR pievlada struktura plodin piedevdim ve prospéch
obilovin a olejnin na orné pud¢. Zietelny pokles naopak zaznamenaly brambory, technické a
pramyslové plodin, krmné okopaniny a luSténiny. V této souvislosti byl pomérné velmi
ptiznivy vyvoj hektarovych vynost. Vedle chemizace ovlivnilo zvySovani vynost pouzivani
vysoce vykonnych odrid. Protoze jejich uplatiovani je zavislé nejen na dobré praci
Slechtilelq, ale také na vysledcich v mnozstvi osiv, byla vybudovana Siroka sit’ Slechtitelskych
a semenarskych hospodarstvi.

Od roku 1990 se snizovaly stavy skotu, coz souvisi s omezovanim osevnich ploch
picnin. Dal§im dusledkem tohoto omezovani byla nerentabilni vyroba mléka, kdy zeméd¢lci
realizovaly mléko hluboko pod vyrobni naklady. Vé&tsina zemédé€lch tak ustoupila od chovu
dojnic a rozsifila péstovani obilovin a fepky, kde dosahovali vétsi rentability.

Vysokd ztratovost byla zaznamenana u chovu prasat, proto doslo ke snizeni stavu
prasnic v zemédélském sektoru na 96 274 kusu, coz piedstavuje snizeni od roku o téméf 200
tis. kust. Rostlinnd vyroba se zacala vice orientovat na péstovani obili, coz ndsledné
zpusobilo nadvyrobu obili, které bylo nutno exportovat. V soucasné¢ dobé dosahujeme u
veprového masa sobéstacnosti 55 %.

Vach et al. (2007) uvadi, Ze se v soucasnosti vyrazné¢ méni skladba plodin a tim i celad
soustava hospodafeni. Vyrazné se sniZily plochy u viceletych i jednoletych picnin, ale také u
okopanin. Nase vypocty ukazuji, Ze dosSlo ke zmén¢ struktury péstovanych plodin. ZvySenim
dotaci na ozelenéni se do soucasnosti ale vyznamné nepromitlo do zmén struktury
péstovanych plodin. Hypotéza byla potvrzena, za posledni desetileti se vynosy zvysily.
Zaméfeni novych dotaci na ozelenéni by se mélo piiznivé promitnout do zmény struktury
péstovanych plodin. Vyhodnoceni bude mozné provést az po n€kolika letech.

Vyhledové na nové programovaci obdobi po roce 2020, pti omezenych finan¢nich
prostiedcich, by bylo vhodné zvysit podporu citlivych komodit, pfedev§im ovoce, zeleninu a
chov skotu. Dale by nemélo dochazet k dalsimu sniZzovani rozsahu zivoci$né vyroby a
finanéni prostiedky by mély byt vazany na velké dobyt¢i jednotky (VDJ) jako podminka

zvySenych dotaci.
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[ Zavér

Cesky zemé&délsky sektor je soucasti evropského trhu a podléha pravidlim Spoletné
zemédelské politiky EU (SZP), jejichz cilem je pomahat evropskym zeméd€lcim zabezpecit
udrzitelnou produkci potravin a stabilni zasobovani potravinami v EU. Tim, Ze evropské
zemedelstvi zajisStuje stabilni dodavku potravin, tvoii zaklad, na kterém je vybudovéno
dynamické zemédélsko-potravinaiské odvétvi EU, a je zaroven dulezitou hybnou silou
ekonomiky venkova v sirs§im slova smyslu. SZP EU zaroven fesi otazky ohledné bezpecnosti
potravin, hospodafstvi venkova, dobrych zivotnich podminek zvifat, socidlnich z4jmt a
zivotni prostiedi.

Od roku 1990 se v zeméd¢lském sektoru i potravinovém sektoru udavala cela fada zmén.
Zvysovani hektarovych vynost zemédélskych plodin, zvySovani uzitkovosti u hospodaiskych
zvifat a zlepSeni podminek jejich chovu. V této praci je sledovan vyvoj hektarovych vynost
rozhodujicich komodit rostlinné vyroby v Ceské republice v letech 2000 — 2015. Souéasti
prace je srovnani postaveni ¢eského zemédélstvi s vybranymi ¢lenskymi zemémi Evropské
unie.

Vlastni vyzkum je rozdélen na dvé ¢asti. V prvni ¢asti jsou popsany zakladni zemédélské
plodiny, analyzovan jejich vyvoj zpohledu hektarovych vynosii. Vynosy plodin
V jednotlivych letech jsou znazornény prostfednictvim grafii. Dale jsou zde vypocitany
elementarni charakteristiky u vSech uvedenych plodin. U cukrovky je odhadnut budouci
vynos pomoci modelu line4rni funkce. Pfi¢iny zmén ve vynosech vybranych plodin jsou
posuzovany pomoci korelace s vybranymi faktory (minerdlni hnojiva, stavy skotu, teplota,
srazky). V druhé &asti je zhodnoceno postaveni Ceské republiky z hlediska dosahovanych
vynosu plodin mezi zemémi EU.

Zprovedené¢ analyzy muzeme fici, ze v hektarovych vynosech plodin doslo
K vyznamnym zménam. Za poslednich patnact let se zvysil hektarovy vynos pSenice, fepky,
brambor a cukrovky. Dominantni obilovinou je bezpochybné pSenice, ktera zaujima
vyjime&né postaveni jak v CR, tak i v celosvétovém méfitku. Rekordniho vynosu u psenice
v CR bylo dosazeno v roce 2014 a to 6,5 tun z hektaru. Vynosy psenice pozitivné ovliviiovala
primyslova hnojiva (korelace = 0,603).

Kukufice péstovand na zrno, je plodinou, jejiz role se v rostlinné vyrobé se v posledni
dobé piili§ neméni. V roce 2002 dosahla kukufice péstovana na zrno vynosové hladiny nad 8

tun z hektaru. Na vynos kukufice piiznivé pusobi teploty a srdzky. NejvysSiho vynosu v roce
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2015 v ramei EU doséhlo Irsko s vynosem 10,7 t.ha™. Evropska unie je jednim z nejvétsich
producentti obilovin ve svéte.

Dal$i vyznamnou zménu ve vynosech je mozné pozorovat u olejnin. Repka zastupuje
plocha fepky na téméf ¢tyfnasobek vzhledem k dobré trzni cené. Nejvyssiho vynosu v nami
sledovaném obdobi doséhla fepka v roce 2014 a to 3,5 tun z hektaru. Repka dobie reaguje na
mineralni hnojiva. Hlavnimi producenty fepky je Bulharsko, Rumunsko, Francie a Spanélsko
a Némecko.

Brambory se v soucasnosti fadi mezi mensi komodity. Plochy brambor byly snizeny
v disledku levnych dovozcl ze zahranici, kterym v konkuren¢nich podminkach nemohli ¢esti
péstitelé obstat. Nejvyssiho vynosu 29,07 tha™ bylo dosazeno vroce 2014. Nejvétsimi
producenty brambor mezi zemémi EU jsou Némecko, Francie, Nizozemsko, Belgie a Velka
Britanie.

Cukrovka je naro¢nou plodinou na vyzivu. Vynosy cukrovky ovlivauji nové odrudy.
Na cukrovku pisobily ptiznivé mineralni hnojiva, kde byla nejtésnéjs$i vazba (Korelace =
0,634). Od vstupu CR do EU se osevni plocha cukrové fepy vyrazné snizila. K poklesu ploch
doslo ptredevsim diky ruseni ¢eskych cukrovarti a zavedenim kvét na vyrobu cukru. Nejvetsim
producentem v ramci EU je Francie. Dal§imi vyznamnymi producenty je Spanélsko, Belgie a
Nizozemsko.

Dramaticky pokles jetelovin a luskovin pfi ubytku hospodatskych zvitat za poslednich
dvacet let, se snazi zvratit tzv. ozelenéni, podle kterého musi zemédélci péstovat minimalné
tf1 plodiny a minimalné 5% plochy musi vy¢lenit pro tzv. plochy v ekologickém z4jmu, kde
mohou byt péstovany dusik vazajici plodiny nebo umistény tzv. krajinné prvky.

V soucasné dobé se vyrazné meéni skladba plodin a tim i celd soustava hospodateni.
ZvySenim dotaci na ozelenéni se do sou€asnosti ale vyznamné nepromitlo na zménu struktury
péstovanych plodin. Zaméfeni novych dotaci na ozelenéni by se mélo ptiznivé promitnout do
zmény struktury péstovanych plodin. Vyhodnoceni bude mozné provést aZ po nékolika letech.
Hektarové vynosy se v poslednich dvaceti letech zvysily.

Vyhledové na nové programovaci obdobi po roce 2020, pti omezenych finan¢nich
prostiedcich, by bylo vhodné zvysit podporu citlivych komodit, pfedev§im ovoce, zeleninu a
chov skotu. Dale by nemélo dochazet k dalSimu snizovani rozsahu zivoCisné vyroby a
finan¢ni prostiedky by mély byt vazany na velké dobytéi jednotky (VDJ) jako podminka

zvySenych dotact.
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