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Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly
Dle vysledku kontroly anti-plagiatorskym systémem nebyla nalezena zadna shoda.
Dilci pfipominky a naméty:

Téma bakalarské prace svym zamérenim a pojetim praktické ¢asti odpovida studovanému oboru.

V teoretické ¢asti autorka popisuje vyvoj hotovosti od samotného pocatku aZ po soucasnost, vénuje se
problematice padélani a pozménovani hotovosti a také se zaméfuje na bankovni instituce — centrdlni
banku a obchodni banky. Drobnou vytku Ize sméfovat na nékterd mista této ¢asti, ve kterych nejsou
explicitné oddéleny obecné informace od konkrétnich — platicich pouze v podminkach Ceské republiky
(napftiklad podkapitoly 2.4 Hotovostni penize a 2.4.2 Ochranné prvky bankovek). Jako nadbytecné Ize
spatfovat i nadpisy 4. Urovné, které sice nejsou v obsahu uvedeny, avsak teoretickou ¢dst tFisti
a mohou vytvaret dojem, Ze do nadfazené kapitoly nepatfi. Moinym nedostatkem lze spatfovat
absenci kapitoly nebo dil¢i podkapitoly vysvétlujici problematiku rozhodovani a vyuziti informacnich
systémU pro podporu rozhodovani, nicméné vzhledem k rozsahu prace a uvedenim metodiky je tento
nedostatek zanedbatelny.



Prakticka ¢dast prace je zpracovana na vysoké urovni jak z pohledu adekvatnosti pouzitych metod, tak
i hloubkou a spravnosti. Autorka analyzuje vyvoj hotovosti v Ceské republice se zamétenim od roku
2008, vyuziva pfitom data a informace z réiznych instituci (zejména Ceské narodni banky, obchodnich
bank). V nésledujicim kroku doplfiuje tuto analytickou ¢ast vlastnim dotaznikovym Setfenim, jehoz
vysledky je mozné vzhledem k vysokému poctu respondentd statisticky vyhodnocovat posilit tak zavér,
ktery je na jejich zakladé ucinén. V zavéru praktické ¢asti je s vyuZitim sesbiranych dat i vyuzit i systém
pro podporu rozhodovani, s jehoz pomoci autorka zjistuje nejvice preferovanou platebni metodu.
Vysledné preference nasledné autorka konfrontuje s pfimymi odpovédmi respondent.

Z formalniho hlediska lIze v praci ocenit jednotnou grafickou podobu, prehlednost a srozumitelnost
grafl a tabulek. Autorka radné cituje jak odborné publikace, tak i pravni predpisy, popisuje tabulky
i grafy a uvadi jejich seznam. Pfipominky sméruji k dil¢im nedostatklim — na strané 22 pravdépodobné
chybi nadpis dil¢i podkapitoly ¢i jiné oddéleni, nebot v poslednim odstavci pevné navazuje na predesly
text (pasivni produkty) ¢ast vénujici se neutralnim bankovnim produktlim. Dale Ize drobné nedostatky
nalézt v popisu tabulek a grafd, u nichz je uveden zdroj internetovym odkazem a nikoli Cislem, jak je
tomu v textu. Detailem jsou chybéjici definice pouzitych zkratek (napt. pfimo v ivodu CDP, ackoliv
nikde neni uvedeno, Ze se jedna o program Criterium Decision Plus).

Ani na zakladé téchto nedostatkl (povétsinou dil¢iho charakteru) neni mozné zpochybnit vlastni pfinos
autorky a moznost vyuZziti vysledkl v praxi ¢i v dalsim akademickém nebo védeckém smérovani.

Celkové posouzeni prace a zdivodnéni vysledné znamky:

Bakalarska prace svym rozsahem i kvalitou odpovida vysokoskolské kvalifikacni praci a je zpracovana
na velmi vysoké udrovni. Teoretickd cast se komplexné vénuje problematice vyvoje hotovosti
a bankovniho systému a vytvari vhodny a dostatecny zaklad pro praktickou ¢dast. V té autorka nejdfive
analyzuje vyvoj hotovosti v Ceské republice a provadi a analyzuje vysledky vlastniho dotaznikového
Setfenis vysokym poctem respondentl. Tyto vysledky konfrontuje s vysledky rozhodovaciho problému
feSeného v programu pro podporu rozhodovani a vyuzivd k odhadu budouciho vyvoje sméfrovani
hotovosti v Ceské republice. Obsahové ani metodologické nedostatky v praci nespatfuji, formalni
chyby jsou spiSe ndamétem ke zlepsSeni, jehoz prostor je vSak témér vycerpan.

Vzhledem k vyse uvedenému navrhuji znamku A — vyborné.

Otazky k obhajobé:

Existuje podle Vas néjaky nastroj, kterym by Slo obcany presvédcéit o bezpecénosti vyuZivani
bezhotovostnich platebnich metod?

Je néco, co Vas pfi zpracovani této prace v souvislosti s vyvojem hotovosti prekvapilo nebo jste
neocekavala?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navriena vysledna znamka: A
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