Posudek oponenta diplomové prace

Ustav sociélni prace Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové

Autorka zavéreéné prace: Bc. Markéta VOJTISKOVA

Nazev zavérecné prace: Dluhova problematika v socialni praci

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:

C

Odtivodnéni: Cilem prace je ,,...osvétlit situaci ohledné dluhové problematiky...*. Cil je formulovan
Siroce a obecné.

Hodnoceni struktury prace:
A
Odivodnéni: Prace je ptehledna a logicky ¢lenéné z hlediska cilti prace.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace:

D

Odivodnéni: V Gvodu prace autorka pfiblizuje pravni upravu a uvadi ¢tenafe do dluhové
problematiky. Navazujici kapitoly nabizi vhled do hlavnich pfi¢in predluzovani a dusledka
predluzovani. Teoretickou ¢ast uzavira kapitola zaméfena na socialni praci s predluzenymi. Teoreticka
cast vsobé zahrnuje aktudlni poznatky k danému tématu, kapitoly jsou vhodné propojeny jako
vychodiskova ¢ast k ¢asti teoretické. Informace nejsou autorkou komparovany a reflektovany, coz
podstatné snizuje hodnotu prace. Autorka vyuziva aktualni dostupné zdroje, jejich pocet je standardni.
Velmi oceniuji vybér aktualniho tématu, kterému dosud neni vénovana zaslouzena pozornost.

Hodnoceni metodické ¢asti prace:

B

Odtivodnéni: Hlavnim cilem praktické c¢asti je zjistit minéni a postoje vefejnosti Kk dluhové
problematice ve vztahu s jejich postupy pii predchazeni vzniku piedluzenosti. Autorka zvolila
adekvatni vyzkumnou strategii vzhledem ke stanovenému cili prace, a to kvantitativni vyzkumnou
strategii, konkrétné dotaznikové archy. Vyzkumna strategie je dostate¢né odiivodnéna, byly stanoveny
tii dil¢i cile, které odpovidaji na hlavni cil vyzkumné ¢asti, k nim se vaze 12 tazatelskych otazek,
logickou navaznost zachycuje transformacéni tabulka. Pouzita technika je vhodna. Osloveno bylo 150
respondentd vV Kralovéhradeckém kraji. Pfehlednost by zvysilo standardni oznaceni dil¢ich cila (DC1
— DC3) a tazatelskych otazek (TO1 — TO12).

Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu:

A

Odiivodnéni: Zpracovani vysledki ma logickou strukturu dle dil¢ich cild. Prezentace vysledkl je
oddélena od vlastni interpretace autorky. Pfehlednost zpracovani vysledki je na standardni Grovni.



Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéra prace:

B

Odtvodnéni: Cil prace byl i pfes uvedené pfipominky naplnén. Zavéry prace by zaslouzily vice
rozpracovat.

Hodnoceni formalni stranky prace:

D

Odtvodnéni: Stylisticka a gramaticka uroven S vyhradami odpovida pozadavktim pro diplomové
prace, ve zvySené mife se vyskytuji nedostatky v pravopise a stylistice prace, napt. chybé&jici mezery
mezi slovy (viz obsah, cil vyzkumné ¢asti, dil¢i cile, zvolena vyzkumna strategie, atd.). Misty nebyla
dodrZena citacni norma pro internetové odkazy.

Hodnoceni piinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socidlni politiky:

C

Odtivodnéni: Vystupy prace jsou po podrobnéj§im rozpracovani vyuzitelné pro praxi. Ocenila bych
zejména konkrétni doporuceni pro praxi socialni prace.

DalSi pripominky: Nebyla nalezena zadna shoda s jinymi pracemi (0 %).

Otazky k obhajobé:
1. Jak hodnotite vyznam socialni prace s 0sobami zatizenymi piedluzenim?
2. Vyhodnot'te souhrnné v zdkladnich bodech vysledky Vasi vyzkumné casti. Které zjisténi

vvvvvv

3. Jaka doporuceni pro praxi byste stanovila na zdklad¢ Vaseho vyzkumného Setfeni?

Celkové zhodnoceni prace:

D

Odivodnéni: Prace celkové odpovida pozadavkiim kladenym na zavéreénou praci tohoto typu,
doporucuji k obhajobg.

V Hradec Kralové dne 14. srpna 2019

PhDr. Daniela KVETENSKA, Ph. D.
podpis oponenta prace



