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1. Cil -zamér prace | jasné stanoven, konkrétni vymezen obecné a vagné cil a zamér nestanoven

X

2. Naro¢nost tématu na vysoka stfedni nizka

zpracovani teoretickych poznatkl X

aplikaci pouzitych metod X

zpracovani empirickych dat X

3. Kritéria hodnoceni prace stupen hodnoceni

vyborné velmi dobfe dobre nevyhovuijici

stupeni spinéni cile prace X

adekvatnost pouzitych metod, metodologie X

hloubka analyzy ve vztahu k tématu X

logicka stavba prace

gramaticka a stylisticka uroven

prace s literaturou, véetné citaci

X | X[ XX

formalni Uprava prace + Uprava prace
(text, grafy, tabulky)

samostatnost pfi zpracovani X

4. \VVztah k oborovému zaméreni znacné dostatecné nedostatec¢né

rozviji zakladni zaméfeni profilu absolventa X

rozviji dil€i ¢ast formovani profilu absolventa X

5. Pfipominky a otazky k obhajobé:

Autorka BP v jeji TC vénuje struéné popisu vyvoje fedi. Ve zkratce se pak vénuje definiénimu vymezeni
vyvojovych poruch fe€i a nasledné pak i prostému opozdénému vyvoji feci. (Pozn. bylo by vhodné zpracovat
na urovni podkapitol). S ohledem na obsahovou orientaci BP je vétSi mira pozornosti ze strany autorky BP
vénovana problematice vyvojové dysfazie (terminologie, etiologie, symptomatologie) a klinickému vyvoji
,obrazu® vyvojové dysfazie v détstvi, adolescenci a dospélosti. Pak nasleduje podkpt. vé&novana
klasifikaci/d&leni VD a popisu jeji symptomatologie a diagnostice VD. Dale autorka BP navazuje kpt. Zak
s VD, kde popisuje specifikace zaku s VD, jez by méla byt v pribéhu jejich edukace ze strany pedagogu
zohledriovana. Nelogicky pak zafazuje kpt. 6 = Druhy komunikace a poté pokracuje (do které mj. zaradila

znovu specifika komunikace zak( s VD a doporu€eni pro komunikaci s témito zaky). Navazuje kpt. 7 =




Pomicky (pozn. tuto kpt. by bylo vhodné dopracovat) + kpt. 8 = Terapie a 9 = DalSi druhy terapeutickych
pristupl. Lze konstatovat, Ze v TC BP se objevuje fada nosnych informaci, a to zejména v kpt. 4 a 5, ale i
napf. v kpt. 6 a 8, ale text TC BP by bylo vhodné lépe kontextové a logicky uspofadat.

V PC BP si jeji autorka klade za cil popsat a charakterizovat specifické komunika&ni potfeby déti
s dg. vyvojova dysfazie. Toto popisuje na zakladé 2 konkrétnich pfikladu z praxe, pfi€emz ,analyzuje” jaké
komunikaéni pfistupy pomahaji témto jedinciim pfi domaci pfipravé. Nasledné vytvari i souhrn doporuceni
pro komunikaci s jedincem s VD. Tato doporuceni se prolinaji také do pfirucky, ktera je pfilohou BP — ,Cilem
této pfirucky bylo popsat/charakterizovat specifické komunikacni potfeby déti s vyvojovou dysfazii a vytvofrit
priru¢ku slouzici k zajisténi komunikacnich potfeb téchto jedincu. Pfiru¢ka by méla slouzit véem, kdo se
setka s poruchou vyvojova dysfazie.“ — i v ramci této pfiru¢ky by bylo vhodné Iépe utfidit informace, zaméfit
se na popis specifickych obtizi déti/zakl s VD, podat konstruktivni navody, jak k témto détem pfistupovat
/pozitivné hodnotim ukazky z praxe — fotodokumentace/ - jak zohlednit jejich (nejen komunikacni) specifika.

Informace uvadéné v pfiruc¢ce se duplicitné objevu;ji také v textu BP.

Z metodologického hlediska bylo vyuzito kazuistické metody.

Lze konstatovat, ze cille TC i PC BP byly ramcové naplnény.

Ke zpracovani BP bylo vyuzito 19 tuzemskych odbornych pramen, dale pak 8 zdroja internetovych

(a z nich 0 cizojazy&nych).

V systému www.Odevzdej.cz byla identifikovana 1% podobnost/shoda.

a) pFipominky:

v vazebné predlozky a spojky na koncich fadku;

v' chybi ,pfedmét v nazvech kpt.;

v' po odrazkach neni text ukonéen — ¢arkou/tec¢kou — z toho vyplyvaji neukoncené nepiimé citace;

v' Clenéni a zafazena kpt. neni vzdy 100% logické — napt. zafazeni kpt. 67?;

v' kpt. 2, ale i 3 a dale pak kpt. 9 — rozsahem ani obsahem neodpovida pozadavkim na kpt. (minimalné
1 str.) — dopracujte — prezentujte v ramci obhajoby BP;

v minimalisticky pojaty Uvod a Zavér;

v'absence kpt. 11 Zhodnoceni napInéni cild PC BP (a ev. diskuze) - ale je uvedeno na str. 50
~Seznameni s vysledky ziskanych dat*;

v kapitoly (nové) nezacinaji na stejné str.;

nepomér mezi TC/PC BP (40 x 15 stran.);

v vloZeni informovanych souhlast — jméno a pfijmeni Zaka (= 100% identifikace vyzkumného vzorku).

\

b) kladné stranky prace:

v zajimavé téma v odborné literatuie popsané pouze parcialng;

v Ize prevzit diléi podnéty pro praxi.

c) otazky k obhajobé:


http://www.odevzdej.cz/

Seznamte zkuSebni komisi se strukturou Vasi BP.
Definujte strué¢né& obsah TC BP.
Vymezte cile PC BP — popiste jejich vyhodnoceni a zavéry, k nimz jste dospéla.

Reaguijte na pfipominky uvedené v oddile 5 a).

a rc w DN e

Skuteéné jste toho nazoru, Ze pfirucka, kterou jste vramci PC BP wvytvofila ..... charakterizuje
specifické komunikacni potfeby déti s vyvojovou dysfazii a slouzi k zajis§téni komunikaénich potfeb

téchto jedinca?

Zaveér:

Prace spliiuje zakladni kvalifika¢ni predpoklady, jeZ jsou kladeny na prace daného charakteru. BP je doporu-
¢ena k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupeni: E

V Hradci Kralové dne: 3. srpna 2020
vedouci bakalaiské prace



