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1. Cí l - z á m ě r p r á c e jasně stanoven, konkrétní vymezen obecně a vágně cíl a záměr nestanoven 

X 

2. N á r o č n o s t t é m a t u na vysoká střední nízká 

zpracování teoret ických poznatků X 

apl ikaci použitých metod X 

zpracování empir ických dat X 

3. K r i t é r i a h o d n o c e n í p ráce s t u p e ň h o d n o c e n í 

výborně velmi dobře dobře nevyhovující 

s tupeň splnění cíle práce X 

adekvátnost použitých metod , metodolog ie X 

hloubka analýzy ve vztahu k tématu X 

logická s tavba práce X 

gramat ická a styl ist ická úroveň X 

práce s l i teraturou, včetně citací X 

formální úprava práce + úprava práce 

(text, grafy, tabulky) 

X 

samosta tnos t při zpracování X 

4. V z t a h k o b o r o v é m u z a m ě ř e n í značně dosta tečně nedostatečně 

rozvíjí základní zaměřen í profi lu absolventa X 

rozvíjí dílčí část fo rmování profi lu absolventa X 

5. P ř i p o m í n k y a o t á z k y k o b h a j o b ě : 

Autorka BP v její T Č věnuje s t ručně popisu vývoje řeči . Ve zkratce se pak věnuje def in ičnímu vymezení 

vývojových poruch řeči a následně pak i p ros tému opožděnému vývoji řeči. (Pozn. bylo by vhodné zpracovat 

na úrovni podkapi to l ) . S oh ledem na obsahovou orientaci BP je větší míra pozornost i ze st rany autorky BP 

věnována problemat ice vývojové dysfázie ( terminologie, et iologie, Symptomatologie) a k l in ickému vývoji 

„obrazu" vývojové dysfázie v dětství, adolescenci a dospělost i . Pak následuje podkpt. věnovaná 

klasif ikaci/dělení V D a popisu její Symptomatologie a d iagnost ice V D . Dále autorka BP navazuje kpt. Žák 

s VD" , kde popisuje speci f ikace žáků s VD , j ež by měla být v průběhu jejich edukace ze strany pedagogů 

zoh ledňována. Nelogicky pak zařazuje kpt. 6 = Druhy komunikace a poté pokračuje (do které mj . zařadi la 

znovu speci f ika komun ikace žáků s V D a doporučení pro komunikac i s těmi to žáky) . Navazuje kpt. 7 = 



Pomůcky (pozn. tuto kpt. by bylo vhodné dopracovat ) + kpt. 8 = Terap ie a 9 = Další druhy terapeut ických 

př ístupů. Lze konstatovat, že v T Č BP se objevuje řada nosných informací, a to ze jména v kpt. 4 a 5, ale i 

např. v kpt. 6 a 8, ale text T Č BP by bylo vhodné lépe kontextově a logicky uspořádat . 

V PČ BP si její autorka klade za cíl popsat a charakter izovat speci f ické komunikační potřeby dětí 

s dg . vývojová dysfázie. Toto popisuje na zák ladě 2 konkrétních přík ladů z praxe, př ičemž „analyzuje" jaké 

komun ikační přístupy pomáhaj í těmto j ed incům při domác í přípravě. Nás ledně vytváří i souhrn doporučení 

pro komunikac i s j ed incem s V D . Tato doporučení se prolínají také do příručky, která je pří lohou BP - „Cí lem 

této příručky bylo popsat /charakter izovat speci f ické komunikační potřeby dětí s vývojovou dysfázií a vytvořit 

př í ručku sloužící k zaj ištění komunikačních potřeb těchto jed inců . Příručka by měla sloužit v šem, kdo se 

setká s poruchou vývojová dysfázie." - i v rámci této příručky by bylo vhodné lépe utřídit in formace, zaměři t 

se na popis speci f ických obtíží dět í /žáků s V D , podat konstrukt ivní návody, j ak k těmto dě tem přistupovat 

/pozit ivně hodnot ím ukázky z praxe - fo todokumentace / - j ak zohledni t je j ich (nejen komunikační ) speci f ika. 

In formace uváděné v příručce se dupl ic i tně objevují také v textu BP. 

Z metodo log ického hlediska bylo využito kazuist ické metody. 

Lze konstatovat , že cíl/e TČ i PČ BP byly rámcově naplněny. 

Ke zpracování BP bylo využito 19 tuzemských odborných p ramenů , dále pak 8 zdrojů internetových 

(a z nich 0 c izojazyčných). 

V sys tému www.Odevzde i .cz byla ident i f ikována 1 % podobnost /shoda. 

a) př ipomínky: 

S vazebné předložky a spo jky na koncích řádků; 

S chybí „p ředmět v názvech kpt.; 

S po odrážkách není text ukončen - čárkou/ tečkou - z toho vyplývají neukončené nepř ímé ci tace; 

S č lenění a zařazená kpt. není vždy 1 0 0 % logické - např. zařazení kpt. 6? ; 

S kpt. 2, ale i 3 a dále pak kpt. 9 - rozsahem ani obsahem neodpovídá požadavkům na kpt. (min imálně 

1 str.) - dopracujte - prezentujte v rámci obhajoby BP; 

s min imal is t icky pojatý Úvod a Závěr; 

S absence kpt. 11 Zhodnocení naplnění cílů PČ BP (a ev. d iskuze) - ale je uvedeno na str. 50 

„Seznámení s výs ledky z ískaných dat"; 

S kapitoly (nové) nezačínaj í na stejné str.; 

S nepoměr mezi T Č / P Č BP (40 x 15 st ran.) ; 

S v ložení in formovaných souh lasů - j m é n o a pří jmení žáka (= 1 0 0 % identi f ikace výzkumného vzorku) . 

b) k ladné s t ránky práce: 

S za j ímavé t éma v odborné literatuře popsané pouze parciá lně; 

S lze převzít dílčí podněty pro praxi . 

c) otázky k obhajobě: 

http://www.Odevzdei.cz


1. Seznamte zkušební komis i se st rukturou Vaší BP. 

2. Def inuj te s t ručně obsah T Č BP. 

3. Vymezte cíle PČ BP - popište je j ich vyhodnocení a závěry, k n imž js te dospě la . 

4. Reaguj te na př ipomínky uvedené v oddíle 5 a) . 

5. Sku tečně js te toho názoru, že př í ručka, kterou js te v rámci PČ BP vytvoři la charakter izuje 

speci f ické komunikační potřeby dětí s vývojovou dysfázií a slouží k zaj ištění komunikačních potřeb 

těchto jed inců? 

Závě r : 

Práce splňuje základní kval i f ikační předpoklady, jež jsou k ladeny na práce daného charakteru . BP je dopo ru ­ 
čena k obhajobě. 

Navržený klasif ikační s tupeň: E 

V Hradci Králové dne: 3. s rpna 2020 
vedoucí bakalářské práce 


