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Dil¢i pripominky a naméty:

V kapitole 3.5.3 Trendy lazenstvi, dochazi k nedtslednému kontextovému citovani,
v n¢kolika vétach chybi odkaz na prokazatelné pouzity zdroj.

Nazev kapitoly 4.4.4 Destina¢ni management Lazni Bélohrad a.s. je formulovan nepiesné,

protoZe je v ni popisovan marketing podnikatelského subjektu Lazné Bélohrad a.s., ne
destina¢ni management.



V kapitole 2.2 Metodika zpracovani prace neni uvedena strategie vyzkumu ani neni
technicky dostate¢né popsan pribéh tohoto Setfeni (navic v kapitole 4.5 v praktické ¢asti,
na kterou neni v kapitole 2.2 odkazano) a zptisob zpracovani nasbiranych dat (viz nize).
Bylo by uzite¢né zdtvodnit formulace vyzkumnych otazek, a uvést, jak navazuji na
teoretickou ¢ast, kterd by méla strukturované popisovat dosavadni poznani zkoumané
problematiky (Zivotni cyklus lazenskych destinaci). To se bohuzel autorce prili§
nepodafilo, druha vyzkumna otazka (,Jaky je destinacni management a marketing Lazni
Bélohrad?“) by méla byt zformulovana jinak (napi. né&jak takto: ,V ¢em je specificky mistni
destinaéni management?“, nebo “Jaké jsou zasadni problémy / slabiny mistniho
destina¢niho managementu?“ apod.), tfeti vyzkumna otdzka (,Jak zvysit kvalitu
destina¢niho managementu a marketingu?“) ve skute¢nosti vyzkumnou otdzkou neni
(mélo by jit o doporuceni autorky, kterd by méla navrhnout na zdkladé vysledki jejiho
vyzkumu).

Autorka uvadi, Ze ,Teoretickd Cdst prace se opird o sekundarni vyzkum, konkrétné o
literarni resersi odborné literatury a analyzu online zdrojii. Kromé toho objasnuje klicové
pojmy spojené s vybranym tématem.“ Teoreticka ¢ast prace vSak neni prostorem pro
provadéni sekundarniho vyzkumu. Teoretickd c¢ast ma jakoZto zakladna pro vlastni
vyzkum autorky shrnout obecné platné (doposud nevyvracené) poznatky fesené
problematiky. Jde tedy o resersi, v niz se kompiluji vyzkumné vysledky jiz publikovanych
praci. V sekundarnim vyzkumu, ktery ma byt jakoZto soucast vyzkumu prezentovan
v praktické (ne vteoretické!) c¢asti, dochazi ke druhotnému zpracovani (sekundarni
analyze) ,surovych® dat jinych autora ¢i instituci vlastnim zplisobem za ucelem nalezeni
odpovédi na vlastni vyzkumnou otazku. PrestoZe jsou teoreticka vychodiska, co se tyce
jejich obsahu, rozsahu i struktury, pomérné kvalitné zpracovana, prospéla by jim z vyse
uvedenych davoda diskuse publikovanych vystupt relevantnich vyzkumt zaméfenych na
zivotni cyklus lazenskych destinaci. To je zifejmé jeden z divodi, pro¢ nejsou poznatky z
teoretické ¢asti odpovidajicim zptisobem v ¢asti praktické vyuzity.

V praktické ¢asti je pak autorka pfi sumarizaci vysledd vyzkumu prili§ popisna, v prilisné
mife tlumoci sdéleni informatora, misto aby pomoci vybrané analytické metody hledala
vyznamy sdéleni a pomoci abstrakce je adekvatni miie zobecnila.

Uvadéni jména zamyslené informatorky, s tim, Ze se nasledn€ opakované konstatuje, ze
nereaguje na emaily ani telefony, neni vhodné.

Uvaha, Ze aplikace Butlerova modelu na sledovani Zivotniho cyklu méné intenzivné
navs§tévované destinace neni spravna, pokud tim autorka nemyslela relativni intenzitu,
tudiz miru ekonomické zavislosti na cestovnim ruchu (podil na HDP, zaméstnanosti a
investicich).

Celkové posouzeni prace a zditvodnéni vysledné znamky:

Prace se zabyva analyzou destina¢niho vyvoje relativné malého mésta Lazné Bélohrad
s pouzitim modelu Zivotniho cyklu destinace podle Butlera. Lze na ni ocenit poctivy pfistup
k tématu vteoretické ¢asti, i kdyZ ta nevytvari v dostate¢né mife solidni zakladnu pro
praktickou ¢ast, ktera by se inspirovala a navazovala na publikované vysledky vyzkum
vdaném tématu. Pfednosti prace je jeji prehledna a logické struktura. Z metodického
hlediska je v§ak pomérné zasadné nedotazen kvalitativni vyzkum.

Predlozené dilo svou kvalitou i pfes uvedené dil¢i nedostatky naplnuje pozadavky kladené
na odbornou i formalni aroven bakalarskych praci.



Otazky k obhajobé:

1. Jaky postup (jaké konkrétni analytické techniky a dal$i operace) jste pouzila pro
zpracovani ,,mékkych dat®, ktera jste nasbirala od informatort v ramci kvalitativnhiho
vyzkumu?

2. Jak byste definovala destina¢ni management a specifikujte, co jej tvofi v mésté Lazné
Bélohrad. Odliste od spole¢nosti destina¢niho managementu.

3. Jaky vyznam ma podle Vas spoluprace destinaéniho managementu mésta Lazné
Bélohrad s okolnimi obcemi?

Praci doporucuji k obhajobé.

NavrzZena vysledna znamka: D
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