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Abstrakt

Cilem této bakalatské prace je postihnout vyvoj obrazu povaleéného Ceskoslovenska, jak byl
prezentovan ve Skolni vyuce. Vzhledem k tzkému Casovému zabéru (1945 — 1948), se prace
vénuje jak déjepisu na zékladnich Skolach, tak stfedosSkolskym ucebnicim, a to publikacim z
obdobi let 1950 — 1989 1 vybéru novéjSich ucebnic, coz by mélo umoznit zachyceni toho, jak
se proménoval narativ tzv. tfeti republiky v oficialnim ,,pfedlistopadovém® pohledu i jeho
razné ,,polistopadové™ interpretace. Prace si v§ima toho, jak byla vykreslovana tehde;jsi
vnitropolitickd situace, jakym tématiim byla ptfikladdna pozornost, a které osobnosti vetejného
a politického Zivota byly chdpany jako pozitivni ¢1 negativni, jaka role byla pfipisovéna

svétovym velmocim atd.

Kli¢ova slova
Analyza uéebnic, téeti republika, Ceskoslovensko 1945 — 1948, uéebnice pro stfedni $koly,

ucebnice pro zdkladni Skoly, d&jepis

Abstract

This bachelor thesis is trying to describe the image of post-war Czechoslovakia as it has been
presented in schools. Because of short time span (1945 — 1948) it is paying attention to both,
textbooks for elementary schools as well as for secondary education, from publications of
1950 — 1989 era to selection of modern schoolbooks. This should allow us to depict the
transformations of the Third Republic narrative as in official “pre-November” view (i. e.
before Velvet revolution 1989) as in all its “post-November” reinterpretations. The thesis
focuses on how the internal political situation has been described, what topics were
considered important, which publicly known persons and politicians were thought to be

positive or negative, what was the role of world powers according to schoolbooks etc.
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Uvod

Obdobi tzv. tfeti republiky je v d¢jinach 20. stoleti érou stojici ve stinu dvou velkych
historickych udalosti — druhé svétové valky a nastupu komunistického rezimu v CSR. O jeho
vyznamu vSak svédC¢i i pozornost, kterou mu vénovali autofi prakticky jiz od tnorovych
udalosti v roce 1948. Tato bakalatska prace se snaZi pochytit jeden malo zkoumany aspekt —
jaky obraz si o dob& mezi valkou a nastupem KSC k moci mohli udinit Zaci a studenti
v hodinéch d¢&jepisu na zékladnich a stiednich Skolach. Ucebnice, které k tomu tcelu budeme
analyzovat, jsou specifické tim, ze prostfednictvim Skolni vyuky se aktivné podilely a podile;ji
na formovani obecné¢ho nazoru obyvatel a jejich historického povédomi (na rozdil od napft.
metodickych pokynii vydavanych ministerstvem nebo odbornych publikaci). I z toho divodu
je tfeba na né pohlizet ne jen jako na ucebni pomucky, ale jako na prameny zachycujici
dobovou ideologii a oficidlni pohled na udélosti déjin, at’ jiz pfed rokem 1989 nebo po ném —
se vSemi umyslnymi i neimyslnymi zasahy, zjednodusenimi a propagandistickymi prvky.

Cilem prace bude popsat postupnou proménu obrazu tzv. tfeti republiky (tj. obdobi
1945 — 1948) od roku 1950, kdy se toto téma v osnovach poprvé objevilo, az po soucasnost.
Pti pfipravé analyzy jsme si polozili n€kolik zakladnich otdzek. Hlavni otazkou je: Jak se
meénil obraz tzv. tieti republiky v obdobi komunistického rezimu a po roce 1989? Z ni pak
muzeme odvodit dalsi dil¢i otazky, rozdélené do dvou hlavni okruhti:

1) Jak ucebnice prezentovaly oficialni ideologicky obraz pred rokem 1989? (1j.: Kterd
témata, osobnosti, udalosti apod. byla povazovana za dulezita? Kterda témata, osobnosti,
udalosti apod. byla naopak opomijena? Jak se do ucebnic promitly zmeény skolského systému
vdobé komunistického rezimu (zmény v organizaci Skol, nové osnovy, Prazské jaro,
normalizace apod.)?

2) Jak ucebnice prezentuji tzv. treti republiku po roce 1989? (j.: Jaké ideologické prvky
miizeme v polistopadovych ucebnicich nalézt? Ktera témata, osobnosti, udalosti apod. jsou
povazovana za diilezita? Ktera témata, osobnosti, udalosti apod. jsou naopak opomijena? Jak
se do ucebnic promitlo zavedeni Ramcovych vzdélavacich programii?)

Jak vyplyva z téchto otdzek, naSe pozornost se nebude omezovat jen na samotny text
ucebnic, stejné dilezity je také kontext jejich vzniku, obzvlast’ vzhledem k intencionalnimu
charakteru vyuky, kterd vzdy jiz ze své podstaty ma puasobit na mySleni zaka. I proto
se okrajové zminime také o didaktickych rozmérech uéebnic — pravé ty rozhoduji o tom,

nakolik budou informace podavané ucebnicemi pfijaty cilovym publikem, nakolik se s nimi



zaci ztotozni a co vlastné je cilem vyuky jako takové (napf. predani faktickych informaci,
nepfimé predani jist¢tho postoje ke svétu apod.). Povazujeme tento pohled za neméné
vyznamny, jelikoz teprve na jeho zdkladé mizeme skute¢né posuzovat, nakolik jsou ucebnice
»ideologické a jaka ideologie je pro spole¢nost v dané dob¢ urcujici.

Za vychozi budeme povazovat soucasny stav badani o povale¢nych letech, jak jej
zpracovali ve svych monografiich a studiich napt. Karel Kaplan, Jifi Kocian, Jan Kalous
a dal8i. Za povSimnuti jisté stoji 1 vzpominky pfimych Gc€astnikti udalosti, jakymi byl Edvard
Bene$, Hubert Ripka nebo Petr Zenkl. Ackoli se nejvétsi pozornost obvykle vénuje
samotnému Unorovému pievratu, pokusime se charakterizovat 1 celkovy hospodarsky
a spolecCensky vyvoj, ktery byl nedilnou soucasti promén Ceskoslovenské spolecnosti. Z n¢j
vychazel novy politicky systém povaleéné CSR i postupny rozklad demokratického zfizend,
jehoz vrcholem byl tinor roku 1948. Neptjde ndm vSak o komplexni systematickou praci
o tomto obdobi, vysledky modernich vyzkuml ndm poslouzi jen jako referen¢ni bod
k hodnoceni zkoumanych ucebnic.

Tato charakteristika obdobi bude naplni prvni kapitoly bakalaiské prace, v niz postupné
rozebereme mezinarodni situaci po druhé svétové vélce, tj. postaveni Ceskoslovenska na
svétové scénd, vztahy se sousednimi staty a s velmocemi, dale domaci politiku CSR,
spolecensky vyvoj, piredev§im v hospodarské oblasti, ktera vyrazné rezonovala v tehdejsi
spolecnosti, a kone¢né samotny unorovy pievrat, ktery ve vétSiné ucebnic tvoii taktéz
samostatnou kapitolu. Viimat si pfitom budeme zejména postaveni KSC a pfi¢in selhani
demokratické opozice — oboji je vyznamnym tématem ucebni latky ve Skolach.

Druhd kapitola bude metodologicka a budeme se vni vénovat stavu zpracovani
problematiky v literatufe a kratkému pfiblizeni zkoumanych publikaci. Ve tteti kapitole pak
budeme podrobné prezentovat vysledky analyzy jednotlivych ucebnic. Pro potieby vyzkumu
budou ucebnice rozdéleny po jednotlivych obdobich do péti skupin: 1950 — 1960,
1960 — 1979, 1979 — 1989, 1989 — 2007 a 2007 — soucasnost. Pro obdobi komunistického
rezimu budeme analyzovat vSechny v té dobé pouzivané ucebnice, protoze ty byly vydavany
centrdlné a normativné pro vSechny Skoly bez rozdilu. V ¢astech vénovanych ucebnicim
vydavanym po roce 1989 jsme pak nuceni provést uzsi vybér, vzhledem k rozmanitéjsi
nabidce na trhu. Systematictéj$i srovnani vSech sledovanych obdobi pfineseme v zavéru
bakaléiské prace, kde se pokusime nacrtnout postupny vyvoj obrazu tzv. tieti republiky a jeho

proménu po sametové revoluci.



1. ,, Tieti Ceskoslovenska republika (1945 — 1948)

Relativné kratky ¢as mezi kvétnem roku 1945 a inorem 1948 je jiz tradi¢né€ oznacovan
jako doba tzv. tfeti Ceskoslovenské republiky. Po ,prvni“ piedvale¢né republice
(1918 — 1938) a kratce existujici ,,druhé* republice, kterd byla vysledkem némeckého zédboru
pohrani¢i (1938 — 1939) je povalené Ceskoslovensko ¢asto vnimano jako posledni dozvuk
masarykovské tradice, ktera byla definitivné pferuSena tinorovym pievratem.

Obdobi, 0 némz budeme pojednavat, ohraniCovaly casové dvé dulezité udalosti. Prvni
znich byl konec druhé svétové valky. Konflikt vyznamné ovlivnil dalsi podobu
Ceskoslovenské 1 celoevropské spolecnosti, vedl krozsdhlym zménam politickym,
hospodatskym, kulturnim, ale 1 etnickym. Valka samotnd 1 pfesuny obyvatel po jejim konci
piedurcily podobu kontinentu na dalSich Ctyficet let a v nékterych ohledech az do soucasnosti.
Druhym bodem, ohranicujicim existenci tzv. tfeti republiky pak byl Unorovy pievrat
a mocensky nastup KSC, ptipravovany dlouhodobou politickou aktivitou strany jiz béhem
vale¢nych let. Pievrat znamenal kone&né piipoutani Ceskoslovenska k bloku stati kolem
SSSR a zcela proménil doméaci politické klima, z néhoZ byly odstranény vSechny realné prvky
demokracie, véetné dodrzovani obcanskych a lidskych prav.

V nésledujicich podkapitolach ndm neptljde o detailni popis vSech aspektii povale¢ného

vyvoje, spiSe pro potfeby dalsi analyzy chceme stru¢né charakterizovat toto obdobi

vvvvvv

1.1. Mezinarodni situace

Druha svétova valka vnesla do mezinarodnich vztahli zasadni zmény. PifedevSim doslo
k ustupu tradi¢nich velmoci, predevsim Velké Britanie a Francie, ale i Némecka nebo Italie.
Na jejich misto se vyhouply nové svétové mocnosti urcujici dalsi podobu svéta — Spojené
staty americké a Svaz sovétskych socialistickych republik. Jejich cesta k hegemonii v ramci
dvou sfér vlivu zacala uz beéhem vélky u protinacistické koalice Ctyf mocnosti (Britanie,
Francie, USA, SSSR), vniZ Ameri¢ané a Sovéti tvofili hlavni vojenskou silu. Britské
impérium jim dokézalo sekundovat pfedev§im diky kolonidlnimu zdzemi a z pozice statu,
ktery nesl hlavni tihu boji na zacatku valky. Jinak vSak byla vojenskd dominance USA na
zépad¢ a SSSR na vychod¢é nezpochybnitelna, predev§im pro novinku na poli vojenské

techniky — jadernym zbranim.'

lKaplan, Karel: Ceskoslovensko v povdlecné Evropé, Praha: Karolinum, 2004, str. 10-13; Service, Robert:

Soudruzi. Svétové dejiny komunismu, Praha: Argo: Academia, 2009, str. 197-207.
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Hospodaftska sila novych velmoci byla taktéz nezanedbatelnd. Americky pramysl zistal
valkou v podstaté nedotknuty. Zato britské a francouzska primyslova centra byla z velké ¢asti
zni¢end a jen s pomoci Marshallova planu se dafilo vyrobu v t&chto zemich obnovit.> Zdaleka
nejhorsi vSak byla valka pro dalsi tradi¢ni evropskou velmoc, Némecko. To, rozdélené na
okupacni zony, se proménilo na Spojenci hlidany stat, ktery se jen obtizn€ vzpamatovaval
z totalni porazky utrpéné béhem svétového konfliktu. S ustupem Némecka z mocenské pozice
se také prakticky vytraci pojem ,stiedni Evropy* jako svébytného regionu, ¢imz se
usnadiiovalo d&leni svéta na Vychod a Zapad.’

Za téchto podminek bylo pfirozené, Ze se kolem vitéznych statl zacaly formovat okruhy
spojencti, spoléhajicich na jejich ochranu a ekonomickou pomoc. Piedev§im zezacatku byly
kliovym faktorem obavy z Némecka coby mozného agresora v budouci vélce.® Zajisténi
demokratického a neSkodného némeckého statu se stalo hlavnim cilem povalecnych
konferenci a zasahti do vnitiniho uspotfadani zemé¢. Tak se na zapadé postupné prosadil model
pluralitni liberalni demokracie, zatimco v sovétské okupacni zo6n€ byl vyvoj] sméfovan
k ,,lidové demokracii s viidéi pozici komunistické strany.’

Zlomem ve vztahu k Némecku se stala mirova konference v PafiZi v roce 1946. Zde byly
postupné uzavirany smlouvy mezi valéicimi staty a zépas proti Némecku se tak definitivné
uzaviel. I kdyz se rozpory objevovaly jiz v piredchéazejicich mésicich, bylo ziejmé, Ze boj
o svobodnou Evropu se méni na soupeteni o vliv na kontinentu. Sovétsky svaz i Spojené staty
se stale vice snazily vytvofit ze svych nejblizSich spojencli bloky propojené smlouvami
a spole¢nou politikou.® Dichotomie Zapad-Vychod se zrodila v tchto letech a s dokonéenim

,»,Vychodniho bloku* vyustila v to, co dnes zname jako ,,studenou valku*.

K Marshallovu planu blize napf.: Ji¢in, Rudolf a kol.: Ceskoslovensko a Marshallizv plan. Shornik dokumentii,
Praha: Ustav pro soudob¢ dé&jiny AV, 1992.

3 O’Dochartaigh, Pol: Germany since 1945, Houndmills: Palgrave Macmillan, 2004, str.: 4-23; Kaplan, K.:
Ceskoslovensko v povilecné Evropé, str. 12-13.

4Kaplan, K.: Ceskoslovensko v povilecné Evropé, str. 140-152, 187-188.

> Applebaumova, Anne: Zeleznd opona. Podrobeni vychodni Evropy 1944 — 1956, Praha: Beta-Dobrovsky,
Plzeti: Sev¢ik, 2014, str. 187-210; Service, R.: Soudruzi, str. 211-238. K pfesnéj§imu vymezeni pojmu ,,lidové
demokracie* v ceskoslovenském prostiedi viz napf.: Brenner, Christianne: Mezi vychodem a zapadem, Praha:
Argo, 2015, str. 83-100.

®Kli¢ovou roli v tomto hralo zejména Mad’arsko, coby potencialni klin mezi komunistickymi rezimy vychodni
Evropy. Sovéti proto vynalozili znaénou namahu, aby madarskym komunistim zajistili cestu k moci. Viz

Kaplan, K.: Ceskoslovensko v povalecné Evropé, str. 140-152.
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Pozice Ceskoslovenska v novém mezinarodnim uspoiadani byla zpocatku velmi dobra.
CSR byla fazena k vitéznym statim, kde spolu s Polskem a Jugoslavii tvofila tzv. ,,slovansky
blok“ pod vedenim Sovétského svazu, s nimz Ceskoslovensko navazalo oficidlni vztahy jiz
béhem vélky.” Ceskoslovenska vlada si tak mohla potencialng klast pozadavky. Uzemni
zmény * se vsak nepodafilo prosadit, protoze velmoci nemély piilisné pochopeni pro
ceskoslovenské naroky nesené dobovou vinou protinémeckého nacionalismu, ani nechtély
vnaSet dal§i zmatek do jiz komplikované situace ve stfedni Evropé. Naopak podporovaly
vlastni ¢eskoslovensky pozadavek na obnovu statu v ptedmnichovskych hranicich chdpanych
jako nepfestupitelna linie. Netistupnost a neochota ke kompromisu pak Ceskoslovensko spise
poskozovaly a stale vice ukazovaly zavislost Ceskoslovenské diplomacie na rozhodnutich
Moskvy. Vzhledem k tomu, Ze alespoii n&jaky spor vedla CSR prakticky s kazdym svym
sousedem, realnd hrozila diplomatickd izolace republiky.’ Stim, jak se proméiiovaly
mezinarodni vztahy a rodilo se nové zdpado-vychodni uspotfadani, se vSak tyto spory stavaly
pro SSSR nezadoucimi a sovétSti diplomaté stale Castéji vystupovali za jejich vyteSeni
bilateralnimi smlouvami.

Do roku 1946 se nepodatilo urovnat prakticky Zadny ze sporii, Ceskoslovensko spoléhalo
na autoritu mirové konference, od niz si slibovalo potvrzeni svych narokd. Nadéje se nicméné
nepotvrdily a v nasledujicich letech naciondlni vasné utichaly stim, jak se ptvodni
»slovansky* blok stéle citelnéji proméioval na blok ,,socialisticky*. Hrani¢ni spory postupné
,vySumély®, s uzaviranim spojeneckych smluv a navratem k béZznym diplomatickym stykim.
Jedinou zménou hranic oproti predvale¢nému Ceskoslovensku tak ziistala ztrata Podkarpatské

. v « r 1
Rusi ve prospéch Sovétského svazu. '’

"Moulis, Vladislav: Podivné spojenectvi. K ceskoslovensko-sovétskym politickym a hospoddrskym vztahiim mezi
dubnem 1945 a vinorem 1948, Praha: Karolinum, 1996; Pehr, Michal: Zdpas o nové Ceskoslovensko 1939-1946,
Praha: Lidové noviny, 2011, str. 112-116.

¥Predevsim viigi Polsku (jednalo se o Kladsko, Ratibotsko a Hlubisko, déle o v&ény t&sinsky problém a sporna
uzemi na Oravé a Spisi), ale i Madarsku (bratislavské predmosti) a Rakousku. Potencidlné se jednalo
i o némeckou Luzici, ¢ drobné korekce hranic na severu Cech. Blize viz: Pehr, M.: Zdpas o nové
Ceskoslovensko, str.: 20-58; Kaplan, K.: Ceskoslovensko v povdlecné Evropeé, str. 16-37, 45-55.

®Jedinou vyjimkou byl SSSR, kterému Ceskoslovensko odstoupilo Podkarpatskou Rus. Hranice se Sovétskym
svazem vSak byla nejkratSi a ani tak se nevyhnula obCasnym diplomatickym potizim. Blize: Kaplan, K.:
Ceskoslovensko v povdlecné Evrope, str. 69-120, 140-152, 196-210.

Tamtéz; Pehr, M.: Zdpas o nové Ceskoslovensko, str.: 50-58.
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1.2. Spolecensky vyvoj po valce

Valka neovlivnila jen politické uspofadani, ale zasdhla 1 do spolecenskych poméri.
Prvofadym faktorem byl aktudlni nedostatek potravin i spotiebniho zbozi — otdzka jejich
spravedlivého rozdélovani se tak ocitla v popiedi zajmu vefejnosti a pfindsela podporu
levicovym stranam.''Rada priimyslovych podniki i daliiho majetku vsak byla bdhem valky
zabavena puvodnim zidovskym majitelim, jiné byly zestdtnény pro potfeby vojenského
primyslu, na osvobozeném tzemi se ofekavaly konfiskace plidy zradct a kolaborantl a jeji
prerozdélovani rolnikiim atd. V disledku nejen, Ze nebylo mozné vzdy rozklicovat vlastnické
poméry, ale v Evropé chybél kapital, ktery by umoznil obnovu hospodaistvi v jeho
piedvalecné podobé¢. Za této situace se zdala jedinym redlnym feSenim intervence statu, ktery
jediny mé&l prostiedky k oziveni hospodaistvi.'* Pfitom promény socialni politiky vychazely
mnohem vice ze zkuSenosti pifedvalecnych, zejména byly odpovédi na velkou hospodatskou
krizi, ktera ottasla divérou v kapitalismus a v liberdlni demokracii zdpadniho typu. Jiz pied
valkou se objevovaly navrhy na reformy statni podpory a po valce vSeobecny vzestup
socialismu vedl k jejich praktické realizaci.'® Snaha hledat nova feseni, ktera by zabrénila
opakovani destruktivnich hospodaiskych vykyvl (a na né navédzanych politickych otfest)
posunula mySleni celého kontinentu smérem k politické levici. Valka tak zmény spiSe
umoznila, nez aby je pfimo zpisobila.'

Levicové nadSeni se promitlo i do uméleckého prostiedi, které v prvnich mésicich po
valce nekriticky nasledovalo celospole¢ensky posun k socialismu. Na jedné stran¢ byli umélci
zdrojem nérodni hrdosti v obdobi, které silné jitfilo nacionélni ideje, na druhé sami tihli
k levicovému smysleni a to se projevovalo i v jejich tvorbé. Zejména do poloviny roku 1946

muzeme sledovat podobné nadSeni pro socialismus a komunistickou stranu, jaké projevovala

"Brenner, C.: Mezi vychodem a zdpadem, str. 38; Kalinova, Lenka: Vychodiska, ocekdvdni a realita povilecné
doby. K déjindm ceské spolecnosti v letech 1945 — 1948, Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV, 2004, str. 45.

2 pehr, M.: Zdpas o nové Ceskoslovensko, str. 81-82. Tyka se predev§im samotného Némecka a jim
okupovanych uzemi, k obdobnym zasahiim vsak musela sdhnout i britska vlada, v niz navic ziskali hlavni slovo
labouristé — blize viz: Kalinova, L.: Vychodiska a oc¢ekavani povailecné doby, str. 21-24, 27-28.

BBrenner, C.: Mezi vychodem a zdpadem, str. 96-121.

"“Na zapadé $lo piedeviim o hledani cest ekonomickych, zde bychom snad mohli zminit britsky Beveridgetiv
program z roku 1942, ktery ovlivnil i ¢eskoslovenské prostiedi. Na vychod¢ se pak — i vlivem sovétského vlivu —
prosadily politické zmény sméfujici k ,lidovym demokraciim“. OvSem je potieba vzpomenout i fakt,
ze komunistické strany zasedly ve vladach celkem ctrnacti evropskych zemi véetné napt. Italie. I tam, kde se
udrzela divéra v demokraticky systém, posilili socialni demokraté, ktefi z valné ¢asti urcovali politicky kurz

povaleéné Evropy. Blize napt.: Kalinova, L.: Vychodiska, ocekavani a realita povalecné doby, str. 15-24.
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i vétSinova spolecnost, a to i u takovych osobnosti, jakymi byli jinak velmi kriticky Ferdinand
Peroutka nebo Frantidek Halas."

Brzy se vSak projevilo, Ze ¢eskd umeéleckd scéna po valce prochézela hlubokou krizi
hodnot. Rostouci radikalismus politikd i1 vetejnosti vedl k ostrému odsouzeni kazdé kritiky
ptevladajiciho kursu. Na atmosféru netolerance odpovidala fada z osobnosti kulturniho zivota
konformismem. S rostoucim vlivem KSC po volbach viak ptisla také ideologicka ofenziva,
kterda méla za cil oslabit veskerou v Ceskoslovensku existujici opozici, véetné
svobodomysIngjsich umélci.'

V Ceskoslovensku sehraly zasadni tlohu v obdobi tésné po konci valky zavodni rady
a odbory. Predstavovaly nejlépe organizovanou slozku spole¢nosti, a proto i jejich tloha
béhem osvobozeni byla nepiehlédnutelnd. Pravé z jejich prosttedi vychazely v prvni fazi
Revoluéni gardy,'” pozd&ji nejhlasitjsi pozadavky na znarodiiovani a radikaln&j§i socialni
reformy. KSC v nich nasla prostiedek pro manifestaci své sily a to i vzhledem k neobvykle
pocetné ¢&lenské zakladng odbord. '* V pozdgjsich letech pak poslouzily pokracujici
odborafské akce, stdvky a demonstrace k prosazovani politického vlivu komunistii, coz se
plné projevilo ve volbach v roce 1946."

Vyznam odborti se vSak projevoval i mimo politiku. Ziskaly podil na spravé podniki
a s povaleCnou euforii cilen¢ sméfovaly narodni spolecenstvi k praci na obnové zemé.
To piineslo vinu dobrovolnickych akci, kdekoli to bylo potfeba, a to navzdory znacné
komplikovanym podminkdm. Ty se nicméné s odstupem casu dotykaly délnikli vice a vice
a vedly k postupné opétovné diferenciaci nazora.”® Komunisté si viak udrzeli viidéi postaveni

az do roku 1948.%!

BJanousek, Pavel a kol.: Prehledné dejiny Ceské literatury 1945 — 1989, Praha: Academia, 2012, str. 18-24,
29-32, 52-67. Pehr, M.: Zdpas o nové Ceskoslovensko, str. 87-88; Kalinova, L.: Vychodiska, ocekavani a realita
povdlecné doby, str. 87-89; Machala, Lubomir a kol.: Panorama ceské literatury (1.) do roku 1989, Praha: Knizni
klub, 2015, str. 330-339, 369-370.

"*Kalinova, L.: Vychodiska, ocekdvani a realita povilecné doby, str. 87-99.

""Ty mély za tikol provést pozadované zmény revoluéni cestou, piestoze samotna KSC od tohoto planu upustila
s tim, jak byla okolnostmi nucena k uzsi spolupraci s londynskou vladou. Tamtéz, str. 41, 51.

"%V roce 1946 bylo v &eskych zemich 73% pracujicich zapojenych do odborové &innosti, na Slovensku to pak
bylo ptes 50%. Tamtéz, str. 55.

“Tamtéz, str. 53-56, 86.

onamtéZ, str. 85-87.

2Blize: viz dale.



Ziejm¢ nejvyraznéjs§i zménou v prostoru stfedni Evropy byly piesuny obyvatelstva.
Kromé velkého mnozstvi vojakii pohybujicich se po kontinentu se zde zminime predevsSim
o dvou skupinach: Prvni z nich ptedstavovali lidé vyhnani valkou z domova, kteii se vraceli
do rodné zemé¢ z nucenych praci, koncentracnich taborti apod., popf. reemigranti (v naSem
prostiedi typicky Volynsti Cesi). Témto jedinciim bylo potfeba zajistit do¢asné ubytovani,
Iékarskou péci atd., coz jeSté vice zatézovalo statni aparat. Jednalo se vSak o vytizeni
kratkodobé, které opadlo s uklidndnim povéleéného zmatku.?

Druhou skupinu piedstavovaly masové piesuny etnickych mensin, které se netykaly jen
CSR, ale také Polska a dalsich stati. V piipadé Ceskoslovenska se jednalo o Némce
z pohrani¢nich oblasti a v mensi mife o Mad’ary z jizniho Slovenska. Cilem téchto etnickych
Cistek mélo byt vytvofeni ,,narodniho stitu bez menSin®“, coz také ceskoslovenska vlada
vetejné¢ deklarovala jako jeden ze svych hlavnich cilii, spolu s obnovou republiky
v predmnichovskych hranicich. ® Némecké obyvatelstvo z pohraniéi bylo odsunuto mezi
25. lednem 1946 a 12. fijnem 1947, kdy v CSR zistalo pouhych 192 000 Némct,** jiz pied
tim vSak dochazelo kzZivelnym protinémeckym akcim, zejména spojovanym
s tzv. Revoluénimi gardami v poslednich dnech valky.” Vefejnost nicmén& odsun némeckého
obyvatelstva jednoznaéné vitala a stejné tak podporovala i vysidleni Madart.*

Vyklizené tizemi v pohrani¢i nemohlo zistat opusténé dlouhodobé, stat jej potifeboval
vyuZit, a tak zaroven s odsunem zdejSich obyvatel dochézelo i k dosidlovani vyprazdnénych
oblasti. Mezi novymi kolonisty tvofili velky dil Cesi vracejici se ze zahraniéi, napf. z Volyné,
ale i zRakouska, Rumunska, Jugoslavie apod.”” Padu zde ziskavali levng, &ehoz

propagandisticky vyuzivala KSC, ktera taktéz svym &lentim zaji§tovala rychlejsi piidéleni

“Kalinova, L.: Vychodiska, ocekavani a realita povalecné doby, str. 57-58.

»Blize napt.: Kaplan, K.: Ceskoslovensko v povilecné Evropé.

#Oproti 3 318 445 Némct vroce 1930. Blize k odsunu napi.: Sladek, Milan: Némci v Cechdch: némecka
mensina v ceskych zemich a Ceskoslovensku 1848 — 1948, 2. vydani, Praha: Pragma, 2002, str. 145-153; Benes,
Zdenék a kol.: Rozumeét déjinam. Vyvoj cesko-némeckych vztahii na nasem vzemi v letech 1848 — 1948, Praha:
Gallery, 2002, str. 196-219; Benes, Edvard: Odsun Neémcii: vybor z paméti a projevii doplnény edicnimi
prilohami, Praha: Spolecnost Edvarda Benese, 1995.

»Capka, Frantisek — Slezak, Lubomir — Vaculik, Jaroslav: Nové osidleni pohranici ceskych zemi po druhé
svetové valce, Brno: Cerm, 2005, str. 24-32. Ke vzniku a organizaci revolucnich gard i dalSich ozbrojenych
skupin napf.: Pejcoch, Ivo — Tomek, Prokop a kol.: Od svobody k nesvobode 1945 — 1956, Praha: Ministerstvo
obrany CR, 2011, str. 50-68.

% Blize: Kaplan, K.: Ceskoslovensko v povdlecné Evropé, str. 98-120, 140-152.

Y"Capka, F. — Slezék, L. — Vaculik, J.: Nové osidleni pohranici ceskych zemi po druhé svétové vdlce, str. 188-89.
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vétSiho mnozstvi pady — 1 tim si ziskévala podporu mezi obyvatelstvem. Zaroven vSak béhem
etnickych presunt dochazelo k zivelnému ni¢eni majetku, coz se negativné projevovalo na

. el e 28
dal$im hospodatském vyvoji.

1.3. Domaci politika CSR

Zékladnimi dokumenty povale¢ného Ceskoslovenska byly jednak Dekrety prezidenta
republiky (tzv. BeneSovy dekrety), jednak KoSicky vladni program vyhlaSeny v KoSicich
5. dubna 1945. BeneSovy dekrety byly jednoduse vynosy prezidenta Edvarda Benese
v londynském exilu, jimiz fidil Prozatimni statni zfizeni a pozdé&ji piipravoval plany na
obnoveni svrchované Ceskoslovenské republiky. Obsahovaly zejména odmitnuti Mnichovské
dohody a pravni restauraci predmnichovského Ceskoslovenska (byt k ni mélo dojit az po
skonceni valky), dale ,,provozni* pravidla exilové vlady, pozdé€ji se k nim piipojily také
navrhy na realizaci odsunu Némcii a Mad’ari, zabaveni jejich majetku a po navstévé Moskvy
v roce 1943 nastin povalecné domaci i zahrani¢ni politiky, v€etné orientace na Sovétsky svaz
jako kli¢ového spojence.”

Kosicky vladni program navézal na Dekrety prezidenta republiky a pfevedl jejich navrhy
v uceleny politicky program. DalSim jeho zdrojem pak byla banskobystricka deklarace
Slovenské narodni rady, ktera znamenala prvni zménu v piivodnich BeneSovych piedstavach
— nebylo jiZ moZné naddle uvazovat o ¢echoslovakismu, nybrz bylo tfeba pocitat se Slovaky
jako se svébytnym narodem. Za piipravou programu jako takového stali de facto komunisté.
Jejich navrh predlozeny na setkdni s londynskym centrem nebyl z4sadné radikalni, naopak
vychazel vstfic dobovym ndzorim a v mnoha ohledech byl vlastné ,liberalngj$i“ nez
pozadavky domacich odbojovych skupin. Diky tomu, Ze nekomunistické strany vlastni navrh
nepfipravily, byl komunisticky ptevzat prakticky nezménén a uveden do praxe jako program
prvni povale¢né vlady.*

Na zdkladé KoSického vladniho programu vzniklo nové politické uspotadani, jehoz
jadrem se stala Narodni fronta Cechii a Slovaki. Ta méla odstranit predvaleéné mezipartajni

pitky, pro které v ,nové“ demokracii nemélo byt misto.>' Republika nemé&la byt jen

BTamtéz, str. 191-206.

*Mandler, Emanuel: Benesovy dekrety: pro¢ vznikaly a co jsou, Praha: Libri, 2002, str. 16-35.

OTamtéy, str. 36-38.

3K ocian, Jiti: K mechanismu vzniku prvni viady Narodni fronty Cechii a Slovikii na pocatku roku 1945 In: Rok
1945 v &eskych a evropskych dgjinach. Sbornik referatd z védecko-osvétové konference Ceského svazu

bojovniki za svobodu, Praha: Cesky svaz bojovnikil za svobodu, 2002, str. 59-68.
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demokraticka, ale predevsim ,revolucni a ,lidova™“ — skuteény podil lidu na vladé¢ mély
zajistit jim volené narodni vybory” piebirajici funkci mistnich spravnich a samospravnych
fadi. ** Revoluénost se pak projevovala piedevsim v deklarovaném i realizovaném
zabavovani majetku zradci a kolaborantil, zavadéni stédrych socialnich opatfeni, znarodnéni
nejvétsich podnikii apod.** Realizaci programu usnadnil systém Nérodni fronty, v jehoZ rAmci
neexistovala skutecna opozice. Program byl ale formulovan velmi neurcité a oteviral tak cestu
KSC coby nejsiln&jsi politické strané ke snadnému obchazeni zékoni.™

Jak jiz bylo zminéno, tésné€ po vélce panovala mezi stranami atmosféra nutné spoluprace
na obnové valkou zniCeného statu. S postupem cCasu vSak mezi nimi nartstaly spory.
Ve volbach roku 1946 zvitézili jasné¢ komunisté, v ramci systému Narodni fronty se vSak na
vladé mély ucastnit viechny strany. V praxi méla nicméné KSC rozhodujici slovo pfi
sestavovani prvni skutecné¢ povalecné vlady i jejiho programu, ktery byl tudiz vyrazné
socialn¢ zaméfeny.

Premiérem se stal predseda KSC Klement Gottwald, krom& ministerstva zahraniéi
(Jan Masaryk) a narodni obrany (Ludvik Svoboda), si pak strany rozdélily jednotliva
ministerstva mezi sebe, pfi¢emz z osmndacti ministerstev jich komunistim pfipadlo Sest
(pét pro KSC ajedno pro KSS), mezi nimi i ministerstvo vnitra, jehoZ prostiednictvim
kontrolovali narodni vybory a bezpe¢nostni slozky.*® Ve stiedu z4jmu vlady lezela povale¢na
obnova, v programovém prohlaseni popisovana jako cil ptekonat predvalecné hospodarstvi ve
viech odvétvich. >’ Gottwaldova vlada pokratovala v politice odpovidajici Kogickému
programu, s tim rozdilem, Ze socidlni opatfeni se nyni rozsifila na Skolstvi, zdravotnictvi
anarodni pojisténi (tj. socidlni zabezpeceni obcani). Od roku 1947 vSak uskute¢néni

;v v rv 1r s cov 7 . . 38
programu narazelo na zhorSeni hospodatské situace a na vnitini spory mezi stranami.

*?Podiizené viak kontrole Ministerstva vnitra. Mandler, E.: Benesovy dekrety, str. 39.

¥V praxi to znamenalo, Ze nedefinovanym lidem volené narodni vybory mohly obchazet zikon v zajmu
,revolucnosti® a ,,lidovosti. Tamtéz.

3* Blize napt.: Kalinova, L.: Vychodiska, ocekdvani a realita povilecné doby, str. 43-45, 51-56, 78-99.
Mandler, E.: Benesovy dekrety, str. 36-43.

% Ke slozeni vlady napt.:Vidda Klementa Gottwalda I. (02. 07. 1946 — 25. 02. 1948): Prehled cleni viddy
[online], Vlada Ceské republiky [cit. 8. 8. 2018]. Dostupné z: https://www.vlada.cz/cz/clenove-vlady/historie-
minulych-vlad/prehled-vlad-cr/1945-1960-csr/klement-gottwald-1/prehled-ministru-24681/

Widda Klementa Gottwalda 1. (02. 07. 1946 — 25. 02. 1948): Programové prohldseni viddy [online], Vlada
Ceské republiky [cit. 8. 8. 2018]. Dostupné z: https://www.vlada.cz/assets/clenove-vlady/historie-minulych-
vlad/prehled-vlad-cr/1945-1960-csr/klement-gottwald-1/ppv-1946-1948-gottwald1.pdf

3 Kalinova, L.: Vychodiska, ocekdvdni a realita povélecné doby, str. 78-84.
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S tim, jak se formoval vychodni blok a zaroven se vlady na zapad¢ zbavovaly komunisti,
projevovala se i silici snaha KSC zcela zapojit Ceskoslovensko do sovétské sféry vlivu.
Odpoveédi byl silici odpor nekomunistickych stran, které se vSak dostavaly do znacné
nevyhodné pozice. Komunisté kontrolujici narodni vybory i odborové hnuti mohli snadno
mobilizovat davy k vytvareni tlaku zdola, argumentovali pfi tom obvykle urychlenim
socialistickych reforem, jemuz brani ostatni strany Narodni fronty. Stale vyraznéji se
odklanéli od plvodniho tolerantniho pfistupu a proti svym oponentim se nebali nasadit
autoritativni metody, znamé z obdobi po roce 1948. Na druhou stranu vSak tam, kde se
nemohli opirat o silu mas, nebyli ani zdaleka tak uspéSni. PIné to ukézaly volby do zavodnich
rad, * které se staly dikazem, Ze povale¢né nadSeni z komunistd a ,lidové revoludni
demokracie rychle opadava. Hlasitou podporou politiky KSC se stile vice kompromitovaly
i odbory a bliZici se volby v roce 1948 tak slibovaly KSC stale mensi nad&ji na udrzeni jejiho

;4
postaveni. 0

1.4. Unorovy pievrat

S viditelnym odlivem vlivu se KSC musela vypotadat co nejrychleji, vzhledem k silicim
snaham SSSR proménit doposud volnou sféru svého vlivu v pevny spojenecky blok.
Navzdory stale vyraznéjsi izolaci v Narodni fronté¢ mohla komunisticka strana i nadéle tézit
nejen z postaveni nejsilnéjsi politické strany, ale i1 ze sit€¢ informatort a ,levicovych frakei®,
které cilené budovala jiz od konce valky ve viech ostatnich stranach.*' Pochopitelnd se
snazila presunout feSeni spornych otazek tam, kde se citila nejsilngj§i — tj. na ulici, kde
inadale dokazala organizovat masové protesty. Dalsi velkou vyhodou komunistii byla také
opatrna podpora ze strany socialnich demokratd, kteii se proti KSC stavéli jen tam, kde
hrozilo omezeni politickych svobod, ale naopak podporovali ekonomické reformy.**

Za jisty zlom miZeme povazovat planované zapojeni CSR do Marshallova planu v 1été
1947, které bylo de facto poslednim pokusem o politicky krok smérem na zéapad.*’ PrestoZe
kone¢né odmitnuti planu nebylo pii celkovém pohledu na situaci v Ceskoslovensku ni¢im

ptekvapivym, ptfedznamenalo obdobi nekoncicich sporti mezi stranami, jez bylo ¢aste¢né

% K roli a fungovani zavodnich rad v Ceskoslovensku pied tmorem 1948 viz: Kalinova, L.: Vychodiska,
ocekavani a realita povalecné doby, str. 51-56.

“Tamtéz, str. 100-104.

41Kaplan, Karel: Pet kapitol o unoru, Brno: Doplnék, 1997, str. 11-38.

42Ripka, Hubert: Unorovd tragédie: svédectvi primého ucastnika, Brno: Atlantis, 1995, str. 133-144.

“Brenner, C.: Mezi vychodem a zdpadem, str. 299-305.
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agresivni ,,ofenzivou” KSC proti opozici,* ¢asteénd mnohem hlubsi krizi vyvérajici ze stale
patrnéjSich limiti povalecné omezené demokracie. V disledku neustavajicich sporti se
Ceskoslovenskd vlada stala na nékolik mésici na ptrelomu let 1947 — 1948 prakticky
nefunkéni.

Nemame zde prostor pro detailni popis vSech udalosti, které piimo piedchazely
unorovému prevratu, spokojime se pouze s konstatovanim, ze Ustifednim bodem vladni krize
byly mnozici se dikazy o nepfijatelnych postupech bezpecnostnich slozek ovlddanych
komunisty. Na protest podalo dvanact nekomunistickych ministri 20. Ginora demisi. Otazka,
jak by mél reagovat prezident republiky Edvard Benes, se stala klicovym bodem, na n¢&jz
se zamétila pozornost vSech stran Narodni fronty, nicméné pravé zde se projevila jasna
mocenska dominance KSC.*

Komunisté séhli po osvédcené taktice masovych protestl v ulicich Prahy a v kratké dobé
se jim podafilo zcela ptehlusit jakykoli opozi¢ni hlas. Demonstrace sily vSak v tomto piipade
zasla mnohem dale, nez kdy diive. V priibéhu tinorové krize (20. — 25. 2. 1948) se KSC
nestitila otevieného postupu proti redakcim novin, rozhlasu, CTK a dokonce ani proti
jednotliveim, od nichZ se ofekaval mozny odpor. Realizaci protipravnich zasahli umoznila
naprostd kontrola nad bezpe¢nostnimi slozkami, podpotené dalsi ozbrojenou silou — lidovymi
milicemi, které byly v kratké dob& vyzbrojeny i spomoci policejnich distojnikd. *°
Kombinace demonstrované podpory vefejnosti a hrozby generdlni stavky, ¢i dokonce
ozbrojeného zésahu (at’ jiz prokomunistickych oddilii nebo samotného SSSR) byla
zdUraznovana i samotnému prezidentovi, ktery 25. unora pfijal navrh Klementa Gottwalda na
doplnéni vlady novymi ministry. KSC se tak zbavila zbyvajici opozice a ziskala mocensky

monopol v Ceskoslovensku.

“Napt. udajné spiknuti Demokratické strany na Slovensku, potravinovd pomoc SSSR, atentit na ministry
Masaryka, Zenkla a Drtinu, ale i mensi konflikty, tykajici se ,,podruznych® témat jako kontrola vnitiniho
obchodu, dalsi znarodnovani apod. Brenner, C.: Mezi vychodem a zdpadem, str. 315-320; Ripka, H.: Unorova
tragédie, str. 108-130, 139-144.

45Brenner, C.: Mezi vychodem a zapadem, str. 331-336; Kaplan, K.: Pet kapitol o unoru, str. 330-337, 347-348.
46 Podrobny popis tmorovych udalosti viz napt.: Kaplan, K.: Pét kapitol o inoru, str. 359-518; Ripka, H.:
Unorova tragédie, str. 211-260.
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2. Metodologie

2.1. Cile prace a vyzkumné otazky

Nasim cilem bude shrnout, jak se v ucebnicich déjepisu pro stiedni a zakladni Skoly
(¢ijejich rizné obmeény, viz 2.3 Analyzované ucebnice) ménil a vyvijel pohled na kratké
obdobi tzv. tieti Ceskoslovenské republiky. Viimat si budeme toho, jak byla vykreslovana
tehdejsi vnitropolitickd situace, jakym tématlim a osobnostem byla piikladana pozornost coby
spolecensky a historicky vyznamnym, jaka role byla pfipisovéna zahrani¢nim velmocim apod.

Obecné miiZzeme uvazovat o nasledujicich otazkach:

Hlavni vyzkumna otazka:

Jak se ménil obraz tzv. treti republiky v obdobi komunistického reZimu a po roce 1989?

Odvozené otazky:
- Jak ucebnice prezentovaly oficialni ideologicky obraz pred rokem 1989?
- Ktera témata, osobnosti, udalosti apod. byla povazovana za diilezita?
- Ktera témata, osobnosti, udalosti apod. byla naopak opomijena?
- Jak se do ucebnic promitly zmény Skolského systému v dobé komunistického reZimu
(zmény v organizaci Skol, nové osnovy, Prazské jaro, normalizace apod.)?
- Jak ucebnice prezentujitzv. treti republiku po roce 1989?
- Jaké ideologicke prvky miizeme v polistopadovych ucebnicich nalézt?
- Ktera témata, osobnosti, uddlosti apod. jsou povazovana za diilezZita?
- Ktera témata, osobnosti, uddlosti apod. jsou naopak opomijena?

- Jak se do ucebnic promitlo zavedeni Ramcovych vzdelavacich programii?

2.2. Stav zpracovani

Piestoze téma tzv. tieti Ceskoslovenské republiky, promén po druhé svétové vélce
a nastupu komunistické moci je pro Ceské d¢jiny zajisté vyznamné, dodnes chybi velké
syntetizujici dilo, které by tématiku zpracovavalo. Zijem o povalecné obdobi se spise
projevuje ve studiu dil¢ich témat, predevsim s ohledem na mocensky vzestup KSC, tnorovy
pievrat a pocatek totalitniho rezimu a politickych procesi. Nemame zde prostor pro
vycerpavajici vycet, nicméné je tfeba zminit alespon nékteré autory: Jifi Kocian se obdobi let

1945 — 1948 dlouhodobé vénoval jak v ptispévcich do sbornikd, tak i v samostatnych
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knihach.*Dale sem jisté patti Karel Kaplan, jehoZ rozsahla publikaéni ¢innost zahrnuje celé
obdobi komunistického rezimu.** Vojenskou stranku povéleéného obdobi a predev§im
unorového pievratu vroce 1948 zase zpracoval FrantiSek Hanzlik. * Pogatkim
komunistického rezimu se vénuje také Jan Kalous, ktery v monografii Jan Placek: Zivot
zpravodajského fanatika ve sluzbach KSC podava sondu do fungovani tajnych sluzeb.”

Zvlastni pozornosti se té$i odsun némeckého obyvatelstva, zde bychom piipomnéli
alesponn prace Tomése Stattka Odsun Némcii z Ceskoslovenska a Adriana von Arburga
Némecky mluvici obyvatelstvo v Ceskoslovensku po roce 1945°'. Jedna se viak o téma hojng
zpracovavané i v zahrani¢ni literatufe, zejména némecky psané.

V zahraniéi je povaleény vyvoj v Ceskoslovensku obvykle vniman v kontextu
prosazovani vlivu Sovétského svazu ve vychodni Evropég, formovani Vychodniho bloku
a zaCatku studené valky. Z obsahlé literatury na toto téma vydavané v podstaté od poloviny
20. stoleti do soucasnosti uvedeme alespon nékolik autorti, s jejichz tituly jsme pracovali:
Historii Ruska se dlouhodobé vénuje Robert J. Service, autor zivotopisi Lenina, Stalina nebo
ostfe kritizované knihy o Lvu D. Trockém, >* stejné jako fady odbornych publikaci
0 Sovétském svazu.” Podobn& i ocefiovana noviniika Anne Applebaum se vénuje historii

komunistického vychodniho bloku obecné a dotykd se tak 1 ceskoslovenskych

47Napir. Kocian, Jiti: Povdlecny vyvoj v Ceskoslovensku 1945 — 1948, Praha: SPN, 1991; Kocian, Jifi: Kvétnové
volby 1946 — volby osudové? Ceskoslovensko pred bouri, Praha: Euroslavica, 2014 atd.

“K tzv. Tteti republice napt.: Kaplan, Karel: Ceskoslovensko v letech 1945 — 1948 (1. a 2. ¢dst), Praha: SPN,
1991; Kaplan, Karel: Ceskoslovensko v povilecné Evropé, Praha: Karolinum, 2004; Kaplan, Karel: Nekrvavd
revoluce, Praha: Mlada fronta, 1993; Kaplan, Karel: Pét kapitol o unoru, Brno: Doplnék, 1997 atd.

*Napt. Hanzlik, FrantiSek: Bezpecnostni slozky v boji o uchopeni moci v ceskych zemich v letech 1945 — 1948,
Brno: Masarykova univerzita, 1996; Hanzlik, Frantidek: Unor 1948: vysledek nerovného zdpasu, Praha: Prewon,
1997 atd.

%Kalous, Jan: Jan Placek: Zivot zpravodajského fanatika ve sluzbach KSC, Praha: Ustav pro studium totalitnich
rezimd, 2010.

3!Standk, Tomas: Odsun Némcii z Ceskoslovenska 1945 — 1947, Praha: Academia, 1997; Arburg, Adrian von:
Némecky mluvici obyvatelstvo v Ceskoslovensku po roce 1945, Brno: Matice moravska, 2010.

**Service, Robert: Trotsky. A Biography, London: Palgrave MacMillan, 2009.

53Napf. Service, Robert: Soudruzi. Svetové déjiny komunismu, Praha: Argo, Academia, 2009; The Bolshevik
Party in Revolution 1917-23: A Study in Organizational Change, London: Palgrave MacMillan, 1979; Spies and

Commissars: Bolshevik Russia and the West, London: Palgrave MacMillan, 2011.
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4

d&jin.’*Zajimavy pohled piinaseji autofi pisici v 2. pol. 20. stoleti v emigraci. Z jejich praci
vznikl sbornik Soviet Communism and The Socialist Vision editovany Juliem Jacobsonem, do
néjz mimo jiné pfispival Ivan Svitik.>> Do podobné kategorie mizeme zafadit i malo
znamého publicistu Josefa Jostena, ktery se pokusil piibliZit situaci v CSR svétu hned v roce
1949 v knize Oh my country... (v &es. prekladu jako Ceskoslovensko zaluje).®

Vyzkum déjepisnych ucebnic se obvykle soustfeduje na jejich pedagogickou stranku.
V tomto sméru situace v ¢eském prostiedi pon€kud pokulhdva ve srovnani s 80. lety, kdy
se ucebnicim vénovala vétsi pozornost. V poslednich letech se jejich vyzkumu vénoval napft.
podetny kolektiv autorii vedeny Magdalénou Sustovou ve sborniku Déjiny ve §kole — skola
v déjindch.”’ Magdaléna Sustova je také jednou z mala, kterd se tomuto vyzkumu vénuje
dlouhodobé. Obecnéji zaméfenou publikaci predstavuje obsahly sbornik Ucebnice z pohledu
pedagogickeho vyzkumu kolektivu vedeného Petrem Knechtem a TomaSem Janikem, ktery
viak plodné pokryva didaktiku riznych pfedmét i metodologické otazky.”®

Podivame-li se na prace vénujici se ptimo déjepisnym ucebnicim, nejcastéjSimi tématy
jsou vztahy mezi narody, vyvoj ndrodni identity, v némz hraji ucebnice znacnou roli pfi
plisobeni na mladou generaci, popf. komparativni pohled na didaktické pojeti ucebnic
v riznych prostiedich. V naSem prostiedi je Castym tématem piedevsim tzv. prvni republika

a obdobi Protektoratu Cechy a Morava,” popf. se objevuji prifezova témata zahrnujici

*Napt. Applebaumovéa, Anne: Zeleznd opona. Podrobeni vychodni Evropy 1944 — 1956, Praha: Beta-
Dobrovsky, Plzei: Sevéik, 2014; Mezi vychodem a zdapadem. Napii¢ pohrani¢im Evropy, Ostrava: Ob&anské
sdruzeni Pant, 2014.

*Svitak, Ivan: The Czechoslovak Revolution: Background, Forces and Objectives In Jacobson, Julius (ed.):
Soviet Communism and the Socialist Vision, New Brunswick, New Jersey: New Politics, 1972.

*$Josten, Josef: Ceskoslovensko Zaluje... Oh my country, Praha: Nase vojsko, 1993.

>"Sustova, Magdaléna (ed.): Déjiny ve skole — skola v déjindch, Praha: Pedagogické muzeum J. A. Komenského,
2010.

**Knecht, Petr — Janik, Tomés: Ucebnice z pohledu pedagogického vyzkumu, Brno: Paido, 2008.

* Napt.: Smajstrlova, Dana: Idea cechoslovakismu v déjepisnych ucebnicich z obdobi Prvni republiky
(1918 — 1938), Olomouc: Univerzita Palackého, 2016 (diplomova prace); Némec, Mirek: Skola mezi ndarodem
a statem. Déjepis na stiednich skoldch v mezivalecném Ceskoslovensku In: Sustova, M. (ed.): D&jiny ve §kole —
Skola v dé&jinach, str. 47-60; Michalicka, Vladimir: Ucebnice dejepisu na slovenskych skolach v prvom desatroci
existencie Ceskoslovenskej republiky (1918 — 1928) In Sustova, M. (ed.): D&jiny ve $kole — §kola v d&jinach,
str. 105-109.
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dlouhodoby vyvoj ¢i soucasny stav. Obdobi tzv. tfeti republiky se nicméné vétSimu zajmu

net&si a objevuje se minimalng, obvykle jen v ramei §irsiho tématu.*

2.3. Analyzované ucebnice

Pro potieby analyzy jsme u€ebnice rozdé€lili do n€kolika skupin podle doby vydani. Pied
rokem 1989 byly jednotlivé fady uclebnic pouzivany pomérné¢ dlouhou dobu, obvykle se
znovu a znovu tiskly jen s minimalnimi zésahy. Vychdzelo se z jednotnych ideovych pfirucek,
které vydavalo Ministerstvo $kolstvi. To také schvalovalo viechny pouZivané uéebnice.®!
K vyméné dochézelo nejcastéji spolu se zménami ve Skolském systému, proto zde budeme
pracovat prevazn¢ s prvnimi vydanimi. Pfipadné zmény ve zpracovanitématu tzv. treti
republiky zminime na piisluiném mist&.®> Ugebnice v této dob& se vyznacovaly nadmérnym
mnozstvim faktografie a textu, ktery ¢asto nebyl pfizptisobovan schopnostem zakt zakladni
Skoly. Text byval doprovdzen mapkami a fotografiemi, které vSak meély jen ilustrativni
charakter a jejich didaktické vyuziti bylo minimalni.

Rok 1989 piinesl vyraznou zménu. Trh sucebnicemi se rozsifil a diverzifikoval,
v soucasnosti je k dispozici velké mnozstvi publikaci razné Grovné a kvality, které se snazi
pfihlizet k véku a schopnostem zakid vice, nez tomu bylo v dfivéjSich letech. Vzhledem
k tomu se zde budeme vénovat jen vybéru dostupnych ucebnic jak pted, tak i po zavedeni

Ramcovych vzdélavacich programil v roce 2007.

1950 - 1960
Osnovy sledujici novou ideologickou linii se objevily jiz pifed rokem 1948, ucebnice,
které by jim odpovidaly, pak v roce 1950 pfipravil autorsky kolektiv Jana Dédiny, Oldficha

Fidrmuce, Pavla Choce, Jaroslava Kopace, Marie Pravdové a Hany Sachsové. Ucebnice

Napt. Kone¢na, Michaela: Balkdn v osnovich stiednich $kol se zaméFenim na déjepis 20. stoleti, Brno:
Masarykova univerzita, 2011 (bakalaiska prace); Gracova, Blazena: Obraz Cechii, Poldakii a jejich minulosti
u studujici mladeze, Ostrava: Ostravska univerzita, 1998 (diplomova prace).

'Napt.: Nejedly, Zdengk: Ideovd vychova na stiedni $kole. Osnovy z obcanské nauky, déjepisu a literdrni
vychovy, Praha: Statni nakladatelstvi, 1949; Schiickova, Ladislava: Komunisticka vychova v déjepisném
vyucovani na stiedni Skole, Praha, 1964.

62 Zasahy se obyéejné tykaly predeviim rozsahu latky. Piipadné byly postupem &asu dodavany nové kapitoly.
Vyrazné€j§i zmény obsahu muzeme spatfit jen v obdobi po roce 1968, kdy bylo tfeba spravné ,,ideologicky*
vysvétlit ,krizovy vyvoj“ 60. let. Tyto Upravy se vsSak nijak nedotkly naSeho tématu, ale pouze vyvoje

pozdgjsiho. Z toho diivodu jim zde nebudeme vénovat pozornost.
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vychazely ze sovétskych praci, na n&z také ptimo odkazuji v uvodu.® Obdobi tzv. tieti
republiky zde bylo rozebirano jen velmi kratce, v podstaté¢ jako organickd soucast uciva
o druhé svétové valce. Teprve pozdéji doslo kjeho vyclenéni coby samostatného

tématu.

Velkym problémem vtomto obdobi byl =znacné rozkolisany systém
ceskoslovenského Skolstvi, ktery proSel v kratké dobé hned né€kolika zménami. Od roku 1953
se systém vzdélani mél piiblizit sovétskému vzoru, ¢imz byly dosavadni narodni a stfedni
skoly®® nahrazeny osmiletymi nebo jedenéctiletymi sttednimi §kolami. Ugebnice pFipravované
vroce 1950 urcené pro 4. rocnik stfednich Skol, se tak staly jiz po tfech letech prakticky
nepouzitelné. V nasledujicim obdobi se z valné Casti pouzivaly pieklady sovétskych ucebnic,

kde se udalostem z let 1945 — 1948 vénovala jen minimalni pozornost.®® Je viak zvlastni,

v o woes . ey ror v . Ve . . s w.w 67
ze 1 pozdéji vznikajici doméci u€ebnice shrnovaly toto ucivo prakticky v jediné véte.

1960 - 1978

V roce 1960 doslo k jedné z nejvyrazn€jSich promén Ceského Skolstvi. Dosavadni systém
byl nahrazen modelem, ktery az na drobné upravy (viz dale) vydrzel prakticky az do
soucasnosti. Zdakonem o soustavé vychovy a vzdélani v CSSR vznikla devitileta zakladni kola,
na niz navazovaly stfedni odborné skoly, ucilisté, gymnazia (do roku 1969 jako stfedni
vieobecnd vzd&lavaci skoly) apod.®® Pro zakladni §koly vznikly dvé fady ugebnic:

Miloslav Trapl a Vratislav Capek — uéebnice Déjepis pro devaty rocnik vznikla jiz v roce
1959 pro ptipravovanou skolskou reformu. Shrnuje ve stru¢nosti déjiny od pravéku az do 50.
let, pficemz hlavni pozornost je vénovana modernim déjindm. Jedna se o prvni ucebnici, ktera
téma tzv. tieti republiky rozpracovava podrobnéji v samostatné kapitole. Vratislav Capek se
podilel na ptipravé u€ebnic 1 v pozdéjSich letech a je podepsan 1 pod ucebnicemi vydanymi

po roce 1989.

Dedina, Jan ed.: Déjepis: ucebni text pro IV. tridu strednich skol, Praha: SPN, 1950, str. 3.

%Poprvé, byt pondkud uméle, ve vydani z roku 1952.

Tzv. narodni §koly mély pét roénikii (od 6 do 11 let), na né pak navazovaly koly stiedni. Narodni $kola tak
v podstaté odpovidala dnesnimu prvnimu stupni zakladnich Skol, stfedni $kola stupni druhému. Dalsi studium
probihalo na étyfletych gymnaziich nebo dvouletych odbornych skolach. Kovaricek, Vaclav — Kovarickova, Iva:
Vyvoj skolskych soustav v ceskych zemich, Olomouc: Univerzita Palackého, 1989, str. 17-18 .

% Sustova, Magdaléna: Stalo se v zemi Ceské... Jak se vyucoval déjepis, Praha: Pedagogické muzeum J. A.
Komenského, 2009, str. 23-24.

"Nap#. Charvat, Jaroslav a kol.: Déjepis pro desaty rocnik: pokusnd ucebnice, Praha: SPN, 1958.

K ovatitek, V. — Kovatickova, L: Vyvoj Skolskych soustav v ceskych zemich, str. 73-84.
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Karel Bartosek a Ludovit Lasan — mladsi fada ucebnic, vydavana od roku 1963 je
podrobnégjsi a uzeji vymezend, co do obsahu. Vénuje se pouze nejnovéjsim déjinam od
19. stoleti do 50. let 20. stoleti. Vzhledem k tomu zpracovava témata podrobnéji, nez prace
Miloslava Trapla a Vratislava. Capka. Stale viak pietrvavaji obtize typické pro toto obdobi —
zatizeni velkym mnoZstvim textu, ktery nijak nezohlednuje Zaky, Cisté ilustrativni obrazky
a mapy, které nemaji zadnou didaktickou funkci apod. Kazdou kapitolu vSak ukoncuji otazky

k zopakovani.

Pro stfedni Skoly vznikly taktéz dvé fady ucebnic, zde se vSak jednalo o nutné rozdé€lni
dle typu skol:

Jiri Hanl — ucebnici pro sttedni odborné Skoly zpracoval autorsky kolektiv Zderka
Urbana, Frantiska Cervinky a Alice Teichové pod editorskym dohledem historika Jifiho
Hanla.® V zasadé odpovida svym Glenénim udebnici Karla Bartoska a Ludovita Lagana,
je vSak delsi a podrobné&jsi. Zietelné se pocitalo se starSimi studenty, schopnymi zvladnout
rozvrstveni u¢iva neZ jedina udebnice Traplova a Capkova. Piibylo zde ilustraci, byt stale
nejsou didakticky nijak vyuzivany. Text je vSak ¢lenén do kratSich odstavct opatfenych po
strané ,hesly jimz se na daném mist& autofi vénovali.”” Uebnice zabira obdobi od raného
novoveéku do 50. let atzv. tieti republika je zde podrobné popisovana vcetn¢ prabehu
unorového prevratu (na néj je pochopitelné davan zvlastni diraz).

Jaroslav Charvat, Vladimir Sojak, Marie Pravdova — uebnice pro stiedni vSeobecné
vzd&lavaci skoly’'vznikla jako experimentélni text jiz v roce 1958.7* Snad pravé proto shrnuje
tématiku tzv. tfeti republiky do jediné véty a prakticky ji nerozebird. Tato piekvapiva absence

jinak casto zpracovavaného tématu je tim vice zardzejici, ze dal$i stfedosSkolské ucebnice

% Proto na n& budeme odkazovat jako na hlavniho autora, pfestoze ¢asto byva na prvnim misté uvadén také
Zdengk Urbanek.

7 Jiz u Trapla a Capka, naproti tomu Bartoek s Lasanem tato hesla nevyuZivali.

""Pozdé&ji gymnazia.

"Tehdy jako uéebnice pro jedenacty roénik stiedni skoly — stiedni §kola v této dobé jesté odpovidala zakladni
Skole, zaci mohli bud’ ukoncit dochazku v osmé tfid€é, nebo pokracovat do jedenacté tiidy. Tyto dodatecné
ro¢niky slouzily jako pfiprava k dal§imu studiu, tj. v systému zavedeném po roce 1960 odpovidal jedenacty
ro¢nik Skoly druhému rocniku stfedni Skoly. Charvatovy ucebnice z let kolem roku 1960 proto maji v nazvu

,»Ucebnice pro 1. a 2. (10.) rocnik . Byly nadale pouzivany prakticky bez zasadnich tGprav.
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Jaroslava Charvata byly povazovany za jedny z nejkvalitngjsich v této dob&.” Ani ty viak
toto téma nijak dikladnéji nerozvadély, ale spojily jej do jediného odstavce s nastupem

komunistické moci v NDR. Z toho diivodu se jim v analyze nebudeme bliZe vénovat.

1978 — 1989

Ptijetim Zdakona o opatrenich v soustavé zakladnich a strednich skol doslo v roce 1978
k dal$im zménam ve Skolském systému. Uzdkonéna byla desetileta povinnd Skolni dochazka.
Pocet ro¢nikli zékladnich $kol se snizil na osm a zbylé dva povinné roky pokryvaly bud’
vyuéni obory, nebo prvni léta stfedoSkolského a gymnazidlniho vzdé€lani. Druhy stupeni
zékladniho Skolstvi (kde se déjepis vyuCoval) tak zahrnoval 5. — 8. tfidu. Nové ucebnice tedy
teoreticky mély zohlednovat nizsi veék zaki a studentdl, coz se v praxi neprojevovalo.

Tematicky obsah ucebnic odpovidal na zmény, jimiz proslo Skolstvi po roce 1968. Jiz
roku 1971 byl vypracovan Metodicky list, ktery se stal zakladem pro nové pojeti osnov
a ucitelské praxe. List charakterizuje nejnové€jsi déjiny jako déjiny délnickée tiidy, popi. KSSS
a KSC jakozto jejich predstavitel. Odmitd narodni pojeti historie, naopak zdiraziuje
zapojeni Ceskoslovenskych dé&jin do celosvétového kontextu (v zdjmu proletaiského
internacionalismu, samoziejm¢) — z toho divodu méla byt vénovéana zvlastni pozornost tém
bodiim, v nichz se projevuje tfidni boj. Latka posledniho ro¢niku zakladni Skoly tak méla byt
rozvrzena do Ctyf tematickych celkQ: ,, Prvni svétova imperialisticka valka a Velka vijnova
socialisticka revoluce*, ,, Kapitalisticky svet ve dvacatych letech “ zahrnujici celé mezivalec¢né
obdobi, ,,Druhd svétova vailka™ a , Svet po druhé svétové valce“. Metodicky list
v komentatich k jednotlivym celkiim pfimo ptedepisuje zné€ni ucebnic, nutné¢ Upravy textu
a pozadované vyznéni ucitelova ptrednesu, podrobné¢ se veénuje vSem kapitolam a tomu,
covnich je tieba zdiiraznit. Vytvari tak normativni osnovu uciva, kterou mély sledovat
vSechny pouzivané publikace. Kromé toho v uvodnim slové zminuje ,, Podminky didaktického
a vychovného uspéchu®, tj. de facto podminky, které musi spliiovat pro reZzim piijatelny
ucitel, a sice: 1. osobni pfesvédceni o zakonitém vitézstvi komunismu (nezastupitelna
podminka); 2. tfidni a stranické pojeti vykladu; 3. odbornd urovenn ucitele; 4. sledovani

soucasného déni (tj. stranického tisku). Zasady Metodického listu byly s jistymi zménami

73 Piedevsim: Charvat, Jaroslav: Svétové déjiny: Ucebnice pro 1. a 2. rocnik stiednich vseobecné vzdélavacich

skol a 1. rocnik strednich odbornych Skol, Praha: SPN, 1967.
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(zejména rozvrzeni tematickych celklti mezi ro¢niky) aplikovéany i v nésledujicich letech a pfi
pripravé dale zmifiovanych u&ebnic.”

V této dobé mizi dualita pouZivanych ucebnic z pfedchoziho obdobi a na zacatku 80. let
vznikaji nové fady odpovidajici jednotlivym typim skol:

Zakladni skoly — pro 8. ro¢nik zékladni Skoly zpracovali u¢ebnice Milon Dohnal (autor
vyse zmitiovaného Metodického listu) a Otakar Kafa v roce 1983.” Ugebnice je rozdélena na
dva dily a zahrnuje dva tematické celky z vySe nastinéného schématu (druhou svétovou vélku
a povaledny svét). Tzv. teti republika je zafazena na zavér prvniho dilu’® a téma tohoto
obdobi je podrobné rozpracovano v nékolika podkapitolach. Ve zpracovani mizeme poprveé
vidét snahu o vEtsi piiblizeni potfebam zakii — text neni tak hutny a naro¢ny, jako
v pfedchozich letech, je jasné strukturovan do piehlednych odstavcl a logicky navazujicich
kapitol, opatfeny je hesly po stranidch a opakovacimi otazkami na zavér kazdé kapitoly,
viditelna je snaha vysvétlovat jevy v souvislostech a kontextu.”” Na konec uéebnice je zafazen
slovni¢ek pojmil a ¢asova osa sledujici udalosti ve svété i v Ceskoslovensku. Na druhou
stranu trva neefektivni vyuzivani ilustraci a map a udalosti jsou pochopitelné¢ podavany
v intencich dobové ideologie.

Stredni odbornd ucilisté — udebnice piipravena autorskym kolektivem Vratislava Capka,
Miloné Dohnala, Otakara Kéni, Jany Kovaiikové, Vladimira Slika a Renaty Wohlmuthové az
i zamé&feni ucilist a men$imu prostoru pro vyuku d&jepisu.”® V jejim uvodu je zafazena
kapitola vysvétlujici v diagramech historickou dialektiku marxismu, dale se vénuje obdobi
19. a 20. stoleti. Vzhledem k tomu je 1 prostor vénovany tzv. tfeti republice zna¢n€¢ omezeny,
v podstaté jde jen o tfi podkapitoly (v ramci hlavy III. Vznik a rozvoj svétové socialistické
soustavy), které svou strukturou odpovidaji spiSe ucebnicim z 60. let. I zde se setkame s jiz
normativné pouzivanymi prvky (hesla na okrajich stranek, opakovaci otazky a tkoly, v zavéru
ucebnice tabulky graficky zachycujici udalosti a procesy na ¢asové ose), slozité terminy jsou
vysvétlovany ve ,,Studijnim materialu® na konci kapitol. Obrovskou slabinou ucebnic

Capkova kolektivu jsou naprosto nepiehledné a zbytecné slozité mapy, v nichZ neni mozné se

"Dohnal, Milon:Metodicky list k vyucovani déjepisu v 9. rocniku zakladni devitileté skoly, Praha: SPN, 1971.

7 Experimentalni verze u¢ebnice byla piipravena v roce 1979.

Druhy dil se vénuje vyvoji od roku 1949 do 70. let.

" A&koli splitujicim ideologické pozadavky doby.

8 Cela ugebnice na 238 stranach shrnuje d&jiny 19. a 20. stoleti oproti cca 150 stranam kazdého dilu uéebnice

pro zakladni skoly.
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orientovat pro piremiru riznych znacek, prekryvajicich se napist a ¢asté snahy zaznacit co
nejvice do jediné ilustrace.

Stredni odborné skoly — experimentalni ucebnice byla pfipravena jiz vroce 1979
kolektivem opét pod vedenim Vratislava Capka ve sloZeni Zdenék Macek, Miroslav Suty
a Renata Wohlmuthova. V zasadé nevybocuje z modelu jinych Capkovych uéebnic, li§i se
piedevsim detailnosti a vyraznéjSim zaclenénim domacich déjin do svétovych. Vzhledem
k pokusnému charakteru prace zde chybi jakékoli ilustrace, viditelna je vSak snaha o vyuziti
dobovych prament, statistickych tabulek a grafti pro snadnéjsi pochopeni latky, text je vSak
naddle pomérné hutny. Ucebnice se nakonec nepouzivala. Namisto toho vznikla v roce 1984
ucebnice z pera Ondfeje Florka, Vratislava Capka a Zdeiika Macka. Ta je rozsahem, poétem
stranek 1 hloubkou tématu velmi blizkd vySe zmiflované ucebnici pro stfedni odborna
uéilists.” Tzv. treti republice je zde vénovano jedtd méné prostoru, zpiisobem zpracovani se
také nijak neodchyluje od modelt zndmych z 60. let a chybi zde i jakakoli snaha o zapojeni
novych postupt. Florkliv kolektiv v podstaté jen pievzal texty starSich praci bez viditelnéjSich
vlastnich zasah.

Gymnazia — pro jednotlivé ro¢niky gymndazii zpracovaly ucebnice riizné kolektivy autort,
konkrétné pro 3. rocnik, kde se probiraly dé&jiny 20. stoleti, se jednalo o Samuela Cambela,
Ivana Kamence, Zdenka Macka a Jaroslava Sykoru. Jednd se o nejdel$i a nejobsahlejsi
ucebnici, velkd pozornost je vSak vénovana svétovym déjindm a na tzv. tfeti republiku tak
zlstava relativné malo prostoru v rdmci kapitoly IIl. Vznik a rozvoj svétové socialistické
soustavy a udalostem v CSR se vénuji jen tii podkapitoly. Formalné se uéebnice nijak zasadné
neli$i — opét se setkavame se zavérecnymi tkoly a otdzkami, hesly na okrajich textu apod.
[lustrace jsou velmi nekvalitni, omezuji se na Spatné reprodukce Cernobilych fotografii bez
jakékoli vypoveédni hodnoty, popt. zde nalezneme mapy, které jsou vSak nepiehledné, slozité
a zmatecn¢ kombinuji velké mnozstvi znacek, popiskll a Sipek, ¢imz znemoznuji jakékoli

vyuziti v hodinach.

1990 - 2007

Konec roku 1989 pftinesl zasadni spoleCenské zmény, na néz muselo reagovat také
skolstvi. Skolské zakony, jinak platné az do roku 2004, byly postupné novelizovany. Hned
v roce 1990 tak napt. byla zrusena jednotna Skola, povinnd ideova orientace Skolstvi a Skoly

ziskaly pravni subjektivitu. Diky témto zménam mohly v Ceskoslovensku vznikat soukromé,

"Mohla byt vyuzivana na obou typech kol.
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cirkevni a dalsi typy Skol. Doslo také k navratu k diivéjSimu modelu devitiletého zakladniho
vzdélani a rozsifila se nabidka stiedoskolskych oborti. Celkova decentralizace Skolstvi
a odstranéni statniho dohledu doprovazely zmény v pojeti vyuky, v niz mély byt akcentovany
hodnoty spojené s liberalni spole¢nosti a demokracii, schopnost obstdt na trhu prace
a orientace v modernim svété. Tomu vyrazné napomohlo pfeneseni zodpovédnosti na vedeni
Skol. Prestoze vtomto obdobi nadale existovaly klasické osnovy a centralné¢ vydéavané
dokumenty, oboji slouzilo spiSe k nastaveni obecné strategie. Kli¢ovym dokumentem se roku
2001 stal Ndrodni program rozvoje vzdélavani v Ceské republice (tzv. Bild kniha).
Na podrobny popis vSech zmén zde neni misto, je vSak tfeba zminit, Ze zasady tohoto
programu zacaly byt realn& zavadény az s kurikularni reformou v letech 2005 — 2007.%

Vzhledem k tomu, ze se po roce 1989 na trhu objevilo zna¢né mnoZzstvi ucebnic riizné
kvality a rizné oblibenosti mezi pedagogy, provedli jsme pro potieby této prace vybér, pfi
némz jsme se orientovali podle vyzkumu Dagmar Hudecové uveiejnéného v Casopise
Pedagogika v roce 2001.*' Je viak na misté upozornit na nékolik skutetnosti: Vyzkum se
tykal pouze zapadnich Cech (byl provadén Pedagogickym centrem v Plzni) a byl realizovan
prostfednictvim dotaznikl rozesilanych Skolam. Jak uvadi sama autorka, jeho vysledky jsou
spiSe orientacni, nejde nam vSak o vycerpavajici pokryti vSech vydavanych uéebnic, nybrz
o reprezentativni vzorek texti.

Ucebnice budeme délit podle nakladatelstvi a typu Skol, jimz jsou urceny. Kazdé

nakladatelstvi zpravidla vydalo jak uc¢ebnice pro zakladni, tak i stfedni Skoly:

SPN: Ucebnice SPN navazuji na dfive vydavané ucebnice Statniho pedagogického
nakladatelstvi a tvoii soucast jednotné ucelené fady, kterd zahrnuje publikace pro vSechny
tiidy zékladni Skoly. V roce 1999 vydana ucebnice pro 9. tfidy z pera Jana Kuklika a Jifiho
Kociana zahrnuje obdobi od konce prvni svétové valky do zavéru 20. stoleti. Treti republice
se veénuje ve tretim oddilu , Evropa a svet po roce 1945, nicméné¢ kapitoly
o Ceskoslovenskych d¢jinach jsou kombinovéany se svétovym vyvojem, coZ pusobi znacné

nepiehledné. Text je prokladan zluté podbarvenymi rozsifujicimi pasdZzemi ,,pro zajemce*,

Y Zprava o vyvoji ceského Skolstvi od listopadu 1989 [online], Narodni tstav pro vzd&lavani, 2009 [cit. 11. 1.
2018]. Dostupné z: http://www.nuv.cz/t/rv

*'Hudecova, Dagmar: Jak ucitelé vyuzivaji a hodnoti ucebnice déjepisu. Vyhodnoceni prizkumu PC Plzen
provedeného v zdapadnich Cechdch In: Pedagogika [online], Vol. 51, 2001, str. 327-336 [cit. 10. 1. 2018].
Dostupné z: http://pages.pedf.cuni.cz/pedagogika/?p=2192&lang=cs
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tabulkami a kurzivou tiSténymi ukazkami dobového tisku, ilustraci je vSak v ucebnici
minimum a jsou casto nekvalitni, nepfehledné a didakticky v podstaté nepouzitelné,
jednoznaéné prevazuje text. Na druhou stranu je tfeba ocenit snahu o zvyraznéni dilezitych
termind tuné a na zaveér kapitol zafazované slovnicky cizich pojmt, data k zapamatovani
a otazky a ukoly.

Soucasti ucebnice je poprvé 1 pracovni seSit, jinak v déjepise az do neddvné doby
v podstaté nevidany. Pripravil jej kolektiv autorii pod vedenim Frantiska Parkana. Ukoly
v sesité jsou predev§im zaméefené na praci s textem ucebnice — v ni maji zaci hledat odpovédi
na otazky, vyjime&né jsou vybizeni také k praci s encyklopediemi &i jinou literaturou. Casté
je dopliovani do textu, otdzky typu ,,Kdo jsem?* (ukolem je uhadnout o jakou historickou
osobnost se jednd), ¢i vybér spravnych odpovédi. Stale se vSak jedna jen o mechanické
dopliiovani jinde ziskanych informaci. Chybi zde jakakoli snaha vést zaky k zamysleni nad
ucivem C€i propojeni s jinymi pfedmeéty.

Ucebnice pro stfedni Skoly pfipravila autorska dvojice Jana a Jana Kuklikovych, opét
jako soucast jednotné fady, jejimz koordinatorem byl Petr Cornej. Grafickou tupravou
odpovida ucebnice knihdm pro zakladni Skoly, v€etné pokracujicich probléma s ilustracemi.
Text je jest¢ podrobnéjsi a hutnéjsi, zato je v mnohem vétsi mife vyuzivano dobovych
pramentl a otazek v zavéru kapitol. Pozitivni je lepSi organizace textu — nejsou jiz chaoticky
kombinovany ceské a svétové dé€jiny, ale tvofi mnohem kompaktnéjsi bloky uvniti jednoho

oddilu, coZ napomaha orientaci a pochopeni uciva.

SPL — Prdce: Pro zakladni $koly je uréend ugebnice Jitiho Jozaka z roku 1995.%* Jedna se
0 4. dil (vSechny ¢tyfi jsou urcené pro 9. tfidu) a vénuje se déjindm od roku 1945. Téma treti
republiky je tak zafazené hned na zacatek do dvou samostatnych kapitol (pfedchazi jim jen
nastin globalniho vyvoje po valce). Kapitoly jsou uvadéné kratkymi ,,anotacemi®, tematicky
Clenéné hesly a ukoncuji je otdzky k zopakovani. Text doprovazi mnozstvi ilustraci,
fotografii, grafli, map a ukdzek dobovych textl, které ocenovali i sami pedagogové. Naproti
tomu je ucebnici vytykana piiliSna slozitost textu, neodpovidajici schopnostem zakii zdkladni
Skoly. RovnéZz chybi dikladnéjsi komentare k obrazovému materidlu. Ucebnice byla také

kritizovana za to, Ze neodpovida osnovam.™

N S

% Hudecova, D.: Jak ucitelé vyuzivaji a hodnoti ucebnice déjepisu, str. 332.
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Ucebnici pro stiedni Skoly pripravil Robert Kvacek, vydana byla roku 2002. Je podstatné

wevr

proto i téma tieti republiky tvoii jedinou kapitolu. Text se pfili§ nelidi od uéebnice pro ZS, je
vSak hutnéjsi, je zde méné ilustraci a map, ziejme je tak reflektovan vyssi vék studentli. VEtsi
daraz je kladen na dobové texty a na zavér kapitoly je zafazen namét k hlubsi uvaze, také

je zde prehled zakladnich dat (na jeho absenci upozornovali ucitelé zakladnich Skol).

Scientia — Nakladatelstvi Scientia vydalo fadu ucebnic pro zikladni Skoly, jejichz
autorkou je Véra Olivova, vroce 1995. Tyto ucebnice patii k nejkvalitnéjSim této doby,
paradoxn¢ vSak nebyly pfili§ rozsifené na Skolach. Jejich pfednosti jsou predevsim bohaté
ilustrace, hojné€ vyuzivajici ukazky dobové propagandy a uméni, které nabizeji jisté moznosti
didaktického vyuziti ve vyuce. Text je jasné strukturovany, déleny na kratsi tematické tseky.
lidovéa demokracie), ¢1 dal§i pomucky v jinych ucebnicich bézné. Otdzkou je vhodny rozsah —
ucebnice je pomérn¢ kratka, coZz nemusi byt na Skodu, zda se vsak, ze autorka musela na
mnoha mistech omezit text na nejnutnéjsi fakta. Téma tfeti republiky je zde zatazeno do dvou
kratkych samostatnych kapitol, druhé poloviné 20. stoleti je vSak — i vzhledem k celkové
délce ucebnice — vénovano pomérné malo prostoru.

Velmi podobna je uéebnice pro stiedni odborné §koly Vratislava Capka a Jaroslava Patka
povedené a spiSe dominuje text, ptibyly vSak opakovaci otazky, v textu zvyraznéné terminy
ajména, ve veétsi mife jsou vyuzivany dobové prameny. Zajimavé je vyuziti ramecki se
zajimavostmi na okrajich stranek. Tteti republice je vénovana jedina kapitola, jinak jsou vSak
déjiny dvacéatého stoleti ocividné hlavnim tématem — tvofi celou tietinu ucebnice, ktera

pokryva historii od starovéku az do 21. stoleti.

Fortuna — ze vSech sledovanych ucebnic nejkrat$i je ucebnice zpracovand Jifim
Kocianem pro zédkladni Skoly, kterou vydalo vydavatelstvi Fortuna v roce 1997. Téma treti
republiky je v ni nepiehledné rozdéleno a propleteno se svétovymi déjinami a neni tak mozné
jednoznaéné urcit jeho rozsah. Zmatec¢nost je vibec velkou nevyhodou této ucebnice —
pomérné hutny text s minimem ilustraci je rozdélen do sloupcii a navic prokladany modie
tisténymi pasazemi, které zabiraji spodni polovinu kazdé strany a jesté vice tak komplikuji
sledovani studijniho textu. Chybi také jasnéjsi shrnuti dalezitych pojma a dat, jez by

usnadnily uceni.
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Pro stfedni Skoly vydalo nakladatelstvi Fortuna ucebnici Josefa Harny a Rudolfa Fisera.
Obdobi tteti republiky pokryvaji prvni dvé kapitoly predposledniho oddilu nazvaného Kveten
— Unor — Srpen (1945 — 1968). Celkové se jedna o velmi obsahly a podrobny hutny text, spise
vhodny pro zdjemce o historii. Jeho velkou nevyhodou je neptehledné rozdéleni do sloupcti
dopliovanych tadou spiSe odbornych informaci vcetné citaci literatury. Fotografie se drzi
»Kklasické“ ilustrativnosti a nejsou prakticky vyuzitelné, o néco kvalitnéjsi jsou mapy,
ale v pozd¢jsich kapitolach se zdaji byt nésilné piikladany i1 tam, kde nepodavaji Zadné
skute¢né informace. Snad jedinym skute¢nym pozitivem (vyjma odborného zpracovani) jsou
zaveérecné otazky, které vedou studenty k zamysSleni nad nékterymi historickymi jevy,

a prehledné chronologické tabulky na konci ucebnice.

2007 — soucasnost

Kurikuldrni reforma $kolstvi se v CR piipravovala dlouhodobé a predpokladala ji jiz
tzv. Bild kniha z roku 2001.** K postupné realizaci doglo v letech 2005 — 2007, kdy vznikl
novy Skolsky zédkonik a doposud vyuzivané osnovy byly nahrazeny Ramcovymi vzdélavacimi
programy (RVP, na n& navazuji Skolni vzd&lavaci programy, které si vypracovavaji jednotlivé
Skoly samy) zamétenymi jiz ne na pouhé plosné hodnoceni, ale na rozvoj tzv. ,klicovych
kompetenci® potiebnych pro uplatnéni v modernim svété.® Jednotlivé Skoly tim v systému
regionalniho Skolstvi ziskaly vét§i svobodu v organizaci vyuky, kterd jiz nemusela odpovidat
centralné vydavanému ,,planu®, ale mohla byt pfizptisobovana mistnim podminkdm. Soucasné
s tim probihajici debaty o potfebé novych ptistupti ve vyuce si logicky vyzadaly i novou
koncepci u€ebnic zaméfenych na rozvoj zminovanych kompetenci, vyuzivani informacnich
technologii a interaktivnich prvki ve vyuce.®

Do nabidky ucebnic se vyrazné¢ promitl rostouci pocet vydavatelstvi. Vedle jiz
zavedenych jako SPN, Scientia, Fortuna atd. se od zacatku 21. stoleti nové profiluji napf.
Fraus, Nova Skola, Didaktis ad. I vzhledem k tomu jsme vybér ucebnic pro analyzu museli

omezovat jest¢ vice nez pro piedchozi obdobi. Ve sledovanych ucebnicich mizeme vidét

ustaleni jakéhosi obecného modelu grafického zpracovani, které zahrnuje jednu linii hlavniho

8 Ndrodni program rozvoje vzdélavani v Ceské republice [online], Praha: Ministerstvo $kolstvi, mladeze
a t€lovychovy, 2001 [cit. 12. 1. 2019]. Dostupné z: http://www.nuv.cz/t/rv

Y Klicové kompetence v zdkladnim vzdélavdni [online], Praha: Vyzkumny ustav pedagogicky, 2007 [cit. 21. 2.
2019]; Klicové kompetence na gymndziu [online], Praha: Vyzkumny tstav pedagogicky, 2007 [cit. 21. 2. 2019].
Dostupné z: http://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/skolskareforma/klicove-kompetence

$Napf. i-u¢ebnice vydavatelstvi Fraus. https://www.fraus.cz/cs/nezavisle-stranky/i-ucebnice
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textu doplnénou o barevné odliSené boxy s dodate¢nymi informacemi. Viditelné ptibylo
ilustraci, ovSem v nékterych ptipadech se zcela nepodatilo vyuzit jejich potencidlu a ziistavaji
tak pouze ilustrativnimi obrazky bez didaktické hodnoty. Rovnéz pracovni seSity se staly
v podstaté béznou soucasti ucebnic. Patrna je snaha vést zadky a studenty k zamysleni nad
udalostmi, k propojovani znalosti (1 mezipredmétovému), diraz je kladen na pochopeni
kontextu spiSe nez na faktické informace, kterych zna¢né ubylo.

Pro analyzu jsme vybrali publikace téchto vydavatelstvi:

SPN — pokracujici fada uCebnic, kterd navazuje na starSi knizky, autorkou u€ebnice pro
9. ro¢nik je Veronika Valkova. Tyto ucebnice jsou nejfaktic¢téjsi, text je hutny, ale pomérné
jasné strukturovany a srozumitelny, postupuje od obecnéjSich déjin k ceskoslovenskym.
Doplituje jej casova osa u horniho okraje kazdé stranky, nejvetsi nevyhodou je jiz zminovana
prace s ilustracemi. Naopak pozitivné je tfeba hodnotit opakovaci a doplilujici otazky, které
cili na propojovani u¢iva a hlubsi zamysleni nad tématem.

Ucebnice pro stfedni Skoly se nejvice blizi uc¢ebnicim ptfedchoziho obdobi. Prakticky
nijak nevybocuje rozsahem tématu, ani zpracovanim. Hutny text je vystavény na faktech,
citeln¢ vsak ubylo dat. Pokracuje i poné¢kud neSikovné rozdé€leni, kdy jsou Ceskoslovenské
dé€jiny zafazeny az za svétovy vyvoj od druhé svétoveé valky ke konci stoleti. Oproti pfedchozi
ucebnici téhoz vydavatelstvi tak doslo jen k jediné zméné — byla ptidana nova kapitola, kterd

se vénuje vyvoji na pocatku 21. stoleti.

Fraus — strukturou velmi podobna je uc¢ebnice kolektivu vedeného FrantiSek Parkanem,
mnohem méné se vSak soustiedi na faktografii a vice na vysvétlovani jevii. Text je volnéjsi,
fady, zaky vedou k samostudiu dil¢ich témat, propojuji ucivo mezi predméty a ucitelé je
mohou vyuZit k zahajeni diskuze ve tfid¢, na konec ucebnice je také zatazena ,, Systematizace
uciva“, tj. jakési shrnuti kazdé kapitoly. Nejvétsi slabinou jsou malé a nékdy nejasné
ilustrace. Za ucebnici vSak pokulhava pracovni sesit, ktery pouze opakuje informace z knizky

a nijak nerozviji ucivo dale.

Novd skola — uéebnice pro zakladni $koly zpera Frantiska Capky trpi podobnymi

o 4

coz vyvoléava otazky, zda se podafilo skutecné¢ zahrnout vse, co by ucebnice m¢la obsahovat.

Na druhou stranu v jesté vétsi mife propojuje ucivo s jinymi pfedmeéty i se soucasnou situaci,
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autofi se v otazkach cCasto ptaji pfimo na nazor zaka. Lisi se také graficka uprava — ta zde
pusobi méné piehledné, nez u predchozich ucebnic, protoze v jediné linii se stfida vyklad,
ukoly, skupinové prace, zajimavosti, ukdzky z krasné literatury atd. odliSené pouze znackami

na okrajich stranky.

Didaktis — ucebnici pro stiedni Skoly zpracoval rozsahly kolektiv pedagogt a historikd.
Vzhledem kurCeni star§im studentim je text mnohem obsdhlejsi a odbornéjsi nez
u ptedchozich, pfitom je vSak piehledny, dobfe napsany a srozumitelny. Autofi pracuji jak
s vlastnim vykladem (data se objevuji jen v nejnutngj§i mife), tak 1 s dobovymi prameny
a v boxech po strandch hlavniho textu do hloubky vysvétluji komplikovanéjsi jevy. Velmi
kvalitn€ zpracované jsou ,,dodate¢né materidly — pfedev§im mapy na zacatcich kapitol, na
konci ucebnice zase historicka ¢itanka s ukazkami textd i jejich interpretaci a zafazenim do
dobového kontextu. Zajimavosti jsou zafazené rozhovory s politickymi vézni a preziv§imi
z koncentracnich taborti. Nechybi ani ptiklady filmu, které dané¢ obdobi zobrazuji. Jedinou
slabinou jsou drobné¢ ilustrace, to vSak vynahrazuje velmi kvalitn€ zpracovany pracovni sesit.
Cviceni jsou zaloZend na porozuméni a interpretaci dobovych textli, jen minimalné jde
o doplnovani informaci typické pro ostatni podobné sesity. Pozornost je vénovana také praci
s propagandou, fotografiemi apod., které zde nejsou jen ilustrativni, ale slouzi jako podklad

pro dalsi didaktickou préci.
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3. Analyza: Obraz tzv. tieti republiky v u¢ebnicich déjepisu

3.1. Prvni uc¢ebnice a sovétsky model Skolstvi (1950 — 1960)

Jak jiZ bylo zminéno, prvni ucebnice zpracovavajici téma povalecného vyvoje vznikaly
kratce po samotném roce 1948. Od roku 1950 pak byly pouzivany ucebnice piipravené
kolektivem vedenym Janem Dé&dinou. Odrézely pochopitelné oficidlni ideologicky pohled,
ktery se v prib&hu celého obdobi komunistické totality v podstaté nezménil.*’

Dédinovy ucebnice spojuji téma tzv. tteti republiky s koncem valky a celé obdobi
zahrnuji pod termin ,, Ndrodni a demokraticka revoluce. Druhd svétova valka je zde
prezentovana znacén¢ emotivné jako vypjaty boj, v némz rozhodujici roli sehradlo hrdinné
partyzdnské hnuti, podporované s vlasteneckym nadSenim a zapalem znacnou Casti
spolecnosti, napt.: ,, Nesmirna laska k narodu a nenavist proti fasistickym okupantium dodala
partyzanim silu, aby pokracovali v boji se stdle vetsi merou... Odpor proti okupantiim bez
ohledu na nejhorsi teror stale rostl, na rozhlasové vyzvy Klementa Gottwalda a jeho
spolupracovnikii pribyvali stdle novi bojovnici.“*® V obdobném duchu se nese také liceni
Slovenského narodniho povstani, Prazského povstani a ptijezdu sovétskych vojsk. Nechybi
ani pripominka toho, 7e americké oddily u Plzng ,, se viak nevypravily do Prahy na pomoc. “®

Pro povéle¢na léta mizeme vysledovat nékolik kli¢ovych témat, ktera jsou v zavéru
kapitoly shrnuty do otdzek pro zdky, predevsim se jedna o KoSicky vladni program, volby
v roce 1946 a tnorovy pievrat v roce 1948.

Kosicky vladni program je zdtraziiovan jako dilo KSC. Ta byla podle textu udebnice
nejen autorem programu, ale také tim, kdo zajistil, Ze republika zlstane ,,skutecne lidu*,
protoZe jako jedina dbala na jeho dodrzovani.”® Objevuje se zde dobové piedstava, Ze je tieba
ma byt ,lidovd demokracie®, tj. stav, kdy ,, nositelem viadni moci miize byt jen blok deélnikui,
rolnikii, Zivnostnikii a inteligence, prosté blok pracujiciho lidu mést a venkova... mély zustat
jen ctyri strany (komunistickd, soc. dem., nar. soc. a lidova), ostatni strany burZoasni byly
jako zradcovské zakdzany.“®' Dale je novy politicky systém charakterizovan vadei roli

komunistické strany (jako pfedstavitele délnické tiidy) a roli narodnich vybord, jejichz

%7 Alespoii ne pro $kolské prostiedi

¥Dédina, Jan a kol.: Déjepis: ucebni text pro 4. tiidy stiednich $kol, Praha: SPN, 1950, str. 160.
89Tamtéz, str. 161.

9OTamtéZ, str. 163.

N Tamtéz.
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prostiednictvim ,,si lid viadne sam* a ma , rozhodujici vliv... na statni spravu a stejné
rozhodujici viiv na hospoddrské poméry ve staté.** Téma , zrddcii a kolaborantii* se
objevuje opét v souvislosti s Némci, kteii ,, byli previzné nacisty“.”* Cely odsun je shrnut do
jediného odstavce, podle kterého bylo némecké obyvatelstvo z Ceskoslovenska vystéhovano
s pomoci SSSR.”

Volby vroce 1946 autofi dopliuji piidomkem ,,prvni lidové* ve ziejmé snaze spojit
volebni uspéch KSC sbudovanim ,lidové demokracie“. Gottwaldova vlada je
charakterizovana zejména snahou o obnovu valkou rozvraceného hospodaftstvi jako prvniho
kroku pifi budovani socialismu. K dosazeni tohoto cile ,, Bylo nutno prekonat veliké
prekazky “, aC ty nejsou v textu nijak blize rozebirany. Co je vSak opakované zduraziiovano,
je velikost celého projektu, ktery , vyZadoval obétavosti a spoluprace vsech lidi
v Ceskoslovenské republice*®® Do textu tak pronikd nejen nadSeni ovladajici vétsinovou
spole¢nost v letech tésn¢ po valce, ale také pozdéjsi ,,budovatelsky étos* znamy z padesatych
let.

Z pochopitelnych diivoddi chybi v uéebnici jakakoli zminka o aktivité KSC namifené
proti ostatnim stranam, naopak politicka krize je prezentovana jako , novy ndstup reakce*
snazici se zvratit vyvoj smérem k socialismu. ,,Reakéni® politici se v pojeti ucebnice
pokouseli o naruSeni vztahu mezi Cechy a Slovaky, utodili na odborové hnuti
a komunistickou stranu. Za jejich podporovatele jsou oznaCovani ,,zdpadni kapitalisté « 96
Samotny prabéh unorovych udalosti je shrnut pomérné kratce a vagné. Zminéna je demise
ministr 20. tnora, po némz KSC , obrdtila se kpracujicimu lidu mést a venkova,
k jednotnému Revolu¢nimu odborovému hnuti a tam nasla jednomysiny souhlas a oporu.
Klement Gottwald se viddy nevzdal.“®" Pevrat je ospravedliiovan jako tustavni a legélni,
vzhledem ke komunistické vétSin€ v parlamentu. O roli prezidenta BeneSe zde neni zadna
zminka, blize nejsou zmifovany ani uddlosti na Slovensku ¢i jiné krize ptfedinorového
obdobi.

Na zavér kapitoly shrnujici povalecny vyvoj zasadili autofi dal§i dvé Casti vénujici se

pfinosu K. Gottwalda a J. V. Stalina d&jinam CSR a svéta. Oba oslavné texty maji viechny

2Tamtéz, str. 164.
P Tamtéz, str. 163.
*Tamtéz.
STamtéz, str. 165
*Tamtéz.

T amté.
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rysy soudobého kultu osobnosti, jsou znacné nekritické a zvelicuji jejich zasluhy. Jsou psany
patetickym stylem, neptinasi vSak prakticky zadné faktické informace. Zejména u Stalina je
zdlraziovano, ze Sovétsky svaz neuznal Mnichovskou dohodu, Ze ,,...dal slovenskym
bojovnikiim zbrané i zkusené partyzanské velitele* a ,,...ve kritickych chvilich slovenského
ndrodniho povstani zabranil rozdrceni slovenského lidu... “*®

V pribéhu 50. let se obsah ufebnic ménil jen minimaln€é. Svou roli zde hraly brzy
zavedené zmény po vzoru sovétského skolstvi. Uprav se dockala pouze posledni kapitola,

vénujici se mezindrodnimu vyvoji, vzhledem k naSemu tématu ji vS§ak nebudeme vénovat vice

pozornosti.”

3.2. Mezi Zakonem o soustavé vychovy a vzdélani a zruSenim 9. ti'id (1960 — 1978)
Roku 1960 byl ptijat Zdkon o soustavé vychovy a vzdeélani, kterym vznikla devitileta
zékladni Skola a systém navazujiciho stfedoSkolského vzdé€lani, proto byly pfipravovany
taktéz nové ucebnice. Ideovy vyklad povaleéného obdobi nicméné zistal prakticky stejny
—1 nadéale bylo zdlraznovano budovani nové ,lidové“ demokracie pod vedenim KSC,

ree
1

povale¢na hospodaiskd obnova a ,kontrarevolucni® role nekomunistickych stran, zejména
lidovceii, narodnich socialisti a Demokratické strany. NejvétSich zmén se dockal rozsah
probirané latky — ucivo bylo zpracovdno mnohem podrobnéji a s vétSim ohledem na
didaktické potieby vyuky (logické ¢lenéni kapitol, hesla a zavére¢né opakovaci otazky apod.).
Vyrazné se promeénil styl, z néhoz se vytratil patos starSich ucebnic. Zejména prace Miloslava
Trapla a Vratislava Capka jsou vécngjsi, Bartosek s LaSanem zase vyuzivali &tivéjsiho
»vypravéciho® stylu, ovSsem bez oslavnych pasazi 50. let. Stredoskolské ucebnice zpracované
kolektivem autorti kolem Jifiho Hanla maji velmi blizko k praci Trapla a Capka a to jak
formou, tak obsahem. Zdtiraziuji viak nékteré véci, pro néz Trapl a Capek nenalezli ve své
pomérné struéné ucebnici misto.

Hlavni témata zistala prakticky stejnd, tj.: konec druhé svétové valky, KoSicky vladni

program, volby v roce 1946 a hospodarska obnova zemé a tinorovy pievrat v roce 1948.

BTamtéz, str. 167-174.

*Pavodné kapitola sedméd, Boj o svétovy mir — popisovala jednani velmoci béhem a po valce, zakladani
mezinarodnich organizaci a kofeny studené valky (pochopitelné podle oficidlni ideologické linie). Ve vydani
z roku 1952 jiz byla pfejmenovana na Vznik lidové demokratickych statii evropskych a postupné se vénovala
vyvoji v jednotlivych zemich Vychodniho bloku. V tomto vydani byla také pfidana kapitola osma sledujici

nastup komunistickych rezimi v Asii.
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Konec valky a povaleCny vyvoj jsou jiz jasné¢ rozdélovany, chybi patetické liceni
narodniho odporu. Naproti tomu se objevuje nova interpretace: ,, Také druhou svétovou valku

. P v ;100
rozpoutali velci kapitalisté, touzici po obohaceni. *

Kapitalismus je tak chapan jako hlavni
striijce svétového konfliktu v ,8ir§i perspektivé™. Nicméné diky roli SSSR ve valce lidé
Lvideli, Ze cely svet zachranil stat bez kapitalistii... PritaZlivost socialismu vzrostla.
a,, Komunisté... ziskali mnoho novych privizencii. “'°' Valka tedy umoznila nastup novych
rezimll na osvobozeném Uzemi, v nasich podminkach Uspéchy Rudé armady ,,znemoznily
plany londynské skupiny burfoazie na obnovu kapitalismu... “'**

Pravé zminéni role londynské exilové vlady, prezidenta BeneSe a dokonce i dalSich
politik®i (Zdeng&k Fierlinger) je jednou ze zmén oproti star$im uéebnicim. KSC pochopitelné
nadéle zistavé,, vedouci silou odboje, nicméné neni jiz jedinou.'” Stejné tak odsun Némci
z ¢eskoslovenského izemi jiz neni jednostrannym vyhnénim, ale zminéna je role velmoci,
které akt schvalovaly. Dokonce je pfipousténo, ze ne vSichni Némci byli faSisté, ale ze zde
existovaly 1 antifaSistické skupiny, jimz bylo dovoleno zistat. Vystéhovani je zdivodiiovano
tim, Ze ,, pFispélo k zabezpeceni nasi republiky “.'**

Kosicky vladni program také neni jen dilem KSC, nybrz ,zdkladnim politickym
programem Ndrodni fronty“.'” Poprvé se tak neobjevuji komunisté jako jedind vadéi
politicka strana, ale je reflektovano jejich postaveni v Néarodni fronté, tj. v ,,organizaci, ktera
sjednotila viechny antifasisty“."" Pochopiteln& viak jen komunistickd strana (s Castecnou
podporou socidlni demokracie) prosazovala KoSicky program do disledkii, zatimco ostatni
strany se od néj vzdalovaly. Pravé disledné prosazovani programu charakterizuje obdobi
bezprostiedné po valce. Miloslav Trapl a Vratislav Capek zmiiiuji dekrety prezidenta

republiky jako vysledek politického tlaku komunisti proti opozici.'”” Bartosek s Lasanem

zase podrobné rozvadéji obtize, s nimiz se museli komunisté vypotadat pii obnové zeme:

10Bartogek, Karel — Lagan, Cudovit: Déjepis pro 9. rocnik zakladni devitileté skoly, Praha: SPN, 1963, str. 142.
"' Tamtéz.

"2 Trapl, Miloslav — Capek, Vratislav: Déjepis pro devaty rocnik zdkladni devitileté Skoly, Praha: SPN, 1960,
str. 158.

1 Tamtéz; Téma Nérodni fronty obsahle pojima uéebnice Héanlova kolektivu, pfitom viak nevybocuje
z dobového pojeti, viz: Hanl, J. (ed.): Déjepis pro 2. rocnik stiedni odborné skoly, Praha: SPN, 1962, str. 383.
“Tamtéz; Bartosek, K. — Lasan, L.: Déjepis, str. 143.

1% Trapl, M. — Capek, V.: Déjepis, str. 158.

1Of’Bartoéek, K. —Laséan, L.: Déjepis, str. 147.

1"Trapl, M. — Capek, V.: Déjepis, str. 158.
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., Vykoristovatelum jesté ziistaly mnohé tovarny, stavebni zavody a velké obchody.
Presidentem republiky byl burZoazni politik Edvard Benes. Kapitalisté méli své mluvci ve
viade a ovliviiovali c¢innost narodné socialistické a lidove strany v ceskych zemich a strany
demokratické na Slovensku... vydavali se za pritele pokroku a mnoho poctivych lidi jim
Jjesté verilo. 1%

Vyznam pfipisovany volbam vroce 1946 je zde zachovan. Volebni uspéch KSC
pochopitelné vSichni autofi zdlraznuji, stejné jako Budovatelsky program Gottwaldovy vlady
a pfipravu nové ustavy. BartoSek a Lasan zminuji mimod¢€k i ekonomické potize povalecného
Ceskoslovenska, a¢ ty se jinde neobjevuji: ,, ... burfoazni politikové... Davali znarodnénému
primyslu a komunistiim vinu za zdsobovaci potize.“'”® Zajimavosti je zmitiované nad$eni do
prace, které v této dobé mélo ovladnout §iroké vrstvy obyvatel: ,, Casto vénovali praci pro
republiku i svuj volny cas... Pomdhali i mladi lidé. Napr. tisice studentu odjely na nékolik

“119 yzhledem k tomu, e Bartoskova

tydnii do pohranici a pracovaly tam v zemédélstvi.
a LaSanova ucebnice je podstatné podrobnéjsi a obsédhlejsi, v ni mizeme nalézt 1 dalsi jinak
malo Casté informace, napt. se pripousti problémy v pohraniéi: ,, Mezi nové prichozimi vsak
byli i lidé, kteri se chtéli rychle a bezpracné obohatit. “"!

Samostatna kapitola se zpravidla vénuje vrcholici spole¢enské krizi v letech 1947 — 1948
a predevsim unorovému prevratu.''? Na rozdil od uéebnic z pfedchoziho obdobi se zde jiz
muzeme docist o vyraznych problémech se zdsobovanim, suchu v 1ét€ roku 1947 a idajném
spiknuti Demokratické strany na Slovensku.'"® Piivodcem t&chto krizovych udalosti byla
pochopitelné¢ burzoazie, kterd se , nikdy nesmirila s vymozenostmi kvetnové revoluce

I3

3% T v ;114 r v ’ sn e , ’
a pomyslela na jejich zmareni. Ve slovenském prostiedi zase zmiintuje Hanl ,, skryté

Tud'acké zivly“.'"
Unorovym uddlostem vénuji nejvice pozornosti Hanl a BartoSek a Lasan. Trapl

s Capkem je shrnuji do jediného odstavce nadepsaného ,, Pokus reakce o puc v iinoru

1%Bartosek, K. — Lagan, L.: Déjepis, str. 147.

19 Pokud jsou jiz zmifiovany, pak jako vysledek piisobeni protikomunistickych sil a zaroveii je pripominana
pomoc Sovétského svazu. Tamtéz, str. 150.

"0Tamtéz, str. 152.

M Tamtéz, str. 150.

"?Bartosek a Lasan rozpracovavaji toto téma dokonce do dvou kapitol.

113Trapl, M. — Capek, V.: Déjepis, str. 160-161; Bartosek, K. — Lasan, L.: Déjepis, str. 154-158.

"4Trapl, M. — Capek, V.: Déjepis, str. 160.

"SHanl, J. (ed.): D&jepis, str. 387.
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1948!'° Hanl spojuje unorové déni s krizi na Slovensku a chape oboji jako jednotny ,, ndstup
reakce . V interpretaci dal§iho vyvoje se vSak shoduje s Bartoskem a LaSanem: ,, Na jaro
1948 se pripravovaly nové volby. Kapitalisté méli opravnény strach, Ze v téchto volbach bude
komunisty volit veétsina lidi. Zacali proto pripravovat rozhodujici pokus o zvrat
pomeri. “,, Pokus o reakcni prevrat® je tedy popisovan jako odpovéd na rostouci podporu
komunisti a u Bartoska a LaSana se mizeme dokonce dodist o tom, ze ,, burzoazni ministri
byli s BeneSem tajne domluveni, Ze v urednické viadé nebudou komunistée” a ze , tajné
pFipravili i vytvoreni ozbrojenych oddili.“'"" V tomto bodé se uéebnice rozchazeji. Zatimco
Hénl nerozebira piiCiny piipravovaného prevratu a teprve poté, co ,,plany reakce odhalilo
pred verejnosti listopadové zasedani* UV KSC, objevuji se dalsi pozadavky na znarodnéni,
BartoSek s LaSanem kauzalitu obraceji a chiapou pozadavky na znarodnéni jako pfic¢inu
protikomunistické aktivity. ''* V obou piipadech je vsak dal§i vyvoj viceméné stejny
— odstoupeni ministrd 20. Gnora 1948 mélo zahdjit , kontrarevolucni prevrat”. KSC
odpovéd€lo vyzvou k masovym akcim na Staroméstském namésti, zaklddanim akénich
vybort Narodni fronty a vyzbrojovanim Lidovych milici. Obzvlast’ peclivé popisuji udalosti
Bartosek s Laganem'"” Vyzdvihovéna je generalni stavka 24. inora, zato pouze Hanl zmifiuje,
ze ,,dne 23. unora obsadily bezpecnostni organy ustredni sekretariat ndarodnée socialistické

120 Mozeme tak

121

strany, nebot se zjistilo, Ze... pripravuji ozbrojené spiknuti.
pozorovat zietelny posun v interpretaci prevratu od neurcité snahy o zvraceni poméra
k dikladné pldnovanému a zahrani¢im podporovanému pokusu o ozbrojeny puc, kterému
bylo zabranéno diky KSC.

Podobné jako wuclebnice z50. let, ani ty vySe rozebirané se pfiliS nemeénily.
K nejvyznamnéj§im zasahiim do obsahu doSlo po roce 1968, ovSem tykaly se zejména
poslednich kapitol, kterym se naSe analyza nevénovala, a kde se Casto objevovaly nastiny

kritiky ~ dosavadniho vyvoje, ¢i snaha o objektivnéjsi pohled na problémy

167ajimavé je zde pouziti terminu ,,tdbor lidu* pro oznadeni prokomunistickych demonstraci. Snad imysIny
odkaz na ,tibory lidu“ v 19. stoleti. Trapl, M. — Capek, V.: Déjepis, str. 161-162.

"7Bartosek, K. — Lagan, L.: D¢jepis, str. 158.

"8H4nl, J. (ed.): Dé&jepis, str. 388; Bartosek, K. — Lagan, L.: D&jepis, str. 158.

¥Na celych trech stranach, viz: Bartosek, K. — Lasan, L.: Dégjepis, str. 158-160.

2°Hanl, J. (ed.): Déjepis, str. 390.

121yiz: piedchozi kapitola.
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v hospodaistvi. '** Piestoze né&ktefi zautorti se v nastupujici normalizaci stali politicky
nepohodlnymi,'> byly jejich utebnice pouZivany nadale az do roku 1978, kdy je nahradily

nové, odpovidajici na zmény v systému Skolstvi.

3.3. Normalizace a uvolnéni (1978 — 1989)

S novou skolskou reformou v roce 1978 zacaly vznikat také nové fady ucebnic, napied
v experimentalni podobg,'** v prib&hu prvni poloviny 80. let pak jiz ve své finalni tpravé.
Tyto u€ebnice vychédzely z metodiky rozpracované Miloném Dohnalem v Metodickém listu
zroku 1971, ale latku si upravovaly podle typu Skol. Nejobsahlejsi a nejpodrobnéjsi byly
nimi zejména ucebnice pro stfedni odborné ucilisté¢ byly velmi obecné, zatimco knizky pro
gymndzia obsahovaly nejen mnohem vice informaci, ale prekvapivé i ponékud odlisné pojeti
d&jin, jak jesté uvidime.'?

Obdobi tzv. tieti republiky bylo v ucebnicich na pielomu 70. a 80. let jiz chépano
mnohem komplexnéji, nez v pfedchozim obdobi. Tvofilo vzdy samostatnou kapitolu
(¢i kapitoly), obvykle za¢lenénou do oddilu, hlavy, ¢i ¢asti nazvané ,, Vznik a rozvoj svétové
socialistické soustavy “."*® Mzeme pak rozligit nékolik tematickych celki:

V povaleéném obdobi jsou hlavnimi tématy rozvrat a obnova hospodéistvi, role KSC
a KoSického vladniho programu, popf. ostatnich stran, ndrodnich vybori, zavodnich rad,
pozemkové reformy a znarodnéni. Objevuje se také feSeni narodnostnich otdzek a Casty
je diraz na tzv. budovatelské hnuti.

Pro obdobi mezi volbami v roce 1946 a prohlubovanim vnitropolitické krize od roku

1947 jsou nejéastdji zdiraziovany VIII. sjezd KSC, Budovatelsky program nové vlady

"2Napt.: ,, Treti pétilety plan, zahdjeny v roce 1961, musel byt zrusen. V primyslu, v zemédélstvi i ve verejném
zivoté bylo treba odstranit mnoho nedostatkii... * Bartosek, K. — Lasan, L.: D¢jepis, str. 222.

1BNapt. Karel Bartosek.

12*Napt. Dohnal, Milofi a kol.: Déjepis: experimentdlni ucebnice pro 8. rocnik ZS, Praha: SPN, 1979; Capek,
Vratislav a kol.: Déjepis pro 2. rocnik experimentalnich strednich odbornych skol, Praha: SPN, 1980.

123Tzy. tieti republice vénuje Dohnal celkem 28 stran (ze 150) v ramci 7 podkapitol, Cambel 12 stran (z 365) ve
3 kapitolach, Capek 9 stran (z 220) rovnéz ve tiech kapitolach a Florek pouhé 4 strany. Tyto poéty jsou viak
relativni, kazda ucebnice zpracovava jiny usek dé€jin. Tak Dohnal na 150 stranach popisuje pouze svétovou valku
a povale¢né zmény, zatimco Capek na 220 stranach zahrnuje vie od 19. do 20. stoleti.

12U Capka, Cambela a Florka. U Dohnala pak jako ,, Vznik svétové socialistické soustavy a prohloubeni

v§eobecné krize kapitalismu “.
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a Hradecky program, dale situace kolem Marshallova planu a pomoci Sovétského svazu
a nové spory o milionafskou dari a politické krize na Slovensku.'?’

Tfetim tématem je Unorovy pievrat vroce 1948. Zde miiZeme pozorovat jiz téméf
kanonické pojeti, pouze s minimdlnimi rozdily ve vysvétleni pfi¢in. V zavéru témet vzdy
nalezneme interpretaci udalosti z hlediska dobové ideologie.

Popis povalecnych let se obecné soustiedi na rozvracené hospodaistvi, materialni a lidské
ztraty: ,, V Zaldrich, koncentracnich taborech a na valecnych frontdach zahynulo pres 360 000
nasich spoluobcanii, mezi nimi 25 000 komunisti... Celé narodni hospodarstvi bylo
rozvrdaceno. Mnoho duleZitych objektii a budov bylo zniceno nebo poskozeno vdlecnymi
akcemi a bombardovanim.“'*® V téchto podminkach se lidé dobrovoln zapojovali do
rekonstrukce hospodarstvi v ramci toho, co ucebnice ve shod¢ nazyvaji ,, budovatelskym
hnutim*, ¢imz se zfejmé predjima i pozdé€jsi komunistickd propaganda zamétend podobnym
smérem. Alespoit Dohnal spojuje aktivity komunist pfimo s nadSenou praci po osvobozeni.
Naproti tomu Capek zmifiuje, Ze teprve osvobozeni CSR Sovétskym svazem vytvofilo
., DFiznivé podminky i pro povdlecny vyvoj... v nemz se délnickad trida vedend komunistickou
stranou stala hlavni a rozhodujici silou. “'*°

Vyznamny prostor je vénovan tzv. ,lidové demokracii“ a jejimu fungovani, pfestoze
vyklad nepfesahuje tradicni pojeti. Zdirazilovdna je zejména role narodnich vybori
a zavodnich rad jakoZto ,,revolucnich organii lidu, nositelu statni moci... Provadeély ocistu

“139 1 idovost je zminovéana opakované jako

verejného Zivota od zradcii a kolaborantii...
hlavni deviza nového rezimu, kromé téchto vagnich charakteristik vSak neni nijak dale
rozvadéna. Obvykle je spojovana s KoSickym vladnim programem, znarodiiovanim kli¢ovych
podnikli, pozemkovou reformou (Casto stavénou do protikladu s nedostatecnou reformou
z roku 1919) a samoziejmé s aktivitou KSC jako nejsilngjsi strany.

Obvykle je slidovou demokracii spojovana i Narodni fronta. Interpretace tohoto
dobového fenoménu se u riznych autorti pondkud lisi. Capek ji nejdisledngji spojuje s KSC,
kdyz pisSe, ze komunisticka strana ,,se rozhodla postupovat a uskuteciiovat revolucni cile

vramci Siroké Narodni fronty“, pomoci niz zapojovala do prace vSechny vrstvy

2" Pouze u Florka az v zavéreéné &asti. Florek, Ondtej a kol.: Déjepis pro 2. rocnik stiednich odbornych $kol a
pro 1. rocnik strednich odbornych ucilist, Praha: SPN, 1984, str. 134.

Dohnal, Miloti: Déjepis pro 8. rocnik zdkladni §koly. 1. dil, Praha: SPN, 1983, str. 117.

2Capek, Vratislav a kol.: Déjiny 19. a 20. stoleti. Déjepis pro dvouletd a tiiletd stiedni odbornd ucilisté, Praha:
SPN, 1984, str. 178.

°Dohnal, M. a kol.: Déjepis, str. 121.
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obyvatelstva.*! S mirngjsi formou se setkdme u Dohnala, ktery NF definuje jako,, tFidni

132
5,

svazek pracujicich mest a venkova“ ustaveny v Moskvé roku 194 popt. u Florka je pak

. . —y , : 133
., vrazem jednoty ceského a slovenského lidu*.

Nejvolngj$i chapani Narodni fronty
nalezneme u Cambela. Ten ji nejen nespojuje jednoznaéné s KSC, ale popisuje ji jako Sirokou
koalici politickych stran, které byly okolnostmi nuceny spolupracovat. Tento ,, novy
stranickopoliticky systéem* se az pozd¢ji diferencoval s tim, jak problémy povalecné obnovy
ustoupily a strany zacaly soupefit o vliv ve staté. Cambelovo pojeti je ojedin€lé také v dalSich
smérech. Krom¢ vSudypiitomného znarodilovani a pozemkové reformy zminuje i postatnéni
$kol a vliv katolické cirkve na Slovensku a jeji propojeni s Demokratickou stranou.'**
Promény narodnostniho slozeni jsou popisovany stale v intencich pfedchoziho obdobi,
tj.: Némci byli vyst€hovani jako faSisté a zradci, mad’arskd otdzka byla feSena vyménou za
Slovaky zijici na mad’arském tizemi. Mizi zminky o roli Sovétského svazu, ktery mél plan
vysidleni podporovat, a také o souhlasu ostatnich mocnosti. Dohnal viak zmitiuje, Ze ,, KSC
prosadila, Ze némecti antifasisté mohli... ziistat v Ceskoslovensku.“'>> Na stejném misté se

pak objevuje novinka — poprvé je zminovano postaveni ostatnich mensin, jmenovité Polaki a

Ukrajinct.

V ramci druhého tematického celku se Cambelova ucebnice od ostatnich velmi vyrazné

1181, pojedname o ni proto samostatné. Zbyli autofi se na pribchu , upeviiovdni lidove

« 136

demokratického Fadu a , preristani ndrodné demokratické revoluce v revoluci

«137

socialistickou v zasadé shoduji.

r~r

Uvodnim bodem je u viech VIII. sjezd KSC, ktery stanovil novy program pro bliZici se

«138 a to

volby. Cilem komunistické strany bylo ,, prosadit uistavni zakotveni vysledkii revoluce
pokojnou cestou v intencich parlamentniho systému.'* Vysledky voleb v roce 1946 byly

pochopitelné liceny jako velky uspéch, opakované se objevuje volebni heslo ,, Republice vice

BlCapek, V. a kol.: Déjiny 19. a 20. stoleti, str. 178.

2Dohnal, M. a kol.: Déjepis, str. 121.

133Elorek, O. a kol: Déjepis, str. 132.

*Cambel, Samuel a kol.: Déjepis pro 3. rocnik gymndzia, Praha: SPN, 1987, str. 225-226.
*Dohnal, M. a kol.: Déjepis, str. 124.

*Dohnal, M. a kol.: Déjepis, str. 125.

B7F]orek, O. a kol.: Déjepis, str. 132.

B8Capek, V. a kol.: Dé&jiny 19. a 20. stoleti, str. 181.

Dohnal, M. a kol.: Déjepis, str. 127.
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prdce, to je nase agitace . Uspéch Demokratické strany na Slovensku je obvykle pfi¢itan
,voliciim byvalych nekomunistickych slovenskych stran, zvilasté byvalé Hlinkovy Slovenské
Tudové strany“ (pfestoze se jiz neobjevuje formulace o ,, luddckych Ziviech)."*°

Gottwaldova vlada je spojovana v prvni fadé¢ s Budovatelskym programem, ktery
podrobné charakterizuje Florek v Sesti bodech: ,, 1. vypracovani nové ustavy lidoveé
demokratického statu; 2. vyhlaseni a uzakonéni dvouletého planu...; 3. Feseni vztahii mezi
ceskym a slovenskym narodem a zdkladu postupného zprimysineni Slovenska; 4. zvyseni
pravomoci narodnich vyboru, 5. rozsireni a upevnéni spojenectvi se SSSR; 6. ucast na
zajistovani miru ve svété.“"*' V zemé&dglstvi je pak zmitiovan Hradecky program, tj. dalsi
pozemkova reforma charakterizovand heslem: ,, Piida patii tém, kdo na ni pracuji“.*** Tento
diiraz na socialni spravedlnost je opét typicky ve formulacich vSech autort.

Neuroda roku 1947 tvofi klicovy bod v narativu ucebnic, od né&jz se odviji ,, nastup
reakce*. Panuji vSak znaéné neshody v tom, jak probihal sled udalosti. Capek se drzi
tradi¢niho pojeti, tj. KSC odmita Marshalliiv plan jako nebezpedny pro &eskoslovenskou
suverenitu a namisto toho ziskdva pomoc od SSSR.'* Dohnal celou problematiku
rozpracovava hloubéji a vysvétluje plany burzoazie, ktera ,, chtéla dovést nase hospodarstvi

«144 "

ke zhrouceni a prinutit vladu k prijeti americké hospodarské pomoci. Upln¢ naruby pak

kauzalitu obraci Florek, ktery zcela ignoruje tradi¢néd vyklad o plisobeni ,,reakce® a zmiiuje

vV

y , , (145
smele odmitnout nabizenou Marshallovu pomoc. *

Naproti star§im ucebnicim je prohlubovani vnitropolitické krize dale rozvadéno spory
o milionaiskou davku, u Dohnala také bojem o konfiskaty'* a politickou krizi na Slovensku,
ktera (u Capka a Dohnala) jiz neni soucasti jednotného , ndstupu kontrarevoluce,
ale samostatnym tématem. '*” Capek dokonce piipousti, ze Demokratickd strana mé&la na

, ‘ v . . rec 14
Slovensku ,, masovou zdkladnu “ a neslo tedy jen o ,, spiknuti “.'*

“Tamtéz, str. 128.

"“IElorek, O. a kol.: Déjepis, str. 133.

"2Dohnal, M. a kol.: Déjepis, str. 130.

" Capek, V. a kol.: D&jiny 19. a 20. stoleti, str. 183.

*‘Dohnal, M. a kol.: Déjepis, str. 132.

Elorek, O. a kol.: Déjepis, str. 133.

*Dohnal, M. a kol.: Déjepis, str. 132-133.

147U Dohnala dokonce v ramci samostatné podkapitoly. Tamtéz, 134-137.

8Capek, V. a kol.: Déjiny 19. a 20. stoleti, str. 184.
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Pravé vyvoj na Slovensku je hlavnim rozdilem mezi zmiflovanymi uc¢ebnicemi a praci
Cambelova kolektivu. Autor slovenského plvodu kladl pifirozené vétsi daraz na situaci
ve vychodni ¢asti republiky nez jeho Cesti kolegové. Jiz jsme zminili rozdily v pojeti Narodni
fronty, ktera se u Cambela stala Sirokou politickou platformou, v niz se az s ustupem
revolu¢nich nalad zacina tesit otazka ,, hegemona revoluce, které spolecenské tridy a vrstvy
budou urcovat dalsi vyvoj uddlosti“.'* V souvislosti s volbami v roce 1946 je tak zmifiovan
tvrdy boj mezi stranami, v némz Demokratickd strana ,,zneuzivala ndabozenského citeni
véricich“.>® Vedle premiéra Klementa Gottwalda je pak uvadén i pfedseda Sboru povéfenci,
Gustav Husdk (jediny komunista mezi demokratickymi povéfenci) a velky diraz v ramci
Budovatelského programu je kladen na industrializaci Slovenska, jako podminky k vyrovnani

gesko-slovenského vztahu. !

Podobné¢ 1 Hradecky program a dal$i agrarni reformy jsou
,,zlomem v mysleni pracujiciho rolnictva“ obzvlasté na Slovensku, které se teprve po volbach
zagina priklanét ke komunistim.'>> Cambel se zcela rozchazi s ostatnimi autory v pojeti
situace kolem Marshallova planu. BurZoazni politikové méli pfesvédCovat zejména rolniky
o nutnosti americké pomoci a dokonce i1 vlada ,,chtéla koupit od USA obili, ale viada

¢

Spojenych statu jednani odmitla“™ a az v této kritické situaci pfispéchal na pomoc Sovétsky
svaz, &¢imz byl podporovan obraz USA jako zradcovské ,,imperialistické mocnosti*.">® Znagna
pozornost je vénovana také politické krizi na Slovensku, kde ,, predni cinitelé Demokratické
strany zacali spolupracovat s luddackymi skupinami v zahranici...“** Kone¢na reorganizace
Sboru povéetenci pod Husdkovym vedenim je pak popisovéana jako ,,velké vitézstvi v boji
s reakei“, diky kterému se teprve ,, KSC stala uzndvanou vedouci silou revoluce “.">

Unorovy prevrat tvoii ve vech udebnicich vyvrcholeni povale&ného vyvoje, coz se plné
projevuje Vv interpretacnich kapitoldch ¢i odstavcich v zavéru. Samotny pritbéh udalosti
sleduje jiz zndmy scénaf, tj. demise ministrli, kteti o¢ekavaji jmenovani Gfednické vlady,

nasledné manifestace na Staroméstském namésti, vytvareni lidovych milici a akénich vybora

9Cambel, S. a kol.: Déjepis, str. 225.

' Tato formulace je sama o sob& zajimava, nebot neodsuzuje jednoznaind véfici, ale stavi je do role
»zneuzitych obéti“ burzoazie. Patrné se jedna o dusledek silngjsiho nabozenského citéni Slovakt. Tamtéz,
str. 227.

PlTamtéz, str. 228-229.

Tamtéz, 230.

3 Tamtéz.

Tamtéz, str. 231.

5Tamtéz, str. 232.
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Narodni fronty, sjezd zavodnich rad, generalni stdvka a kone¢né zavérecné jednani Gottwalda
s Edvardem BeneSem, po némz komunisticky premiér oznamuje pfijeti pozadavki na
Viclavském namésti. K této posloupnosti (podrobnéji rozpracované nez v 60. letech, viz
vyse), pridavaji ucebnice v této dob¢ 1 pfijeti nové ustavy a zvoleni Klementa Gottwalda
prezidentem, jako dokonéeni celkového vitézstvi KSC.

Presto existuji jisté rozdily v pojeti, zejména pficin pievratu a v podrobnosti, s niZ jsou
popisovany ty které udalosti. Autofi se shoduji, Ze jiz pfed samotnym pievratem se burZoazni
sily snazily vytvofit v Narodnim shromédzdéni a Néarodni fronté ,, protikomunisticky blok*,
za ptimou ,,roznétku* viak Capek a Dohnal oznaduji reorganizaci SNB z podnétu ministra
vnitra Vaclava Noska, proti niZz vystoupila opozice,'® zatimco Florek pise, Ze: ,, Pocdtkem
unora 1948 zacali predstavitelé narodnich socialistu, lidovcii a Demokratické strany ve viade
Izivé obvifiovat komunistickou stranu, Ze zavddi policejni systém viddni moci... "’ Tato
ojedinéld formulace ptrizndva realnou kritiku Noskova postupu v ¢ele ministerstva. I jinak
svérazny Cambel za pficinu vystoupeni opozice zase oznacuje ,,zndrodnéni zahranicniho
obchodu, velkoobchodu a priumyslovych podnikii nad 50 zaméstnancu... o vyvilastneni veskeré
piidy nad 50 ha... Tomuto vyvoji chtéla burfoasie za kazdych okolnosti zabrdnit.“"** Cambel
také jako jediny zminuje dalsi jinde se neobjevujici informaci, totiz brnénsky sjezd socidlnich
demokrattl, jenz odstavil dosavadniho prokomunistického pfedsedu Zdenka Fierlingera, ¢imz
méla ,reakce™ ziskat pfevahu v Narodni fronté. Za konecnou tecku také nepovazuje
Gottwaldovo zvoleni prezidentem ani novou Ustavu, ale slouceni socialni demokracie a KSS
s Komunistickou stranou Ceskoslovenska.

Poprvé se také objevuje zmiflovana explicitni interpretace uddlosti. VSichni autofi se

¢

v zasad¢ shoduji na nékolika bodech: ,, Potvrzeni platnosti marxismu-leninismu““ — inorovy
pfevrat mél jednoznatné dokazat nevyhnutelnost vitézstvi komunisti, Cambel a Capek
k tomu navic dodavaji, ze se tak stalo , domdci cestou*, tedy bez krveproliti a v intencich
parlamentni demokracie. ,, Upevnéni moci/statu* ¢i také ,,vytvoreni mocensko-politické

«159

zdkladny “">° — KSC ziskala pozici, v niz mohla vést lid k budovani socialismu bez ohroZeni

ze strany ,reakce®. Florek i Cambel ptitom zvIast zminuji i , nastoleni diktatury

3 0Obzvlast Dohnal zdtraziuje, e ,, Nosek postupoval podle zikona o SNB*. Dohnal, M. a kol.: Déjepis,
str. 138; Capek, V. a kol.: Déjiny 19. a 20. stoleti, str. 184.

57Elorek, O. a kol.: Déjepis, str. 134.

¥ Cambel, S. a kol.: Déjepis, str. 232-233.

Dohnal, M. a kol.: Déjepis, str. 144.
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proletariatu*, které se stalo ,, vwchozim bodem budovdni socialismu. “'® K tomu se pridavaji
dal§i vyznamy, zejména ,, prrevzeti moci pracujicimi“ (explicitné jen u Capka) a ,, upevnéni
mezinarodni pozice“ (zejména ve vztahu k SSSR a dal§im c¢lenim Vychodniho bloku;
u Dohnala, Capka, Cambela). Na zakladé tchto vyklada udalosti je pak Gnorovy prevrat

shodn¢ vSemi autory prohldSen za ,,pocatek nového obdobi déjin — obdobi socialistické

«161 «162

vystavby a ,, nejvyznamnéjsi meznik v nejnovéjsich ceskoslovenskych déjinach.

3.4. Polistopadové obdobi (1989 —2007)

S proménami spole¢nosti po roce 1989 bylo potieba vytvofit také novy ,,narativ®, ktery
by vysvétlovat udalosti povalecného obdobi. Asi pfriliS neptekvapi, ze zakladni kostrou
nového vypraveéni se staly v zasade tytéZ historické udalosti — dokazuje to, Ze 1 ideologizované
socialistické vzdélavani pracovalo s fakty, ovSem interpretovalo je po svém. V ucebnicich
devadesatych let tak miZeme najit obdobny scénaf, v némz jsou vSak zdlraziiovany jiné
skute¢nosti.

Nejzasadngjsi zménu piedstavovalo ,,pfepolovani* aktérii, kdy z pozitivni role KSC se
stalo nejveétsi ohrozeni ¢eskoslovenské demokracie, zatimco ostatni, dfive ,,burzoazni strany
se proménily na obrance parlamentnich a demokratickych tradic, kteti v tragickém nerovném
zépasu podlehli brutdlnimu tlaku. Odhlédneme-li od zna¢nych formalnich rozdili mezi
jednotlivymi fadami uc¢ebnic, miiZzeme si povSimnout opakujicich se spole¢nych témat, ktera
1ze rozdélit do tii hlavnich okruhti: 1) Politicky systém po roce 1945; 2) Hospodaisky vyvoj,
otazka mengin, popk. kultura a b&zny Zivot; 3) Unorovy pievrat v roce 1948.'%

Promény politického systému CSR po vélce jsou charakterizovany jako diisledek valené
zkusenosti: ,, Uvédomovali si diisledky mnichovského diktatu, piisobily na né i okupacni

a valecné zkusSenosti. Porazeny faSismus pak o sobé zanechaval... nesmirnou obavu

1Florek, O. a kol.: Déjepis, str. 136.

1Capek, V. a kol. Déjiny 19. a 20. stoleti, str. 187.

'2Elorek, O. a kol. Déjepis, str. 136.

19y nejéistsi formé toto rozd&leni najdeme v udebnicich vydavanych SPN, v rizné upravované podobé se
vsak nachazi i v ostatnich. Nejvice se od schématu vzdalily prace vydavatelstvi Scientia a Fortuna, pfedevsim
vzhledem k jejich rozsahu. Prvni dvé témata jsou pak obvykle spojena do jednoho a Unorovy pievrat tvofi
samostatny oddil. Kocian, Jiti: Lidé v déjinach. Obdobi 1945 — 1989, Praha: Fortuna, 1989; Kuklik, Jan —
Kocian, Jifi: Déjepis pro 9. rocnik zakladni Skoly a 4. rocnik osmiletého gymnazia. Nejnovéjsi déjiny, Praha:
SPN, 1999; Kuklik, Jan — Kuklik, Jan: Déjepis pro gymndazia a stredni Skoly. Nejnovéjsi déjiny, Praha: SPN,
2002; Olivova, Véra: Déjiny nové doby 1850 — 1993, Praha: Scientia, 1995.
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z Némecka...“'** jehoz dusledkem byla i potieba , udriet ndrodni jednotu... presvédceni

o nezbytnosti spojenectvi se Sovétskym svazem... omezeni poctu politickych stran, odsunu
Némcii... “'® Zmifiovéan je i dobovy ,,patos... budovatelského nadseni*,'®® kterého obratng
vyuzivala propaganda k mobilizaci pracovnich sil na obnové hospodaistvi. Narodni fronta
a Kogicky vladni program byly pak pfirozenym vyusténim dobovych nalad, oviem vliv KSC
na jejich formovani neni nijak popirdn a napt. Jan Kuklik s Jifim Kocianem (ucebnice SPN
pro zakladni $koly) o nich pisi ptimo jako o nastroji KSC k vybudovani nového rezimu.'®’
V souvislosti s podobnymi charakteristikami nového uspotadani nejsou opomijeny ani takové
jevy jako znarodnovani, pozemkova reforma a socidlni opatieni, ktera populisticky nahravala
pravé komunistim. Obsahle se vénuje hospodaiskym opatienim nové vlady zejména
Jifi Kocian (Fortuna, zakladni ékoly).168

Popis voleb v roce 1946 se nijak zasadné nelisi od diivéjsich, z valné ¢asti proto, Ze starsi
uGebnice jej nemusely piili§ prizptsobovat ideologickym pozadavkim. KSC skutednd
zvitézila v demokratickych volbach'® a vytvofila legalni vladu. Nové se viak objevuje dfive
zamlCovand informace o zavedeni tzv. bilych listkh, ktera vitézstvi komunistd znacné
relativizuje: ,, 7o znamenalo, Ze volici, kteri nebyli spokojeni s nabidkou povolenych
politickych stran... mohli svou nespokojenost dat najevo odevzdanim bilého (prdzdného)
hlasovaciho listku. “'"°

Co se tyce hospodarskych zmén, opakované jsou zminovany piredev§im znarodnéni
nejvetSich podniki, pozemkova reforma (chybi vSak presnéjsi objasnéni jejitho dopadu na
zemdd8lstvi, které by snad bylo vhodné pro lepsi pochopeni postupu KSC, zdiraziiovan je
pouze ,,populisticky rozmér* reformy) a problémy se zasobovanim po vélce. Nove se objevuji
informace o mezindrodni pomoci UNRRA, ktera ,,v letech 1945 — 1947 dodala do CSR...

temer 800 000 tun rizného zbozi. Asi polovinu predstavovalo obili, mouka, dale pak maso,

masové a rybi konzervy, mléko, mydlo, kdiva a kakao... Veliky vyznam mély dodavky

'4Jozak, Jiti: Déjepis. Novd doba. 4. dil. Ceskoslovensko a svét 1945 — 1989, Praha: SPL — Préace, Albra, 1995,
str. 15.

19K uklik, J. — Kocian, J.: Déjepis pro 9. rocnik, str. 87.

1°Kuklik, J. — Kuklik, J.: Déjepis pro gymndzia a stiedni $koly, str. 121.

1"Kuklik, J. — Kocian, J.: Déjepis pro 9. rocnik, str. 87.

18K ocian, J.: Lidé v déjindch, str. 17-18.

1Jakkoli byla tato demokracie omezena systémem Narodni fronty.

170Tamtéi, str. 21.
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zdravotnickych zarizeni a lécCiv.

Pon¢kud piekvapivé je, ze do této casti byvaji
anachronicky zatazovany i okolnosti odmitnuti Marshallova planu, ¢imz se zcela rozbiji
dosavadni interpretace. '’> Jedinou vyjimkou je vtomto ohledu uéebnice Véry Olivové
(Scientia, zakladni Skoly), ktera zachovava klasické fazeni Marshallova planu k politické krizi
roku 1947.'” Ze viech ugebnic naproti tomu zcela zmizely zminky o sovétské pomoci.

V mnohem vétsi mife je zdiiraznovan osud narodnostnich mensin, ktery starS$i ucebnice
zpravidla shrnovaly do nékolika kratkych vét spolu s potrestanim zradci a kolaboranti.
Nejvetsi pozornost narodnostni problematice vénuji ucebnice SPN. Vychozim bodem je
ve vSech ptipadech povaletnda vlna nacionalismu, ,,jemuz nebyla cizi myslenka pomsty
obrdcena proti Nemcum... vlada a vétsina politickych stran ho zameérné vyuzivali a vytvareli
atmosferu, ktera by nejen skutecné viniky utrpeni, ale vsechny némecké obyvatele priméla

ey Lo 74
k okamzitému utéku.

Nasilné akce jsou spojovany s terminem ,, divoky odsun*, konkrétné
zmifiované jsou udalosti v Usti nad Labem a v Brné. Ani , organizovany odsun* fizeny
Spojenci a OSN neni lien pozitivné — hlavni argument pro jeho schvaleni, totiz ukonceni
narodnostnich konflikt ve stfedni Evrop¢ a vytvoieni ,,ndrodniho statu bez mensin®, se oproti
star§im ucebnicim neobjevuje. Stejné tak z ucebnic zmizely i diive ¢asté zminky o tdajné roli
SSSR v zajisténi celého odsunu. Podrobnéji nez dfive je rozebiran osud Madarti na

wevr

Slovensku. Nejdulezitéjsim bodem je Ceskoslovensko-mad’arskd smlouva o vyméné obyvatel,
ktera viak , nesplnila ocekavani“'™ a byla proto vystfidina vynucovanou reslovakizaci
a presidlovanim, které , zanechalo pachut lidského ponizZeni nespravedlivé postizenych
a zaselo doutnajici svar do vztahii mezi Slovaky a Madary. “'"®

Nové se pozornosti dockaly i dalsi mensiny, piedeviim Zidé a Romové, zmifiovani
v souvislosti s holocaustem. Zmifiovany jsou projevy antisemitismu souvisejici s navracenim
majetku zidovskym rodindm a s jejich prevdzné némeckou ndrodnosti. Velky vliv mély
vztahy SSSR k nové€ vznikajicimu statu Izrael, kterému v prvnich letech existence vyrazné

pomohla pravé eskoslovenska pomoc — aZ pozdéji CSR ,,jako soucdst sovétského bloku...

" Tamtéz.

'"2podle ni piiel Marshalliv plan az se suchem v 16t& 1947 a byl nastrojem pro piipoutani evropskych statil
k USA. V ucebnicich 90. let je naopak jaksi ,,samostatnou kapitolou v ramci povalecné obnovy, ¢imz autofi
ignoruji realny politicky rozmér celého planu i jeho casové zarazeni.

0livova, V.: Dé&jiny nové doby, str. 161.

"Kuklik, J. — Kuklik, J.: Déjepis pro gymndzia a stiedni $koly, str. 127.

Kuklik, J. — Kocian, J.: Déjepis pro 9. rocnik, str. 96.

7Kuklik, J. — Kuklik, J.: Déjepis pro gymndzia a stiedni $koly, str. 128.
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77 politickou kampani proti sionismu.

otrocky sledovalo zahranicni kurz Soveétského svazu
Problematika romské menSiny je obzvlast zajimava 1 vzhledem k souasnym naladam
ve spole€nosti. Pfitom ji nalézame jen v jediné ze sledovanych ucebnic, v textu Jana a Jana
Kuklikovych (SPN, stfedni skoly), ktefi zminiuji nejen romské obéti koncentracnich tabort,
ale 1 snahy o asimilaci do vétSinové spolecnosti po valce vedouci ,, postupné ke ztrate jejich
mordlniho Fadu, kristu kriminality a k podobnym zdpornym jeviim.“'’® Jedna se viak
o ojedinélou zminku, kterd v jinych ucebnicich nemé obdoby.

Nejvyraznéjsi rozdily v interpretaci pochopitelné najdeme v zavérecné Casti zamétené
na mocensky nastup komunisti a Unorovy pievrat. Pfed rokem 1989 miizeme pozorovat
pomérné jasny scénat — KSC jako jedina hajila demokratické vydobytky revoluce pied tlakem
ostatnich stran, vzdjemné meéfeni sil vyvrcholilo v roce 1948, kdy se ,,burzoazie* pokusila
o pfevzeti moci. Nové ucebnice se shoduji v pribéhu udélosti, interpretace se vSak zcela
obraci. Hospodaiské problémy, projevujici se od roku 1947 stale vyraznéji, nejsou disledkem
aktivity ,burzoazie®, ale politiky KSC, ktera ,, ... wuzivala dokonce socidlniho napéti
(dtsledek ekon. propadu)... Tvrdila, Ze se v Ceskoslovensku udrzeli, nebo znovu vytvorili
kapitalisté“, jez je tieba citelné ekonomicky postihnout.“'” Pravé socialni napéti mélo dat
komunistim do rukou hlavni argument pro dal$i upeviiovani svého postaveni, k némuz
vyuzivali Sboru narodni bezpecnosti ovlddaného komunistickym ministrem vnitra. Politicka
krize na Slovensku jiz neni zdkrokem proti ,,ludackému podzemi®, ale ,, uméle vyvolana
slovenska krize* ¢i ,,provokace” umoznujici , preménu mocenskopolitické struktury
na Slovensku“ a ,, ... dalsi omezeni pravomoci SNR ve prospéch viddy. “"*" V &em se udebnice
shoduji, je fakticky rozpad Nérodni fronty od druhé poloviny roku 1947, namisto obav
,burzoazie*“ z prohry ve volbach ale nastupuje ,,obrana demokracie* opozi¢nimi stranami
abrutalni natlak KSC, knémuz b&Zné vyuzivala i mafianské metody:  zatykdni
a obvinovani politiku na zakladé pochybnych, veétsinou zfalSovanych ditkazii, zastrasovaci
pochody byvalych partyzanii, politicka stavka, zmanipulované akce spolecenskych

w8l
organizacit.

""Kuklik, J. Kocian, J.: Déjepis pro 9. rocnik, str. 97.

8Kuklik, J. — Kuklik, J.: Déjepis pro gymndzia a stiedni $koly, str. 129.
Kvagek, Robert: Ceské déjiny II, Praha: SPL — Prace, Albra, 2001, str. 182-183.
1803074k, J.: Dejepis, str. 38; Kocian, J.: Lidé v déjindch, str. 27.

81K vagek, R.: Ceské déjiny 11, str. 183.
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Opakované je zminovan sovétsky tlak, jednak v souvislosti s odmitnutim Marshallova
planu, jednak pro Staliniv pozadavek na co nejrychlej§i pevzeti moci v CSR tlumodeny
Gottwaldovi Valerianem Zorinem. ,, Gottwald odmitl sovétsky vojensky zdsah... Stalinovo
naléhani... viak Gottwald pFijal jako zdvaznou smérnici. “'**

Jiti Kocian (Fortuna, zékladni Skoly) k tomu pfidava zajimavou charakteristiku situace,
kdyz zminuje, ze nekomunistické strany si neuvédomily dosah sovétskych zaméri v Evropé
a nadale trvaly na spojenectvi se SSSR pro ochranu pied Némeckem, ¢imz se ,, mezindrodné
ocitly ve vzduchoprazdnu . Opozici také chybéla vid¢i osobnost a jasny program. Naproti
tomu komunisté ,,si uvédomovali mezindrodni zmény a reagovali na né“ a opirali se
o zapadnimi zem&mi tolerovanou dominanci Moskvy.'®* Kocian obecn& v mnohem v&tsi mite
zasazuje vyvoj v Ceskoslovensku do celoevropského kontextu, coz se zde pozitivné projevuje.
Za zminku také stoji jeho nastinéni riiznych scénaiti probiranych v faddch KSC jako mozny
zpusob prevzeti moci: predcasné volby (za ucasti odbori navzdory systému NF), radikalni
mobilizaci mas, & spojenectvi se socialnimi demokraty, ktefi viak nabidku odmitli.'*

Pribéh pievratu se viceméné omezuje na vycCet hlavnich udalosti: demise dvandacti
ministri jako reakce na zmény ve vedeni SNB, pozadavek KSC na doplnéni vlady ,,podle
ustavnich zvyklosti* '™ (naproti tomu Jiti Jozak (SPL, zéakladni 8koly) pise o tom,
ze komunisté pienesli ,, mocensko-politicky zdpas zcela na mimoparlamentni pudu “ a fakticky
ignorovali parlamentni systém),'™ generalni stivka, manifestace, sjezd zavodnich rad atd.
Obzvlast jsou zmifiovany akéni vybory Narodni fronty jako KSC pfimo podiizeny nastroj
k podiizeni mistni spravy, postoj bezpe¢nosti (ovladané KSC), pasivita armady a role
ozbrojenych (a de facto ilegalnich) lidovych milici. Nové€ jsou vSak zdlraziiovany i omezené
studentské protesty na podporu prezidenta BeneSe, které byly policejnimi zéasahy
brutalng rozehnany.'®’

Piijeti demise je obecné chapano jako finalni tecka za ceskoslovenskou demokracii.

Na tomto misté bychom zminili snad jen n€kolik zvlastnosti. Tak Kuklik a Kocian (SPN,

82K uklik, J. — Kocian, J.: Déjepis pro 9. roénik, str. 101.
K ocian, J.: Lidé v déjindch, str. 26-27.

84 Tamtéz, str. 28.

0livova, V.: Déjiny nové doby, str. 162.

1%Jozak, J.: Déjepis, str. 39.

'8"prakticky ve viech uGebnicich.

44



zékladni $koly) zmifiuji smrt Jana Masaryka 10. 3. 1948,'® Josef Harna a Rudolf Figer
(Fortuna, stfedni Skoly) zase dovadé¢ji vyklad az k pfijeti nové tstavy 9. 5. 1948 a volbu
Klementa Gottwalda prezidentem.'®

Celkové hodnoceni obdobi, ¢i jeho obecnéjsi interpretace vétsinou chybi, ¢i se omezuje
na stru¢né konstatovani, ze Ginorovym pievratem vznikla v CSR vlada jedné strany, zacal byt
budovan totalitni systém, zmizela demokracie apod. Jifi Jozak (SPL, zakladni Skoly) mluvi
piimo o , stalinském despotickém systému — oznacovaném sovétskou stranou jako
socialisticky.“ "° Véra Olivovd k podobné charakteristice ptidavd i ,,mezinarodni®
perspektivu, totiz ,,pieruseni spojeni Ceskoslovenska se zdpadni Evropou.“'' Z takto
povrchniho popisu vystupuji pouze Kuklikovi (SPN, stfedni Skoly) a Harna a FiSer (Fortuna,
sttedni $koly), kteii shodné zmifuji specifické rysy néastupu totality v Ceskoslovensku —
zachovani ,,zdani*“ demokratického systému, ktery vSak byl paralyzovan mimoustavnimi
prosttedky, a zna¢nou podporu KSC mezi vétiinovym obyvatelstvem, jeZ se v povale¢né dobé
ztotoznilo s komunistickym programem.'*

Jisty prvek zavérecné interpretace pak ukazuje uryvek ze zpravy Kongresu USA citovany
v ucebnici Kuklikovych: , Nikdy od Macchiavelliho doby nebyla vétsina vymanévrovana
s vetsi obratnosti. Nikdy nebyly potencialni sily opozice dokonaleji zneskodnény. Nikdy nebylo
docileno dokonalejsi souhry vsech sil, jichz mohla uzit mensina. Policie a délnické odbory
pracovaly jako pisty parniho stroje, zatimco Narodni fronta a parlamentni systém fungovaly
jako paky, jimiz byla opozice vytlacena z cesty a jimiz zbytky nekomunistickych stran byly

zpdtky pritazeny do obnovené viddy. “'”

3.5. Ramcové vzdélavaci programy (2007 — soucasnost)
Vyse zminovand kurikularni reforma se ve vétsi mife dotkla spiSe metod vyuky

a formalni podoby ucebnic, nez jejich obsahu jako takového. Viditelnd je vSak snaha o vétsi

88V ramecku ,, Zapamatujte si* na konci kapitoly se jedna o posledni datum, ramujici tak konec tzv. teti
republiky. Kuklik, J. — Kocian, J.: Déjepis pro 9. rocnik, str. 103.

"®Harna, Josef — Fiser, Rudolf: Déjiny ceskych zemi II. Od poloviny 18. stoleti do vzniku Ceské republiky, Praha:
Fortuna, 1998, str. 217.

0J0zak, J.: Déjepis, str. 42.

P10livova, V.: Déjiny nové doby, str. 164.

192Kukh’k, J. — Kuklik, J.: Déjepis pro gymnazia a stiedni skoly, str. 134; Harna, J. — FiSer. R.: Déjiny ceskych
zemi 11, str. 216.

93K uklik, J. — Kuklik, J.: Déjepis pro gymndzia a stiedni $koly, str. 134.
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propojovani uciva jak sjinymi kapitolami, tak i s dalSimi pfedméty (napf. obcanskou
vychovou, literaturou apod.). V ucebnicich vyrazné¢ ubylo textu a pfibylo interaktivnich
prvkd, ukoll, naméth k zamysleni, tabulek, grafii atd. Téma tzv. tfeti republiky je obvykle
zatfazeno do kapitoly o povalecném svéte, zpravidla za celosvétovy vyvoj, ¢imz se autofi
ziejmé snazili 1épe zatadit do globalniho kontextu doméci d¢jiny. Jedinou vyjimkou v tomto
pravidle je uéebnice SPN pro ZS — zde tvoii povale¢né Ceskoslovensko samostatnou kapitolu
az za Castmi o svétovych déjinach a vyvoji vychodniho bloku dovedenych az ke konci stoleti.

Ve vsech sledovanych uc¢ebnicich miizeme vypozorovat obdobné schéma udalosti, lisi se
vSak diiraz na jednotlivé body, ¢i interpretace. Obecné se ucebnice zamétuji na tfi okruhy
témat, podobné jako v pfedchozich letech: 1) situace po vélce; 2) Zivot v CSR, ,,omezena*
demokracie, politicky, spolecensky a hospodéisky vyvoj; 3) tnorovy pievrat.

Povéle¢na situace je spojovana s nckolika hlavnimi jevy. V prvni fadé¢ se vSechny
ucebnice shoduji na celkovém posunu spolecenského ovzdusi k politické levici a na vyrazném
vlivu SSSR coby vitézné mocnosti: ,,podle dohody mezi Spojenci jeho (mySleno
Ceskoslovenska) drtivou cdast osvobodila Rudd armdda. Ta tu byla vitdna s upiimnou
radosti... “*** Utebnice SPN pro ZS piitom nehleda piiiny jen v sovétskych vojenskych
uspésich, ale pripomind 1 neblahé predvalecné zkuSenosti s hospodaiskou krizi
a Mnichovskou dohodou: ,,...od Mnichova panovala vii¢i zapadnim mocnostem nediivera
a malé Ceskoslovensko potiebovalo mocného spojence.'”® To samé piipomina i udebnice
vydavatelstvi Didaktis spolu s propojenim popularity KSC a Sovétského svazu.'*®

Znatna pozornost ve vSech ucebnicich je vénovana odsunu Némcl a osudu dalSich
narodnostnich mengin. Pouze uéebnice vyd. Didaktis p¥ipomina, Ze nové Ceskoslovensko

mélo byt ,.etnicky jednotnym statem Cechii a Slovaka, '’

ostatni se soustfedi spiSe na
dobovy nacionalismus a to, e po vélce bylo dal§i souziti Némct a Cechti nemyslitelné.
Odsun je rozdélovan na dvé faze — tzv. ,,divoky odsun je na vSech stranach odmitan jako
nespravedlivy a kruty piistup zalozeny na principu kolektivni viny, tj.: ,,... jako provinéni

se brala pouha prislusnost k nemecké narodnosti misto toho, aby se prokazala vina... Tak se

Y4valkova, Veronika: Déjepis 9 pro zdkladni skoly. Nejnovéjsi déjiny, 2. upravené vydani, Praha: SPN, 2016,
str. 120.

3 Tamtéz.

Y*Moderni déjiny pro stiedni skoly. Svétové a ceské déjiny 20. stoleti a prvniho desetileti 21. stoleti, Praha:
Didaktis, 2014, str. 105.

7 Tamtéz.
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stalo, Ze casto byli odsunuti i nevinni lidé. “**® U&ebnice vyd. Fraus dokonce pfinasi dobovou
ilustraci zachycujici masakr Némct v Usti nad Labem." Autofi si vSak v§imaji také dalsich
narodnostnich mensin, zejména Zidii a Romii vracejicich se z koncentra¢nich tabort (zde je
zajimava zminka o snaze Ceskoslovenské vlady rozptylit Romy a zbavit je jejich tradic
a identity, kterou najdeme v uéebnici Nové skoly),?” dale Mad’arti na Slovensku, jejichZ
odsun nebyl Spojenci dovolen, a ucebnice SPN zmiiuje i Rusiny, Rusy a Ukrajince, o néz
CSR prislo s odstoupenim Podkarpatské Rusi.?”' Organizovany odsun Némcti z pohranigi
je zminovan predev§im v souvislosti s hospodarskym propadem tzv. Sudet, ktery nevyftesilo
ani nasledné dosidlovani: ,, Casto byly osidleny jen nékteré tirodnéjsi oblasti a mnoho vesnic,
statku ci vyroben bylo vyrabovano a zaniklo... Procesu pritom mocensky nejlépe vyuZili
komunisté... Represe vybranych skupin obyvatelstva... byly aplikovany i v dobé
komunistické totality. “**

Novy politicky systém Narodni fronty a narodnich vybori, BeneSovy dekrety,
znarodnovani a konfiskace majetku zradci jsou obvykle shrnuty pod hlavicku
,, Zakonoddrstvi“*®, nicmén& podstatu tzv. ,lidové demokracie® (zde obvykle oznatované
jako ,,omezend* demokracie) ucebnice Casto nevysvétluji. Autofi ucebnice vyd. Fraus se
spokojili s konstatovanim, ze Narodni fronta , ,nevznikla na zaklade vysledkii voleb*
a,,viznamnou roli v ni hrdli komunisté.“*** Utebnice SPN upozoriiuje, e demokrati&ti
politici ji chapali jako ,, koalici politickych stran“, zatimco komunisté ,, v ni videéli prostor, jak

«205

nad ostatnimi stranami ziskat vliv a postupné je ovladat. Nejobsahlejsi vyklad najdeme

v ucebnici vyd. Didaktis, kterd zdiraziiuje neexistenci opozice a vyhodnéj$i postaveni

o 206

komunistii.”> Ve vSech ptipadech je Narodni fronta prezentovana jako mocensky nastroj,

s jehoz pomoci KSC znemozZnila vznik re4lné opozice.

198Capka, Frantiek: Déjepis. Novovék, moderni déjiny, 6. vydani, Brno: Nova 8kola, 2016, str. 85.

Parkan, Frantisek a kol.: Déjepis 9. Ucebnice pro zdkladni Skoly a viceletd gymndzia, 2. upravené vydani,
Plzen: Fraus, 2017, str. 100.

20Capka, F.: Déjepis, str. 85.

lvalkova, V.: Déjepis 9, str. 122.

2 Moderni déjiny pro stiedni skoly, str. 108,

*Napt. Valkova, V.: Déjepis 9; Moderni déjiny pro stiedni §koly, str. 105.

2parkan, F. a kol.: Déjepis 9, str. 98.

25V alkova, V.: Déjepis 9, str. 121.

8NModerni déjiny pro stiedni Skoly, str. 105.

47



Autofi ucebnic méli o€ividné problémy pii objasnéni komplexni otazky, pro¢ komunisté
ziskali tak snadno vliv na utvéafeni nové vlady a pozdéji i dostateCnou podporu k vitézstvi
ve volbach. Obvykle se soustiedi na jiz zmin&nou popularitu Sovétského svazu,””’ celkovou
levicovost spole¢nosti, **® nebo populistickou politiku KSC v obtiznych povale¢nych
podminkach.?” Malokdy viak davaji viechny tyto vlivy do vzajemné souvislosti a zcela pak
opomijeji roli komunistli pifi samotném vytvafeni nového systému i jejich pronikani do
ostatnich stran. Pouze ucebnice SPN zminuje, ze jedndni o novém usporddani zemé
,,probihala v Moskvé, tedy v zdsadé pod dohledem Sovétského svazu.“*'° Kosicky vladni
program z vykladu celkové jaksi mizi, zpravidla je zmifovan jen na okraj jako , zdkladni
rdmce smérovani lidovédemokratického Ceskoslovenska... "

Dalsi vyvoj je v ucebnicich popisovan piekvapive struéné. Hlavni pozornost je vénovana
volbam vroce 1946 a tuspéchu KSC, ktefi sestavili vladu a méli moznost prosadit
pozemkovou reformu a fadu dalSich opatieni i s pomoci mimoparlamentnich prostiedk,
,které mely vyjadrovat ,,vili lidu*... Ostatni strany tim byly zaskoceny, protozZe
v demokratickych stitech je zvykem, Ze se politické otdzky Fesi na pidé parlamentu...“*"
Dal8im velkym tématem jsou ekonomické problémy, z nich vyplyvajici napéti ve spolecnosti,
které KSC opét vyuzivala ne svijj prospéch (Viz ukazky dobové propagandy, napf. ,, Sovétsky
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svaz zachranil Ceskoslovensko podruhé*),

a vliv SSSR na zahrani¢ni politiku, zejména
v souvislosti s Marshallovym planem.*'* Celkové se zdiraziiuje postupné prortstani KSC
do statniho aparatu, kdyz ,, obsazovali nové funkce tzv. osvétovych diistojnikii a dominovali ve
vojenské kontrarozvédce — a také v bezpecnosti. “*"

Ucebnice SPN a vyd. Didaktis jsou jediné, které toto obdobi dikladnéji piibliZzuji.

Ostatni jsou pfili§ stru¢né, publikace Nové skoly jej vynechava upln€ a zminuje jen vysledek

vvvvvv

*'Didaktis, SPN.

28Dyidaktis, Fraus, SPN.

**Didaktis, Nova $kola, SPN.

21%41kova, V.: Déjepis 9, str. 121.

M Moderni déjiny pro stiedni skoly, str. 105.

*12valkova, V.: Déjepis 9, str. 126.

2B Tamtéz.

24parkan, F. a kol.: Déjepis 9, str. 101; Valkova, V.: Déjepis 9, str. 125, Moderni déjiny pro stredni Skoly,
str. 107; Capka, F.: Déjepis, str. 87.

BModerni déjiny pro stiedni Skoly, str. 105.
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vrovr

., komunistim se diky slibum a pomoci ze SSSR podarilo ziskat vétsi ¢ast obyvatelstva na svoji
stranu. “ *'® Jako jediné viak zafadilo do kapitoly i &ast o kultufe, uméni a sportu,
kde vyzdvihuje hudebni festival Prazské jaro, Gspéchy ceskoslovenského filmu a oblibu jazzu.
Naproti tomu zmiiluje piipravovanou Skolni reformu inspirovanou sovétskym Skolstvim
afakt, ze ,vétsina (spisovatelll) se zacala hlasit koficialné prosazovanému
socialistickému realismu. “*"

Unorovy prevrat se v prezentovanych faktech nijak zisadné neodchyluje od jiz
zavedeného schématu, tj. demise ministrti, pozadavky komunistti a jejich natlak na prezidenta
s pomoci ulice i vyhruzek a kone¢né prevzeti moci. Nejvétsi rozdily nalezneme v podrobnosti,
s niz autofi k tématu pfistupovali. Nejstru¢néjsi je ucebnice Nové Skoly, kterd se omezuje
na pouhé konstatovani, zZe ,, demokraticti ministii se nechali vyprovokovat (!)... Spoléhali se
na jeho (prezidentiwv) slib, Ze demisi neprijme. “*'* Zatimco Nova $kola tak chape cely pievrat
jako promyslenou ,,provokaci KSC, u u¢ebnice vyd. Fraus se dovidame, ¢ komunisté
L vyuzili situace poté, co se pokusili ovladnout SNB, proti ¢emuz vystoupily ostatni
strany.”'” O poznani obsahlejsi jsou udebnice SPN a vyd. Didaktis. Zatimco SPN zdiiraziiuje
sovétsky vliv, roli socidlnich demokratii a skutecnost, Ze demisi podala pouze menSina

220 . . v ’
Didaktis se soustfedi na

ministri (prezident tedy nebyl povinen vypsat nové volby),
komunistickou ,,aktivizaci mas*. Poprvé za vSechna sledovana obdobi se tak miizeme setkat
i s konkrétnimi piiklady toho, jakym zptisobem KSC zatlagila opozici a ovladla statni aparat:
v ... akcni vybory Narodni fromty... Byly pod kontrolou komunistii a jejich stoupencii
a v obcich, zavodech ci institucich (vcetné ministerstev) provadeély ,,ocistu verejného Zivota “,
tedy nezdkonné zbavovaly funkci odpiirce politiky KSC. Po 23. tnoru jiz KSC mocensky
dominovala, jeji ozbrojenci obsazovali sekretaridty ostatnich stran...“*'

Piijetim demise ministri obvykle kapitola kon¢i. Dal§i ¢asti u€ebnic se jiz vénuji
pounorovému vyvoji, politickym ¢&istkam, upeviiovani pozice KSC atd. Jistou snahu o hlubsi
interpretaci pifind$i pouze Didaktis — coz je pochopitelné, jednak pro vyssi vek
sttedoSkolskych studenti, jimZ je ucebnice urcena, jednak pro vétsi rozsah knihy. Podkapitola

, Edvard Benes a jeho historické zhodnoceni* klade nékolik otdzek, které shrnuji i rozpory

1%parkan, F. a kol.: Déjepis, str. 101.

217 Tamtéz.

18 Capka, F.: Déjepis, str. 87.

2Pparkan, F. a kol.: Déjepis, str. 107.
20valkova, V.: Déjepis 9, str. 127.

2 Moderni déjiny pro stiedni Skoly, str. 107.
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v interpretacich jednotlivych uéebnic: Byl unorovy ptevrat v roce 1948 selhanim soudobych
elit, predem prohranym bojem demokrath proti rostouci komunistické moci, nebo
promyslenou ofenzivou KSC podporovanou ze zahrani¢i, kterd zneuzila slabé stranky

demokratického systému?
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4. Zavér: Promény obrazu tzv. tfeti republiky

Cilem této bakalai'ské prace bylo postihnout promény obrazu tzv. tieti Ceskoslovenské
republiky v ucebnicich dé&jepisu pro zékladni a stfedni Skoly, a to od roku 1950, kdy se toto
téma poprvé objevilo v osnovach, aZ po soucasny stav. V prvni kapitole jsme se pokusili
nastinit pohled soucasné historiografie na obdobi let 1945 — 1948, ktery mél poslouzit jako
jisty zéklad pro srovnani. Pozornost jsme postupné vénovali domdci i mezindrodni situaci,
spole¢enskym zménam a kone¢né mocenskému nastupu KSC.

Ve druhé kapitole jsme stanovili vyzkumné otdzky a sice: Jak ucebnice prezentovaly
oficialni ideologicky obraz pred rokem 1989/Jaké ideologické prvky miizeme nalézt
v polistopadovych ucebnicich? Ktera témata, osobnosti, uddlosti apod. byla povazZovana za
diillezita? Ktera témata, osobnosti, udalosti apod. byla naopak opomijena? Jak se do ucebnic
promitly zmény skolského systému (zmény v organizaci Skol, nové osnovy, Prazské jaro,
normalizace apod.; zavedeni RVP)? Déle jsme se pokusili kratce shrnout soucasny stav
vyzkumu a charakterizovat analyzované ucebnice. Ty jsme pro potieby analyzy rozdélili
podle casového vyvoje do né€kolika obdobi (1950 — 1960, 1960 — 1978, 1978 — 1989,
1989 — 2007 a 2007 — soucasnost), pred rokem 1989 jsme pouzivali vSechny ucebnice, které
v této dobé vychézely (vzhledem k jejich omezenému poctu), pro obdobi po zmiilovaném
roce jsme pak vybirali mensi vzorek uc¢ebnic (vzhledem k prudkému nérastu ucebnic na trhu).

Samotnd analyza tvofila kapitolu tieti. Pro obdobi pfed listopadem 1989 si miizeme
vSimnout pomérné jasné¢ho linearniho vyvoje. Zakladem obrazu tzv. tfeti republiky bylo
,kanonické“ pojeti udalosti, jak se utvofilo na zacatku 50. let. Tento scéndf muizeme
rekonstruovat asi nasledovné: Revoluce na konci valky — vznik ,lidové“ demokracie na
zéklad¢ KoSického vladniho programu (tj. ndrodni ocista, potrestani zradcti a kolaboranti,
vysidleni Némcii a Mad’arti, systém Narodni fronty a narodnich vybor) — obnova valkou
zni¢ené¢ho hospodafstvi — volby v roce 1946 — obrana vydobytki ,, narodni a demokratické

¢

revoluce komunisty proti ,reakci”, napéti ve spole¢nosti srostouci podporou KSC
a soucasné snahy ,,reakcnich‘ politikli o navrat kapitalismu — vladni krize, masové akce na
podporu KSC, pievrat v unoru 1948. Prakticky Zadny z autordi se od tohoto pojeti skute¢nd
neodchylil, individualni rozdily jsou obvykle jen v interpretaci nékterych momentd,
v rozdéleni uciva do kapitol a v rozsahu probirané latky. Obecné rozsah a podrobnost uciva
casem nartstal a nejvetsi odchylky vykazuje ucebnice Samuela Cambela, ktera si vice nez

ostatni v§ima 1 slovenského vyvoje.
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Na zéklad¢ zminovaného scénaie miizeme chapat obraz tzv. tfeti republiky jako v zasad¢
kladny. M¢lo jit o obdobi hrdinné obrany ,,revolucnich vydobytkii“, zabezpeCeni dalSiho
vyvoje smérem k socialismu a konecného vitézstvi nad ,,reakci”. Hlavnimi osobnostmi
tohoto boje byli pochopitelné vid¢i komunisté, tj. Klement Gottwald, Vaclav Nosek, popt.
1 Gustav Husak. Zdiraziuje se vSak 1 role béznych lidi nadSenych pro budovani republiky,
zejména délnikG a rolnikli organizovanych v odborovém hnuti. V Cernobilém rozdéleni
na ,,my“ a ,,oni“ jsou opozi¢ni politikové jmenovani jen ojedinéle (napf. Zdenck Fierlinger)
a stdvaji se tak neurcitou skupinou shrnutou pod oznaceni ,,kontrarevoluce*, ,, burzoazie*
1 ,,reakce”, podporovanou neptatelskymi mocnostmi a snazici se ze vSech sil udrzet sviij
majetek, bohatstvi a krutou vykofistovatelskou vladu nad obycCejnym clovékem. Zajimava
je role Edvarda BeneSe. Toho je sice tfeba zatadit mezi ,, burzoazni “ politiky, zaroven si v§ak
autofi uc¢ebnic nedovolili jej zcela posSpinit. Obvykle jej proto bud’ zmifiovali jen okrajové,
¢i se soustredili na jeho vysoky vék a zdravotni problémy.

Z vybranych témat bylo zcela opomijeno vSe, co né&jakym zplisobem piipominalo
neuspéchy komunistli ¢i pochybnost jejich postupu. Pomoc v rdmci UNRRA se neobjevuje,
ani excesy k nimz dochdzelo v pohrani¢i béhem ,,divokého* odsunu. Marshalliv plan je
okrajovym tématem, naopak je vyzdvihovana pomoc SSSR. Legitimita unorového pievratu se
odviji od 1) volebniho uspéchu KSC a jeji vétsiny v Narodni fronté 2) podpory
nedefinovaného a nedefinovatelného ,lidu*“ 3) toho, Ze komunisté jako jedini plné
respektovali KoSicky vladni program jako zdkladni dokument nové republiky. Ve vysledku
pusobi vyklad pon¢kud schizofrenné — na jedné strané se mluvi o ,inorové revoluci®,
na druhou stranu jsou to viak pravicové sily, které pfipravuji pu¢, zatimco KSC haji stavajici
uspofadani. V zajmu zachovani ¢&istého §titu KSC (vzhledem k ,,povinnosti® revoluéniho
vitézstvi komunismu) je vSak tento rozpor pfechdzen bez komentéfe, zatimco se opakované
mluvi o ,,specifické cesté k socialismu“, tj. cest¢ parlamentni a v podstaté nenésilné, ktera je
pfijatelnd 1 pro vyspélé zdpadni spolecnosti.

Vzhledem k ,,pfepolovani“ po roce 1989 bylo potifeba nalézt novy narativ, ktery by
vysvétloval udalosti povale¢ného obdobi. Chybi zde normované ideologické pojeti, zato
si mizeme vSimnout jistych shodnych prvki. Konsenzualni ,,scénai“ by mohl vypadat asi
nasledovné: Obnova republiky (oviem s omezenou demokracii, silnou pozici KSC a SSSR)
— etnické Cistky v pohrani¢i, narodnostni problematika, hospodaisky propad — volby 1946,
posilovani KSC pomoci nezakonnych prostfedkil, zneuzivani moci, mobilizace mas apod.

— krize v unoru 1948 a pfevzeti moci komunisty.
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Driive jednozna¢né pozitivni ¢ast déjin dostava tragicky nadech. Mluvi se o ,, konci
svobody “, , zaniku demokracie®, , pocatku totality”. Hlavnimi osobnostmi se stavaji
nekomunisti¢ti politici, nicméné chybi mezi nimi vyrazné osobnosti, na néz by mohlo byt
upozornovano (coz je zfejm¢ ptiznacné). Vyzdvihovan byva Ferdinand Peroutka, Hubert
Ripka, Petr Zenkl, popf. souhrnné bezejmenni odptlirci komunisti. Edvard Benes opét sehrava
dvojznacnou roli, nyni vSak viceméné tragickou, vzhledem k vlastni neschopnosti se
komunistim postavit. Na druhou stranu se mezi komunisty stidle opakuji tatdZz vyznamna
jména, tj.: Klement Gottwald, Vaclav Nosek, pfipadné¢ i Rudolf Slansky a Valerian Zorin.
Opét se pouziva optika ,,my* a ,,oni“, jen s opacnymi znaménky. Vyznamnd pozornost je
vénovana otazce odsunu a to jak jeho ,,divoké™ fazi, i se vSemi negativnimi udalostmi, tak
1,,fizenému® vysidlovani Némci. V obou pfipadech je kladen diraz na nepfijatelnost této
udalosti pro moderni spolecnost, na nacionalismus, touhu po pomsté a obéti z fad nevinnych
obyvatel pohranici.

Celkova komplexnost tématu vSak ocividné déld autoriim problém. Nejednoznacnost
tzv. tieti republiky se projevuje i v tom, Ze chybi jasna interpretace udalosti. Néktera témata
byvaji zaml€ovéana, piedev§im pro jejich slozitost, ktera by komplikovala vyklad zaméfeny
na co nejinteraktivnéj$i ptistup. Ve vysledku dochazi k vyraznym zjednodusenim az na
hranici pochopitelnosti tématu. Nejspi§ proto se autofi Casto soustiedi na jedno mozné
vysvétleni, zatimco ostatni aspekty vyvoje opomijeji — zfejmé nejcastéji se pficina Uspéchu
KSC hleda v neschopnosti demokratii vypotadat se s ,nefér metodami KSC, v brutalni
bezohlednosti komunisti, nebo v omezeni demokratické¢ho systému jiz v jeho zakladnim
nastaveni. Pfidava se i1 vliv SSSR, sovétskych poradcti apod. Jen malokdo se odvazil
upozornit na podil viny mezi samotnymi obyvateli a demokratickymi politiky, ktefi v mnoha
ohledech politiku KSC podporovali, ¢i nedokézali nabidnout alternativu. Asi nejdisledngjsi
v tomto sméru byla nejnovéjsi ucebnice vydavatelstvi Didaktis. Jeji vyhodou je vSak vétsi

rozsah a vyS§i vek studentii, nez s jakym pocitaji ostatni autofi.
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