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1 Uvod

Voda je zakladnim prvkem zivota. Vzdy byla, je a bude podminkou pro zakladani sidel. S jejich
rozrustanim se vSak pfedevsim v pripadé malych vodnich toki pfistupovalo k odklonéni fek a potokt
ze zajmového tizemi pomoci regulace. Drobné vodni toky tak ¢asto zmizely z méstského prostiedi
napiimenymi ¢i vybetonovanymi koryty a v mnoha ptipadech byly svedeny do potrubi pod zem. Lidé
tak Casto nemaji o jejich existenci ani ponéti, protoze je zde nulova Sance pfijit s vodnim tokem do
kontaktu. Negativnim diisledkem vymazani toku z ptivodniho koryta v méstském prostiedi je vSak nejen
ztrata interakce s ¢lovékem, ale i zvySena hrozba v podobé ptivalovych srazek, které zregulované koryto
nemuze piirozené pojmout, a to i z divodu nedostateéné moznosti infiltrace srazek v intravilanech.
V poslednich letech je vSak snaha navratit vodnim toktm zpét jejich pfirodni charakter pomoci
revitalizace' ¢i renaturace?, a to i kviili hrozb& v podobé sucha v diisledku klimatické zmény. Je ale tfeba
piistoupit k témto metodam s respektem k méstu jako k prostfedi mnoha vazeb, a to nejen piirodnich,
ale také socialnich, kulturnich a ekonomickych. A pravé i z tohoto divodu je dobré znat miru ovlivnéni
vzniklé lidskou ¢innosti, jeho vyvoj v minulosti a konkrétni antropogenni tvary na vodnim toku i

V celém fi¢nim udoli.

V ramci této bakalatské prace bylo zvoleno tizemi, které je citeln€ ovlivnéno antropogennimi zasahy do
vodniho toku, ale i celého udoli, a to predevsim z diivodl vystavby rozsahlého sidlisté ve druhé poloving
minulého stoleti. Autorka pochazi ze sidlisté nachazejiciho se nedaleko zajmového tizemi, a tak je zde
vyhodou znalost lokality i prostiedi tohoto specifického urbanistického feSeni a potieb jeho obyvatel.
Zaroven je tato kvalifikacni prace rozSifenim autor¢inych dvou semindrnich praci vénujicich se

geomorfologické inventarizaci na izemi Prahy 5 a Prahy 13.

! Revitalizace je dle Cilka (2017) obnova krajiny nebo vodniho toku za ucelem obnoveni jejiho piivodniho
ptirodniho charakteru.
2 Renaturace je proces, kdy si vodni tok bere nazpét vlastni silou sviij pifrodni charakter (Cilek, 2017).



2 Cile prace

Hlavnim cilem této prace je zhodnoceni soucasného stavu antropogenniho ovlivnéni v povodi
Prokopského potoka metodou inventarizace vybranych fluvialnich tvart na zakladé terénniho vyzkumu.
Vedlejs$im cilem je pak za pomoci historickych map, ortofotomap a dostupné literatury zhodnoceni zmén
pramenného tseku Prokopského potoka, ke kterym v zajmovém tizemi doslo v minulosti, a to pfedevsim
vystavbou komplexu sidlist” a sni spojenych antropogennich zasahti v lokalit¢ ve druhé poloving
minulého stoleti. Tyto zmény v Case jsou nasledné kartograficky zachyceny v mapovych vystupech. Jak
pro hlavni, tak i pro vedlejsi vySe zminéné cile je zdkladem komplexni geograficka charakteristika

uzemi, ktera tvofi rovnéz nezanedbatelnou ¢ast této predkladané kvalifikacni prace.
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3 Metodika

3.1 Metodika terénniho vyzkumu a inventarizace

Zakladem pro predkladanou kvalifikacni praci byl vlastni terénni vyzkum. Ten umoznil detailni

seznameni s celym zajmovym povodim a souvislostmi, které nejsou patrné z mapovych podkladi.

Terénni prizkum probihal v nékolika etapach od fijna 2022 do dubna 2024, a to z velké casti
V podzimnim a casné jarnim mimovegetacnim obdobi z divodu lepsi viditelnosti jednotlivych
z4jmovych tvard. V prvnim terénnim prizkumu v fijnu 2022 si autorka vytipovala primarni
antropogenni tvary piimo na vodnim toku a zanesla je vcetné fotek do aplikace My Maps od spolecnosti
Google. Béhem nasledujiciho terenniho prizkumu v bieznu 2023 doslo k nafoceni vodohospodaiskych
antropogennich tvart. Inventarizaci sidelnich, dopravnich a sportovnich antropogennich tvard v udoli
Prokopského potoka predchazel podrobny vyzkum mapovych podkladi zajmového uzemi ve webové
aplikaci Geoprohlize¢ od CUZK, konkrétné topografickych map 1:25 000 (online) a dale pak
ZABAGED - vyskopis (vrstevnice) na podkladové mapeé DMR 5. generace, kde jsou diky 3D efektu
velmi dobfe vidét veskeré ptirodni i antropogenni nerovnosti reliéfu. Vybrané antropogenni tvary na
mapovych podkladech byly dale porovnany s archivnim tUzemnim planem Prahy zroku 1964
(dostupnym na geoportalu IPR), kdy jesté nebylo tzemi ovlivnéno masivni zastavbou. Porovnanim
izohyps z roku 1964 a v soucasnosti bylo mozné pozorovat zménu, ke které v lokalité dosSlo (napf.
odtézena plocha materialu pii vystavbé sidlisté), a pomoci nastroje méfeni pfimo v mapové aplikaci
Archiv UP ji i dopodrobna popsat. Nésledny terénni vyzkum véetné detailni fotodokumentace
(fotoaparatem znacky Nikon typu D5200) probihal v bfeznu 2024. Posledni terénni vyzkum v dubnu
2024 byl zaméfen na vyhledani a fotodokumentaci ptivodniho meliora¢né upraveného koryta z poloviny
20. stoleti v horni casti Centralniho parku a ziskani nékolika poslednich informaci k vybranym

antropogennim prvkam.

3.2 Zpracovani kartografickych vystupii a fotodokumentace

V ramci této bakalaiské prace bylo zhotoveno 5 mapovych vystupti v programu QGIS verze 3.36.1
Maidenhead. U vSech vystupt je jako podkladova mapa pouzita mimovegetaéni ortofotomapa z biezna
roku 2022 (IPR), kdy vegetace jesté nebyla v tak pokroc¢ilém stadiu jako v novéjsi verzi z roku 2023.
Pouziti ortofotomapy jako podkladové mapy je piedev§im z divodu celkové piehlednosti zna¢né
zastavéného méstského tzemi. Vlozenim jednotlivych ptfevazné vektorovych vrstev pak vyniknou
dilezité prvky, na které jsou jednotlivé mapy zaméfeny. Rovnéz jsou ve v§ech mapovych vystupech
pouzity vektorové vrstvy vodni tok a vodni plocha z pfipojeného ArcGIS REST Serveru CUZK.
Vybrany jsou vodni plochy nachazejici se pfimo na zajmovém toku a zajmovy tok bez jeho dvou prvkd,
kterymi jsou umély meandr pod Nepomuckym rybnikem (RN N2) a zatrubnény odvodniovaci vodni tok

z DUN III, ktery vtéka do RN N3. Nezahrnuti téchto dvou prvki je piedevsim z diivodu absence vlivu
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na tvary, kterymi se zabyvam, a rovnéz z divodu zjednoduseni mapovych vystupti. Veskeré mapové

vystupy jsou zhotoveny v souradnicovém systému S-JTSK.

Pro mapu umisténi povodi (obr. 2) byly téméf veskeré liniové i polygonové vrstvy pouzity z ArcGIS
REST Serveru CUZK. K bodovym vrstvam Cast obce a Mistni nazev jsou vyuzita oteviena data
z Databaze geografickych jmen CR (CUZK - Geonames), jez piedstavuje systém pro spravu
pojmenovanych objektd. K ureni hranice povodi poslouzila oteviena data z DIBAVOD poskytované
VUV TGM.

Zdrojem metodiky pro mapovy vystup tematicky zaméfeny na typologii koryta (obr. 1) se stala
diplomovéa prace Jana Polaska (2022), ktery modifikoval metodiku Svobodové a Kirchnera (2013)
pouzitou pii hodnoceni antropogenni upravenosti fi¢ni sité v povodi Sazavy a Svitavy. Polasek (2022)
ve své metodice vymezil 6 typologickych kategorii antropogennich tprav fi¢ni sit€¢ od nejmensiho
antropogenniho zasahu po nejvétsi. Pro potfeby této bakalaiské prace jsou vymezeny 4 kategorie na
zaklad¢ tii dulezitych zdroji informaci: podélného fezu Prokopského potoka (Tesat, 2013a, 2013b)
analyzou orotofotomap a mapovanim piimo v terénu, které je pro tuto metodiku stéZejni. Nasledné byly

useky vodniho toku digitalizovany v prostiedi QGIS.

1. kategorie: Pfirozeny tsek toku bez vyznamnych antropogennich zasaht
- Pritomnost nezpevnénych bfehd (popi. biehli pfirozené zpevnénych vegetaci),
meandri, bfehovych natrzi
2. kategorie: Naptimeny tsek toku, oba biehy stabilizovany vegetaci
- Pfitomnost biehti opevnénych travni smési s lichobéZnikovym korytem
3. kategorie: Naptimeny usek toku, oba biehy zpevnény rovnaninou z lomovych kament
- Pritomnost balvanitych skluzii, praht a pti¢nych objektd v koryté

4. kategorie: Zatrubnény tsek toku, vypust’ ze zatrubnéni

Pro trajektorii Prokopského potoka byla dilezita zména v Case, kterou se snazi tento mapovy vystup
ptiblizit. Opira se o dvé historické mapy, kterymi jsou III. vojenské mapovani z let 1877 — 1880
(geoportal CENIA) a Cisafské povinné otisky stabilniho katastru 1:2 880 z roku 1842 (IPR) a jednu
archivni ortofotomapu z roku 1945 (IPR), ktera je jedinou ortofotomapou, kde je prubéh toku znatelny
Vv celém pramenném useku. Pii konstrukci tohoto mapového vystupu byly zminéné mapy vlozeny do
QGIS jako rastrové vrstvy a vkazdé znich bylo pfistoupeno k digitalizaci za pouziti nastroje
digitalizace segmentem. Vedle vodniho toku byly digitalizovany také vodni plochy ve Starych
Stodilkach a jejich bezprostiednim okoli. Mapovy vystup trajektorie Prokopského potoka v historii je
pouzit také v posledni map¢ zaméteného na detail lokality pramene zdjmového toku. Zde byla pro
prehlednost ponechana pouze vrstva ortofotomapy z roku 1945 a pridana vektorova vrstva Geologické

jednotky (IPR - oteviena data) z divodu znazornéni fluvialnich sedimentti v oblasti.
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4 Teoreticka vychodiska a reSerse literatury

......

odborna literatura, tak Clanky v médiich, diplomové prace zaméfené na podobnou problematiku,
historické prameny a v neposledni fad¢ také technické dokumentace a mapové podklady nejriizné;jsi

povahy.

V prvotni reSerSi literatury jsem se zaméfila pfedevSim na tematicky podobné kvalifika¢ni préce.
Velikym ptinosem a inspiraci z hlediska pouzitych zdroji a metodiky byla jiz zminéné diplomova prace
Jana Polaska Ovlivneéni fluvidalnich procesii ve méstech na prikladu Koprivnice a Nového Jicina
(Polasek, 2022) pod vedenim Ireny Smolové. Povaha mnou zkoumaného zijmového tzemi se
v mnohém od Polaskova zdjmového uzemi lisi, a to predevsim rozsahem a mirou celkové zastavénosti
oblasti a typem zéstavby. Presto vSak diky komplexnosti a systemati¢nosti pro me tato diplomova prace
znamenala velikou pomoc pii sezndmeni se s problematikou antropogenniho ovlivnéni toki

V zastavénych uzemich.

Podstatnou ¢ast této prace tvori komplexni fyzickogeograficka charakteristika uzemi. Pro geologickou
charakteristiku jsem zvolila knihu Vychdzky za geologickou minulosti Prahy, jejiz autor Ivo Chlupaé
(2002), znamy cesky geolog a paleontolog zaméfujici se na ptilehly Barrandien, zde obsahle popisuje
geologicky vyvoj a stavbu celé Prazské ploSiny. Velmi uzite¢nou literaturou k této podkapitole bylo také
dilo Jitiho Ktize Geologické pamatky Prahy (Kiiz, 1999), ktera mi poslouZzila jako doplnéni geologické
charakteristiky. Z hlediska geomorfologického ¢lenéni i charakteristiky je stézejni dilo Biny a Demka
Z niZin do hor — Geomorfologické jednotky Ceské republiky (Bina, Demek 2012), dopln&né o informace
z kapitoly Geomorfologické poméry a ¢lenéni reliéfu od Balatky v knize Jiftho Kovandy NezZivd priroda
a Atlas zivotniho prostfedi (Geoportal Praha IPR), z kterych je mozné vycist velmi cenné klimaticke,
hydrologické, pedologické ¢i geologické informace. Mezi dulezité internetové zdroje vhodné nejen ke
kapitole zabyvajici se charakteristikami tizemi, ale i ke kapitole inventarizace, byl rozhodné portal od

HMP Prazska priroda a rovn€z portal Meéstské casti Praha 13.

Antropogennim ovlivnénim drobnych vodnich tokli v méstském prostfedi se zabyva hned nékolik
odbornych zdroji, a ktera tak predstavuji teoreticka vychodiska, ze kterych autorka v piedkladané praci
vychazi. Studii ovlivnéni fek na uzemi mést Lodz a Lvov zpracovala Elzbieta Kobojek z Lodzské
univerzity, kterd se v praci Antropogenic Transformation and the Possibility of Renaturalising Small
Rivers and their Valleys in Cities — £06dz and Lviv Examples (Kobojek, 2015) zabyva ovlivnénim
vybranych tokil véetné jejich udoli a také aktualnimi moznostmi renaturace ¢i revitalizace. Zminuje
rozdil mezi velkym a malym vodnim tokem v kontextu méstského prostiedi, kdy velké vodni toky
predstavuji dilezity prvek utvareni méstské krajiny, a tak se k nim historicky i soucasné pfistupuje,

zatimco malé vodni toky v zajmovém uzemi byly Casto odklonény z mista ptivodniho koryta, zatrubnény
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a nebo zcela zasypany. Tento fakt v§ak muaze zpUsobit znaény problém v soucasnosti pii srazkove
nadprimérném obdobi, kdy si voda hleda cestu i v misté pivodniho koryta. Pro zjisténi miry
antropogenniho ovlivnéni je v praci Elzbieta Kobojek vyuzita metodologie, kterd byla aplikovéna i pfi
psani této bakalarské prace, tedy analyza a komparace historickych a sou¢asnych map tzemi a dostupné
literatury. Dale bylo pro mou praci stézejni jeji zjisténi, Ze na tizemi Lodze v disledku nadmérného
vyuzivani podzemni vody klesla jeji hladina o nékolik desitek metril, cozZ mohlo vést k zdniku nékolika
prament a s nimi spojenych mens$ich vodnich tokd. Z tohoto zjisténi vychazim v kapitole 6.2, kde se

zabyvam lokalizaci pramene Prokopského toku a jeho vyvojem v minulosti.

Tematicky velmi podobné zaméfenou praci s odliSnou metodologii je i odborny ¢lanek The Effects of
Anthropogenic Pressure on Rivers: A Case Study in the Metropolitan City of Reggio Calabria (Foti,
2022) ¢tverice védeckych pracovnikd z Universita degli Studi Mediterranea di Reggio Calabria.
Vysledkem této prace je zhodnoceni miry antropogenniho ovlivnéni 13 fek s rozlohou povodi od 1 —
100 km? v jihoitalském spravnim celku Metropolitni mésto Reggio Calabria, a to na zaklad¢ analyzy 16
morfometrickych a morfologickych parametrt. Je vSak nutno podotknout, Ze pro vodni rezim na tocich
Vv jizni Italii jsou charakteristickd dlouh4 obdobi sucha sttidajici se s kratkymi ale intenzivnimi srazkami
a naslednymi ¢astymi zaplavami, coz je od rezimu na vodnich tocich ve Stiedni Evropé zna¢né odlisné.
Vodni toky jsou na uzemi Kaldbrie rovnéz vice ohrozeny nebezpe¢nym transportem materidlu z horniho
toku a stim spojenymi eroznimi jevy a akumulaci na dolnim toku fek. Tomuto jevu vSak velmi
napomaha aktualni stav fek, které jsou vyrazné ovlivnény lidskou ¢innosti, a to velmi podobnym
zplisobem, jako ve Stfedni Evropé, tedy narovnanim tokdl, zatrubnénim ¢i vybetonovanim koryt a
vypustkli. Lze tedy fici, Ze historicky doslo vriznych geografickych Sitkach k podobnym
antropogennim zasahtim (liSicim se pouze rozsahem C¢i intenzitou) do vodnich toki v méstském
prostfedi, které maji za nasledek nicivé erozni jevy, sedimentaci ¢i povodné, a to v kontextu vodniho
rezimu. Jak zminuje Elzbieta Kobojek (2015), pfi renaturaci je dilezité dbat na pouto mésta a vodniho
toku a vychazet z rozdilnosti jak mést, tak i jim protékajicich vodnich tok, a pfistupovat tak k renaturaci
at’ uz vodniho toku ¢i jeho fluvialnich tvarti individualné. Neexistuje tedy jediny model, ktery lze
aplikovat na vSechny vodni toky podobnych morfometrickych charakteristik, a i vzhledem ke kiehkosti

ekostystému v méstském prostiedi se jedna o proces znacné problematicky a finanén¢ i Casové narocny.

Nedilnou soucasti teoretické ¢asti této bakalarské prace je i popis historického vyvoje tizemi a vodniho
toku. K popsani vyvoje osidleni v daleké i moderni historii poslouzily kapitoly z publikaci zamétenych
pfimo na zajmové uzemi, kterymi jsou kniha Praha 13° (Broncové, 2006) a také kniha zaméfend na
nedaleké Prokopské a Dalejské udoli od Jana Némce (2003). K popsani vyvoje trajektorie vodniho toku
véetné lokalizace pramene byly zasadni historické mapy, a to pfedevSim na Geoportalu Praha, ktery

poskytuje IPR. Konkrétn¢ aplikace Praha véera a Dvé Prahy byly velmi uziteCnym nastrojem

3 Konkrétné kapitoly Historické osady (Bastl), Poatky osidleni (Kuchatik), Nové mésto, nové domy (Oberstein),
Nova doba (Truschka).
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umozinujicim srovnani dneSniho tUzemi Prahy s historickymi mapami ¢i ortofotomapami. Vedle
mapovych podklada byla dilezitd i literatura zaméefena na tzemi Stodulek, konkrétné Gryvky Stoduilecké
kroniky od pana FrantiSka Vlasaka, jejiz n€které Casti lze najit v Casopise STOP ¢i v knize Z d¢jin
stodulecké farnosti od Ondreje Bastla (2003). Vedle tisténych zdrojii byly velmi ptinosné i ¢lanky Dany
Céové na webovych strankdach MC Prahy 13, kde se podrobné vénuje jednotlivym &astem Prahy 13,
nebo prispévek Danuse Andrasové (2021) z CVUT v Praze na odborné konferenci Clovék, stavba a

uzemni planovani 15, ve kterém se zamétila na analyzu ptivodnich vetfejnych prostranstvi Stodiilek.

Sepsani kapitoly Inventarizace antropogennich tvart piedchazelo podrobné prostudovani mapy
v aplikaci Geoprohlize¢ od CUZK, a to konkrétné ve vrstvaich ZABAGED vyskopis (vrstevnice) a
podkladova mapa DMR 56, kde byly velmi dobte vidét diky 3D efektu antropogenni nerovnosti reliéfu
V zajmovém Uzemi. Sté€Zejni byl samotny terénni prizkum, po kterém nasledovalo ur¢eni konkrétnich
typl tvard. S tim mi pomohla ptedevsim publikace Zaklady antropogenni geomorfologie od autori
Kirchnera a Smolové (2010). Jedna se o vysokoskolsky ucebni text, ktery tvofi piehled zakladni
geomorfologické terminologie a seznamuje Ctenafe s antropogennimi geomorfologickymi tvary a
procesy. S uréenim typologie tvaru byly velmi uzite¢né i n€které kvalifikacni prace, jako je jiz zmin€na
diplomova prace Polaska (2022) a dale prace Antropogenni tvary reliéfu na uzemi mésta Trinec
(Bobkova, 2010) ¢i Studie zatrubnénych pramenii a vodnich tokii na uzemi hl.m. Prahy od Prichové
(2022). Nékteré fluvialni antropogenni tvary mi pomohla ur¢it publikace Lesotechnické melioracie od
Tatiany Kaletové (2017). Dale jsem pak Cerpala informace z nejriznéjsich technickych norem vodniho
hospodafstvi ¢i technickych dokumentaci vztahujicich se k Prokopskému potoku. Piinosnym zdrojem

byly i informace z rozhovort s autorem Jihozapadniho mésta Ivo Obersteinem.

5 Vymezeni tizemi a komplexni geograficka charakteristika

uzemi

5.1 Vymezeni a rozsah zajmového uzemi

Prokopsky potok se nachazi v jihozapadni ¢asti Hlavniho mésta Prahy (obr. 2). Prameni v méstské
Casti Praha 13 (katastralni obvod Stodulky) mezi ulici Lyskova a Zakladni §kolou Kuncova. V blizkosti
se nachazi dilezita dopravni tepna Radlicka radidla a Jeremiasova ulice. Dale potok protéka méstskymi
parky Panska zahrada a Centralni park a pod ulicemi Jeremiasova a K Sopce se dostava do ptirodni
rezervace Prokopské tidoli. Na svém 4,3 km se potok vléva do Dalejského potoka, ktery v oblasti
Zlichova usti do Vltavy. V této bakalarské praci jsem se zaméfila na isek od pramene vodniho toku po
soutok s Jinonickym potokem, pobliz kterého se Prokopsky potok dostava na izemi PR Prokopské udoli
(obr. 2).
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Celkova plocha povodi Prokopského potoka ma rozlohu 8,78 km? (Hlavni mésto Praha, 2016), vydatnost
pramene je 0,025 I/s*. Jedingm (levostrannym) piitokem toku je Jinonicky potok. Prokopsky potok je
tokem IV. fadu s hydrologickych pofadim 1-12-01-0110. V tfazeni nad nim je povodi III. fadu Vltava
od Berounky po Rokytku (1-12-01), povodi II. fadu Vltava od Berounky po usti a Labe od Vltavy po
Ohii (1-12). Povodi I. ¥adu je pak povodi Labe (1) (Mapovy portal CHMU). Prokopsky potok nalezi
k Povodi Vltavy a jeho spravcem je Odbor ochrany prostiedi MHMP. Ten zastupuje podle §14 vodniho
zékona hl. m. Prahu, zajistuje u drobnych vodnich toki investorskou ¢innost, ma na starosti asanaci na
vodnich tocich a monitoruje kvalitu povrchovych vod vcetné nésledné iniciace sankci a jinych
pfislusnych opatieni. Provoz, Gdrzbu, vykon spravu a stanoviska spravy vodniho toku zajistuje

organizace Lesy hl. m. Prahy (Prazské potoky, 2016).

4 Dle vlastniho méfeni provedeného v dubnu 2024,
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5.1.1 Geologicka charakteristika

Z pohledu geologického &lenéni se Praha nachazi ve stfedu Ceského masivu, ktery je poziistatkem
variského pohoii vytvofen¢ho kolizi Gondwany a Laurasie pted vice nez 300 miliony let (Chlupac,
2002). Uzemi povodi Prokopského potoka je tvofeno 3 rozdilnymi celky. Nejstar§imi horninami, které
tvoti stfedni ¢ast zajmového uzemi, jsou bridlice, prachovce a rovnéz vlozky bazalti, které datujeme do
obdobi paleozoika Ceského masivu (stiedni — svrchni ordovik). Na dne$nim tizemi Prahy v dobé
ordoviku a siluru dochazelo k motské sedimentaci v chladngjsim klimatu, vyjimkou nebyla ani
vulkanicka ¢innost (Chlupac, 2002). Dokladem této vulkanické ¢innosti je diabasovy Albrechtv vrch
nebo Hemrovy skaly nachézejici se v nedalekém Prokopském tidoli mezi MC Reporyje a MC Jinonice.
Tento 100 metra dlouhy ¢lenity hieben je pozistatkem jedné z mnoha silurskych podmotskych sopek
prazské panve. Nasledkem jejich aktivity doslo v této oblasti v obdobi siluru ke zmél¢eni moti a i diky
otepleni, které nastalo pocatkem tohoto geologického obdobi, se vytvorily idedlni podminky pro
hlavonozce, plze, mlze, trilobity, ramenonoZzce, lilijice a dal§i motské zivocichy (Kiiz, 1999).
Nepomucky rybnik a jeho bezprostfedni okoli stejné jako ¢ast Prokopského potoka v blizkosti
Hemrovych skal tvoii graptolitové biidlice, vlozky bazaltli a vapence ze siluru. Pramen potoka a jeho
nejblizsi okoli je tvofeno vapnitymi jilovci, slinovci a méné jilovitymi vapenci z obdobi mezozoika
(svrchni kiida, spodni - svrchni turon), kdy po asi 270 miliont let dlouhém obdobi souse nastala ve
svrchni kiid€ opét moftska transgrese na zhruba 12 miliont let (Ktiz, 1999). Z pisku a schranek zivocichu
na dné teplého tropického mote pozdéji vznikly piskovce, které tvoii nedalekou stolovou horu Vidoule
¢i oblast Pfedni Kopaniny (Ktiz, 1999). Ve spodnim turonu dos$lo k prohloubeni mote a poklesu jeho
dna, na kterém se v Prazské panvi zacalo usazovat vapnité bahno, z n¢hoz vznikly na izemi dnes$ni
Prahy naptiklad vyznamné bélohorské opuky. Vrstvy, které se usadily na dné kiidového mote se jiz
nezvrasnily a lezi tak dodnes na starSich zvrasnénych vrstvach, které se nachazeji pravé na zapadé a
severu Prahy. S vyzdvihem Ceského masivu doslo v santonu (svrchni kiida) k ustupu moie z Gzemi

Prahy (K12, 1999).

V kenozoiku byla hlavni morfologickou silou fi¢ni sit, ktera se postupné zafezavala pies kiidové
usazeniny az do paleozoickych a proterozoickych hornin. Reky a potoky tak vytvofily kaiionovita udoli,
jako je tomu napiiklad v Divoké Sarce a nebo v nedalekém Prokopském udoli, kde si vodni toky
prorazily cestu v mistech nejmensiho odporu nejtvrdsich prazskych hornin (Némec, 2003). Z usazenin
tohoto obdobi si miizeme udélat obrazek o tretihorni fi¢ni siti na izemi Prahy, ktera se lisila od té dnesni
predevsim korytem Berounky, ktera byla hlavni odvodiujici fekou stfednich Cech. Protékala Prahou od
jihu k severu, kde se do jejiho toku vlévalo Labe. Ve étvrtohorach izemi Prahy a celého Ceského Masivu
ovlivnil pevninsky ledovec, ktery zasahoval jen do nejseverngjsich &asti Cech a Moravy, ale klimaticky
ovlivnil celé uzemi dnesni Ceské republiky. Sucho a minimum srazek nebyly vhodné pro vegetaci, ktera
obvykle pfedstavuje ptirozenou piekazku pro suchy vitr. Ten tak na izemi Prahy unasel velké mnozstvi

prachu, ktery se pak usazoval v podobé sprasovych navéji a zavéji, které se nachazeji napiiklad
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v Dejvicich (Ktiz, 1999). Pti otepleni v dobach meziledovych byl dostatek srazek pro rist vegetace a
lesnich porostii. Tajici ledovce zasobily feky vodou, které se tak mohly vice zafezavat do svych koryt.
Kvartérnimi sedimenty jsou vedle sprasi, sprasovych hlin a svahovych sedimentti pfedev§im piscité
Stérky s pisky fi¢nich teras. Mocnost kvartérnich sedimentli nékde dosahuje az ptes 20m (Chlupac,

2002).

5.1.2 Geomorfologicka regionalizace a charakteristika

Z hlediska geomorfologického ¢lenéni spada toto zajmové tuzemi k Hercynskému systému do
provincie Ceska vysoé¢ina. Dale je dle lenéni uvedeného autory Binou a Demkem (2012) fazeno do
Poberounské soustavy, Brdské podsoustavy a celku Prazské ploSiny, na které se podle Balatky (2001)
rozklada piiblizné 85 % katastralniho izemi Prahy. Tvary reliéfu charakteristické pro tento celek jsou
predevsim dva kontrastni povrchové jevy, a to rozsahlé plochy zarovnanych povrchii ploSinného razu,
do kterych se zafezavaji vodni toky. Dle odolnosti podloZi maji bud’ rozevieny nebo naopak sevieny
profil, jako je tomu u nékterych levostrannych pfitokt Vltavy (Bina, Demek 2012). V odolngjsim
podlozi tak vznika velice Clenity povrch se silné denudovanym tzemim a udolimi se skalnimi sténami
a strmymi svahy, a to pfedev§im v zapadni ¢asti Prahy. Povrch zde tak pfipomina vrchovinny az
hornatinny reliéf (Balatka, 2001). Naopak nevyrazné vyskové rozdily maji oblasti se zarovnanym az
velmi mirn€ uklonénym povrchem, jejichz prikladem jsou v této lokalité svédecky vrch Na Vidouli ¢i
Div¢i hrady. Zarovnané povrchy na uzemi Prahy lze nalézt na rGznych vyskovych urovnich riizného
stafi hornin. Balatka je rozd€luje na tii kategorie. Nejvyssi a zdroven nejstarSi strukturni ploSiny
(paleozoické a kiidové horniny) se nachazeji na zapad¢€ Prahy, dosahuji vysek 360-400 m n. m.
Ptikladem takto zarovnaného povrchu v nejvyssich hodnotach nadmotské vysky v Praze je ploSina
rozkladajici se pod letistém Vaclava Havla v Praze-Ruzyni. Ve vyskach 290-330 m n. m. se nachazeji
zarovnané povrchy, u kterych doslo v pliocénu k obnazeni reliéfu predkiidového stafi. PloSiny tohoto
staif mizeme nalézt na Turské ploiné na severnim okraji Prahy &i na jihu Prahy na Uvalské a
Uhfinévské plosing. Nejnize poloZené zarovnané povrchy Prazské plosiny jsou ve vyskach 250-280 m
n. m. jsou kvartérniho staif a rozkladaji se napiiklad v Ri¢anské plosiné v okoli Klanovic, Hostivaie a
Kyji. Vyskové rozpéti na tizemi Prahy ¢ini 227 m, nejvys$sim mistem je kéta TeleCek s vysSkou 399,2 m
n. m., ktera se nachazi na zapadni hranici hlavniho mésta a na hranicich katastralniho tizemi Sobin a

cvwvr

uzemi metropole (Novakova, 2016).

Mensi jednotkou Prazské plosiny je podcelek Ri¢anska plosina 0 rozloze 572 km? a se stfedni vyskou
povrchu 295,2 m n. m. (Balatka, 2001). Ta se v ramci geomorfologického ¢lenéni déli na okrsky
Uh#inévskou plosinu, Prazskou kotlinu, Uvalskou plosinu a Tiebotovskou ploinu, v jejiZ severni &asti

Prokopsky potok pramenni a protéka. Pro tento okrsek je charakteristicka probihajici denuda¢né-erozni
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&innost, jejimiz &initeli jsou levostranné p¥itoky Berounky (potok Svarcava, Radotinsky potok) a Vltavy
(Prokopsky, respektive Dalejsky potok). Vytvaieji tak hluboka zatiznuta udoli, ktera jsou v kontrastu
s reliéfem zarovnanych ploch a strukturnich sukd a hibetdi (Balatka, 2001). Vzhledem ke geologické
stavbé této oblasti Barrandienu jsou zde lokalizovany drobné krasové tvary, jako je napftiklad systém
peti dutin pod Butovickym hradistém v Prokopském tudoli nazvanych Koralové jeskyné ¢i t€zbou jiz
zanikld Prokopska jeskyné (Némec, 2003). Nejvyssim bodem okrsku Tiebotovské plosiny a potazmo i
podcelku Ri¢anské ploginy je s vyskou 410 m n. m. Hradinovsky kopec (Bina, Demek 2012) nachazejici

se zapadné od obce Cernosice.

V Ttebotovské plosing a piedevsim v povodi Dalejského potoka se v minulosti t€Zil kvalitni devonsky
véapenec (Prokopsky lom, Cerveny lom, lom Na PoZarech). V lomu v Reporyjich t&Zba dodnes probiha.
V povodi Prokopského potoka viak nejsou dle mapy CGS znama zadna dalni dila ani poddolovana
uzemi. K vyraznéj$im geomorfologickych procestim tak dochazi nejspise jen na uméle navrSené skladce
zemin®, ktera se nachazi mezi Nepomuckym rybnikem a ulicemi Arméady, Pod Hranici a K Zahradkam.
Vznikla pfi vystavbé okolnich sidlist’, pii stavbé Rozvadovské spojky a razbé metra B. Tato deponie,
prezdivana Makc¢u Pik¢u, ma ptiblizn€ 11 ha a dosahuje vysky od 308 do 343 m n. m. a na jiznim a

zépadnim svahu haldy zde dochazi k mélkym sesuvtim (Lenart, Cimalova 2021).

5.1.3 Puda a biota

V povodi Prokopského potoka plosné ptrevazuji hnédozemé, v mensi mife se zde vyskytuji
¢ernozemé ¢i modalni kambizemé (Geoportal.gov.cz). Nivni ptudy, vazané na nejblizsi okoli vodnich
tokti, zde podporuji hypotézu o existenci druhého pramene Prokopského potoka Vv centru Starych
Stodilek, o které se zminim v kapitole Historické aspekty ovlivnéni vodniho toku. Dle pedologickych
map se tento padni typ naléza nejen kolem aktualniho toku potoka, ale i v izkém pasu smétujicim do
centra Starych Stodilek. Pidotvornym substratem, ktery vznika mechanickym a chemickym rozkladem
matecné horniny, jsou zde v pfipadé hnédych pud normalni az fylitické paleozoické biidlice, jilovité
bridlice ¢i kiidové piskovce. V pfipad€ cernozemé to jsou polygenetické hliny karbonatové a v ptipade
hnédozeme jsou to hlinité sprase. Retencni kapacita pid je v povodi vyhodnocena na véts$in€ tizemi jako
velmi vysoka (> 300 mm), nizkych hodnot nabyva pouze na Albrechtové vrchu (< 100 mm). Na vétsing
uzemi je ptda slabé zranitelnd, na jihozépad a severovychod od Centralniho parku je hodnocena jako
siln€ zranitelna, a to v disledku husté sidlistni zastavby. V Prokopském udoli na hnédozemé navazuji
rendziny, pudy typické pro vapencova izemi Ceského krasu, ktery zde zasahuje svym nejzapadnéjsim

vybézkem (Tomasek, 2001).

5 Jak uvadi Lenart a Cimalova v Geografickych rozhledech, jedn4 se o smés jilovitych zemin s p¥imési mate¢nych
hornin spolu s ulomky ze stavebniho odpadu, rovnéz jsou zde kusy betonu a komunalniho odpadu.

21



Zajmové povodi je charakteristické pro svou méstskou zastavbu, cemuz odpovida i slozeni vegetace.
Meéstska zelen je reprezentovana souborem vegetacnich objekti zelené, to znamena jednotlivymi
plochami, jakymi jsou naptiklad parky, vnitrobloky ¢i méstsky les. Objekty zelené tvofi jednotky zelené,
rozdélené na prvky vegetacni (stromy, kefe, travniky, biotopy, zdhony), nezivé ptirodni prvky (skaly a
terénni modelace, vodni plochy a vodni toky), nezivé umélé prvky (mosty, komunikace, paméatniky,
chodniky, uméle vytvorend vodni koryta, fontany apod.) a prvky vybavenosti pro vefejnost (lavicky,
odpadkové kose, osvétleni, détska htist€¢ apod.). Je zde patrnd snaha o propojovani pfirodnich (t;.
vegetacnich a nezivych ptirodnich) prvki tak, aby bylo umoznéno ptirozené migraci zivych organismi
a zachovani druhové rozmanitosti i v méstskych podminkéch. Timto zptlsobem vznikaji dilezité
meéstské biokoridory (Foitova, 2022), které slouzi nejen k ochrané rostlin a zvirat, ale pozitivné
prispivaji k ekologické stabilité a k zadrzovani vody v krajin€ a jsou Casto vazany na prostifedi vodnich

tokt (IPR Praha, 2020).

Velkou ¢ast vefejné zelené (195 ha) véetn¢ Panské zahrady a Centralniho parku ma na starosti odbor
zivotniho prosttedi, oddéleni spravy zivotniho prostfedi. Vegetacni prvky tvoii kete, travniky, stromy a
aleje. Dulezity je pifi tom vhodny vybér vegetace, ktery se prizptisobi teplejSimu klimatu a mensimu
mnozstvi srazek v porovnani s otevienou krajinou. K vhodnym druhim stromu patii habry, modfiny a
nékteré druhy javorti, dubt, borovic a smrkd. Dal$im prvkem vefejné zelené jsou zahony kvétin, které
maji regulacni dopady na rist plevele. Travniky jsou v sidliStni zastavbé seCeny s ohledem na klimatické
podminky 4 — 6x ro¢n€. V zajmovém uzemi (napt. v Centralnim parku) se nachdzeji i travni porosty,
které jsou péstovany jako louky; tam dochézi k seci 2x rocné€ (Fottova, 2022). Z botanického hlediska
zajimavym mistem je Albrechtiv vrch, kde lze nalézt enklavy teplomilnych kiovin, podobné jako je
tomu i na nedalekych Hemrovych skalach (Vavra, 2006). Pozoruhodnou lokalitou, kde i ptes svij Cisté
antropogenni puvod dochazi Kk ptirozené sukcesi, je skladka zemin Mak¢u Pikéu. Ruderalni travino-
bylinna a drevinna skladba vegetace doklada vyhfevny charakter mista a vyskyt teplomilnych druhd

flory (Lenart, Cimalova 2021).

Sidlistni zastavba urcuje i slozeni fauny. Charakteristickych je pro tuto oblast vice nez 50 druht ptak,
zZ nichz n€které vyuzivaji panelové domy piimo ke hnizdéni (rorys obecny ¢i postolka obecna). Z hmyzu
je to pak vice nez 260 druh@ motyld a 160 druhli blanokitidlych, které se zde vyskytuji. V
nékterych vodnich zdrojich se vytvorily podminky vhodné pro chranénou ropuchu zelenou c¢i
ohrozeného skokana skiehotavého, ale i vzacné druhy mekkysi (toenky ¢i svinutce), které se do této

oblasti dostali z moktadnich rostlin, jejich zapéstovani probéhlo v Polsku (Farkac, 2006).

V povodi se vyskytuji i nékteti drobni savci (rejsek obecny, jezek zapadni) a predev§im mySoviti
hlodavci (potkan obecny, hrabo§ polni, mySice kiovinna), ktefi jsou zde vsSak z diivodu vhodnych
klimatickych podminek a zbytk potravin po lidech pfemnozeni a dvakrat ro¢n¢ je nutné na uzemi Prahy

13 provést celoplo$nou deratizaci (Foftova, 2022).

22



5.1.4 Hydrologicka a klimaticka charakteristika

Povodi Prokopského potoka je fazeno do povodi 3. fadu Vltava od Berounky po Rokytku, které ma
plochu 428,98 km?,

Prokopsky potok je levostrannym pritokem Dalejského potoka. Ten prameni v jizni Casti obce
Chréstany za hranicemi hlavniho mésta Prahy a od pramene az po usti udrzuje vychodni smér. Na uzemi
Prahy se dostava zatrubnénym usekem pod Prazskym okruhem, ktery v téchto mistech tvofi hranici
metropole. Dale protéka MC Tiebonice a MC Reporyje. Horni &ast toku je charakteristicka technicky
upravenym korytem v ¢asto nevyhovujicim stavu (IPR, 2008). Za Reporyjemi se potok dostava nejdiive
do NPP Dalejsky profil a posléze do PR Prokopské tdoli. Od Reporyj az po Gsti do Vitavy v oblasti
Zlichova je potok v délce 5,5 km i s ptilehlym povodim chranén zakonem jak z biologického, tak i z
geologického hlediska. Na potoce se nachazi nadrz Ttebonice, jejiz funkci je retence destovych vod z
prilehlého dalnicniho okruhu. V disledky rozvoje dulezitych komunikaci v povodi a vystavby
pramyslovych aredltt dochéazi ke zpevnéni ploch a zrychleni odtoku destové vody V této oblasti.
Spraveem 12,75 km toku je Hlavni mésto Praha zastoupené organizaci Lesy hl.m. Prahy. Spravcem
zbylé mensi ¢asti délky toku je Povodi Vltavy. Celkova plocha povodi ¢ini 39,79 km? (Hlavni mésto
Praha, 2013). Vedle Prokopského a Jinonického potoka jsou jeho dalSimi pfitoky Jinocansky,
Klukovicky, Holynsky a Otfe$sky potok.

Na tizemi zajmového povodi zasahuji dvé klimatické oblasti uréené VUKOZ. V zapadni &asti je to mirné
tepla klimaticka oblast. Primérna teplota letnich dni (pocet letnich dnid je v poétu od 20 do 40) se
pohybuje mezi 12-13°C a se srazkami 200-400 mm za letni obdobi. Zimy jsou normalné dlouhé s 50-
60 ledovymi dny, s primérmou teplotou -2 az -3°C a pfiméfenymi srazkami 200-400 mm. Vychodni ¢ast
povodi zaujima tepla klimaticka oblast. Ta je charakteristickd pro letni obdobi (40-50 letnich dnt)
pramérnou teplotou 15-16°C a srazkami nabyvajicich stejnych hodnot jako u mirné teplé klimatické
oblasti. Zimy jsou typicky s vys§imi srazkami nez v piipadé mirné teplé klimatické oblasti, ale se stejnou
primérnou teplotou. Pfi vymezeni zakladnich klimatickych oblasti byl st€Zejnim kritériem pocet dnti
S charakteristickymi teplotami za dané ro¢ni obdobi. Je vSak nutné zminit, Ze tyto klimatické oblasti
vychazeji z pozorovani v letech 1961-2000. Prvnich dvacet let pozorovaciho obdobi byla oblast
Stodulek venkovskou zastavbou se zemédélskym charakterem, z cehoz lze usuzovat, ze primérna
teplota byla niz8i nez po vystavbe sidlist¢ Jihozapadni mésto. Zastavéni oblasti podpofilo fenomén tzv.
méstského tepelného ostrova, kdy se teplota vzduchu ve mésté zvySuje v dsledku umélych ploch, které

zadrzuji teplo ze slune¢niho zéteni (Vacek, 2018).
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6 Historicky vyvoj uzemi a vodniho toku

6.1 Historické aspekty vyvoje izemi

Povodi Prokopského potoka lezi z vétsi ¢asti na uzemi Prahy 13, vychodni ¢ast uzemi pak nalezi
MC Praha 5. Konkrétni katastralni izemi, ktera zasahuji do povodi Prokopského potoka, jsou Stodiilky

a Jinonice. Celé uzemi proslo velkymi historickymi zménami, a to zejména ve 2. poloving 20. stoleti.

6.1.1 Vyvoj uzemi do pripojeni k Praze

Uzemi Stodiilek, Jinonic a okoli je diky archeologickym vyzkumtim provadénych pii stavbé sidligté
apozdéji i metra velmi dobie probadano (Kuchaftik, 2006). Dikaz o osidleni této jihozapadni ¢asti Prahy
jiz ve star$i dobé kamenné je z nedalekého Prokopského udoli, kde se v minulosti nachazela Prokopska
jeskyné. V té se jesté pred jejim odlamanim v letech 1880-1888 nasly ¢asti lebky ¢lovéka. Dodnes vSak
neni jasné, zda se jedna o lebku holocenni ¢i pleistocenni (Némec, 2003). Dal$im vyznamnym
archeologickym mistem dokladajicim dikaz o raném osidleni je Butovické hradisté¢ nachazejici se na
protahlém skalnim ostrohu, ktery vytvotil zatezavajici se Prokopsky potok na severozapad¢ a pritékajici
Dalejsky potok jizné od této lokality. Jedna se o slovanské hradisté, které bylo postaveno na miste
sidlisté z mladsi doby kamenné (nalezené tlomky linearni a vypichané keramiky, 5 — 4 tis. pf. n. 1.) a
doséhlo svého vrcholu v pozdni dobé kamenné (nalezy kultury s nalevkovitymi pohary a kultury
fivnacské). Hradist€¢ se rozlohou fadi k nejvétsim a nejvyznamnéjSim naleziS§tim na tUzemi Prahy
(Némec, 2003). Castecky keramiky linearni i mladsi kultury s vypichanou keramikou byly nalezeny i
v nedalekych Stodtlkach v ulici Armady, ktera se nachazi u pramene Prokopského potoka. Eneolitické
nalezy pochazi i ze sidlisté¢ Luziny, stodtileckého hibitova a ptilehlého okoli Starych Stodiilek. Velice
vyznamnou eneolitickou kulturou nachazejici se na tizemi dnes$ni Prahy 13 byla kultura se $ndrovou
keramikou, jejiz nalezy jsou k dispozici diky odkryti n€kolika pohiebist’ v okoli Slune¢niho nameésti
(Kuchatik, 2006). RovnéZ pti stavbé retenéni nadrze Asudn bylo na pravém bichu Prokopského potoka
odkryto sidlisté, které¢ bylo dle nalezi osidleno od mladsi doby kamenné do mladsi doby bronzové
(Némec, 2003). Vétsina z hlavnich nalezi$t’ na izemi Stodtlek a Jinonic se nachazi v okoli Prokopského
potoka, z ¢ehoz lze usuzovat dulezitost tohoto toku nejen v dobé kamenné, ale taktéz v dobé bronzové,
kdy Vv jejim mlad$im a stiednim obdobi byly oba biehy Prokopského potoka husté osidleny knovizskou
kulturou (Kuchatik, 2006). Slovanské Butovické hradisté, ale i mnoho romanskych kostelt® (at’ uz
zbotenych ¢i stale jeste existujicich) poukazuje na pomérné husté obydleni v této jihozépadni casti Prahy

Vv raném stiedovéku (Bastl, 2006).

V prubéhu vrcholného a pozdniho stiedovéku zde vznika fada historickych osad, jejichz nazvy dnes

nesou néktera sidlisté: Luziny, Stodulky, Butovice, Velka a Mala Ohrada ¢i Jinonice. Tyto obce lezely

6 kostel sv. Jakuba Vétsiho ve Stodtilkach, kostel Viech svatych ve Slivenci, kostel Stéti sv. Jana Kititele
v Ofechu (Bastl, 2006)
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mimo hlavni mésto, avSak s rozvojem vilové zastavby na tomto tzemi (Ryska, 2014) a spole¢né
S nariistem poctu obyvatel v Praze se hranice hlavniho mésta zacala ptiblizovat i ke zminénym obcim.
Stodtlky (v té dobé nejvétsi z obei) zadaly o pfipojeni k hlavnimu méstu jiz v roce 1922 pti vzniku

Velké Prahy, doslo k tomu vsak az v roce 1974 (Ryska, 2014).

6.1.2 Vystavba Jihoziapadniho mésta a Centralniho parku

Hlavnim z4sahem do rdzu krajiny i zdejsi venkovské zastavby byla vystavba komplexu sidlist’ a
pozdgji i metra. K vymezeni prostoru mezi Motolskym a Prokopskym udolim doslo v tizemnim pléanu
Z roku 1964. Samotné rozhodnuti pro vybudovani nékolika sidli§t’ pojmenovanych Jihozapadni Mésto,
jehoz centrum je obkrouzeno ulicemi Rozvadovské spojka, Bucharova a JeremidSova, bylo vydano
v roce 1967 (Panelaci, 2017). Prvni domy panelového sidlisté Stodilky, které obklopuje ptivodni obec
Stodilky ze severu a z jihu, byly dokonceny v roce 1983. Nasledovaly Luziny o dva roky pozdé&ji a v 90.
letech 20. stoleti byla dokoncena sidlist¢ Velka Ohrada a Nové Butovice. Pii vystavbe sidlist’ vznikly
dvé deponie, jedna na Velké¢ Ohrad¢ a druhd v Centralnim parku pobliz Stodileckého rybnika
(Truschka, 2006), ktera je zajimavym piirodnim fenoménem této oblasti. Vystavba useku trasy metra B
z Novych Butovic na Zli¢in na pocatku devadesatych let byla rovnéz vyznamnym antropogennim
zasahem do jiz ¢lovékem pietvofené morfologie krajiny. Piesto, Ze je zde znac¢ny usek metra veden
povrchové, byly béhem vystavby provedeny geologické vrty a nékteré zastavky byly zahloubeny do
podlozi.

Cel¢ Jihozapadni Mésto je zaloZeno na myslence dvou os. Osou funkéni je Gisek trasy metra B z Novych
Butovic na Zli¢in (dokoncen roku 1994). Druha osa je ptirodniho razu, kde horni tok Prokopského
potoka tvofi zelenou patet celé oblasti. Potok pramenici severné od obce Stodllky nejdfive protéka
Panskou zahradou se systémem malych rybnikd a posléze se zatrubnénym tsekem kiizujicim ulice
Mladi a Armady dostava do rozlehlého Centralniho parku, ktery pozvolna propojuje obytné Ctvrti
s Prokopskym udolim a podle slov vedouciho architekta projektu Jihozapadni Mésto architekta Ivo
Obersteina park ,,z pohledu ochrany jedine¢nych piirodnich hodnot Prokopského a Dalejského tudoli
vytvafi velice dilezity ochranny filtr proti nadmérnému vyuzivani t€chto tdoli pro kazdodenni rekreaci

(Oberstein, 2006).

Centralni park je v nepfetrzité vystavbé od 80. let 20. stoleti. Jako prvni byl vybudovan Stodulecky
rybnik, posléze v 90. letech 20. stoleti Nepomucky rybnik (Céova, 2017) spole¢né s 523 metrti dlouhym
dvojkolejnym tubusem metra od ing. arch. Vladimira Krause (Metroprojekt, 2021). V ramci této etapy
upravy parku v jeho zapadnéjsi ¢asti vznikly rovnéz chodniky pro pési a méstsky mobiliaf a ptibyl také
kamenny mustek pies Prokopsky potok. Na pocatku tohoto stoleti byly jizné¢ od Nepomuckého rybnika
vybudovany umélé meandry, které vSak nyni nejsou zdsobeny vodou a proto aktualn€ nedosahuji plného
vyuziti. Do roku 2009 ptibylo v Centralnim parku n€kolik détskych hfist, minigolfové hfisté, venkovni

posilovna a mnoho dalSich atrakci pro Sirokou vefejnost. Pii zatim posledni etapé vystavby parku
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(realizace v roce 2017) doslo k renovaci uzemi mezi Stodileckym rybnikem a Kettnerovou ulici, pfi
které se zjednodusSila prichodnost parkem. Vystavba parku je financovdina MHMP, po dokonceni
jednotlivych etap je pak dilo pfedano do spravy odboru Zivotniho prostiedi MC Praha 13. Centralni park
zaujima plochu 40 ha (Céova, 2017).

Aktualné je Jihozapadni mésto jednou z nejrychleji rostoucich ctvrti v Praze, a to predevs$im diky dobré
dopravni dostupnosti a klidnému prostfedi s moznosti rekreace v Centralnim parku ¢&i prilehlém
Prokopském udoli. Pocet obyvatel Jihozapadniho mésta ¢ini 81 121 v celkem 24 480 bytovych
jednotkach (Panelaci, 2017).

6.2 Lokalizace piivodniho pramene a jeho vyvoj v minulosti

Z dostupnych historickych map a ortofotomap z 20. stoleti je zfejmé, Ze v misté dnesniho vyvedeni
potoka na povrch se nachazela az minimalné do roku 1975 pole. V soucasné podobé se pramen objevuje
az na leteckych snimcich z let 1988-1989. Na piedchozich ortofotomapach lze vidét linii, ktera by
mohla byt Prokopskym potokem, neni vSak zaznamenana v zadné topografické mapé. Na zakladé
komparace historickych map a leteckych snimkt jsem urcila tii moZznd mista ptivodniho pramene

zajmového vodniho toku.

Jednou z moznych lokalit je pfimo stfed Starych Stodtlek. Dikaz o existenci rybniku na névsi obce
(vodni plocha ,,A* na obr. 3) nalezneme jak v historickych mapach, tak i v pismennych pramenech. Ty
hovofi o existenci pramenisté (Pesta, 2003) ¢i pramene ve Starych Stodulkach, ze kterého pfitékala voda
do mistni kaSny (podle ni pojmenovéna ulice U Kasny), jez byla vybudovana v roce 1904 a ktera
zasobovala celou obec pitnou vodou az do zalozeni JZD v roce 1950, v jehoz dusledku se zvedla
spotieba vody a nebylo ji dostatek pro celou obec a navic se kvalita vody zhorsila natolik, ze prestala
byt pitnou. Pan FrantiSek Vlasak ve stodtlecké kronice také zmituje potok, kterym odtékala pebytecna
voda z kasny (Fuglik, 2017). Pon¢kud kuridoznim pisemnym dokladem je zaznam z roku 1918 v jiz
zminéné kronice o piipadu jist¢ Anezky Kejhové, kterou jeji matka zavrazdila kviili kradezi v té dobé
nedostatkovych brambor a télo hodila do byvalého stodtleckého rybnika (Bastl, 2003). O stoddleckém
rybniku se zmitiuje i Cerfiansky (2019), ktery dodava, e byl rybnik ur&itou dobu zavezeny. Rovnéz
Andrasova (2021) pise o existenci vodni plochy na navsi, jeZ je doloZena na nékolika historickych
mapach i leteckych snimcich’ a ze které vytékal Prokopsky potok, jak je ziejmé nejen z mapy Stabilniho
katastru z roku 1842 (obr. 6), ale i z ortofotomapy z roku 1945 (obr. 3 a 6). Pokud byval tento rybnik
zaroven pocatkem Prokopského potoka, jednalo by se tak o utajeny pramen, ktery vyvéral ptimo do

vodni plochy (Netopil, 1984).

" Mapy dokladajici existenci stodiileckého rybnika na navsi: Stabilni katastr (1842), Mapa kultur (1837-1844),
Mapa okoli prazského (1851), Mapa II. vojenského mapovani (1836-1852), Mapa Ill. vojenského mapovani
(1877-1880), Plany Prahy (1935, 1938).
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Na zaklad¢ historickych map lze vsak s jistotou fici, ze rybniky v centru Starych Stodiilek byvaly hned
dva, i kdyz bez vzajemného povrchového propojeni. Touto druhou vodni plochou byval rybnik (vodni
plocha ,,B*“ na obr. 3), na jehoz misté v kiizeni ulic Kovafova a K Brance se nyni nachazi umélé jezirko
vybudované pii stavbé okolniho sidlisté. Dle Céové (2023b) z méstské casti Praha 13 byl plvodni
ptirodni zdroj rybniku v dusledku stavby sidlisté pierusen a voda je tak pouze v prubéhu letnich mésict
do jezirka dopliiovéna z vodovodniho sité. Za zdnikem obou rybnikd nebo pfinejmensim snizenim
vydatnosti jejich vodniho zdroje mohla byt jiz zminéna vystavba JZD, které spottebovavalo vodu ve
velkém objemu, ¢i rybniky musely zkratka ustoupit nové méstské vystavbe na pielomu 70. a 80. let 20.
stoleti. Tuto moznost piipousti i Andrasova (2021) a dava ji do kontextu se zmeénou vedeni Prokopského
potoka v 80. letech 20. stoleti. Je ale ziejmé, ze v roce 1966 byl dle ortofotomapy rybnik na navsi jiz

zasypany a neplnil tak svou funkci.

Poslednimi vodnimi plochami nachézejicimi se nedaleko Starych Stodulek, které by mohly byt spojené
historicky s pramenem Prokopského potoka, jsou rybniky v Panské zahradé (vodni plochy ,,C* a ,,D*
na obr. 3). Existenci jednoho z nich doklada opét Stabilni katastr z roku 1842 (obr. 6), a tudiz neni dilem
vytvofenym az prfi realizaci Panské zahrady v pribéhu vystavby okolniho sidlisté, ale jeho ptivod je
mnohem star$i. V minulosti pozemky patfily farnosti sv. Jakuba Star§iho ve Stodilkach, pozd¢ji zde
bylo zahradnictvi a zahradkaiska kolonie. Oba rybniky pied proménou v 80. letech 20. stoleti byly
zarostlé a plné usazenin, tizemi bylo i mistem nelegdlnich skladek. Novy park byl realizovan v roce
1985 pod vedenim Ing. arch. Ivo Obersteina, projekt vyhotovili Ing. Valtr a Ing. Stein. V ramci projektu
byly oba rybniky i koryto Prokopského potoka vyc€istény a byla vybudovana cestni sit’ a drobny mobiliaf,
zaroven se ponechaly nékteré prvky piivodni zahrady. Zahrada byla od 80. let 20. stoleti n€kolikrat
rekonstruovana (Céova, 2023a).

Dle mapy hydrogeologickych pomért (Atlas ziv. prostiedi na geoportalu IPR) z roku 1974 autora
Rudolfa Simka (zhotovitel Projektovy ustav dopravnich a inzenyrskych staveb Praha) se v sou¢asnosti
pramen nachazi asi 108 metrl severovychodné od aktualniho vyvedeni potoka na povrch, a to na
parkovisti pted domem ¢&. p. 1614 vulici Lyskova, kde je umisténa betonova skruz. Nutno ale
podotknout, Ze mapa je jiz 50 let stard a nelze fici, zda je toto aktudlni situace. Z mapy geologickych
jednotek lze vycist, Ze se v lokalit€ pramene a rovnéz i v misté byvalého stodtileckého rybnika na navsi
Vv dnesni ulici U Kasny nachazi fluvialni holocenni sedimenty (obr. 3), a to o hloubce 2—4 metry (Atlas
zivotniho prostredi IPR). Na zaklad¢ komparace map i pisemnych zdznamu se tedy domnivam, Ze jeden
Z prament véetné zdrojnice zajmového vodniho toku prosel z divodi antropogenni ¢innosti proménou,
v disledku které bud’ zcela zanikl nebo vyschnul. Jak pise Céova (2023a), uméleckému zpracovani
nejbliz§iho okoli pramene (obr. 4) vramci realizace nového parku Panska zahrada ptedchazelo
podchyceni né€kolika pramenti. | v kontextu vodnich ploch ve Starych Stodtlkach (a v jejich nejblizsim
okoli) propojenych s Prokopskym potokem se tak nachdzime na uzemi pramenisté a zdrojnic vodniho

toku pfinejmens$im v minulosti bylo vice. Dne$ni podoba pramene pochazi z roku 1986, skulpturu
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vytvoril sochat Pavel Ptikryl. V roce 2014 prob¢hla revitalizace celého mista pramenisté, véetné

mobiliafe a vegetace (Céova, 2019).

6.3 Vyvoj trajektorie vodniho toku

Zmeény trajektorie zajmového vodniho toku lze vysledovat jak z historickych map, tak v n¢kterych
mistech i pfimo z terénniho vyzkumu. Vzhledem k vystavbé sidlisté v povodi Prokopského potoka v 70.
a 80. letech 20. stoleti doslo v této oblasti k markantnim zménam, kterym se musel piizptisobit i vodni
tok. Jak jiz bylo pfedneseno dtive, dle historickych map je pravdépodobné, Ze se na navsi ve Starych
Stodilkach nachazel rybnik, z néhoz potok vytékal vychodnim smérem, nebo se v nejbliz§im okoli
nachazelo pramenisté ¢i nékolik pramenti. VSechny dalsi teoretické a jiz zminéné zdrojnice se slily
V jeden vodni tok v misté dne$niho podchodu pod ulici Ostraichova. V tomto misté (zac¢atek Centralniho
parku, jizn€ od ulice K Zahradkéam) je dnes propustek pro vyvedeni zatrubnéného Prokopského potoka
na povrch a dale je potok veden upravenym korytem az do Stodaleckého rybnika (RN N1)%. V minulosti
(detail obr. 6). Od dnesni DUN I byl jiz pfed rokem 1938 nejspis§ z divodu meliorace uméle narovnan.
Takto tok pokracoval az k Albrechtovu vrchu, kde je dle archivnich ortofotomap poznat mirné
meandrovani toku, kterému bud’ brénila pfilehld cesta a nebo zde doSlo rovnéz k antropogennimu
narovnani (viz detail obr. 6). Melioraci v mist¢ dnesniho Centralniho parku potvrzuje i autor navrhu
parku z roku 1968, inzenyr Oberstein: ,,Celé nevyrazné udoli téméf nevnimatelného, v zemédélské
krajiné do rovnych pfimek meliora¢né zregulovaného pottic¢ku — horni ¢ast Prokopského potoka,
prameniciho nad obci Stodalky — bylo v tomto vykresu vyznaceno jako zcela nevhodné pro zakladani
staveb.“ (Oberstein, 2006). Pravé diky zminénym nevhodnym podminkam k zastavbé mohl v 80. letech

minulého stoleti vzniknout Centralni park, pii némz doslo nejen k dal§im patrnym zménam trajektorie

toku, ale pfedevsim k vybudovani tfi retencnich nadrzi pfimo na toku.

Obr. 4 Aktuélni vyvedeni Prokopského potok na povrch.  Obr. 5 Zbytky pivodniho koryta v horni ¢asti Centralniho
(© S. Mecova, bfezen 2023) parku. (© S. Mecova, duben 2024)

8 VVzhledem k malé vydatnosti pramene Prokopského potoka je aktudlng tato &4st jen suchym korytem, které se
plni jen pfi piivalovych srazkach. Divodem muiize byt i svedeni Prokopského potoka od Panské zahrady do dest'ové
kanalizace (vedouci rovnobézné s korytem toku), ktera tsti v DUN 1.
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7/ Inventarizace antropogennich tvart v zajmovém tzemi

V nasledujici kapitole jsou piedstaveny a popsany zasadni antropogenni tvary, které piimo
ovliviiuji zajmovy vodni tok, jeho fluvialni procesy a tvary. Rovnéz jsou zde popsany tvary nachazejici
se v udoli zajmového toku a predstavujici vyznamny krajinotvorny prvek, ¢cimz vystihuji znacny rozsah
antropogenniho ovlivnéni izemi. VétSina uvedenych tvarti vznikla pii upravé Prokopského potoka
v ramcei vystavby sidlist’ Jihozapadniho mésta, vystavby metra linky B nebo pozd¢ji pii realizaci
Centralniho parku. Tvary jsou rozdélené do podkapitol podle geneze, av§ak v nékterych ptipadech je
zafazeni tvaru problematické s ohledem na heterogenni ptivod vzniku antropogenniho tvaru. V tomto

pfipad¢ jsem tvar zatadila do té skupiny, jejiz geneze je prevladajici.
7.1 Vodohospodarské antropogenni tvary

7.1.1 Vodni nadrz

Vodni nadrz je dle Kirchnera a Smolové (2010) snizenina pro akumulaci vody vcetné jeji hraze.
Tato snizenina mize mit jak antropogenni pivod, tak i pfirozeny. Vodni nadrz slouzi k retenci vody
(pitné, uzitkové i primyslové), vyznamna je i funkce regulacni ¢i jako ochrana pied povodnémi. Sklada
se z n€kolika funk¢nich ¢asti. Prvnim je prostor stalého nadrzeni, tedy ten prostor nadrze, ktery je stale
naplnén vodou. Déle je to akumulacni prostor, ktery ma zasobni funkci. Zde se pii vysSich pratocich
hromadi voda, kterd se v obdobi s mensim pratokem dale vyuziva. Retencni prostor md ochrannou

funkei, plni se jen pii dosazeni povodiiovych stavil.

Tento antropogenni vodohospodaisky prvek v§ak znamena i pomérné zna¢ny zasah do reliéfu nejen
samotnou stavbou, ale i zvySenim hladiny podzemnich vod a celkovém naruSeni rovnovahy okolni

krajiny a jeji biodiverzity (Kirchner, Smolova 2010).

Na Prokopském potoce je systém tii nadrzi (tab. 1) primarné s reten¢ni a ochrannou funkci,
nezanedbatelna je téZ funkce rekreacni, krajinotvorna a chovna. Nadrze byly vystavény v 80. letech 20.
stoleti v ramci realizace komplexu sidlist’ Jihozdpadniho mésta a jedna se konkrétné o Stodulecky
rybnik® (obr.7) a Nepomucky rybnik® (obr. 8) na katastralnim izemi Stodtilky a Asuan?! (obr. 9) na
katastralnim tizemi Jinonice. Byly vybudovany piimo ve dné¢ mélkého udoli. VSechny tfi nadrze jsou
prato¢né a kazda ma sypanou hraz. Vlastnikem je Hlavni mésto Praha, spravu vSak provadi Lesy hl. m.
Prahy. Jednou za mésic je provadéna technicka prohlidka spoleéné s méfenim prihlednosti vody.
Ztejme z duivodu zastavénosti izemi i pomé&rné husté inzenyrské sité je vydatnost pramene Prokopského
potoka velmi nizka, a nadrze jsou tak zavislé z velké ¢asti na destové vode. Kvuli zastavénosti iizemi

se rovnéz minimalizuje moznost vsaku srazek a dochazi tak k velkému narazovému odtoku. Pravé

9 RN N1 Stodiilky
10 RN N2 Stodilky
11 RN N3 Stodalky
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zachycovani narazovych srazek v povodi je uUcelem celého systému tii nadrzi, ktery tak tvoii
protipovodiiovou ochranu pro starou zastavbu Hlubocep, nachazejici se na dolnim toku Dalejského

potoka, do kterého se Prokopsky potok vléva.

Tab. 1 VVybrané charakteristiky retencnich nadrzi na Prokopském potoce (zdroj: Hlavni mésto Praha, 2013b)

Retené¢ni nadrz | Plocha hladiny (m?) | Objem (m®) | Vy$ka hraze (m) | Rok revitalizace
Stodulecky 17 130 23 550 3,3 2005
rybnik (N1)

Nepomucky 21 950 40 220 1,6 2008
rybnik (N2)

Asuan (N3) 16 120 25750 9,6 2020

K ¢asteCnému pred¢isténi destové vody s cilem ochranit vodni tok pred znecisténim dochazi
v destovych usazovacich nadrzich DUN 1 (obr. 11), DUN Il a DUN III umisténych v blizkosti
reten¢nich nadrzi (Hlavni mésto Praha, 2013b). VSechny reten¢ni nadrze prosly mezi lety 2005-2020
revitalizacemi, jejichz soucasti bylo Cisténi od sedimentt, stabilizace biehli kamennym pohozem c¢i
vegetacnim opevnénim z kokosovych valct a rohozi. Ve dvou piipadech (Stodulecky a Nepomucky
rybnik) byl vybudovan na nadrzi maly viceuroviiovy ostrov, ktery slouzi jako tukryt pro rizné druhy

zivogichii z okoli. Nepomucky rybnik slouzi i jako rybatsky revir obhospodafovany Ceskym rybaiskym

svazem, a vedle retencni, rekreaéni a ochranné funkce tak plni i funkci chovnou (Hlavni mésto Praha,

2013b).

Obr. 7 RN N1 (©S. Mecova, bfezen 2023) Obr. 8RN N2 (© S. Mecovd, blfezen 2023)

Specialnim druhem vodni nadrZe je rybnik. Jedna se o antropogenni tvar, ktery vzhledem pfipomina
reten¢ni nadrZ nebo piehradu (ma hraz a dalsi technické vybaveni), ale jeho primarni funkci je chov ryb.

Mezi jeho dalsi vyznam patii krajinotvorna, ekologicka a rekreacni funkce. Rovnéz akumulace vody je
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obzvlast v méstské zastavbé také dilezitou funkci, naopak v protipovodiiové ochrané hraji rybniky

vétsinou minimalni roli (Hlavni mésto Praha, 2013b).

Obr. 9RN N3 (© S. Mecova, bfezen 2023)

Na hornim toku Prokopského potoka se nachazi dva prito¢né rybniky: Horni rybnik o plose 160 m? a
Dolni rybnik o plose 461 m? (obr. 10) v parku Panska zahrada. Pole s rybniky se v tomto mist& dle map

nachazelo jiz v 18. stoleti. V ramci vystavby okolnich sidlist doslo v 80. letech 20. stoleti k

celkové rekonstrukci parku véetné vyc¢isténi obou rybni¢kd a upraveé koryta Prokopského potoka.

Obr. 10 Dolni rybnik v Panské zahradé Obr. 11 DUN |
(© S. Mecova, bfezen 2023) (© S. Mecova, fijen 2022)

7.1.2 Preliv

~r o7

Preliv je vodohospodatsky tvar patfici do manipulacnich objektii vodni nadrze a regulujici odtok
vody z nadrze, ¢imz slouzi také jako ochrana proti jejimu pieliti. Tato energie zptsobuje erozi, a piepad
by tak mél byt technicky dobie zabezpecen. Pielivy mohou byt korunové, postranni, bo¢ni, Sachtové

nebo tzv. pozerdk (Kirchner, Smolova 2010).
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Na vodnich nadrzich na Prokopském potoce jsou vyuzity prave Sachtové prelivy, v§echny jsou stejného
typu. Voda ptepadava pies pieliv do vyvafiste (obr.12), kterym je pak vedena potrubim skrz hraz, kde
vytéka do koryta a pokracuje jako Prokopsky potok.

Obr. 12 Preliv s vyvaristém na RN N1
(© S. Mecova, rijen 2022)

7.1.3 Prah

Préh je dle ¢eské technické normy vodniho hospodaistvi vertikalni pficny spadovy objekt, jehoz
prepadova sténa je nizsi nez 0,3 m (MZe CR, 2010). Jejich tigelem je iprava podélného sklonu toku a
zajisténi nivelety dna proti hloubkové erozi. Pfepadem vody také podporuji a zvysuji turbulenci
proudéni toku, coz miiZze zaroven naptiklad rozsifit koryto boéni erozi. Jak zduraznuje Kaletova (2017),
je potieba vénovat pozornost jejich stabilité. V mirném sklonu se pfistupuje k pouziti prahl dfevénych
pomoci 2 nebo 3 kulatin o praméru 200 az 300 mm (Kaletova, 2017). Prahovani mtze byt povazovano
za nevhodné piedevsim z diivodu bariéry pro migraci ryb, avSak pfistupuje se k nému v upravenych
korytech, kde nelze provést celkovou revitalizaci toku. Prah je v tomto ptipadé jakymsi kompromisem
¢i doCasnym feSenim slouzicim k oziveni toku. V pripadé obcasného a vysychajiciho vodniho toku
plsobi drobné prekazky a vymoly v korytech pozitivné i na preZziti organismu zavislych na vodé (Knap,
Subrt 2019). V zajmovém toku se nachazi hned nékolik prahti réizného typu i velikosti. Prvni oblasti,
kde se tento typ pri¢ného spadového objektu nachazi, je Panska zahrada. Zde najdeme dfevéné prahy
S vyuzitim tfi kulatin (obr. 13). Bieh je v misté prahu obloZen lomovymi kameny. V ¢asti toku mezi RN

N1 a RN N2 je pro zménu pouZito balvanitych prahd, ¢imz se zde vytvaii fada malych tinék (obr. 14).
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Obr. 13 Dfevény prah z kulatin v Panské zahradé Obr. 14 Balvanity préh v Centrélnim parku (© S. Mecova,
(© S. Mecova, brezen 2023) brfezen 2024)

7.1.4 Balvanity skluz

Balvanity skluz je antropogenni prvek na vodnim toku, k jehoz realizaci dochazi vétSinou v useku
koryta s vétsim sklonem. Diky drsnosti skluzové plochy se utlumi kineticka energie vody. Je to tim
padem hydraulicky velmi u¢inny prvek, protoze neni nutné budovat pod skluzem vyvar. Skluz vsak
musi mit dno stabilizované rovnaninou. Vyhodou balvanitého skluzu oproti napf. prahu je umoznéni
migrace zivocicht. Pii vystavbé skluzu se vyuziva lomového kamene, nikoliv balvanti z toku, a ¢asto se
pfistupuje k vyuziti mistniho materidlu, ¢imz se vytvaii prvek zapadajici do okolniho pfirodniho
prosttedi (Slezingr, 2010). Historie vystavby balvanitych skluzii saha do 50. let 20. stoleti, kdy se
k jejich realizaci zacalo pfistupovat na potocich v podhuii rakouskych Alp (Raplik, Vybora, Mares
1989). Dle zptisobu uloZeni balvanti se rozliSuji tfi typy skluzl: varianta nakupeni balvanti do né€kolika
vrstev a do pozadovaného tvaru, varianta skladani balvant na vySku v jedné vrstvé a varianta
vybudovani umélych pefeji sttidanim velkych balvanti a drobnéjsich kament. Dno skluzu byva mirné
prohloubeno do miskovitého tvaru a nahrazuje tak vyvar. Vyhodou uziti balvanitého skluzu je mimo
jiné jednoduchost a rychlost realizace, nizka potizovaci cena, provzdusnéni vodniho toku ¢i nenaro¢na
udrzba objektu. Béhem vyssiho pratoku v§ak mtize dojit k deformaci skluzu ¢i jeho zaneseni unasenymi
pfedméty v Koryté. Neni vhodny pro vodni tok v intravilanu ¢&i toky s vyrazné nevyrovnanymi

hydrologickymi poméry (Slezingr, 2010).

K pouziti balvanitého skluzu se na Prokopském potoce ptistoupilo v oblasti Centralniho parku mezi RN
N1 a RN N2 (obr. 15). Jak sam autor navrhu zmifuje, inspiraci nasel pii revitalizaci rakouskych
alpskych bystiin (Cerna, 2019). Koryto je zde stabilizovano rovnaninou, na bichy se pouzily vétsi
lomové balvany, které zasahuji az do dna potoka, kde je umisténo drobnéjsi kamenivo tvofici pficné

objekty v koryté.
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Obr. 15 Balvanity skluz pod RN N1
(© S. Mecova, brezen 2023)

7.1.5 Stokova sit’

Stokova sit’ je soustava trubnich rozvodi a dalSich souvisejicich objektl, ktera slouzi k odvadéni
odpadni vody vSeho druhu (komunalni i pramyslova) do ¢istirny odpadnich vod (Kirchner, Smolova
2010). Predstavuje nepiimy zasah do povrchu zménou odvodnéni povrchu, ale také vystavbou objekti
spojenych s kanaliza¢ni siti, to je vstupnimi Sachtami, destovou vpusti, skluzem, spadistém, shybkou,
proplachovaci Sachtou, vétraci Sachtou, odlehcovaci komorou a retencni nadrzi. Stokova sit’ je jen Casti
systému kanalizace. Ta zahrnuje i dalsi objekty. Podle zptisobu odvadéni odpadnich vod rozliSujeme
dv¢ zakladni soustavy stokovych siti: jednotnou a oddilnou. V jednotné stokové soustavé jsou odvadény
odpadni vody 1 vody srazkové spolecné. Mnozstvi srazkovych vod je zde vétsi nez soucet vSech
odpadnich vod. Je vSak nutné stoku zatrubnit, jelikoz se ji dopravuji splaskové vody (Vaclavik, 2014).
Oddilna soustava stoji na koncepci dvou systémi, kdy jednim je odvadéna splaskova voda do Cistirny
odpadnich vod a druhym je vedena srazkova voda z okoli do reten¢nich nadrzi (Kirchner, Smolova
2010). Vody by se tak nemély mistit a nemélo by dochazet k zne¢ist'ovani istsich vod (Priichova, 2022).
Jako splaskova kanalizace se oznacuje stokova sit’ odvadéjici pouze splaskové odpadni vody. Sit’
odvadéjici srazkové vody se nazyva destova kanalizace. V praxi se vice vyuziva jednotna kanalizace
(Vaclavik, 2014), ackoliv v mnoha méstech se pristupuje k vyuziti obou systémut soucasné. Presto je
vsak oddilna kanalizace stale vyjimkou. Aplikuje se spise v mensich obcich s malo vodnatym tokem ¢i
na sidliStich, kde by pfi rozsitovani jednotné kanalizace nebylo mozné Vv centralni kanalizace zajistit

dostatetnou kapacitu stokové sité (MZP CR, 2009).

Uzemi Jihozapadniho mésta bylo projektovano uz jako sidlisté s oddilnou kanalizaci, jak zmifuje
v rozhovoru o Centralnim parku Oberstein: ,,KdyZ se park zacal redlné piipravovat, tak se védélo, ze
bude oddilna kanalizace, zatimco v jinych &astech Prahy je jednotna.“ (Cerna, 2019). Bylo tak tieba i
vystavby reten¢nich nadrzi, do kterych by byla srazkova voda svadéna. Pfistoupilo se na jejich vyuziti i
jako protipovodnovych opatfeni. Prokopsky potok je sveden do odpadniho potrubi (dest'ové kanalizace)

pod hrazi RN N2 do dvou potrubi DN 1500 (mezi km 2.853 a cca 2.560), kde pada do vyvaru (obr. 16)
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a dale pokracuje piirozenym korytem az do RN N3. Potok je dale zatrubnén i v lokalité¢ pod ulici

Oistrachova a ulici Mladi a krat$i zatrubnény tsek se nachazi i v Panské zahradé.

B

Obr. 16 Propustek a vyvar na konci zatrubnéného useku
toku pod RN N2 (© S. Mecova, brezen 2023)

7.2 Sidelni antropogenni tvary

7.2.1 Deponie

Deponie'? je skladka zemin a stavebni suti, ktera vystupuje nad uroven piivodniho reliéfu (Kirchner,
Smolova 2010) a vznika pii vystavbé budov ¢i dopravnich objekti predevsim kvili vysokym
ekonomickym nakladtim na odvoz materidlu daleko od mista vystavby. Material mtze byt vyuZzit na
zarovnani terénu, ale dochéazi i k navySeni oproti plivodnimu terénu az o nékolik desitek metri
(Kirchner, Smolova 2010). Casto po letech zarista ruderalnimi rostlinami, stava se domovem mnoha
zvirat, a pokud se nachazi v méstské zastavbeé, miize dochazet k pozvolnému zaclenéni skladky do zivota
mistnich obyvatel, pfedevsim diky vyuziti k rekreacnim a sportovnim aktivitam. Postupné se tak stava
soucasti krajiny 1 pfes svlij antropogenni ptivod, a zprvu negativné vnimany tvar se tak casem muze

ménit na dilezity ptirodni a krajinotvorny prvek s velkym potencialem vyuziti (Lenart, Cimalova 2021).

Mo 66

Deponie Nova Kolonie (obr. 17), pfezdivana mistnimi obyvateli ,,Mak¢u Pik¢u®, je dominantnim
krajinotvornym prvkem v povodi Prokopského potoka. Nachazi se mezi Nepomuckym rybnikem a
ulicemi Armady, Pod hranici a K Zahradkam. Vznikla pii vystavbé sidlist’ Luziny a Stodtlky a pfi
stavb¢ nedaleké Rozvadovské spojky a razbé metra B, jehoz tubus se nachazi v bezprostiednim okoli.
Piivodné na misté dnesni deponie bylo pole, které se svazovalo od dnesni ulice Armady udolim smérem
k Prokopskému potoku. Nejspis se tedy chtélo piistoupit k zarovnani terénu, avSak materialu bylo tak
velké mnozstvi, Ze se postupem Casu vytvoril umély kopec o vysce az 30 metrti. Deponie ma rozlohu
zhruba 0,11 km?, ¢imZ ji v morfometrické typologii miizeme zafadit jiz do vétsich mezoforem. Relativni

vyska dosahuje 30 metrli oproti okolni krajiné a objem &ini vice nez 100 000 m?. Jak uvadi Lenart a

12 Kirchner a Smolova (2010) pracuji s terminem ruinovy pahorek.
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Cimalova v Geografickych rozhledech, jedna se o smés jilovitych zemin s pfimési matecnych hornin
spolu s tlomky ze stavebniho odpadu véetné kust betonu a komunalniho odpadu (2021). Halda ma
pomérné piikré zapadni svahy a predev§im na zapadnim a jiznim svahu dochazi k mélkym sesuvim.
Nejveétsi sesuv o plose asi 850 m? se nachazi u bytového domu 2604/8 v ulici Nova Kolonie. Porovnanim
ortofotomap od roku 1996 do soucasnosti Ize fici, Ze se jeho povaha méni. V roce 2004 kvuli zvétsujicim
se sesuvim doslo v ramci zmensSeni celé deponie k jeho sanaci pomoci geomfizi a zaroven se diky
celkové rekultivaci haldy a vysazeni vhodné vegetace svah i piirozené stabilizoval. Od roku 2011 je
vSak svah opét v pohybu (obr. 18). Sesouvani se vyznamné zrychlilo od roku 2022 a bude zde ur¢ité
potieba nové sanace svahu. Vrcholova ¢ast je plosinného razu se dvéma vrcholovymi body. Svahy jsou
nerovnomérné pokryty naletovou vegetaci kiovin a rozsifily se 1 porosty stromi. Naopak na ploSinach
se vyvinula travino-bylinna vegetace. Misto je hojné vyuzivano mistnimi obyvateli k rekreaci a sportu,
je zde naptiklad cyklistickd draha pro fourcross, v jejimz disledku dochazi k neustalé a viditelné
proméné uzemi lidskou ¢innosti. O ¢istotu deponie a jeji ochranu pted developery se stara spolek Makcu

Pikcu — Zeleny kopec.

Dalsi mensi deponie se nachazi mezi nedalekymi ulicemi K sopce a JeremidSova a vznikla pfi vystavbé

sidlist€ Mala Ohrada.

Obr. 17 Deponie "Makéu Pikcu", pohled na JV svah Obr. 18 Sesouvani svahu na J strané deponie
(© S. Mecova, bfezen 2024) (© S. Mecova, bfezen 2024)

7.2.2 Sidelni rovina

Sidelni rovina je typicky antropogenni tvar v sidliStni zastavbé, ale i v jinych sidelnich zastavbach.
Vznika dvéma moznymi zplisoby terénnich uprav: zarovnanim terénu odtéZenim nebo jeho navazkou.

Jako navazka se Casto vyuzivaji antropogenni sedimenty (Kirchner, Smolova 2010).

Vzhledem k rozsahlému antropogennimu ovlivnéni povodi Prokopského potoka spojenému s vystavbou
prilehlych sidlist’ Ize tento tvar nalézt na n€kolika mistech zajmového izemi. Nejviditelnéjsi je urcité
v misté vét§iho sklonu terénu, coz je v pfipadé zajmové oblasti jizni ¢ast Novych Butovic. Zde z divodu
vystavby bytovych jednotek doslo v ulicich Husnikova, Suchy vrsek a Ov¢i hajek k zarovnani vrcholové
¢asti z pavodni hodnoty 325 m n. m. na aktudlnich 320 m n. m. (respektive 315 m n. m. v ulici

Husnikova) vytvorenim plosiny z diivodu zjednoduseni vystavby sidlisté. Musel byt odtézen material o

38



plose zhruba 1,77 ha. Zaroven na severozapadni a jizni strané doslo ke stabilizaci svahu. Domnivam se,

ze stabilizaénim prvkem muZze byt i stromova alej vysazena mezi lety 2000-2002 lemujici svah.

7.2.3 Sidelni terasa

Sidelni terasa je antropogenni tvar podobny sidelni rovin€, vznikd vSak degradaci ve svahu
(zatezavanim budovy do svahu), a to z divodu vystavby sidel v ¢lenitém terénu. Tvofi ji ploSina terasy
S budovou a stupenn terasy. Ve ¢lenitém terénu ma sidelni terasa také protierozni funkci a muze

zmensSovat riziko svahovych pochodil (Kirchner, Smolova 2010).

Sidelni terasy mtizeme nalézt v tidoli Prokopského potoka naptiklad v ulici Volutova (obr. 19), kde byl
puvodné pozvolné se zvedajici svah (pfevySeni 20m/185m délky). V 80. letech 20. stoleti se zde bylo
v ramci sidlist¢ Nové Butovice postaveno pét bytovych domt na dvou sidelnich terasach navazujicich
na sebe. Stupné terasy maji prevyseni asi 3 m a na plosiné terasy se mimo bytové domy nachazi i malé

nameésticko.

Obr. 19 Dim ¢. p. 2523 v ulici Volutova jako jeden
z prikladd sidelni terasy (© S. Mecova, bfezen 2024)

7.3 Dopravni antropogenni tvary

7.3.1 Dopravni odkop

Pti stavbeé komunikace, ktera vede po vrstevnici, vznika dopravni odkop. Je tfeba na jedné strané
planované komunikace material odt€Zzit a na stran¢ druhé vytvorit ndsep. Nutnosti je dale zabezpeceni

stability svahu, kterd muze byt dopravnim odkopem naruSena. U strméjsich svahti je u naspu Casto

v

a minimalizaci pfipadné vodni eroze (Kirchner, Smolova 2010).
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V povodi Prokopského potoka se k dopravnimu odkopu muselo pfistoupit pifi vystavbé ulice
JeremiaSova (obr. 20) v blizkosti ulice Ov¢i hajek, kde se diive nachazel svah, ktery i z divodu vystavby
sidelni roviny nad timto svahem musel byt upraven a stabilizovan. Zaroven ma nyni i vétsi sklon nez
pted vystavbou a aktualné je porostly vegetaci. Nasep je jak mezi dvéma pruhy komunikace, tak i pod

samotnou ulici JeremidSova. Jeho maximalni vyska je 6 m.

Obr. 20 Dopravni odkop v ulici JeremiaSova
(© S. Mecova, bfezen 2024)

7.3.2 Tubus metra

Metro je antropogenni geomorfologicky tvar zpravidla podpovrchovy, ale v nékterych ptipadech
jde i o povrchovy tvar, ktery tim padem zasadn€ méni vzhled Gzemi, kterym prochazi. Nelze jiz tedy
fici, ze charakteristikou metra je jeho Cist€ podzemni vedeni. PfedevS§im v mistech, kde neni tak husta
meéstska zastavba €i se zastavba teprve planuje do budoucna, se z ekonomickych diivodii pfistupuje
k vyvedeni trasy na povrch. Charakteristickda pro metro je tedy spiSe jeho ,kolejova sit, do které
nezasahuje zadna jina doprava, a tudiz ji nijak neovlivituje* (Pavlas, 2014). Podle technické realizace
metra se rozliSuji tubusy povrchové, hloubené nebo razené (Kirchner, Smolova 2010). K jakému
technickému fesSeni stavby metra se pristoupi, zalezi na ne¢kolika faktorech, jakymi jsou geologické
podlozi, zastavénost izemi, prostor v podzemi a v neposledni fadé také financni prostfedky na vystavbu

tohoto nakladného, ale velice efektivniho zptisobu ptepravy.

V povodi Prokopského potoka se nachazi hned 4 stanice (Nové Butovice, Hirka, Luziny a Luka)
z celkovych 24 stanic prazského metra linky B. V ramci vystavby Jihozapadniho mésta se pocitalo
s metrem jako dopravni obsluhou sidlist’ jiz v projektovych planech. Pii vystavbé sidlist’ v 70. letech 20.
stoleti tak zde byl ponecham prostor pro budouci stanice metra i samotnou trat’, kterd tak mohla byt
v Casti Nové Butovice — Luka provedena technicky levngj$im zplsobem, tedy hloubenim tunelu.
Céste¢né je zde linka vedena i povrchové. Mezi stanicemi Hiirka a Luziny tubus metra ptekonava udoli
Prokopského potoka jednoucelovym uzavienym mostem nad Nepomuckym rybnikem (RN N2). Stanice

metra i samotny tubus zde tedy predevsim kvuli hloubenému a povrchovému technickému feSeni
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predstavuji velky antropogenni zasah do jiz Clovékem velmi zménéné okolni krajiny. Stanice jsou
vSechny mélce zalozené a to bud’ hloubené (Nové Butovice, Hirka, Luziny) nebo povrchové (Luka)
(Rejdal, 2009). Hloubené zelezobetonové panely tunelu byly postaveny na dné pfipravenych jam a
nasledné opét zasypany (Bures, 2014). Na nékterych mistech, napf. v ulici Archeologicka (obr. 21), tak

vytvaii umélou bariéru, ktera je aktudlné porostla vegetaci a vyuzivana lidmi k rekreaci ¢i sportu.

Obr. 21 Tubus metra tvofi 7m bariéru mezi ulici
Archeologicka a panelovymi domy v ulici Zazvorkova
(© S. Mecova, bfezen 2024)

7.4 Sportovni tvary

74.1 Hristé

Hristé predstavuje antropogenni tvar uréeny ke sportovni aktivité. Od typu sportu se odviji tvar,
ktery hiisté dostane, nejcastéji je to obdélnik, ¢tverec, kruh ¢i oval. TaktéZ rozloha htisté se dle aktivity
pohybuje od jednotek m? po km?. H¥isté& Ize nalézt predev$im v mistech vétsi koncentrace lidi (obyvatel,
rekreantti, sportovcll) a ve vétsing pripadi se jedna o tvar rovinny, pii kterém je tfeba zcela vyhladit

prirodni terén, coz mnohdy znamena veliky antropogenni zasah do izemi (Kirchner, Smolova 2010).

V tudoli zajmového vodniho toku se nachazi hned nékolik sportovnich hfist, vétSinou u budov
zakladnich $kol nebo gymnazii. Nejvétsi z nich jsou u Gymnazia mezinarodnich a vefejnych vztahi ve
Stodulkach a gymnazia Jaroslava Heyrovského v Novych Butovicich. Posledni zminéné ma k dispozici
atletickou drédhu s travnatym hii$tém o plose 6 300 m? a dalsi viceti¢elové sportovni hfisté o plose 1 600
m? s tenisovym kurtem, volejbalovym kurtem ¢i hiistém pro hazenou. Vzhledem k veliké plose, kterou
htisté zaujima, doslo pfi jeho vystavbé ke srovnani mirn€ svazité¢ho terénu, vytvoreni rozlehlé terasy a

ke stabilizaci stupnd jak pod hiistém, tak i nad nim.
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8 Vyhodnoceni a diskuze

Vzhledem k povaze Prokopského potoka nelze vysledky dostate¢né dobie porovnat s odbornymi
pracemi na podobné téma zminénymi v teoretickych vychodiscich této bakalarské prace. Jednim z
divoda je i odlisny metodicky pfistup, kdy hlavnim néstrojem pro analyzu antropogenniho ovlivnéni
toku v predkladané praci byla inventarizace vybranych antropogennich tvari jak na samotném
zajmovém toku, tak i v prostoru jeho tdoli. Casoprostorové zmény v povodi i samotny historicky vyvoj
trajektorie zajmového toku bylo mozné zachytit predevsim diky historickym mapovym podkladim. Zde
se ukazalo, ze i pres digitalizaci historickych map se objevily malé nepiesnosti. Lépe tak poslouzila
ortofotomapa ze 40. let 20. stoleti, ktera je nejen diky ptesnosti, ale také diky kvalit¢ obrazu velmi
uziteCnym nastrojem pro porovnani a nasledné zachyceni zmén do vlastniho mapového vystupu. Na

zaklad¢ sledovani zmén trajektorie vodniho toku bylo vysledovano nékolik charakteristik:

- Narovnani vodniho toku v misté, kde driv tok meandroval, a to z diivodu meliorace.
Doslo tim k celkovému zkraceni toku.

- Vystavba retencnich nadrzi v misté, kde tok drive meandroval. Doslo tim
k celkovému zkraceni toku.

- Zména pramenné zdrojnice i jedné ze zdrojnic, a to bud V disledku pokiesu
hladiny podzemnich vod a postupnym zdnikem pramene a zdrojnice nebo zanikem
Vv dusledku vystavby panelovych domii v nejblizsim okol.

- Zatrubneni koryta z ditvodu krizeni s frekventovanou méestskou komunikaci.

Na zaklad¢ terénniho mapovani a nasledné prezentaci mapovym vystupem s pomoci technické
dokumentace Prokopského potoka bylo zjisténo (obr. 22), ze nejéetné&jSim typem antropogenniho
ovlivnéni koryta je naptimeny tsek toku, ktery ma oba biehy zpevnény rovnaninou z lomovych kamenti
a pro ktery je typicka pfitomnost balvanitych skluzii, praht a piiénych objektl v koryté. Je nutné dodat,
ze zastoupeni jednotlivych kategorii je pomérné vyrovnané a ani zatrubnéné useky nepiedstavuji vétsinu
v celkovém podilu, jak by se dalo piedpokladat s ohledem na 60. 1éta 20. stoleti, kdy projekt
Jihozapadniho mésta a Centralniho parku vznikal a kdy se vétSinou nepfistupovalo k ptirodé blizkym
feSenim. V méstské zastavbe, jakou Jihozapadni mésto predstavuje, se tak jedna o unikatni feSeni
zakomponovani vodniho toku do sidlisté. Prokopsky potok tak v pramenném useku piedstavuje
netypické feseni problému vedeni vodniho toku v méstském prostiedi, kdy ve vétSiné piipadl za

minulého rezimu doslo K jeho zatrubnéni ¢i odklonéni z izemi uréeného k zastavbé (Kobojek, 2015).
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= Kategorie 1 Kategorie2 = Kategorie3 = Kategorie 4

Obr. 22 Podil jednotlivych typl antropogenniho ovlivnéni koryta na pramenném useku Prokopského potoka.
Vlastni méreni a zpracovani.

Presto je zde stale prostor pro revitalizaci nékterych useki toku, a to predev$im pod RN N2, kde by bylo
vhodné zatrubnénému korytu navratit jeho pfirodni charakter, coz by jednozna¢né pomohlo i
vyzdvihnout toto celkové zanedbané misto v podchodu pod JeremiaSovou ulici. Jako rozsifeni této
kvalifika¢ni prace se jevi moznost zaméfit se i na nékteré inventarizované tvary zminéné v kapitole 7.
Tuto moznost nabizi predevs§im deponie Makc¢u Pikcu, jejiz charakteristice a nastinu problematiky se
vénovali jiz Lenart a Cimalova (2021) v Geografickych rozhledech. Tento krajinny fenomén, jak jej
autofi ¢lanku nazyvaji, skyta veliky prostor na diikladnéjsi prozkoumani z nékolika hledisek. Zaroven
zde dochazi ke svahovym pochodtim, a jak jiz bylo zmin€no v ¢asti 7.2.1, bude potieba V nejbliz§ich
letech nové sanace svahu. Nabizela by se zde pfileZitost pojmout zpevnéni jako soucéast vétsiho projektu,
naptiklad komunitnich terasovitych zahradek, v ramci kterych by se svahy pouzitym technickym
feSenim zpevnily a zaroven by se rozvijely vztahy obyvatel v jinak anonymnim prostfedi prazského
sidlisté. Podobné projekty vyuzivajici byvalé deponie existuji v zahrani¢i v mensim i vétSim méfitku,
napiiklad v Kolumbii (Mufioz, 2021), ve Spanélsku (Bordas, 2021) nebo ve Velké Britanii (Haywood,
2016). Zajimavym tématem, které by rozhodné stalo za detailni priizkum, jsou i prameny v této Casti
Prahy. Diky tomu, Ze autorka predkladané kvalifikacni prace pochazi z Prahy 5 a pohybuje se ve zdejsi
krajiné cely Zivot, by bylo jisté i uZite¢né Cerpat z jiz nabytych znalosti terénu a zdejSich ptirodnich
poméra a charakteristik. V kontextu informaci o zaniklém prameni ve Starych Stodilkach, které jsou
detailng&ji popsany v ¢asti 6.2, se zde nabizi moznost rozsifit jiz ziskané informace a zaroven se zaméfit
na povodi vysSiho fadu (tj. povodi Dalejského potoka) a provést geomorfologickou ¢i hydrogeologickou

inventarizaci fluvialnich tvart zaniklych prament v povodi, zdrojnic a pfitokt Dalejského potoka.
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9 Zavér

Vodni tok a mésto tvofi spolecné dilezity zivy organismus, ktery je domovem mnoha generaci
minulych, soucasnych i budoucich. Vztah vody a mésta je nepostradatelnou slozkou v meéstském
prostiedi obzvlast’ v soucasnosti, kdy primérné teploty predevsim v letnich mésicich stoupaji i v nasich
zemepisnych sitkach k neptijemnym a hif snesitelnym hodnotdm. Oazu klidu, kterou vodni tok a vodni
plochy ve mésté mohou nabidnout, 1ze Sikovné zakomponovat do zastavéného prostiedi pomoci vhodné
revitalizace, a prispét tak po strance rekreacni, estetické i praktické do celkového rozvoje obce ¢i mésta.
Pro volbu vyhovujicich a ptirod¢ blizkych prvki v ramci revitalizace je tieba znat zajmovou lokalitu a

jeji miru ovlivnéni lidskou ¢innosti.

Ptedkladana bakalaiska prace si kladla za hlavni cil zhodnotit miru antropogenniho ovlivnéni vybranych
fluvialnich tvardi v pramenném useku Prokopského potoka. K dosazeni stanoveného cile byla vyuzita
metodika inventarizace vybranych antropogennich tvart, které predchazelo podrobné sezndmeni se
prizkum v terénu, kde probéhla fotodokumentace vodniho toku i vybranych antropogennich tvarQ
v fiénim tdoli a sbér potifebnych dat. Ta byla posléze zpracovana do pisemnych i mapovych vystupt.
Diky inventarizaci vybranych tvart a jejich charakteristiky 1ze vy¢ist zna¢ny antropogenni dopad na
celé ficni udoli. Jedna se predevsim o tvary vodohospodaiské, sidelni, dopravni a sportovni, jejichz
existence je dusledkem pretvoreni pivodné zemédelské oblasti za hranicemi hlavniho mésta Prahy na

jedno z nejvétsich prazskych sidlist’ s plnou ob¢anskou vybavenosti.

I pfes zminénou obrovskou transformaci, ktera se v oblasti odehrala, si zdejsi Prokopsky potok ponechal
nékteré své ptivodni prvky, a to diky velmi citlivému pfistupu architekta Jihozdpadniho mésta a v jedné
osobé¢ i projektanta Centralniho parku Ivo Obersteina pii zac¢lenéni toku do méstské zastavby. Ten tak
se svym tymem vyuzil potencial, ktery vodni tok nabizi k rekreaci, ale i z praktického hlediska pfi
vystavbe reten¢nich nadrzi na zadrzeni dest'ové vody. I tak ale doslo v ramci trajektorie toku ke zménam,
které se podafilo vysledovat na zaklad¢ historickych map a ortofotomap a nasledné je zanést i do
vlastniho mapového vystupu. Pfi praci na historickém vyvoji vodniho toku se v§ak objevila nesrovnalost
v lokalizaci pramene v minulosti a souCasnosti. Vznikla tak i samostatna a pfedem neplanovana
podkapitola 6.2, ktera se touto problematikou zabyva a ktera navrhuje tii mozné vysvétleni zmény

pramene ¢i pramenné zdrojnice zajmového toku v minulosti.
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10 Summary

Together, the watercourse and the city form an important living organism that is home to many
generations past, present and future. The relationship between water and the city is an essential
component in the urban environment, especially today, when average temperatures, particularly in the
summer months, are rising to uncomfortable and less tolerable levels even at our latitude. The oasis of
tranquillity that a watercourse and water bodies in a city can offer can be skilfully integrated into the
urban environment through appropriate revitalisation. This can contribute recreationally, aesthetically
and practically to the overall development of a village or town. In order to select suitable and nature-
friendly elements for revitalisation, it is necessary to know the site of interest and its level of influence

by human activity.

The main objective of the presented bachelor thesis was to evaluate the degree of anthropogenic
influence of selected fluvial forms in the spring section of the Prokopsky Brook. In order to achieve the
stated objective, the methodology of inventorying selected anthropogenic forms was used, which was
preceded by a detailed acquaintance with the area of interest from current topographic maps and aerial
photographs. Most importantly, a field survey was carried out to photo-document the watercourse and
selected anthropogenic forms in the river valley and to collect the necessary data. These were
subsequently compiled into written and map outputs. Thanks to the inventory of selected shapes and
their characteristics, a significant anthropogenic impact on the entire river valley can be identified. These
are mainly water-management, urban, transport and sport shapes, whose existence is a consequence of
the transformation of the formerly agricultural area outside the capital city of Prague into one of the

largest Prague settlements with full public amenities.

Despite the huge transformation that has taken place in the area, the local Prokopsky stream has
preserved some of its original elements, thanks to the very sensitive approach of the architect of the
Jihozapadni mesto and the designer of the Centralni park, Ivo Oberstein, in integrating the stream into
the urban area. He and his team used the potential that the watercourse offers for recreation, but also
from a practical point of view in the construction of retention dams to hold rainwater. Even so, there
have been changes in the stream'’s route, which have been identified on the basis of historical maps and
aerial photographs and subsequently incorporated into the actual mapping output. However, while
working on the historical development of the watercourse, a discrepancy in the location of the spring in
the past and present was discovered. Therefore, a separate and previously unplanned subchapter 6.2 was
created to address this issue and to propose three possible explanations for the change of the spring or

spring source of the Prokopsky stream in the past.
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https://ags.cuzk.cz/archiv/

- GeoprohliZe¢ (Zakladni topografické mapy CR, Uzemni jednotky, ZABAGED — Vy§kopis,
Vyskopis DMR 5G)

https://ags.cuzk.cz/geoprohlizec/

- Geonames
https://geoportal.cuzk.cz/(S(elgiko5m0Okclem3wgggzwxio))/default.aspx?mode=TextMeta&si
de=Geonames&metadatal D=CZ-CUZK-GEONAMES-V&menu=261

Virtualni mapova sbirka Chartae Antiquae
- Mapa okoli prazského (1851)

https://www.chartae-antiguae.cz/cs/maps/74219/?view=-89.640625,92.921875,6

- Mapa Il. vojenského mapovani (1851)

https://www.chartae-antiquae.cz/cs/maps/13209/?view=-165.96875,163.3125,5

- Mapa III. vojenského mapovani (1912-1918)

https://www.chartae-antiguae.cz/cs/maps/50691/?view=-128.296875,199.828125.,6

- VySkopisny plan Hlavniho mésta Prahy s okolim (1920-1924)

https://app.iprpraha.cz/apl/app/prahavcera/

- Plan Velké Prahy (1935)

https://www.chartae-antiguae.cz/cs/maps/19898/?view=-110.3125,23.21875,5

- Plan Prahy (1938)

https://www.chartae-antiguae.cz/cs/maps/24099/?view=-122.90625,32.15625,5
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https://ags.cuzk.cz/geoprohlizec/
https://geoportal.cuzk.cz/(S(elgiko5m0kc1em3wgggzwxio))/default.aspx?mode=TextMeta&side=Geonames&metadataID=CZ-CUZK-GEONAMES-V&menu=261
https://geoportal.cuzk.cz/(S(elgiko5m0kc1em3wgggzwxio))/default.aspx?mode=TextMeta&side=Geonames&metadataID=CZ-CUZK-GEONAMES-V&menu=261
https://www.chartae-antiquae.cz/cs/maps/74219/?view=-89.640625,92.921875,6
https://www.chartae-antiquae.cz/cs/maps/13209/?view=-165.96875,163.3125,5
https://www.chartae-antiquae.cz/cs/maps/50691/?view=-128.296875,199.828125,6
https://app.iprpraha.cz/apl/app/prahavcera/
https://www.chartae-antiquae.cz/cs/maps/19898/?view=-110.3125,23.21875,5
https://www.chartae-antiquae.cz/cs/maps/24099/?view=-122.90625,32.15625,5

