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Dokumentace, komparace a medializace Naucné stezky

Bohumila Hrabala a Pohadkové stezky v Malé Upé

Souhrn

Naucna stezka Bohumila Hrabala je nenaro¢na trasa, seznamujici navstévniky s zivotem
v lesnim komplexu Kersko a s historii této zdjmové lokality. Jednd se o nenaro¢ny terén
rovinatého Polabi v katastralnim izemi obce Hradistko — Kersko, kterd lezi v okrese Nymburk.
Pohadkova stezka v Malé Upé je stezka zaméfena na rodiny s détmi v obci, ktera se nachazi na
hranicich s Polskem. Jedna se o horskou oblast Krkono$ a celé jeji izemi lezi v KrkonoS$ském
narodnim parku.

Naucna stezka Bohumila Hrabala je dlouhd zhruba 14 kilometri a ma okruzni charakter.
Na trase naucné stezky se nachazi celkem 13 zastaveni a jsou strategicky umisténa v blizkosti
atraktivnich lokalit, obcCerstvovacich zafizeni a zastavek vefejné hromadné dopravy. Na
zastavenich stezky jsou umistény informacni panely, které je seznamuji s historii z4jmové
lokality a zaroven se zajimavymi zastupci fauny a flory, kteti se v zajmové lokalité pfirozené
vyskytuji.

Pohadkova stezka v Malé Upé je oproti nauéné stezce v Polabi del$i a ma hruba 17
kilometrti, na kterych je umisténo 10 zastaveni. Vzhledem ke své délce a naro¢nosti terénu je
autorkami stezky doporuceno rozdéleni celé trasy do kratSich okruht. Stezka seznamuje
navstévniky s pohadkami pani Marie Kubatové.

Cilem diplomové prace bylo zdokumentovat trasy obou stezek a na zaklad¢ toho srovnat
stezky, ktera se svou polohou i zamétenim pomérné dost odlisuji. V nédvaznosti na komparaci
zaroven zjistit, jak se ke stezkam, jejich provozu a medializaci, stavi vedeni obci, ve kterych se
stezky nachazeji. V ramci téchto cilii piipadné praci doplnit o ndvrh mozného zlepseni.

V prvni ¢asti préace, kterou je literarni resSerSe, se prace zabyva problematikou nau¢nych
stezek v Ceské republice a ¢asteénd i v zahrani¢i. Dale pak dochazi k seznameni s obémi
uvedenymi stezkami a oblastmi, ve kterych se stezky nachazeji. Pro celkovou komplexnost
informaci se v literarni reSersi nachazi i uvedeni do problematiky zvIast¢ chranénych uzemi,
presnéji informace k izemim v rdamci NATURA 2000 a Krkonosského narodniho parku.

V praktické Casti je realizovano dotaznikové Setfeni ve Ctyfech terminech na obou
stezkach. Dotaznikové Setfeni je slozeno z20 otdzek a je zcela anonymni. Autor ziskal
informace pro svij vyzkum od 187 respondentl v ramci Naucné stezky Bohumila Hrabala a

240 respondentii v ramci Pohadkové stezky v Malé Upé. Na zékladé vysledkd vyzkumu doslo



k potvrzeni tfi stanovenych hypotéz, z ¢ehoz dvé potvrzuji spokojenost navstévniki se stezkami
a jedna potvrzuje, ze zlepSeni medializace stezek by pfildkalo vice navstévnikti. Druhym
vyzkumem byl fizeny rozhovor se starosty obci a s byvalou mistostarostkou jedné z obci.
Rozhovor se skladal z 10 otdzek, zaméfenych na alokaci finan¢nich zdroji obce, na vznik
stezky a souCasny zajem o stezku. Tyto rozhovory potvrdily hypotézu, Ze se obec dostate¢né
podili na fungovani a rozvoji stezek, pouze u jedné z obci, kterou byla Mala Upa. AngaZovanost
obce Hradistko — Kersko by z pohledu autorky méla byt vétsi. V ramci lepsi medializace
autorka zalozila a z pocatku spravovala ucet Naucné stezky Bohumila Hrabala na socidlni siti.

Nasledné jej predala ke spravé vedeni obce.

Klicova slova: naucna stezka, dokumentace, turistika, medializace



Documentation, comparison and media coverage of the
Bohumil Hrabal Nature Trail and the Fairytale Trail in
Mala Upa

Summary

The Bohumil Hrabal Nature Trail is an easy trail that introduces visitors to life in the
Kersko forest complex and the history of this area of interest. It is an undemanding terrain of
the flat Polabi region in the cadastral territory of the village of Hradistko — Kersko, which lies
in the Nymburk district. The fairy-tale trail in Mala Upa is a trail aimed at families with children
in the village, which is located on the border with Poland. It is a mountain area of the Krkonose
Mountains and its entire territory lies in the KrkonoSe National Park.

The Bohumil Hrabal Nature Trail is approximately 14 kilometres long and has a circular
character. There are a total of 13 stops along the trail and they are strategically located near
attractive locations, refreshment facilities and public transport stops. Information panels are
placed at the stops along the trail to provide information about the history of the site of interest
and the interesting fauna and flora that occur naturally in the site of interest.

The fairy-tale trail in Mala Upa is longer than the nature trail in Polabi and is roughly
17 kilometres long with 10 stops. Due to its length and the difficulty of the terrain, the authors
of the trail recommend dividing the entire route into shorter circuits. The trail introduces visitors
to the fairy tales of Mrs. Marie Kubatova.

The aim of the thesis was to document the routes of both trails and on this basis to
compare the trails, which differ quite a lot in their location and focus. In connection with the
comparison, it was also possible to find out how the management of the municipalities where
the trails are located approach the trails, their operation and media coverage. Within the
framework of these objectives, the work can be supplemented with a proposal for possible
improvements.

In the first part of the thesis, which is a literature search, the thesis deals with the issue
of nature trails in the Czech Republic and partly abroad. It then goes on to introduce the two
trails and the areas in which they are located. For the overall complexity of the information, the
literature search also includes an introduction to the issue of specially protected areas, more
precisely information on the areas within NATURA 2000 and the Krkonose National Park.

In the practical part, a questionnaire survey is carried out in four dates on both trails.

The questionnaire survey consists of 20 questions and is completely anonymous. The author



obtained information for his research from 187 respondents within the Bohumil Hrabal Nature
Trail and 240 respondents within the Fairytale Trail in Mala Upa. Based on the results of the
research, three hypotheses were confirmed, two of which confirm visitor satisfaction with the
trails and one confirms that improving the media coverage of the trails would attract more
visitors. The second research was a guided interview with the mayors of the villages and a
former deputy mayor of one of the villages. The interview consisted of 10 questions, focusing
on the allocation of financial resources of the municipality, the creation of the trail and the
current interest in the trail. These interviews confirmed the hypothesis that the municipality is
sufficiently involved in the functioning and development of the trails, only for one of the
municipalities, which was Mal4 Upa. In the author's view, the involvement of the municipality
Hradistko — Kersko should be greater. As part of better media coverage, the author established
and initially managed the social network account of the Bohumil Hrabal Nature Trail.

Subsequently, she handed it over to the management of the municipality.

Keywords: nature trail, documentation, tourism, media
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1 Uvod

Naucné stezky v soucasné spolecnosti nesou velky potencial v ptilédkani lidi do ptirody
a zaroven s sebou ptindseji Sanci na zlepseni informovanosti laické vefejnosti v oblastech
biodiverzity fauny a flory a historie daného prostiedi.

Diplomovéa prace autorky se zabyva dokumentaci a komparaci dvou stezek ve zcela
odlisnych geografickych uzemich. Obé obce spojuje venkovsky charakter vesnic. Popsany a
porovnany jsou Nauc¢na stezka Bohumila Hrabala, ktera se lokalizuje v lese na uzemi
sttedodeské obce Hradistko — Kersko, a Pohadkova stezka v Malé Upé v Krkonogich. Obg
lokality jsou autorce velmi blizké, a to vnuklo autorce napad porovnévat stezky, které se
vyskytuji v diametralné odlisnych regionech.

Spolu s dokumentaci autorka navrhne mozna opatteni, vedouci ke zlepseni stavu stezek,

kterd by mohla ptilakat vEtsi pocet navstévnikll a zaroven celou stezku zmodernizovat.
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2 Védecka hypotéza a cile prace

Cilem této diplomové prace je zdokumentovani, zmapovani a komparace dvou stezek
v naprosto odlisSnych regionech. Jedna se o Naucnou stezku Bohumila Hrabala v Kersku
a Pohadkovou stezku v Malé Upé, tedy stezka umisténa v rovinatém Polabi a stezka
v Krkonosich. V ramci diplomové prace bude soucasné zjistovan piinos, ktery stezky
prinaseji obcim. Na zaklad¢ vysledkd budou navrzena odpovidajici opatieni ke zlepSeni

zjisténych slabych stranek.

Hypotézy:
Navstévnici jsou se soucasnym stavem stezek spokojeni.
Ob¢ stezky jsou kvalitn€ a zajimavé zpracované pro navstévniky.
Vedeni obci se dostatecné podili na fungovani a rozvoji stezek.

Zvyseni medializace stezek by zvysilo jejich navstévnost.

11



3 Literarni reSerse

3.1 Naucné stezky

Jak uvadi Cerovsky & Zavesky (1989), za nau¢nou stezku jsou povazovany vyznadené
vychovné vzdélavaci trasy, které se nachazeji na ptirodné i kultruné pozoruhodnymi tizemimi.
Naucnou stezku je nékdy mozné specifikovat i jako pési turistickou znacenou trasu (Soroka &
Wojciechowska-Solis 2017). V ramci téchto tras jsou zvyrazinovany zajimavé a vyznamné
objekty, které jsou v podob¢ stanovist a zastdvek jednotlivé vysvétleny. Primérna délka
nauc¢nych tras byva v rozmezi 5 az 10 kilometri a mivé okolo 10 az 12 zastaveni, pficemz tvar
stezky mtize byt rizny. Idedlnim tvarem je jakykoliv kruhovy, ¢i jiny uzavieny a doporucuje se
v ramci trasy umistovat lavicky, ptistiesky a odpadkové kose, které je nutno umistit tak, aby
mohlo dochézet k pravidelnému vyvazeni. Friedlova (1991) vidi primérni vyznam naucné
stezky v ndpomocnosti chranit ptirodu, a to v chranéném tGzemi i mimo néj. Naucné stezky a
obecné navstévnickd infrastruktura v pfirodé ma mnoho funkci, které se navzajem prolinaji.
Nejcastéji je mozné hovotit, mimo vzdélavaci funkci, ze navstévnicka infrastruktura napomaha
navstévniklim uzpisobit své chovani v rizikovych a nebezpecnych oblastech a také usmeérnit
jejich vliv vuzemich, kde je tfeba pftihlizet k aspektim nutnosti ochrany uzemi. Nelze
opominout funkci rekreacni, ktera uspokojuje dtlezit¢ lidské potieby, jakymi je tfeba
odpocinek, anebo moznost obcerstveni. Pfinos ochrannych stezek v ochrané ptirody a zivotniho
prosttedi byl zaznamenan na izemi Ceské republiky i v zahraniéi. Jako hlavni odlinost nau¢né
stezky od bézné turistické trasy je mozné povazovat rozmisténi informacnich tabuli na
jednotlivych zastavenich (Cihai et al. 2002). Bayfield & Barrow (1976) prokazali, ze podet
navstévnikti naucnych stezek, které neobsahuji zadné jiné vybaveni, je méné nez tietinovy
oproti stezkdm, jejichz trasa obsahuje i jiné atrakce. ,, Naucné stezky lze vyuzit jako ndstroj pro
male déti, aby se v otevieném a prirozeném prostiedi ucily prirodovedné a matematické
poznatky zaloZené na vyzkumu. Naucnd stezka poskytuje détem prileZitost rozvijet hrubou
motoriku chiizi, pési turistikou nebo hrou na stezce a posilovat socialni dovednosti aktivitami v
prirode s kamarady. “ (Lee 2020)

Kazdé naucné stezce by pred realizaci mél predchéazet projekt, ktery zodpovi zasadni
otazky, které jsou potiebné pro tvorbu stezky. V prvni fad¢ je nutno urcit jaké zaméfeni stezka
ma mit, tedy co ma navstévnik stezky vidét, jaké informace maji byt pfedany. Limitujicim miize
byt i lokalizace stezky. Je dualezité ptihlizet na narocnost, stav terénu a technické limity, které

mohou pomoci uréit pro koho bude stezka budovéana (pé&si turisté, rodiny s détmi, cyklisté,
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handicapovani navstévnici). Samoziejmosti je pfihlizet k vlastnickym vztahim na Gzemi
planované vystavby stezky. Konec a zacatek trasy je vhodné lokalizovat v blizkosti zastavek
vetejné¢ dopravy. Naucna stezka je zarovenn dobrym prostiedkem, ktery usmérni pohyb
navstévnikl. Je tedy idedlni jeji trasu planovat tak, aby se vyhnula rizikovym oblastem, ve
kterych je pohyb navstévnika nezadouci vzhledem k naroktim na ochranu. Otazkou predavani
informaci je potfeba se zabyvat v kontextu zplsobu, jakym je chceme interpretovat. Jednou
z moznosti piedani informaci mize byt provokace. Tato moznost poukazuje na rozdil, ktery
nastava mezi jednoduchym sdélovanim faktt a tim, jak jsou fakta interpretovana. Dalsi
moznosti je osloveni a vytvofeni pomyslného vztahu s navstévnikem. U navstévnikl je
ptedpoklad neznalosti problematiky, proto mize pomoct, pokud problematiku vysvétlime
pomoci pfirovnani k beznym vécem, které jsou znamé i laické vetejnosti. Posledni moznosti je
odkryvani, které je specifické hledanim novych pohledd na vysvétlované téma. Je nutno hledat
mén¢ bézné, ojedin€lé, interpretace. Tvirce naucné stezky by nemél opominout, ze je mozné
s navstévniky komunikovat ve vice rovinach, tedy ne pouze prostfednictvim informacnich
panelii, ale naptiklad i formou tisténych privodct, zapojovanim navstévnika pomoci pokladani
otazek, ¢i vyplnovani pravodcii, nebo zahrnutim interaktivnich prvki, které mohou zapojovat
smysly (zrak, sluch, hmat). Emoce a smyslové zapojeni je nejefektivnéjsi cestou k zaujeti
navitévnika a zvyseni Sanci zlepsit cestu ke komunikaci a u¢eni (Cerovsky & Zavesky 1989).
Informacni panely jsou pouzivany jako prosfedek k pfedstaveni vyznamnych jevd,
vztahujicich se k izemi, nebo rozsahlejSimu regionu. Pfedavani informaci je vétSinou
podpoieno doplnénim obrazki, fotografii, map, ¢i kreseb, které zaujmou smysly navstévnika.
U stezek, které jsou nauc¢né, jsou panely doplnény ndzvem stezky a jeji znackou. Materidly, ze
kterych se panely vyrabé&ji, byvaji nejcastéji dievo, kov, plast, vyjimecné sklo, nebo kombinace
materiald. Krom¢ finanénich moznosti se nejcastéji materidl panelu vybirda na zékladé
povétrnostnich podminek Gzemi a zdroven na zékladé predpokladaného umisténi v lokalité.
Vyrabi se nejCastéji samostatné stojan a samotnd deska panelu. Doporucuje se vyuzivat
laminace (leskl¢, matné) z divodl zvySeni odolnosti. Z divodu mozného poskozeni paneltt UV

zafenim se umistuji panely smérem k severu, nebo se deska zastifiuje.
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Obecny vzhled panelu:

e Velikost pisma minimdln¢ 8§ mm

e Doporuceno 200 slov na panel, 50 slov na odstavec
o 20-35 % text, zbytek obrazky, fotografie, grafika

e M:én¢ odbornych vyrazii, pouziti bézného jazyka

e Aktualnost, pfevazné nadCasové udaje

Informaénimi panely jsou i cedulky, které maji upozornovaci charakter, jejichz soucasti
mohou byt piktogramy, nebo cedulky s pravidly. Lep$im zplsobem je pouzivat formu
pozitivniho upozornéni pred zédkazem, jakym muize byt napiiklad pod€kovani za spravny
zpusob chovani v pfirodé. Zakazové piktogramy je nutné umistovat pouze tam, kde
ucinnost zakazu vyplyva z pravné zdvazného dokumentu, kterym jsou naptiklad zakon nebo
vyhlaska. Ve vsech textech je siln€ nedoporucovano pouzivat frazi, ze navstévnik jedna na
vlastni nebezpeci, protoze to v ném miize navodit pocit, ze v jiné lokalit¢ nese za jeho
chovani zodpovédnost né¢kdo jiny, ale tak to neni. Je bezpodminecné nutné, aby si
navstévnici uvédomovali, ze v pfirod¢ jednaji jednoznaéné na svou vlastni zodpovédnost a

za nasledky povétrnostnich podminek a pfirodnich sil nenese zodpovédnost nikdo.

Déleni informacnich panelu dle Skalky (2008):

e Dftevéné desky s vyfrézovanymi pismenky a obrazky
Hlavnim plusem dfevenych desek je esteticka hodnota, k cemuz se vazi vysoké naklady
a zaroven jsou velmi pracné na vyrobu. V névaznosti na technologii, kterd se k vyrobé
pouziva, je omezeny rozsah kvantity textu a zaroven malé volba grafiky a obrazka. Pti
nevhodném oSetieni dievéného materidlu dochazi k rychlému a devastujicimu poniceni
vlivem povétrnostnich podminek.

e Hlinikové tabule s naplotrovanou samolepkou
Hlavni vyhodou téchto tabuli je obrovska variabilita, ktera spoc¢iva jak ve vyrobé, tak
ve snadné aktualizaci informaci pii sloupnuti samolepky a nalepeni nové. Design je
mozné realizovat v programu na PC a nabizi moznost vytvaiet bezchybné mapy a
obrazky, vCetné vyuziti a zobrazeni barev. Investice na vyrobu takovéto tabule je velmi

nakladnd, protoze zékladni hlinikovéa deska je vzhledem k materidlu velmi draha.
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Kappa desky nebo podobné nosice

Principem téchto desek a nosic¢i je grafika a text realizovany pomoci vyfezané
samolepici folie. Opét jde v pripadé folie o levny material, ale bohuzel je zdroven velmi
lehce poskoditelny. Dalsi nevyhodou desek je ¢asté praskani a jejich narocné opravy.
Pokud se tento typ desek umisti na podklad ze dieva, dochdzi Casto, na zaklad¢
rozdilnych roztaznosti, k poni¢eni formou krouceni.

Smaltované tabule

Nejvétsi vyhodou je odolnost viici povétrnostnim vlivim, ale smalt je drahym
materidlem, a proto je pocatecni investice vysokd. Mimo to, poSkozeny ¢i opryskany
smalt je velmi tezko opravitelny.

Zalaminované a malované tabule

Typ panelu, zalozeny na umisténi prihledného plastu na povrch. Po¢atecni investice je

nizsi, ale poskozeni vznika vlivem UV zéfeni. Projevuje se blednutim a loupanim plastu.
Pti obecné kalkulaci navrhu tabule je potieba se fidit predevsim néklady na zpracovani
navrhu, vlastni vyrobu a také vystaveni. V ramci nutnosti terénnich tprav je nutné

zapocitat do celkovych nakladi i jejich realizaci.

Zékonnd omezeni

Zaujima-li plocha informaénich tabuli velikost v&tsi nez je 0,6 m?, vznika dle Zakona o
uzemnim planovani a stavebnim tadu ¢. 183/2006 Sb., § 71, odst. 2) povinnost ohlasit
reklamni nebo informacni zafizeni, a to na pfisluSném kompetentnim stavebnim tradé.
Na zaklad¢ Zakona o izemnim planovani a stavebnim tadu ¢. 183/2006 Sb., § 71, odst.
3) vzniké povinnost mit souhlas organu pamatkové péce, pokud jsou tabule umistovany
na stavbu (nebo v jejim okoli), ktera je povazovana za kulturni pamatku.

Povinnost stavebniho povoleni vznika v ptipad€ umisténi tabule do ochranného pasma
pozemni komunikace. (Zakon o izemnim planovéani a stavebnim tadu ¢. 183/2006 Sb.,
§ 71, odst. 4)

Tabule, vybudované na obecnich nebo méstskych pozemcich, mohou posuzujici ze
stavebniho uradu oznacit za panely reklamni, a na zédklad¢€ tohoto urceni vyzadovat dle
vyhlasky o mistnich poplatcich kompetentnimu tfadu poplatek za reklamu. V ramci

tohoto problému lze ziskat vyjimku od rady (obecni nebo méstské) a zaroven je mozny
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vznik naroku na finan¢ni podporu. (Zédkon o izemnim planovani a stavebnim fadu ¢.

183/2006 Sb., § 71, odst. 6)

3.1.1 Historie

Mezi nejstarsi typy prvku stezek patii predevsim ty, které ukaziovali navstévniky
v prostiedi, které jim mohlo byt svym charakterem nebezpecné. V poslednich letech se vyviji
trend aplikace interaktivnich prvki, které se t&€si velké oblibenosti. Cilem prvki je zapojeni
smysli navstévnika, které s sebou nesou i vyvolani emoci, které mohou nasobit G¢innost sdéleni
informaci. Navstéva diky nim mulze byt pojata formou hry. V souvislosti s umisténim
interaktivnich prvka je dilezité pocitat s vétSimi naklady na pofizeni i udrzbu. Ptikladem
mohou byt pfipevnénd vika odhalujici faunu zijici v korunéach stromu.

Tvorba nauénych stezek v Ceské republice je evidovana od 60. let 20. stoleti. Agentura
ochrany piirody a krajiny Ceské republiky oznadila Koglerovou stezku jako nasi prvni
vybudouvanou nau¢nou stezku. Vznikla v roce 1941 a byla vybudovaa nedaleko Krasné Lipy
(Ustecky kraj). Cefovsky et al. (1980) uvadi, Ze prvni nauénou stezkou byla Nauéna stezka
Mednik, ktera byla vybudovéana az vroce 1965. RNDr. Jan Cefovsky, CSc. byl jednim
z hlavnich iniciatorti a koordinator vystavby nauénych stezek u nas a byl také vyznamnych
prikopnikem vznikajici ekologické vychovy na nasem uzemi.

V poslednich letech dochdzi k razantnimu narustu nau¢nych stezek diky finan¢ni
pomoci, pfichdzejici formou dotacnich programi. Financovani probihd formou operacnich
programi strukturdlnich fondd. Pfikladem mzemé uvést Program rozvoje venkova, operacni
programy na regionalni Grovni nebo naptiklad celostatni operac¢ni programy, kterymi jsou
Rozvoj lidskych zdrojti nebo Zivotni prostiedi. Jak uvadi Back & Cable (2002) v ramci modeli
panelil se objevuji nové zpilisoby interpretace, at’ uz mluvime o interaktivnich tabulich, které

umoznuji osobitéjsi projev informaci, nebo nepiimé interpretace na trase formou loka¢nich her

(geocatching).
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3.1.2 Znaceni

Znadeni nau¢nych stezek v Ceské republice podléha technické normé CSN 018025, ktera
nese nazev Turistické znaceni, ICS kod 01.080.10 — znacky pro vetejné informace a 03.200 —
rekreace, cestovni ruch. Tato norma byla vydana 1. 1. 2014 a v platnost vesla 1. 2. 2014.
Nauénou stezku 1ze poznat podle oznaceni, kterym je bily étverec se zelenym pruhem. Ctverec
je ve velikosti 10 x 10 cm a zeleny pruh ma Sirku 3 cm, pfi¢emz je umistén na desce diagonalné
zlevého horniho rohu do pravého dolniho rohu. Vzniklé trojuhelniky lze vyznacit
upozoriiovacimi barvami, které jsou voleny dle vyuZiti stezky (bila pro pé&si, zluta pro cyklisty
a oranzova pro lyzate). Na znackéach je mozné pozorovat i oranzové¢ Cislice, které znazornuji
zastaveni, dle priivodce nebo informacni tabule. Znaceni stezek provadi Klub ceskych turista.

Nektefi autofi nerespektuji toto znaceni a stezky jsou oznaovany specificky, dle autora.

: © Nauénou ;tezkou.g

Obrazek cislo 1: Znacent naucné stezky. Zdroj: https://www.naucnoustezkou.cz/jak-nejlepe-znacit-naucnou-stezku

3.1.3 Rozdéleni nau¢nych stezek

Naucné stezky je mozné rozdélovat pouze do 3 kategorii, které jsou vymezeny zpiisobem
ziskavani informaci a samotnym zaméfenim stezek (Cerovsky & Zavesky 1989).

Rozdéleni dle zptsobu ziskavani informaci:

e Naucné stezky s privodcovskou sluzbou
Stezkou navstévniky doprovazi osoba, kterd ma patficné znalosti potiebné
k vysvétlenim dané problematiky a preddni informaci tykajicich se stezky. Pro
predstavu je mozné mezi piiklady uvést i komentované prohlidky skalnich mést, kde je
vyklad historie a problematiky samoziejmosti. V Ceské republice je privodce na
nauénych stezkach spiSe vyjimecné€, ale po domluvé s organy spravujicimi stezku

nebyvéa problém domluvit s asovym ptedstihem kompetentni osobu, kterd vyklad

vvvvvv
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jakou lze v aktudlni situaci reagovat na okolni podnéty. Zptisob pieddni informaci a
vyklad maze byt uzptisoben na zakladé charakteru skupiny. V rdmci zasad spravného
chovani v pfirodé¢ mize privodce zastavat i funkci reguldtora nevhodného chovéni a
podnécovat k dodrzovani pravidel. Ve znevyhodnénych oblastech je nepopiratelnou
kladnou strankou i tvorba nové pracovni pozice pro osobu priivodce. Mezi negativni
stranky patii vysokd organiza¢ni ndroCnost a zdroveil enormni ndroky na osobu
pravodce, at’ uz se jedna o odbornou vzdélanost, nebo o umeéni jednat s lidmi.
Samoobsluzné naucné stezky

Samoobsluznost nau¢né stezky byvaji pro navstévniky atraktivnéjsi z diivodu moznosti
volby svého vlastniho tempa i selektovanim informaci, které chce navstévnik zjist'ovat.
Jak z ndzvu vyplyva, navstévnik prochazi trasu sdm a informace jsou mu predavany
prostfednictvim pomucek k tomu uréenych. Nejcastéji se jednd o informacni panely,
nebo tisténé pruvodce. Dllezitym aspektem je i Casova flexibilita, jelikoz informac¢ni
panely jsou na trase stezky umistény trvale, tedy je mozné je Cist kdykoliv.

Stezky s kombinovanym vykladem

Nejcastéji se jednd o informacni tabule, doplnéné priivodcovskou brozurou, nebo
pravodcovskou sluzbou.

Rozdéleni dle zamefeni stezek:

V rozdéleni dle zaméfeni stezek se autofi stezek zabyvaji problematikou a obsahem,
které chtéji navstévnikim ptiblizit. Déleni mlize byt zaméfeno na jeden tématicky celek,
nebo se vymezit heterogenné a zabyvat se Sirokou Skalou zajimavosti na nau¢né stezce.
Charakter zajimavosti miize byt pfirodniho i kulturniho zaméteni. I pfesto, Ze byvaji
stezky budovany v kontextu konkrétniho tdmatu, nemusi byt monotematické a v rdmci
trasy se poukazuje na ruzné jevy, které se mohou od piivodniho tématu lehce
distancovat. Existuje pomérn¢ jednoduché rozdéleni, které uvadi stezky kategorie
ptirodni, historické, lesnické nauéné, geologické a parkové (Cerovsky & Zavesky
1989). Dalsi, rozséahlejsi, rozdéleni dle zamé&feni je uvedeno na internetovych strankach
Naucné stezky v Ceské republice-piehled a charakteristika zjisténych naucnych stezek.

- Botanika

- Zoologie

- Zemé&délstvi a chovatelstvi

- Lesnictvi

- Rybéfstvi a rybnikafstvi

- Ekologie a ochrana ptirody
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- Archeologie

- Historie

- Etnografické

- Geologické

- Paleontologické

- Mineralogie

- Hornictvi a tézba surovin

- Technika

Rozdéleni dle délky stezek

Mimo zaméfeni existuje rozdeleni, které fadi stezky do skupin na zaklad¢ délky jejich
trasy. Jejich rozdéleni &leni Cerovsky & Zavesky (1989) do 3 skupin.

Kratké trasy

Nejcastéji tyto trasy zacinaji a kon¢i na stejném misté, a proto je jednim
z charakterizujicich prvkli okruzni tvar. Jejich vzdalenost nebyva delSi nez pét
kilometrti a vzhledem ke své délce byvaji na malém prostoru velmi koncentrované na
zajimavé jevy a prvky.

Stiedni trasy

Na rozdil od kratkych tras jiz neni pravidlem okruzni charakter a je mozné, aby trasa
méla zacatek a konec na rozdilnych mistech. Délka téchto tras se pohybuje v rozmezi
od péti kilometrt do patnécti kilometr. Vzhledem ke spektru mozné délky je zde stale
velky predpoklad obsahové bohatosti na uzemi stezky.

Dlouhé¢ trasy

Vzhledem k délce, kterd mize byt az dvacet kilometrt, je u téchto tras bézné rozdéleni

do etap a zaroven jsou tyto trasy uz charakterizované vice jako turistické.

Rozdéleni dle skupin navstévniku

Stezky rozdelujeme dle specifickych potfeb ndvstévnikd. Vzhledem k potfebam jsou
stezky pfizpisobovany tak, aby navstévnici mohli shlédnout nau¢nou stezku.

Stezky pro pési

Tento typ patfi mezi nejcCastéji zastoupené a je prizpusoben pro projiti pésky.

Specifikum tohoto typu stezek je, ze mohou byt uzptisobeny i bezbariérové a je realna
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moznost, aby je navstévovali i handicapovani navstévnici nebo rodiny s malymi détmi
a kocarky.

e Stezky pro cyklisty
Budovani téchto stezek Casto byva realizovana na jiz stavajicich cyklotrasach.
Vzhledem k rychlejSimu pohybu, pomoci kol, je adekvatni, ze tento typ stezek byva
delsi a prodluzuje se i vzdalenost mezi jednotlivymi informacnimi tabulemi.

e Stezky pro vodaky
Prozatim jedinou vybudovanou stezkou tohoto typu je Vodackd naucna stezka
Berounka. Jeji délka je Sedesat kilometru, na kterych navstévniky provede tfinacti
zastavenimi. Na projeti této naucéné stezky je potieba zhruba dva az tii dny a vede
navstévniky ze Zvikovce na KarlStejn. Zaméfeni zastavek této stezky je zejména na
faunu a fléru, dale pak na geologii a hydrologii.

e Stezky pro lyzate
Stezky kopiruji trasy, které jsou mimo zimni sezonu uréeny péSim navstévnikim a
v zimni sezo6n¢€ byva na jejich uzemi upravena lyzaiska stopa. Specifikem je, Ze tyto
trasy mivaji informacni tabule, které poukazuji na jevy, které je mozné zaznamenat

pouze v zimni sezong.

3.1.4 Naucné stezky v zahranici

Naucné stezky v zahranici se t¢si velké oblibenosti a jejich vytvareni pro navstévniky
zaznamenava vysoky trend. Dokazuje to nejen jejich pocet, ale zdroven mnozstvi vyzkumi,
které se bud’ vztahuji k jejich obecné problematice a uzite¢nosti, nebo k uréitym trasam a jejich
navstévnosti.

Jak uvadi Bayfield & Barrow (1976) pocet naucnych stezek ve Velké Britanii je vysoky,
ale v tehdejsi dob¢ byly malo zkoumané, pti¢emz navstévnici Casto zpochybnovali efektivitu
jejich umisténi. Senda-Cook (2013) poukazuje na zakladé vyzkumu v narodnim parku Zion,
Hidden Canyon na dulezitost map, které utvaieji propojeni mezi konceptem krajiny a nasSim
chépanim ptirody, mimo jiné zdiraznuje dusledky materidlni rétoriky v environmentalni
komunikaci. Dionisio et al. (2016) realizovali vyzkum v Naturtejo global geopark
v Portugalsku, kde se zabyval pocitanim ndvstévniku pomoci modernich technologii. Vyzkum
mél dvé faze, kdy v prvni bylo instalovano pocitadlo, které esteticky nenaruSovalo vzhled
krajiny, a v druhé fazi dochazelo k pocitani navstévniki na zaklad¢ evidence Wi-Fi sité jejich

mobilnich telefonll. Pfinos pocitani navstévnikii byl vidén v tom, ze v zavislosti na stavu
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krajiny bylo zjiStovano, zda je pocet piili§ velky a je nutné ho redukovat. Queiroz et al. (2014)
se obdval o dopad nau¢nych stezek na biodiverzitu, jelikoz jejich systém na Azorském
souostrovi v severnim Atlantiku je rozsahly a pési turistika se zde stava vyznamnou turistickou
atrakci. Vysledkem jejich vyzkumu je to, Ze na biodiverzitu rostlin nema velky dopad turisticka
atrakce v podob¢ naucné stezky, ale spiSe typ vyuzivani puady v oblastech v okoli stezek.
William (2010) zminuje, ze v Jizni Karolin€ jsou prochazky a turistika po trasach nau¢nych
stezek oblibenou aktivitou.

Faktem je, ze napfi¢ celym svétem oblibenost nau¢nych stezek stile roste a jejich
navstévnost se zvysSuje. Vzhledem ktomuto trendu se spoustu autorti zabyva dopady

navstévnosti na biodiverzitu, nebo naklady na obnovu prostiedi stezek.

3.2 Naucna stezka Bohumila Hrabala

Nauéné stezka Bohumila Hrabala byla vybudovana ve spolupraci Lest Ceské republiky,
s. p. a Sdruzeni obci Kersko na uzemi kerského lesa. Slavnostni otevieni okruhu nau¢né
stezky probéhlo 17. kvétna 2014. Cilovou skupinou, kterou méla stezka oslovit, byli
turisté, a to pesi i cyklisticti. Trasa celé stezky ma zhruba 14 kilometrQ, na kterych bylo
vybudovéno 13 zastavek, a vede nenarocnym rovinnatym terénem, ktery je vhodny i pro
rodiny s détmi. Na zastavkach byla vybudovana posezeni, informacni tabule, stojany na
kola, ale 1 vétsi atrakce, kterymi jsou napiiklad altan nebo détské hiisté s riznymi
atrakcemi. Dle Boublika (2014) byly investice organizaci pomérn¢ nerovnomérné, coz
vyplyva z faktt, e Lesy Ceské republiky, s. p. vybudovaly 7 zastavek za 450 000,00
K¢ a Sdruzeni obci Kersko, Tiebestovice, Sadska investovalo do zbyvajicich 6 zastavek
pouze 200 000,00 K¢. Na informacnich tabulich, které jsou rozmistény na jednotlivych
zastavkach, se lidé mohou dozvédét informace o mistnim lese a zivoté v ném, o
samotném nymburském regionu a zarovenn o zivot¢ Bohumila Hrabala, ceského

spisovatele, ktery Kersko proslavil.
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Obrazek cislo 2: Mapa Naucné stezky Bohumila Hrabala ZdrOJ https: //wwﬁ) hradzstko kersko.cz/volny-cas/naucna-

stezka-bohumila-hrabala-/

Na trase stezky, nebo v jeji tésné blizkosti, se v soucasné dob¢ nachazeji dva rostouci
pamatné stromy a jedno torzo. Torzo patii borovici lesni (Picea abies), které se tikalo
,Svarna tonka®. Na mist& rozkladajiciho se torza lezi §titek, ktery udava rok 1620 jako
rok jejiho vysazeni. Udaj vysazeni neni jinak doloZitelny. Prvni poskozeni stromu pfislo
v roce 1975 ak definitivnimu vyvréaceni doslo v roce 2007 orkanem Kyrill. (Kuba 2016)
O 50 m dale od ,,Svarné Tonky* se nachazi rostouci borovice lesni (Picea abies), ktera
dle stitku byla vysazena o néco pozdéji, roku 1781. Stejné jako u predchoziho stromu
neni Gdaj vysazeni jinak ovétitelny. Vyska stromu je 35 m a obvod kmene, méfeny v 1,3
m, je 2,5 m. Druhym, stale rostoucim stromem, je nejstar$i dub v Kersku. Je jim dub
letni (Quercus robur) v blizkosti Kerskych rybnickd. Udaj o vysazeni neni

dohledatelny, jako nejstarsi je oznacovan vzhledem k jeho mohutnosti a obvodu kmene,

ktery je 3,8 m.
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Obrazek cislo 3: Naucna stezka Bohumila Hrabala. Zdroj: https://'www.hradistko-kersko.cz/volny-cas/naucna-

stezka-bohumila-hrabala-/

Seznam zastavek:

e Piirodni park Kersko
e Lesni ateliér Kuba

e Svatojosefsky pramen
e Rybnik

e Chata spisovatele Bohumila Hrabala
e Slavnosti snéZenek

e Menhir

e Na kosteliku

e Lesni cesta

e Krésna Pepina

e Nymburacka

e Kerské rybnicky

e Panenska cesta

3.2.1 Geografické poméry

Lesni komplex se rozprostira v katastralnim uzemi obce Hradistko u Sadské,
kterda ma kod katastralniho izemi 647519 a jedna se o lesni pozemky. Stredové
soufadnice pfirodni pamatky Kersko jsou 14°56°8” vychodni délky a 50°8°42” severni
sjezdu na 18. kilometru dalnice D11, vedouci z Prahy do Hradce Krélové. Lokalitu
protind silnice druhé tfidy ¢islo 611, kterd vede paralelné se zminiovanou dalnici.

Horninové podlazi je tvofeno z nejveétsi ¢asti svrchnekiidoveé stfednéturonské
slinovce z obdobi druhohor. Ty jsou nadale ptekryty drobnozrnnymi Stérkopisky, které
jsou specifické pro nizsi labské terasy. Dale je zde vyskyt podmacenych slatinnych luk

humolity z obdobi ¢tvrtihor. Lesni komplex je umistén v centralni ¢asti Stfedolabské
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tabule (Moravec 2014). Typickym relié¢fem lokality je rovina jizné€ od nivy Labe, ktera
ma tendenci se zvedat smérem na jih a jihovychod. Jizni ¢asti, které oplyvaji mirnymi
udolimi, jsou odvodnény sezonnimi vodoteCemi. Dochazi zde ke stiidani
pseudoglejovych podzoli, pseudoglejovych kambizemi a podzolovanych pseudogle;ji.
Vyskytuji se zde 1 arenické kambizemé, které jsou lokalizovany na vyvySenych uzemich
v jihovychodni ¢asti. Na hranicich lesnich oblasti se ve vétSin€ ptipadti provozuje

zemeédelska ¢innost, coz je mozné diky vyvinu Cernicové cernozemé (Moravec 2014).

3.2.2 Historie obce HradiStko — Kersko

Prvni osady vznikaly na tomto uzemi diky zainteresovanosti v fece Labi a v oblasti
dne$niho zemi HradiStka — Kerska byl vyvySeny bieh, ktery vyznamné snizoval riziko
mozného vyliti toku do osad. Zdrojem potravy pro osadniky byl hlavné rybolov v fece, ale i lov
zvéte v hlubokém lese. Tehdejsi osada lezela ve velké vzdalenosti od vSech hlavnich cest a
jediné spojeni s okolnim svétem poskytovala starda nymburska cesta, ktera se dodnes dochovala
a nese nazev ,Nymburacka“. Roku 1775 bylo evidovano v Hradistku 9 domkait a 15
chalupnika, ale vzhledem k atraktivité lokality poCet obyvatel stale rostl. To potvrzuje i udaj
z roku 1898, kdy bylo jiz vystavéno 83 domi, ve kterych Zilo bezmadla 460 obyvatel. Vzhledem
k rozloze lesa se na konci 19. stoleti obec potykala s velkym mnoZzstvim zvéte, ktera skodila
hlavné na ptilehlych polich. (Marek 2006) Z diivodu neustalého ptibyvani lidi v Kersku bylo
dne 1. dubna 1986 pfikroceno, vramci zachovani klidu, k prohldSeni Kerska za statem
chranénné izemi, které neslo nazev Oblast klidu Kersko. Predmétem ochrany nadale ziistava
lesni komplex s borovymi a bfezovymi porosty na stérkopiskovém podkladu labské nivy, ale
na zaklad¢ Nartizeni StfedoCeského kraje ¢. 12/2010 byla oblast dne 15.3.2010 zménéna na
Ptirodni park Kesko — Bory.

3.2.3 Natura 2000

Natura 2000 shromazd’uje chrdnénnd uzemi, kterd maji evropsky vyznam. Cilené
zabezpecuje ochranu pro ohrozené a cenné druhy nejen zivoc€ichi a rostlin, ale i riiznych typa
ptirodnich stanovist. Ztizovani téchto zvlasté chranénnych tizemi je realizovano na zakladé
dvou prévnich predpisi Evropské tnie, kterymi jsou smérnice 2009/147/ES (smérnice o
ptacich, zfizujici ptaci oblasti) a smérnice 92/43/EHS (smérnice o stanovistich, zfizujici
Evropsky vyznamné lokality). Obe evropské smérnice byly implementovany do zékona ¢.

114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni pozd¢jSich predpist. Paragrafy, jenz se
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zabyvaji touto problematikou, lze nalézt ve ¢tvrté Casti zdkona. Druhy a stanovisté, které jsou

cilem ochrany, se v pfirod¢ vyskytuji diky antropogennimu vlivu, a proto neni cilem opatieni

vyloucit lidsky faktor z pfirody, ale volit management takovy, ktery napomaha stav udrzovat

nebo zlepSit. Samoziejmosti je zdkaz Cinnosti, které mohou mit na oblasti negativni vliv.

Investice do podpor oblasti jsou realizovany jak z rozpo&tu Ceské republiky, tak z rozpoétu

Evropské unie. V ramci odpovédnosti doslo k decentralizaci, kdy za tvorbu a evidenci soustav

presla odpoveédnost z Ministerstva zivotniho prostfedi na Agenturu pro ochranu piirody a

zivotniho prostfedi. Jednim z ofekavanych ptfinosii vytvotreni soustav lokalit je i zachovani

biodiverzity, druhové i stanoviStni. Na zéklad¢ toho mohou byt u nds chranéna i uzemi, ktera

nejsou v Ceské republice ohrozena, ale v ramci Evropské unie ano.

Kerské rybnicky

Jedna se o soustavu tii uméle vybudovanych rybnicki, které se nachdzeji mezi obcemi
Ttebestovice a Velenka a maji rozlohu 9,23 ha. Jejich pivodnim tcelem bylo odvodnéni
Kerského lesa, ale pozdé¢ji zde byl zaznamenan vyznamny vyskyt Colka velkého
(Triturus cristatus). Chranénym uzemim byly vyhlaSeny 22. 12. 2004 na zékladé
natizeni vlady Ceské republiky, ale vzhledem k vyskytu vzacného druhu byly také
zatfazeny do soustavy Evropsky vyznamnych lokalit Natury 2000. Kod lokality je
CZ0213794.

Slatinna louka u Velenky

Louka zaujimé velikost 2,49 ha a je lokalizovana nedaleko Velenského potoku, jenz
spolu se strouhou vyznamnym podilem dopoméha k ptirozené vlhkosti lesa. Pfedmétem
ochrany louky je stanovist¢ definované jako bezkolencova louka na vépnitych,
raSelinnych nebo hlinito — jilovitych ptdach (Molinion caeruleae). Samotna louka je
zaroven dalezitym stanoviStém pro ohroZené druhy zivoc€icht a rostlin. Mezi vyznamné
zastupce ohrozenych rostlin 1ze povazovat Inénku bezlistennou (Thesium ebracteatum)
a mecik bahenni (Gladiolus palustris). Louka je zafazena do zv1asté chranénnych uzemi
od biezna 1973 a v soustavé Evropsky vyznamnych lokalit Natury 2000 je evidovana
pod kédem CZ0212021.

Evropsky vyznamna lokalita Kersko

Oblast, s rozlohou 217,1575 ha, byla na zéklad¢€ natizeni vlady 132/2005 Sb. zatazena
do soustavy Natury 2000 pod kédem CZ 0214044 a zéaroven spada v kategorizaci

ochrany do skupiny pfirodnich pamatek. Ochranné pasmo neni nijak specifikovano, a
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proto se jeho vymezeni fidi Zakonem ¢. 114/1992 o ochrané ptirody a krajiny Sb., tedy
ochranné pasmo Siroké 50 m podél celé hranice izemi. Celkova vyméra ochranného
pasma je 53,79 ha. Pfedmétem ochrany neni celd plocha lesniho komplexu, ale pouze
reprezentativni porosty bezkolencovych doubrav na vyvysenych mistech hercynské
dubohabftiny, mezofilni ovsikové louky, stfidavé vlhké bezkolencové louky a moktadni
olSiny.

Rizikovymi faktory pro tuto lokalitu jsou vytvéafeni monokultur borovice lesni
(Pinus sylvestris) a dubu Cerveného (Quercus rubra), postupné vysychani lesnich tini,
agresivni Sifeni netykavky malokvété (Impatiens parviflora), absence koseni,
odvodnéni lesniho komplexu a nevhodné zalesnovani luk, nachéazejicich se v lese. Na
zaklad¢ zminénych rizik byl vytvotfen plan pece na obdobi 2015-2024, ktery si dal za
cil zabranit naletim agresivné invazivnich rostlin, regulovat odvodiiovani oblasti a
v neposledni fadé provadét spravné a pravidelné koseni luk. Veskera opatieni planu jsou
realizovéna v souladu s dosazenim dlouhodobého cile, kterym je minimélné zachovat
stavajici stav, avSak idedln€ jej postupné zlepSovat s ohledem na veSkerd rostlinnd
spolecenstva a jejich ekologické vazby.

Moravec (2014) uvadi jako nejvhodnéjsi zplisob sece pravidelnou sec, ktarou je
nutno provadét kazdoro¢né¢ minimalné jednou v terminu od pocatku Cervence do
poloviny srpna. Mozny piesah stanoveného terminu je ptl mésice. Vyjimkou mohou
byt roky, které jsou bohatsi na srazky. V téchto letech je mozné provadét druhou sec
v souvislosti s intenzitou rastu. Idealnim a doporu¢enym zptisobem provadéni sece je
ruéni koseni kosou nebo kifovinotfezem. S vyuzitim této techniky se minimalizuji
negativni dopady na faunu stanovisté a znemoziuje se zhutnéni ploch na stanovisti. A¢
nepodléha vyuziti tez§i mechanizace zddnému zakazu, je vyznamné nedoporucovano.
Management zahrnuje i odstranéni biomasy po koseni. Vzhledem k moznému vyskytu
organismt, jenz jsou svym vyvojem, nebo urcitou Casti vyvoje, vadzany na porost, je
mozné v ramci koseni ponechat zivné pasy nebo nepravidelné plochy, které zajisti Cas
pro pfesun organismi a dokonceni jejich vyvoje. Pfikladem téchto organismi mohou
byt modrasci rodu Maculinea.

Ptirozena obnova je smér, ktery se jevi jako nejlepsi pro lesni porosty a dale zde
neni mozna vysadba dievin, které jsou z geografického hlediska nevhodné. DalSim
znevhodnych a zakdzanych postupli, je tvorba monokultur vysadbou.
NejvyznamnéjSimi z negativnich druhti monokultur jsou modiin opadavy (Larix

decidua), smrk ztepily (Picea abies) a dub ¢erveny (Quercus rubra). Druhy, které byly
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zminény, svym porostem zapfiinuji zhorSeni pudnich vlastnosti, jako napiiklad
ruderalizace. Na zdklad¢ tohoto procesu muze dochazet k ochuzovani nizSich pater
porostl, kterymi jsou bylinné a kefové patro. V souvislosti s délkou zakladani
stromovych porosti je dlouhodobym cilem obnoveni ptirozené druhové skladby dievin

a zéaroven zachovani nebo nastoleni vékové a prostorové heterogenity porostu.

3.3 Pohadkova stezka v Malé Upé

Autorkami projektu Pohadkové stezky jsou Zuzana Semeradova z Malé Upy, ktera
provozuje penzion Permonik, a Zuzana Hradcova z Loun. Inspiraci pro vytvoieni stezky jim
byly pohadky Marie Kubatové, na kterych je celd stezka zalozena. Na projektu se dale podilela
sprava Krkonosského narodniho parku, ktery proptijcil své pozemky k vystavbé nékterych
zastavek. Grafické zpracovani véetné realizace zajiStovala spolecnost Tomovy Parky, s.r.o0. a
na grafice projektu se zarovenl podilela i pani Zuzana Moravcova, ktera vytvéiela ilustrace
mapky. Na vlastni realizaci projektu se nemalym dilem podilela i obec Mala Upa spolu
s Infocentrem Malé Upy. JelikoZ se jedna o piihraniéni oblast, autorky projektu povazovaly za
rozumné, aby na panelech byly pohadky pielozeny do vice jazyki (Cestina, angli¢tina, némcina,
polstina). Preklad pohadek vytvareli pani Vlasta Riettererova a panové Andrej Magala a Petr
Solat. Cely projekt byl vyznamnym dilem financovéan s pomoci dota¢ni podpory z evropského
fondu Pro rozvoj venkova. O ziskani dota¢niho titulu se zaslouzilo obecni sdruzeni Pro kulturni
a sportovni rozvoj obce Mala Upa. Stezka byla oteviena 6. zafi 2008, kdy se zaroveii konalo
jeji slavnostni otevieni.

Trasa Pohadkové stezky je dlouhd piiblizn€ 17 kilometrii, na kterych se nachazi 10
zastavek. Jelikoz je ur€ena primarné€ rodinam s détmi, autorky doporucuji trasu rozdélit do vice
okruhti. Navrhy moznych okruhll jsou popsdny na webovych strankach stezky. Samotna
zastaveni jsou strategicky rozmisténa tak, aby malé i velké navstévniky stezky seznamovala
nejen s pohddkami, ale i s atraktivnimi lokalitami v Dolni a Horni Malé Upé. Vzhledem
k horské oblasti jsou zastaveni spojena i s nadhernymi vyhledy na pohoti. Cast Pohadkové
stezky je v zimnim obdobi upravovana jako bézkarska trasa.

Vsechna zastaveni stezek maji reliéfové prvky, které je mozné piekreslit do brozurek.
Brozurky jsou k prodeji za 50 K¢ v Infocentru na Pomeznich Boudach a na chatdch Moravanka,
Snézenka, Permonik a Rusalka. D¢ti, které ptinesou piekreslené reliéfové prvky ze vSech 10
zastavek v brozurce, dostanou v infocentru nebo na chaté Permonik Malotupsky pohadkovy

gros. Dostupné z http://www.pohadkova-stezka.cz/ (8/2021)
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— Ob dzek cislo 4: Mapa Pohadkové stezky. Zdroj: http://www.pohadkova-stezka.cz/map/map_large.jpg
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Seznam zastaveni:

1. ,,0 sklinkati a fepné panence

2. ,Jak se Cert naucil smolit sudy*

3. O krase jara a ¢epci Vapeniku*

4. ,Kde se vzalo v horach vodnikovo femeslo*
5. ,,Jak se do KrkonoS vloudila bida*

6. ,Jak se Krakono$ skamaradil s lidmi*

7. ,Jak se Certik stal pecivalkem*

8. ,,0 homolkéch, hot¢aku a sojéim pirku*

9. ,Jak se $iji stromecklim Saty*

10. ,,Pro¢ jsou chaloupky v horach jako malované*

Doporuéené okruhy:

e Prvni okruh, vedouci z Pomeznich Bud do Spaleného Mlyna, je dlouhy zhruba 7
kilometrt. Na okruhu jde navstévnik pres zastavky €. 1, 2, 3,4, 5 a 10.

e Druhy okruh, vedouci od historického centra obce (Kostel) okolo Kravi hory, ma zhruba
3,5 kilometrii. Navstévniky provede pres zastavku ¢. 6 a 7.

e Treti okruh, zacinajici opét u Kostela, vede okolo chalupy Moravanka na Pacestnik a

zpét ke Kostelu. Délka okruhu je zhruba 5 kilometrli a navstévnici navstivi zastavky ¢.

8ao.

3.3.1 Geografické poméry

., Od rovinnych luhii a lokalit teplomilné vegetace v Polabi a v povodi Cidliny se pres
pahorkatiny se sprasemi, doubravami ¢i utvary piskovcovych skalnich mést dostaneme az
k horskym svahiim a k subalpinskéemu pasmu v Krkonosich, kde mezi tundrovou florou a

faunou lze spatrit glacialni relikty i endemity. “ (Sedlacek et al. 2002)

Pohadkova stezka se nachazi v obci Mala Upa, které je dale ¢lenéna na Horni Malou
Upu (katastralni uzemi &. 690376) a Dolni Malou Upu (katastralni azemi &. 690368). Jedna
se o ptihrani¢ni obec, nachézejici se ve Vychodnich Krkonosich a svym charakterem spada
do rekreaéni oblasti. Do katastru obce naleZi i nejvyssi hora Ceské republiky Snézka (1603
m. n. m.). Obci také proteka feka nesouci nazev Upa. Cela rozloha obce spada do ZCHU

Krkonosského narodniho parku.
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Uzemi Malé¢ Upy je pokryvano loukami a pastvinami, lesy a kfoviny a travinami.
Severni Krkonose jsou jednou z geologickych oblasti oznaCovanych jako Iluzické
(zapadosudetské). Horniny jsou v této oblasti pfemeénéné a jejich staii je starohorni nebo
staroprvohorni s vyskytem vyvfelin. Vzhledem k poloze horské obce ve vysokych
nadmofskych vyskach se uzemi fadi do chladné oblasti, ve které je primérné Cervencova
teplota 14-15 °C (na Snézce 8,5 °C). Pocet letnich dnti v této oblasti je pouze v rozmezi
10-30 dnti. Vzhledem k orografickym vliviim je zde ro¢ni thrn srdzek az 1600 mm. Na
celém uzemi obce a stezky se nachdzi padni typ podzoly kambické. Potencialni pfirozenou
vegetaci mizou byt klimaxové a podmacené smrciny, dale pak acidofilni buciny a jedliny.

(Sedlacek et al. 2002)

3.3.2 Historie obce Mala Upa

Prvni dohledatelné informace o obci Mala Upa jsou jiz z roku 1537, kde se zarovefi
uvadi, ze v této dob¢ jesté obec neméla trvalé osadniky. Zmeéna nastala v roce 1566, kdy
byla obec osidlena alpskymi dievati, kteti zde provadé€li tezbu dieva. Tento rok se také
uvadi jako rok zalozeni obce. Tézba dieva byla roku 1625 zastavena na popud komise
kutnohorskych dolii, protoze porosty jiz byly vymyceny. Nekteti dievati obec opustili, ale
par jich zistalo a vénovali se hlavné chovu skotu a koz. Mezi dal§imi zdroji obzivy je
uvadéno pasovani. V roce 1650 byla obec poprvé nazvana Malou Upou a v roce 1681 doslo
k vysvéceni kaple nachézejici se na Snézce. DalSim dilezitym rokem byl rok 1690, kdy
doslo k zalozeni osady Pomezni Boudy a nasledné roku 1771 byly v rdmci obce poprvé
¢islovany domy. Vyznamnou udalosti v historii obce byla navstéva cisate Josefa II., ktera
probéhla vroce 1779. Cisai Josef II. byl spolu s generdlem Laudonem ubytovan
v tehdejsim Mohornové mlyné, ktery ale pozdéji vyhotel. Od jeho shofeni se misto nazyva
Spaleny mlyn. Na zaklad¢ cisatova podnétu bylo rozhodnuto o stavbé kostela sv. Petra a
Pavla. Kostel byl postaven mezi lety 1788-1789, vysvécen vroce 1791 a vroce 1806
vyhotel, ale zdhy byl obnoven. Kostel i nyni pfedstavuje historické centrum obce a dlouhou
dobu se pysnil titulem nejvyse polozeny kostel v Ceské republice. Nedaleko kostela lezi
hibitov, byvalé Skola z roku 1797 a socha sv. Jana Nepomuckého z roku 1859. Do prvni
svétové valky méla obec ryze zeméd¢€lsky raz, ktery si ¢asteéné zachovava dodnes. Po
prvni svétové valce byl zaznamenan rozmach turistiky a pohostinstvi, ale i pfesto si obec

zachovala raz horské osady s typickymi boudami a chalupami na horskych svazich.
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Dalsi vyznamné letopocty:

e 1815 — historicky prvni jizda hostli na rohackach do Kowar,

e 1855 — vznik farniho tfadu,

e 1876 — posta,

e 1910 — vznik silnice z Kowar na Pomezni Boudy,

e 1919 —prvni &esi se usazuji v Malé Upg, Elektrifikace Pomeznich Bud,

e 1945 —havarie letadla na SnéZce,

e 1948 — prestéhovani skoly na Pomezni Boudy,

e 1950 — slou¢eni Dolni a Horni Mal¢é Upy,

e 1961 — lyzaisky vlek na Rennerovy boudy,

e 1961 — vyhlaseni Krkono$ského narodniho parku,

e 1980 — Mala Upa soucasti Pece pod Snézkou,

e 1990 — obnoveni samostnatnosti obce, prezident Vaclav Havel oteviel hrani¢ni
prechod,

e 1994 — obnoveni provozu aut pies hrani¢ni ptechod.

Dostupné z https://malaupa.cz/obcan/historie-a-soucasnost/ (9/2021)

3.3.3 KrkonoS$sky narodni park

Krkonossky narodni park (KRNAP) je lokalizovan v severovychodni ¢asti Ceské
republiky pii hranici se sousednim statem Polskem. Rozprostird se na tizemi dvou kraji
(Kralovehradecky a Liberecky) a dvou okresti (zhruba dvé tfetiny v okrese Trutnov a jedna
tietina v okresu Semily). Uzemi je orientovano od severozapadu k jihovychodu a zaujima
rozlohu 548 km? v&etné ochranného pasma. ,, Hranice KRNAP, véetné ochranného pasma,
Ize opsat priblizné takto: statni hranice s Polskem, Novosvétské sedlo, Hvézda, Jablonec
nad Jizerou, Jizera po Arnostov, Jizerka po Hrabacov, Vrchlabi, Rudnik, Mladé Buky,
Kalna voda, Babi, Zaclér. “ (Sedlacek et al. 2002)

e Nejseverngjsi bod 50°48°35” s. §. a 15°26°28” v. d.

e Nejjizngjsi bod 50°34°45” s. §. a 15°45°03” v. d.

e Nejzapadngjsi bod 50°44°46” s. §. a 15°21°34” v. d.
e Nejvychodnéjsi bod 50°39°27 s. §. a 15°54°35” v. d.
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Krkonose vznikly nékdy pied 600 miliony let vyvrasnénim a jsou oznaCovany jako
hercynské pohofi. Alpinsky a subalpinsky stupeil je skoro abnormalitou vzhledem
k rozsdhlym nizindm v okoli.

Za prvopocatek ochrany KRNAP muzeme povazovat zalozeni rezervace na ,,Strmé
strani* roku 1904 hrabétem Janem Harrachem. Doslo k tomu z dGvodu poskozovani
ptirodniho fondu Krkonos dlouhodobou explotaci. V tom samém roce byl zaroven vydan
dokument vynosu na ochranu krkonosské flory. (Sykora et al. 1983) V roce 1920 byl vydan
obdobny dokument, ale formou vyhlasky politické spravy v Jilemnici. Bohuzel $lo pouze
o pravni ochranu, ktera nebyl nasledovéana spravou kontrolnich organti a méla pouze mistni
charakter. Z téchto divodii byla ochrana shleddvana jako nedostatecnd. Ministerstvo
Skolstvi a narodni osvéty podniklo v roce 1922 kroky k napravé téchto pochybeni v oblasti
ochrany a vyzvalo vyznamného a vazené¢ho profesora dr. Frantiska Schustlera, aby
realizoval vypracovani ndvrhu na ochranu Gzemi Krkonos. Névrh byl dr. Schustlerem
odevzdéan roku 1923 a opiral se o jeho znalosti prostfedi a ochranéiskych snah. Navrh
vymezoval i Néarodni park krkonossky, ktery obsahoval uzemi: Jizerské hory, Krkonose
(v€. Rychor). Bohuzel vzhledem k politické a ekonomické situaci v tehdejsi dobé doslo
k vyhlaSeni narodniho parku az po 40 letech od odevzdani ndvrhu. Vyznamnym poc¢inem
bylo dale v roce 1930 vydani vyhlasky, ktera se zamétovala na ochranu krkonosské flory
a déale roku 1932 vyhlaseni dal$i chranénné rezervace snazvem ,Kotelskd rokle*
(Bé€lochova 1982). Po druhé svétové valce doslo k vyznamnému milniku, kdy se k ochrané
ptirody zacalo pfistupovat antropocentricky, tedy ¢lovek chrani pfirodu pro sebe. Lidé si
zacinali uvédomovat dulezitost zivotniho prostiedi a fakt, Ze pfiroda je diillezitym zdrojem
lidskych potieb. Zasadnim pravnim dokumentem, postavenym na tomto novodobém pojeti,
byl zakon ¢&. 40/1956 Sb., o statni ochrané piirody. Zabyval se primarné¢ vymezenim
predmétu zdjmu, organizace a Cinnosti statni ochrany ptirody. Stat spolu s védeckymi
pracovniky realizoval vyhlaseni KrkonoSského narodniho parku ve dvou etapach, ve
kterych postupné vyhlaSoval pfirodni rezervace. V prvni etapé bylo roku 1952 vyhlaSeno
osm piirodnich rezervaci a v druhé poté vroce 1960 dal§i Ctyfi pfirodni rezervace.
Dovrsenim vseho bylo nasledné v roce 1963 vydani vladniho nafizeni ¢. 41 Sb., které
vyhlasovalo KrkonoSsky narodni park (Lokvenc 1978). Zména politického rezimu s sebou
roku 1991 pfinesla jeho znovuvyhlaseni, které stvrzovalo vladni nafizeni ¢. 165 Sb.
ZnovuvyhlaSeni vSak stdlo na naprosto rozdilnych zasadéach, kterymi byly naptiklad
uchovani a zlepSovani jeho pifirodniho prostiedi, napliovéani védeckych a vychovnych cili

a soucasti bylo i1 ekologicky Unosné vyuziti k turistice a rekreaci. Na zaklad¢ nového
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vladniho nafizeni doslo k zénaci Krkonosského narodniho parku, ktery je do soucasnosti
rozdelen do tii zon na zaklad€ zplisobu ochrany a piirodni hodnoté tizemi.
e [. zoéna — ptisné pfirodni, 4 432 ha
Vyhradné¢ uzemi, které mé nejvyznamnéjsi ptirodni hodnoty, kterymi jsou
prirozené nebo mélo pozménéné ekosystémy. Tyto ekosystémy jsou dilezité a
vhodné pro uchovéani nebo obnovu samotidicich funkei. Lidské zasahy jsou

dovoleny, ale pouze k udrzovéni stavu a jen v nezbytné mifte.

e II. z6na — fizend ptirodni, 4 000 ha
I zde jsou zafazeny Gzemi s vyznamnymi pfirodnimi hodnotami, avSak v rdmci
zatazeni do II. zony jiz hovoifime o prevazné lidskou ¢innosti pozménéné lesni a
zemeédelské ekosystémy. Tyto ekosystémy jsou definovany jako vhodné pro piirode
blizké lesni nebo zemédélské vyuzivani. Pokud hovofime o dlouhodobych cilech,
lze zminit budouci pfiblizeni pfirozenému stavu nebo Sirokou druhovou
biodiverzitu spolu s ptirodni rovnovahou.

e [l zona — okrajova, 27 925 ha
Do III. zény jsou zatazeny ekosystémy, které jsou vyznamné pozménény lidskou
¢innosti a spolu s tim i stfediska soustfedéné zastavby. Dlouhodobym cilem je,
s respektem a dodrzovanim poslani narodniho parku, pfistupovat k bydleni,
lesnimu hospodaistvi, zeméd¢€lstvi, turistice a rekreaci s pfimétenou podporou a

hlavné v ramci udrzitelnosti ekosystému.

Zakon €. 114/1992 Sb. o ochranég ptirody a krajiny vymezil zdkladni ochranné
podminky vSech narodnich parkii a mimo jiné vymezil i jejich spravu. Timto zakonem bylo
také pfevedeno pravo hospodafeni v lesich v narodnich parcich a jejich ochrannych
pasmech na spravu narodnich parkd. Ministerstvo zivotniho prostiedi vydalo k zdkonu ¢.
114/1992 Sb. provadéci vyhlasku a v navaznosti na vydani téchto dvou dokumentti vznikl
navstévni fad Krkonosského narodniho parku. (Sedlacek et al. 2002) V roce 1992 doslo
vyhlaSeni bilateralni biosférické rezervace UNESCO Krkonose — Karkonosze, ktera

vznikla na ¢eské i polské strané hranic ve spolupraci s Dyrekcjou KPN. (Jenik et al. 1996)
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Mezinarodni ochrannaiské programy:

Krkono$ska raeliniité (Pancavské raSelinisté a Upské raselinisté) v Seznamu
moktadi mezinarodniho vyznamu v rdmci Ramsarské konvence

Krkonosska tundra je zafazena do CORINE Biotopes

Cely KRNAP v projektu na ochranu vyznamnych ornitologickych lokalit (IBA)
Nejcenngjsi biotopy zaclenény do evropské sit¢ NATURA 2000

Pfirodni pamatky (Sedlacek et al. 2002):

Anenské udoli

Vlhké, mesotrofni louka lezici v Harrachové v nadmotské vysce 665 m. n. m. o
vymeéte 1,05 ha. Pfirodni pamatkou byla vyhlaSena v roce 1985 a diivodem bylo
zapezpeceni a ochrana populace Safranu belokvétého (Crocus albiflorus). Louka je
pravideln¢ kosena.

Herlikovické stoly

Stara dllni dila nachézejici se v katastrdlnim Gzemi obce Strdzné v rozmezi
nadmotské vysSky 580-695 m s vymérou 0,0025 ha. K vyhlaseni ptirodni pamatkou
doslo v roce 1980 a hlavnim divodem bylo to, Ze se jedna o vyznamné zimoviste
netopyru.

Labska soutéska

53 obfich hrnct na hornim toku Labe, dokazujici erozni ti¢inek fek v Krkonosich.
Skupina utvarli se nachazi v katastralnim Gzemi Hotej$iho Vrchlabi v nadmotské
vysce v rozmezi 569-580 m. Rozloha pamatky je 2,80 ha a byla vyhlaSena roku
1977.

Lom Strazne

Byvaly vépencovy lom v katastralnim uzemi obce Strdzné. Jednd se o druhotné
vzniklou lokalitu s vyskytem vstavacovitych rostlin na vapencovém podkladé. Lezi
v nadmoi'ské vySce v rozmezi 752-805 m a rozloha je 4,22 ha. Pfirodni pamatkou
byl lom vyhlasen v roce 1998.

Slunec¢na stran

Stran se rozprostird v katastralnim tzemi dvou obci, kterymi jsou Svoboda nad
Upou a Marsov. Rozmezi nadmoiské vysky je 600-660 m a rozloha lokality je 14,91
ha. ,, PFedmeétem ochrany je rozsahly komplex slatinnych a raselinnych luk s bohatou
a dosud zachovalou mozaikou celostdatné ohrozZenych rostlinnych spolecenstev

(Sedlacek et al. 2002). Ptirodni pamatkou bylo tizemi vyhlaseno v roce 1995.
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4 Metodika

Autorka provadéla dotaznikové Setfeni zaméetené na navstévniky stezek, které vyplyvalo
z poznatkl ziskanych pti tvorb¢ literarni reSerSe a ze znalosti prostiedi, ve kterém se stezky
nachazeji. Cilem sestaveného dotazniku bylo potvrdit, ¢i vyvratit stanovené hypotézy
diplomové prace. Spolu s dotaznikovym Setfenim byl realizovan i fizeny rozhovor
s pfedem stanovenymi otdzkami. Pivodnim planem bylo vést rozhovor se starosty obci,
ale na zakladé doporuceni starosty obce Hradistko — Kersko Ing. Vlastimilem Sestakem
byl veden rozhovor i s pani Janou Kubovou, ktera se podilela na realizaci Nau¢né stezky

Bohumila Hrabala a v tehdejsi dob¢ byla mistostarostkou obce.

4.1 Terénni prizkum

Terénni pruzkum ve zkoumanych lokalitach byl provadén formou observacniho Setfeni
s pouzitim zakladnich dokumenta¢nich metod, kterymi byly fotografie. Pouzivan byl
pfedevsim mobilni telefon autorky. Observace probihala cilené a v nékterych terminech
soutasné s dotaznikovym Setfenim, obzvla§té v zajmové oblasti Mala Upa. V ramci
terénniho Setfeni bylo provedeno posouzeni stavu informacnich panell, okoli stezek 1
atrakci umisténych na trasach stezek. Vzhledem k vazbam autorky na obé lokality jsou
Dotaznikové Setieni probihalo ve ctyfech terminech, a to v kvétnu, v srpnu, v fijnu a

v prosinci roku 2021.

4.2 Dotaznikové Setreni

Vytvorené dotazniky byly rozddvany pouze autorkou na pfedem vytipovanych
zastavkach stezek. Cilem bylo ziskat okolo 60 respondentt starSich 18 let pfi kazdém
terminu Setfeni, a proto byly vybrany vice frekventovand zastaveni. Oslovovani
respondentll probihalo ndhodné¢ a vyplnéni dotaznikd probihalo s jejich souhlasem.
Koneény pocet respondentli byl na Naucné stezce Bohumila Hrabala 187 a na Pohadkové
stezce v Malé Upé 240. Nizsi pocet respondentii v zajmové lokalité Kersko byl zptisoben
mensi navstévnosti stezkyv horkych letnich dnech a v zimnim obdobi. Vzhledem k poctu

respondenttl, ktery zhruba odpovidal ptivodnimu planu autorky, nebylo potteba realizovat
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dotaznikové Setfeni pomoci webovych portali. Dotazniky obsahovaly specifické i obecné
otazky, vytvotrené na zakladé znalosti lokalit a v soucinnosti s potvrzenim/vyvracenim
hypotéz. Obsahovaly 20 otazek, které byly formulovany srozumiteln¢ a vhodné pro Siroké
spektrum moznych névstévnikl stezek. Otazky byly pii tvorbé konzultovany s rodinou a
ptateli, ale tak aby nebyla formulace finalniho tvaru ovlivnéna subjektivnimi pocity a
zachovaly si objektivni charakter. Pomoci dotaznikli bylo mozné ziskat obecné informace
o ndvstévnicich, o jejich informovanosti a zaroven zjistit jejich nadzor na stav stezek a jejich
medializaci v€etné¢ moznosti dobrovolného doporuceni na zlepseni. Autorka predpokladala
rozdilnost nazori respondentti obzvlast v zimnim obdobi, kdy se ¢ast Pohadkové stezky
v Malé Upé vyuziva jako bézkai'ské trasa, zatimco v Kersku tato moznost neni a stezka je
v tomto obdobi pro navstévniky spiSe neatraktivni. Celkovy pocet respondentli byl zndm
jiz v prosinci roku 2021, ale vysledky dotaznikového Setfeni byly graficky zpracovany

v lednu roku 2022 v programu MS Excel.

4.3 Rozhovory

Rozhovory se starosty obci probihaly fizené¢ formou odpovédi na deset predem
stanovenych otazek, které autorka vytvofila. Otazky nebyly limitujici a mély moznost
otevienych odpovédi. Jejich zaméfeni bylo na roli obce pfi vzniku stezky, alokaci
finan¢nich prostfedkl obce, na péci o celkovy stav stezky, vyuziti dotanich podpor pfi
realizaci stezky, nutné stavebni Upravy a v neposledni fad¢ i na soucasnou a budouci
medializace a modernizace stezek. Stejné¢ jako tomu bylo u dotaznikového Setieni, obecny
charakter otazek umoznoval vyuziti totoznych otazek pro vSechny zicastnéné. Jak jiz bylo
zminéno, okruh respondenti se rozsifil o byvalou mistostarostku obce Hradistko — Kersko,
kterd ma i v souCasnosti vazby na zajmovou lokalitu Kersko. Rozhory se soucasnym
starostou a byvalou mistostarostkou obce HradiStko — Kersko probihaly kontaktni formou

a rozhovor se starostou obce Malé Upa byl realizovan formou e-mailové korespondence.
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5 Vysledky

5.1 Vysledky dotaznikového Setreni

5.1.1 Nau¢na stezka Bohumila Hrabala v Kersku

Dotaznik na Nauc¢né stezce Bohumila Hrabala byl vyplhovan v papirové podobé a
vyplnilo ho celkem 187 respondenti starSich 18 let ve ctyfech terminech. V terminech v kvétnu
a fijnu roku 2021 autor pfedkladdal dotaznik k vyplnéni respondentim na zastavce Cislo 11
,Nymburacka® a v terminech vsrpnu a prosinci roku 2021 byl dotaznik piedkladan
respondentiim na zastavce ¢islo 3 ,,Svatojosefsky pramen®.

Uvodni otazkou dotazniku bylo pohlavi respondentl. Na zakladé vysledkd
dotaznikového Setieni bylo zjisténo, ze pocet respondentii muzského pohlavi byl 102 (54,5 %),

zatimco respondentl zenského pohlavi bylo 85 (45,5 %).

Pohlavi respondenti, NSBH
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Graf ¢. 1 Pohlavi respondentit Naucné stezky Bohumila Hrabala

Ve druhé otdzce se autorka dotazovala na veékové rozmezi respondentll a vzhledem
k rovinatému charakteru Polabi, ve kterém se stezka nachédzi, oc¢ekavala pomérn¢ zasadni
zastoupeni vékové skupiny respondentd starSich 66 let. Predikce autorky se potvrdila, jelikoz
zastoupeni vékové skupiny respondentl ve véku 66 let a vice bylo 54 osob (28,9 %), coz jak
ukazuje graf €. 2 byla druha nejpocetné;si vékova skupina. Vékova skupina v rozmezi 18-26 let
byla zastoupena poctem 22 osob (11,8 %) a dale pak ve€kova skupina v rozmezi 27-35 let Citala
58 osob (31 %). Dalsi skupinou byli respondenti ve véku 36-50 let, kterych bylo 20 (10,7 %) a
poslednich 33 osob (17,6 %) bylo vé vékovém rozmezi 51-65 let.
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Véekova kategorie respondentti, NSBH
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Graf ¢. 2 Vekova kategorie respondentii Naucné stezky Bohumila Hrabala

Zajem autorky zjistit charakter bydlisté respondentti se promitl do otazky cislo 3, ktera
byla specifikovana poctem obyvatel v misté bydlisté¢ respondenta. Rozhodujicim poctem bylo
3000 obyvatel, kdy nizsi pocet obyvatel specifikoval bydlisté ve vesnici a vyssi pocet obyvatel
specifikoval méstsky charakter bydlisté. Bylo zjisténo, ze 112 osob (59,9 %) zije ve vesnici a
zbylych 75 osob (40,1 %) zije ve méste.

Cast dotazniku byla zaméfena na nejvyssi dosazené vzdélani respondenttl, kdy odpovéd’
byla rozdélena do péti kategorii, které zahrnovaly vzdélani od zakladniho po vysokoskolské.
Grafické zndzornéni odpovedi je mozné vidét na grafu Cislo 3, ktery poukazuje na vysledek
Setfeni, Ze nejvyssi zastoupeni respondentll mélo ukoncené sttedoskolské vzdélani s maturitou.
Téchto osob bylo celkem 82 (43,9 %). Dalsi nejvice zastoupenou skupinou byli respondenti
s vysokoskolskym vzdélanim, kterych bylo 42 (22,5 %). Méné zastoupenou byla skupina
s vyuénim listem s kone¢nym poctem 32 osob (20,3 %), dale pak respondenti s vyS$im
odbornym vzdélanim v poctu 26 osob (13,9 %) a nejmensi skupinou byli respondenti

s ukon¢enym zékladnim vzdélanim, kterych bylo pouze 5 (2,7 %).
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Nejvyssi dosazené vzdélani, NSBH
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Graf ¢. 3 Nejvyssi dosazené vzdelani respondentii Naucné stezky Bohumila Hrabala

Z celkovych 187 respondentd bylo 18 osob (9,6 %) se statusem studenta, pouze 4 osoby
(2,1 %) byly nezasméstnané a 9 osob (4,8 %) spadalo do kategorie Zivnostnikll. Nejvyssi
zastoupeni bylo zaznamenéno ve dvou kategoriich, kterymi byly zaméstnanci s po¢tem 76 osob
(40,6 %) a osoby na rodicovské dovolené nebo v diichodu, kterych bylo rovnych 80 (42,8 %).

Celkem 98 (52,4 %) osob odpovédelo, ze stezku navstivilo prvn€, coz byla vétSina,
nicméné zbyli respondenti na stezce byly jiz opakované. Dvakrat az tfikrat stezku navstivilo 16
osob (8,6 %), Ctyrikrat az pétkrat 41 (21,9 %) osob a 32 osob (17,11 %) na stezce jiz bylo
nejméng Sestkrat.

V navaznosti na predchozi otazku, tykajici se poctu navstév stezky, se autor dotazoval
vazby respondentll na zajmovou lokalitu Kersko. Odpovéd, ktera uvadéla, ze respondent bydli
v zajmové lokalité nebo v jejim okoli, oznacilo 63 osob (33,7 %) a 22 osob (11,8 %) oznacilo,
ze vazbu k zajmové lokalit¢ ma, protoze do ni jezdi opakované. Nejvice zastoupeni byli
respondenti bez vazby na zajmovou lokalitu, kterych bylo 102 (54,5 %).

Na zaklad¢ odpovéedi respondentl autor zjistil, ze celou stezku ma v planu projit (nebo
jiz proslo) 92 osob (49,2 %), zatimco zbylych 95 osob (50,8 %) prochazi pouze ¢ast stezky.
Z 92 respondentt, kteti prochazeli stezku v celé jeji délce, bylo 78 osob (84,8 %) spokojeno
s délkou i terénem stezky. Zbylému poctu 14 osob (15,2 %) nevyhovoval terén stezky.

O stezce se 72 osob (38,5 %) dozvédelo z internetu (ptipadné z televize, rozhlasu) a 55
nachdazeji ve vzdalenosti okolo 15 km, 22 osob (11,8 %) uvedlo, Ze se o stezce dozvedély prave

tam. Z tisku, ktery zahrnuje i letdk stezky, bylo informovéno celkem 9 osob (4,8 %).
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Nejbliz§i mozné misto, kde je letdk stezky k dostdni, se nachazi pfimo v Kersku. Diky
ukazatelim umisténym v obci se na stezku vydalo 9 osob (4,8 %) a zbylych 20 osob (10,7 %)

uvedlo, Ze o stezce slysSelo jinde.

Jak jste se o stezce dozvedél/a?, NSBH
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Graf ¢. 4 Zdroj prvnich informaci o Naucné stezce Bohumila Hrabala

Dotaznikova otazka ¢islo 11 se zabyvala problematikou medializace a informovanosti.
Autor¢in z4jem byl zaméten na nazor respondentd, zda jim souc¢asna forma medializace stezky
a s tim spojena informovanost spole¢nosti o stezce ptipadé alespon dostacujici. Odpoveéd’,, Ne
oznacilo 119 osob (60,4 %). Zbyvajicim 68 osobam (34,5 %) se soucasna medializace stezky
zd4 byt dostaCujici. V navazujici otdzce autorka zadala 119 respondentl, ktefi povazuji
soucasnou medializaci stezky jako nedostacujici, aby uvedli mozna zlepseni. Otdzka byla
dobrovolna, a proto na ni odpovédelo pouze 12 respondentl. Celkem 8 osob uvedlo moznost
vyuziti socidlnich siti jako prostfedek ke zlepSeni. Jeden z respondentii se domnival, ze ke
zlepSeni by mohlo pfispét vyuziti reklamnich ploch v okolnich méstech a dvé osoby navrhovaly
natoceni spotu do televizniho vysilani. Posledni ¢lovek navrhoval zvysit povédomi o stezce
pomoci potadani akci pro vetejnost s doprovodnym programem.

K akcim pro vefejnost se vztahovala nésledujici otadzka, ktera zjiStovala povédomi
respondentll o akcich pofadanych vramci Naucné stezky Bohumila Hrabala. Pozitivnim
zjisténim bylo, Ze o n¢jaké akci v ramci stezky jiz slyselo 115 osob (61,5 %), coz byla vice nez
polovina. 72 osob (38,5 %) odpovédélo, ze o zadné akci nevi.

Vice jak tfi ¢tvrtiny osob ¢tou informace, které jsou uvedeny na panelech na jednotlivych

zastavkach stezky. Presnéji se jednalo o 141 dotazovanych (75,4 %).
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Ostatnich 46 osob (24,6 %) odpovédélo, ze informace necte. Dozajista pozitivni zpravou je to,
ze vSech 141 respondenti, kteti odpovédéli, ze informace na panelech ¢tou, v nasledujici otazce
zaskrtli, ze uvedené informace spliuji jejich ocekavani a jsou pro né dostatecné.

Udrzovanou, ¢istou a v dobrém stavu vidi stezku 169 osob (90,4 %) a pouze 18 osob
(9,6 %) zaznamenalo na stezce nedostatky. Autorka v dobrovolné otdzce zadala respondenty,
kteti zaznamenali nedostatky, aby uvedli konkrektni ptiklady. Otazku zodpovédélo z 18 osob
pouze 10. Vsech 10 osob se shodovalo v problému piitomnosti odpadkii v okoli stezky, z toho
3 respondenti dopliovali Spatny stav direvéného stojanu na kola na jedné ze zastavek.

Atrakce na stezce povazuje za zajimavé a v dostateCném mnozstvi zastoupené pouze
84 respondentd (44,9 %), zatimco 103 respondentd (55,1 %) se ztotoznuje s nazorem, zZe
zajimavymi nejsou nebo jsou malo zastoupeny. Z vyzkumu vyplyva, Ze vice jak polovina
navstévnikl by uvitala nové a zajimavéjsi atrakce.

Ptedposledni otazka davala prostor k doporuceni zlepsSeni a i ptesto, ze odpovédi byly
predem definované, bylo mozné vybrat vétsi pocet odpoveédi. Vysledna doporuceni respondent
jsou graficky zndzornéna na grafu ¢islo 5. Doporuceni, které se opakovalo nejvice, bylo navysit
pocet atrakci na stezce a soucasti této odpovédi byla i instalace interaktivnich panelt. Celkové
se v tomto ndzoru shodovalo 107 respondentd. Oproti tomu pouze 6 respondentti uvedlo, ze by

uvitalo rozsiteni nebo zkvalitnéni informacnich paneltl.
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Graf ¢. 5 Doporucent respondentii ke zlepSent stavu stezky

V posledni otazce dotaznikového Setfeni se autorka dotazovala respondentli, zda by
doporucili stezku k navstéveé nékomu dalsimu. Stezku by doporucilo 147 respondentti (78,6 %),

coz odpovida vétsing.
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5.1.2 Pohadkova stezka v Malé Upé

Stejné, jako tomu bylo v pfedchozim ptipadé, respondenti starsi 18 let odpovidali na
totozné otazky ve Ctyfech terminech v roce 2021, presnéji v kvétnu, srpnu, fijnu a prosinci.
Dotazniky byly respondentim distribuovany v papirové formé na zastdveni ¢islo 1 a ¢islo 6.
Celkovy pocet respondenttl, kteti do Setfeni prispeli svymi odpovéd’'mi, je 240 osob.

Z celkovych 240 respondentii na Pohadkové stezce bylo 128 muzii (53,3 %) a 112 zen
(46,7 %) z ¢ehoz je mozné usuzovat, ze zastoupeni obou skupin pohlavi respondenti je velmi

vyrovnané.

Pohlavi respondentit, PSMU
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Graf é. 6 Pohlavi respondentii Pohddkové stezky v Malé Upé

Vzhledem k niaro¢nému horskému terénu neni piekvapenim, Ze nejnizsi pocet
navstévnikl byl ve vékové kategorii 66 let a vice, kterych bylo pouze 18 osob (19,4 %). Naopak
nejvice bylo pomérné mladych respondentt ve skupin€ od 27 let do 35 let, kterych bylo celkem
74 (30,8 %). Druhou nejvice zastoupenou kategorii byli respondenti ve véku od 36 let do
50 let. V tomto véku autor napocital celkem 59 osob (24,6 %). Nejmladsi vékova kategorie
(18-26 let) citala 41 osob (17,1 %), ¢imz se stala druhou nejméné zastoupenou. V rozpéti
51-65 let bylo secteno 48 respondentti (20 %).

Nadpoloviéni vétsina respondentli (62,1 %) odpovédéla, ze Zije ve vesnici. Pouze 91

respondentt (37,1 %) mélo bydlisté ve méste.
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Graf ¢. 7 Bydlisté respondentii Pohddkové stezky v Malé Upé

V souvislosti s nejvyssim dosazenym vzdélanim bylo nejvice osob, kteti dokoncili
stfedni Skolu GspéSnym slozenim maturitni zkousky. Tuto kolonku zaskrtlo 78 respondentil
(32,5 %). Prijemnym piekvapenim je, ze v zavésu s 69 respondenty (28,8 %) byli lid¢, jenz
maji vysokoskolsky titul. Na tfetim misté v Cetnosti zastoupeni byli femeslnici s vyuénim
listem, jejichz pocet se dostal na 63 osob (26,3 %). Posledni dvé mista se déli mezi vzdélani

zakladni, s poctem 18 osob (7,5 %), a vyssi odborné, s poctem 12 osob (5 %).
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Graf ¢. 8 Nejvyssi dosazené vzdélani respondentsi Pohddkové stezky v Malé Upé

Je mozné polemizovat nad tim, zda nejvyssi zastoupeni respondenti na rodi¢ovské
dovolené nebo v diichodu mé spojitost s rekreacnim charakterem obce, nicméné tento status
meélo 76 osob (31,7 %). V tésném zaveésu byli zaméstnanci, kterych bylo napocitano 72 (30 %).
Vice jak jednu pétinu (22,5 %) respondentl tvofili Zivnostnici a nejméné zastoupeni byli
studenti s celkovym poctem 38 osob (15,8 %). Z celkového poctu respondentii autorka

nezaznamenala v ramci dotaznikového Setifeni Zadného se statusem nezaméstnaného.
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Pomérné vysoky pocet respondenti odpovédél, ze stezku navstivil vickrat nez jednou.
Dvakrat a vickrat navstivilo stezku celkem 138 lidi (57,5 %), coz je nadpolovi¢ni vétSina.
Poprvé, v dobé Setteni, bylo na stezce 102 dotazovanych osob (42,5 %).

I ptesto, ze vétSina navstévnikl byla na stezce jiz ponckolikaté, 126 osob (52,5 %) nema
na zajmovou lokalitu zZadnou vazbu. Vzhledem k poloze lokality uvedlo pouze 21 osob
(8,75 %), ze se v zajmové lokalité nachazi jejich bydliste. Zbylych 93 respondentt (38,75 %)
do lokality jezdi opakované.

Vzhledem k délce stezky a doporuceni autorek stezky, autorka ptedpokladala, Ze vétsina
respondentl nesla nebo nebude mit v planu jit celou trasu stezky. Tento predpoklad potvrdila
odpoveéd’ 158 respondentti (65,8 %), kteti uvedli, Ze §li nebo maji v planu jit pouze ¢ast celkové
trasy. I pfesto mize byt piekvapujici pocet 82 osob (34,2 %), ktefi se rozhodli jit celou délku
trasy. Téchto osob se autorka dale dotazovala, zda byly spokojeni s délkou a terénem celé
stezky. Naprostd vétSina (95,1 %) odpovédela, ze délka trasy i jeji terén jim vyhovovali. Celkem
3 respondenti (3,7 %) byli nespokojeni s délkou trasy a zbyvajici respondent (1,2 %) uvedl, ze

mu nevyhovoval terén stezky.

Pokud jste Sel/sla celou trasu, vyhovovala Vam delka a teren stezky?,
PSMU
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stezky stezky délka stezky

Graf ¢. 9 Spokojenost respondentil s délkou a terénem celé trasy Pohddkové stezky v Malé Upé

Informacni centrum, pravdépodobné to nachdzejici se ptimo v obci, uvedlo jako zdroj
prvnich informaci o stezce 123 respondenti (51,2 %). Dale se lidé o stezce nejvice dozvidali
z internetu (pripadné televize, rozhlas), coz uvedlo 59 osob (24,6 %), a doporucenim, diky
kterému bylo o stezce informovano 38 osob (15,8 %). V kontextu zdroje prvnich informaci o
stezce byly nejméné zastoupeny tiskoviny (tisk, letdk stezky), které oznacilo 15 respondentii

(6,3 %), a ukazatelé v obci, které privedly na stezku pouze 5 respondentti (2,1 %).
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Propagace stezky je jednoznac¢né€ na dobré urovni, o ¢emz svéd¢i pocet 203 osob
(84,6 %), kteti si mysli, Zze medializace stezky je dostatecnd a spolecnost je o ni dobfie
informovana. Zbyvajicich 37 osob (15,4 %), ktefi si to nemysli, bohuzel v rdmci dobrovolné
rozepisovaci otazky neuvedly zadna doporuceni na mozné zlepseni.

V souvislosti s akcemi, které se vramci stezky potadaji, je informovanost zhruba
vyrovnand. O néjaké z akci mélo povédomi 128 respondentt (53,3 %), zbylych 112 (46,7 %)
nikdy o zadné neslyselo.

O tom, ze prace provozovateli stezky neptichdzi nazmar, svéd¢i odpovéd 179
respondentt (74,6 %), kteti uvedli, Ze ¢tou informace na panelech na jednotlivych zastavenich
stezky. I ptes to se ale naslo 61 respondentt (25,4 %), kteti uvedli, Ze informace na panelech
nectou. Vsichni z respondenttl, jenz odpovédéli, ze informace na panelech ¢tou, jsou toho
nazoru, ze informace na panelech jsou dostatecné a spliuji jejich ocekéavani.

Kvalitni zpracovani stezky a jeji udrzbu potvrzuje celkem 238 respondentt (99,2 %),
kteti jsou se stavem stezky i jejiho okoli spokojeni. Zbyli 2 respondenti (0,8 %), ktefi
odpovédéli, ze jsou se stavem stezky nespokojeni, dale uvadéli, ze jejich nespokojenost prament
z odpadkd, které pti navstéve stezky zaznamenali v jejim okoli.

Atrakce na trase hodnoti jako dostacujici a atraktivni 212 osob (88,3 %) a i pfesto, ze
atrakce stale ptibyvaji jsou nedostacujici nebo neatraktivni pro 28 osob (11,7 %).

V otazce doporuceni moznych zlepsSeni neodpovidali vSichni respondenti, coz autorka
povazuje za pozitvni zpétnou vazbu. Respondenti méli moznost zaskrtnout vice odpovédi a

jejich grafické znazornéni je mozné vidét na grafu 10.

Jaka zlep3eni byste doporuéil/a? Mozno vice odpovédi, PSMU
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Lepsiudrzba  Rozsifit nebo  Navysit pocet Lepsi znaceni  Vice lavicek Doplnéni Lepsi moznost
stezky zkvalitnit  atrakci na stezce stezky odpadkovych obcerstveni na
informacni V€. kostu trase stezky
panely Interaktivnich
paneld

Graf ¢. 10 Doporuceni respondentii ke zlepseni Pohddkové stezky v Malé Upé
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Stezku by po jejim navstiveni doporucilo nékomu dalsimu 228 respondentt (95 %) a

zbyvajicich 12 respondenti (5 %) by ji z n€jakého divodu nedoporucilo.

5.1.3 Grafické znazornéni komparace dotaznikovych Setifeni

Na grafu ¢islo 11, ktery porovnava rozlozeni pohlavi navstévnika stezek, je jasné
zietelné, Ze na obou stezkach bylo mensi zastoupeni navstévnikii zenského pohlavi. Rozdil mezi

pohlavimi neni velky a u obou stezek je velmi podobny.

Pohlavi navstévnika
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NSBH PSMU NSBH PSMU
Muz Zena

Graf'¢. 11 Porovnani pohlavi navstévnikii stezek

Heterogenita vékovych kategori, ktera je vyobrazena na grafu ¢islo 12, mize byt
minimalné v ptipadé veékové skupiny navstévniku starSich 66 let zpisobena vyznamné
rozdilnou néaroc¢nosti terénu stezek. V piipadé Naucné stezky Bohumila Hrabala jde o rovinaty
nendro¢ny terén, ktery nezplsobuje obtize starSim osobam. Oproti tomu horsky terén
Pohadkové stezky v Malé Upé jednoznaéné neni vhodny pro star$i navitévniky, ktefi mohou
trpét pohybovymi problémy. Podobné vyznamny rozdil je graficky zndzornén i u vékové

kategorie navstévnikll v rozmezi 36 az 50 let.
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Graf ¢ 12 Vekové kategorie navstévnikii stezek

V dotaznikovém Setifeni obou stezek bylo vice navstévnika s bydlistém vesnického

charakteru. Diky grafickému vyobrazeni na grafu cislo 13 je dobfe znatelnd podobnost

NSBH PSMU

v rozloZeni skupin na obou stezkéach.
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Graf ¢ 13 Bydlisté navstévniku stezek
Na grafu Cislo 14 mlzeme jasné vidét, ze nejvétsi shodu v oblasti nejvyssiho
dosazeného vzdé¢lani autorka zaznamenala u stfedoSkolsky vzdélanych ndvstévnikl, ktefi
uspésné slozili maturitni zkousku. Ve vSech ostatnich skupinach jsou jasné zfetelné rozdily

mezi stezkami.
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Graf ¢ 14 Nejvyssi dosazené vzdelani navstévniki stezek

Ne&jveétsi pocet navstévnikii obou stezek mél status zaméstnance nebo osob na
rodi¢ovské dovolené, nebo v dichodu. Mimo jiné je na grafu ¢islo 15 vyobrazeno, ze na
Pohadkové stezce v Malé Upé nebyl v ramci dotaznikového Setieni ptitomen nikdo, kdo by byl
nezam¢stnany. Vzhledem k cileni na rodiny sdétmi byl taktéz na Pohadkové stezce
zaznamenan veétsi poCet osob se statusem studenta. VéEtsi vydaje v rekreaénim horském

prosttedi mohly byt divodem vys§iho zastoupeni Zivnostnik(i v Malé Upé.
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Graf ¢ 15 Status navstévniki stezek
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Vétsina navstévnikl stezek byla na stezkéch poprvé. Vyznamny rozdil je na grafu 16
zaznamenan ve skupiné navstévniki, ktefi na stezce byli podruhé nebo potieti. Pocet

navstévnik, ktefi stezky navstivili Sestkrat a vicekrat, je velmi podobny.

Kolikrat jste tuto stezku navsivil/a?
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Graf ¢ 16 Pocet navstev stezky

Vazbu na z4jmovou lokalitu stezek neméla vétSina navstévnikd. Markantni rozdil,
viditelny na grafu ¢islo 17, mezi stezkami vznikl ve skupiné navstévnika, kteti do lokalit jezdi
opakovan¢. Opét mize vznikat spojitost s rekreacnim charakterem horské oblasti, kam mnozi
jezdi na dovolenou, ale v kontextu Kerska, braného jako chatova oblast, nelze s jistotou fict,

zda je za vznikem rozdilu tento diivod.

Mate vazbu na zdjmovou lokalitu?
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Graf ¢ 17 Vazba navstévnikii na zdjmovou lokalitu
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Vzhledem k delSi trase a naro¢néjSimu terénu autorka ocekéavala, ze v pripadé
Pohadkové stezky v Malé Upé nepijde vétsina respondentd celou trasu stezky. Na
internetovych strankach Pohadkové stezky je i1 doporuceni, které nabadd navstévniky
k rozdéleni celé délky trasy do vice okruhti a projiti stezky za vice dni. Naopak prekvapenim
byly odpovédi ndvstévniki Naucné stezky Bohumila Hrabala, které graficky porovnava graf
Cislo 18. Pocet navstévnikl, ktefi nesli nebo neplanovali jit celou trasu stezky, byl velmi
podobny jako pocet zbylych navstevniki, ktefi S§li nebo méli v planu jit celou trasu. Délka i

narocnost terénu je pritom velmi ptivétiva k tomu jit celou trasu stezky.

Mate v planu projit celou trasu stezky, nebo pouze jeji

cast?
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NSBH PSMU

m Celou stezku  m Pouze jeji cast

Graf'¢. 18 Plan trasy navstévnikii

Vétsina navstévnikl, ktefi sli celou delku stezek, byla spokojena s délkou i terénem
stezky. Mala &ast navi§tévnikt Pohadkové stezky v Malé Upé byla nespokojena s délkou, nebo
terénem stezky. Stejné tak se vyskytla mezi névstévniky Nau¢né stezky Bohumila Hrabala

skupina, ktera byla nespokojena s terénem stezky.

Pokud jste Sel/Sla celou trasu, vyhovovala Vam délka a
terén stezky?
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Graf ¢. 19 Spokojenost navstévnikii s terénem a délkou stezek

50



V Malé Upg, kde se nachazi informaéni centrum piimo v obci, bylo mnoho navitévnika,
ktefi se dozvédeli o Pohadkové stezce pravé tam. U stezky v Kersku bylo nejvice odpovedi

rozdéleno mezi doporuceni a internet (vCetné televize a rozhlasu).

Jak jste se o stezce dozveédél/a?
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Graf ¢. 20 Zdroj, ze kterého se navstévnici dozvédeéli o stezce

Znatelny rozdil byl zaznamenan mezi navstévniky stezek, kdy vétSina navstévnika

r

Pohadkové stezky se domnivd, ze medializace této stezky je dostateCna a spolecnosti se

N4

dostavaji informace o ni. V rdmci Naucné stezky Bohumila Hrabala je vétsi ¢ast navstévnikl

presvédcena, Ze medializace stezky je nedostatecna.

Myslite, ze medializace této stezky je dostatecna a
spolecnost je o ni informovana?
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Graf ¢. 21 Medializace stezek
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A

Povédomi o akcich bylo zfeteln€ vyssi na Nau¢né stezce Bohumila Hrabala, nicméné
autorka dohledala realizaci pouze jedné akce na obou stezkach, tedy velké zastoupeni

navstévniku, kteti uvedli, Ze o zadné akci nevi, neni prekvapenim.

Vite o n¢jakych akcich, které se v ramci stezky potadaji?
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Graf ¢ 22 Povédomi o akcich, poradanych v ramci stezek

Jako jednoznaéné kladné zjisténi hodnoti autorka vétSinovou odpovéd névstévnika

obou stezek, ktefi uvedli, Ze ¢tou informace na panelech umisténych na zastavenich stezek.
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Graf ¢ 22 Rozlozeni navstévniku, kteri ¢tou informace na panelech
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Graf ¢islo 23 ukazuje, ze vSichni dotazovani navstévnici stezek, ktefi uvedli, ze ¢tou
panely na zastavenich, odpovédéli, ze informace na nich spliuji jejich ocekavani. Z téchto

odpovédi je mozné usuzovat, ze panely jsou koncipované a zpracované kvalitnim zplisobem.

Pokud ano, spliiuji informace na panelech Vase
ocekavani?
200
180
160
140
120
100
80
60
40
20

NSBH PSMU

B Ano, spliiuji a jsou dostate¢né  m Ne, nespliuji

Graf'¢. 23 Spokojenost navstévnikii s informacemi na panelech

Jak je vidét na grafu Cislo 24, stav obou stezek hodnoti navstévnici predevsim jako
dobry. Ve srovnani obou stezek zaznamenalo vice navstévnikll nedostatky na stezce v Kersku.
Nespokojeni jedinci se vyskytli i v Malé Upé, ale jejich podet je velmi nizky. V celkovém

métitka je mozné tvrdit, Ze stav obou stezek je v dobrém stavu.

Jak byste hodnotil/a stav stezky a jeji okoli
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m Dobry stav, stezka je udrzovana a Cista

m Nejsem se stavem stezky spokojen/a, zaznamenal/a jsem nedostatek

Graf ¢. 24 Hodnoceni stavu stezek a jejich okoli
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Spokojenost s atrakcemi stezek a jejich mnozstvim je vyobrazena na grafu ¢islo 25. Na
Naucné stezce Bohumila Hrabala je pocet spokojenych a nespokojenych navstévnikii velmi
vyrovnany. Naopak na Pohadkové stezce je markantni ¢ast navstévnikill s atrakcemi na stezce
spokojena. Odpovéd’, vyjadfujici nespokojenost s atrakcemi, zaSkrtlo malé mnozstvi

navstévnikil, u kterych je moznost vyssiho o¢ekavani pied navstévou stezky.

Jsou atrakce na stezce dostacujici a atraktivni pro
navstévniky?
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Graf'¢. 25 Spokojenost s atrakcemi stezek

Néavstévnici stezek méli moznost vybrat doporu€eni, kterd by mohla zlepsit stav a
atraktivitu stezek. Rozlozeni odpovédi je graficky znaroznéno na grafu ¢islo 26. Ve spojitosti
s ptredchozi otazkou uvedlo nejvice navstévnikl stezky v Kersku doporuceni doplnit stezku o
vice atrakci v€etné interaktivnich paneld. DalSim z vyznamnych doporuceni na této stezce bylo
doplnéni odpadkovych kosi. Reseni tohoto doporuéent je dle autorky bez vychodiska, jelikoz
se stezka nachdzi v lesnim komplexu, ve kterém je vzhledem k vyskytu zvéfe nemozné
bezpe&né umisténi odpadkového kose. V ramci stezky v Malé Upé nebyl uveden velky podet
doporuceni. Autorka z tohoto faktu usuzuje, ze navstévnici jsou se stezkou obecné spokojeni.
Mezi zastoupenymi doporudenimi v Malé Upé bylo nejvice odpovédi zaznamenano ve sméru

roz$iteni informacnich paneld a navysSeni poctu atrakci véetné interaktivnich panelt.
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Jaka zlepSeni byste doporucil/a? Mozno vice odpovédi
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Graf ¢. 26 Doporuceni navstévnikii ke zlepSent stavu a atraktivity stezek

K navstéve by stezky doporucila vétsina dotazovanych navstévnikii. Na grafu cislo 27
je mozné vidéet, ze se vyskytli 1 ndvstévnici, kteti by stezku nedoporudili, ale jejich pocet je
v obou pfipadech nizky. Nizsi pocet nespokojenych navstévnikl je evidovan na Pohadkové

stezce v Malé Upg.

Doporucil/a byste stezku k navstéve jinym lidem?
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Graf'¢. 27 Doporuceni stezky k navstéve
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5.2 Rozhovory se starosty obci

5.2.1 Starosta obce Mala Upa

Projekt realizace stezky byl realizovan za podpory spravy KRNAP, sdruzeni Pro
kulturni a sportovni rozvoj obce Mala Upa, o. s. (dale jen ,,sdruzeni®) a jak uvedl starosta obce
Mala Upa, pan inZzenyr Karel Engli§, obec zajistovala podporu pii jednanich se spravnimi
organy, ziskavani povoleni a jednanich se spravou KRNAP. Celkovy koncept byl vymyslen
sdruzenim, které zdroven ziskalo na projekt Pohadkové stezky dotaci, podilelo se na
financovani projektu a vedlo jeho realizaci. Jak uvedl pan inzenyr Englis, dotace byla ¢erpana
z programu Rozvoje venkova, ale blizsi informace neznal.

Obec ze svého rozpoctu financuje drobné udrzby stezky a tato povinnost vznikd na
zaklad¢é smluvniho vztahu se sdruzenim. Starosta obce se domniva, Ze tato povinnost nema co
docinéni s podminkami dotace, ale s potiebou udrzovat stezku v dobrém stavu. V ramci

rozhovoru byl poskytnut uryvek z uzaviené smlouvy obce a sdruZeni.

2. Povinnosti Obce
2.1 Propagovat projekt Pohadkové stezka v rdmci &innosti Informagniho centra Mala Upa.
2.2 Prodavat svym jménem a na vlastni iéet mapku Pohddkové stezky za cenu 30 K& vietné

DPH. Vytétovani bude provedeno ke konci kazdého &tvrtleti (31.3.,30.6.,30.9.,31.12.) na
zakladé faktury vydané SdruZenim za skute¢né prodané mapky.

2.3 Na zékladé vyplnéné mapky vydavat jejich vlastnikiim Malotipsky pohddkovy gros§

po dohodg s jednatelem

2.4 Provadét pravidelnou tidrzbu Pohadkové stezky béhem roku (vZdy BAERES AV

Sdruzeni), zejména: provadet pravidelné natéry hernich prvki a stojanu s poh
potreby upravovat prostor jednotlivych zastaveni.

Obrdzek cislo 5: Uryvek smlouvy o Pohddkové stezce v Malé Upé. Zdroj: starosta obce

Autorka se dotazovala, zda byly v rdmci realizace stezky potiebné stavebni ¢i terénni
upravy. V ramci této otazky starosta odpoveédél, ze Upravy probihaly v rdmci vystavby 10

zastaveni stezky, na kterych se nachazeji panely s pohadkami a herni prvky.

56



Problematiku medializace obec aktivné nefesi. Starosta je presvédcen, Ze se stezka
propaguje sama, ale i ptesto ji obec uvadi ve vSech propagacnich materidlech jako jednu
z hlavnich atrakci obce.

V ramci aket, které se potfadaji v souvislosti se stezkou, byla uvedena pouze jedna akce.
Tou jsou KrakonoSovy toulky, které se pofadaji kazdorocné v zéii a jsou poradany pro rodiny
s détmi. V ramci akce se rodiny s détmi vydavaji po trase Pohadkové stezky a na jednotlivych
zastavenich plni rizné ukoly. Starosta uvadi, ze jde o velmi popularni a vyhledavanou akei.

V ramci zpétné vazby turistd a mistnich obCanu neprovadi obec zadné prizkumy, ale
Jiz pér let je udajné stezka hodnocena kladné, a to i u mistnich obyvatel, ktefi v rozhovorech se
starostou uvadeéji, ze jde o pekny priklad soft turismu. Co se tyce obyvatel obce, negativni reakci
nezaznamenalo vedeni obce ani v pribéhu samotné realizace stezky.

Nad modernizaci stezky se vedeni obce neustale zamysli, ale dirazné odmita napiiklad
v soucasnosti oblibené pfidavani QR kodl na panely. Divodem je presvédceni, ze telefony
détem do pfirody nepatii. Jednim z ndvrhii modernizace je zkréaceni jednotlivych textd na
panelech a pfidani vice zastavek. V roce 2021 doslo k pfidani lavicek na mnohé zastaveni.
Autorka by rada dodala, Ze se jedna o atraktivni dfevéné lavicky, které skvéle zapadaji na trasu

stezky a nenarusSuji vzhled krajiny.

5.2.2 Starosta obce Hradistko — Kersko

Starosta obce Hradistko — Kersko, inzenyr Vlastimil Sestak, na za¢atku rozhovoru
avizoval, Ze bohuzel v dob¢ realizace stezky nebyl ve vedeni obce, a tedy neni pfili§
informovan. Uvedl, Ze podnét na realizaci stezky podalo Sdruzeni obci ,,Kersko®, které se
skladalo z obci Hradistko, Sadskd a Trebestovice. Obec v realizaci stezky dle jeho slov
figurovala jako iniciétor.

Na financovani vzniku stezky se podilelo Sdruzeni obci ,Kersko“ a Lesy Ceské
republiky. Na vznik stezky nebyly Cerpany zadné dotac¢ni podpory. Obec na své naklady
realizuje svoz odpadkll ze zastaveni, na kterych je umistén odpadkovy kos.

V ramci alokace financ¢nich zdroju také poskytuje obec obecniho zaméstnance, ktery
v piipadé potieby opravuje poskozené atrakce a panely. Obec v roce 2022 pocita s potiebou
nového natéru atrakci a paneli, na éemz se planuje domluvit se spravou Lesti Ceské republiky.
Pan starosta uvadi, Ze obec nema problém se na spolufinancovani udrzby a spravy stezky
podilet vétsim dilem.

V ramci stavebnich tprav pii vzniku stezky doslo ke srovnani povrchu na nékterych

zastavenich, zarovein doslo k vystavbé atrakci a informacnich paneld. V rozhovoru bylo

57



zminéno, Ze Casti stezky se nachédzeji v chranénné krajinné oblasti spadajici pod NATURU
2000. Ta ale vznikla az po realizaci stezky a ac¢ se nachazi v okoli stezky, zddné ze zastaveni
ni¢emu nevadi.

V ramci medializace stezky do$lo k vydani informacniho letdku v roce 2012, ktery
nau¢nou stezku zminoval, dale vroce 2018 obecny informacni letdk zaméteny na celé
nymbursko. Mimo to se kazdé¢ jaro, pted letni sezénou, vylepuji jednorazovée plakaty, které na
naucnou stezku zvou navstévniky.

V otazce akci pro vefejnost v ramci naucné stezky, starosta uvadi pouze jednu akci.
Jedna se o Hrabalovo Kersko, které se potfada kazdorocné v kvétnu. Akce je cilena na celou
lokalitu Kerska, ale v rdmci nau¢né stezky se v dobé této akce potadaji komentované prochazky
s privodcem. Obec se na této akci podili finanénim piispévkem pro Méstskou knihovnu v
Nymburce, které zatizuje svoz navstévnikli do Kerska pronajatym autobusem.

Zpétnou vazbu obec cilené nezjistuje, nicméné je moznost ponechat vzkaz na strankach
obce. V dob¢ rozhovoru nemél starosta obce o zaddném vzkazu povédomi a stejné tak nemél
povédomi o negativni reakci obanli obce v dobé¢ realizace stezky. Domniva se tedy, ze zadna
nebyla.

Obec prozatim do budoucna nepfemysli o zadné modernizaci nau¢né stezky.

5.2.3 Byvala mistostarostka obce HradiStko — Kersko

Rozhovor s byvalou mistostarostkou obce Hradistko — Kersko, Janou Kubovou, probihal
spise jako dopliujici k rozhovoru se soucasnym starostou obce.

V dob¢ vzniku stezky byla pani Kubové soucasné jednou ze zakladajicich Sdruzeni obci
,Kersko“. V ramci rozhovoru byla autorka informovana, ze v minulych letech doslo k zaniku
Sdruzeni. Jelikoz pani Kubova s manzelem v Kersku provozuji Lesni ateliér Kuba, pohybuji se
po lesnim komplexu velmi Casto a je piesvédcena, Ze je potfeba vznik nového znaceni, protoze
soucasné je bud’ ponic¢ené nebo zmatecné.

Na urcité upravy v ramci zastaveni vyuziva jiz od minulosti pani Kubova pfispévky
z fondu hejtmanky Stiedoceského kraje. Mimo jiné uvedla, ze v dobé vzniku stezky nebylo
tieba fesit podpory z dotacnich programii, protoZe se na financovani znacnym dilem podilely
Lesy Ceské republiky. Graficky navrh informaéniho letaku vytvérela zdarma dcera manzelt
Kubovych a obec financovala jeho tisk. V soucasnosti byl letdk aktualizovan o zaniklou obec
Kii, kteréd ale oficidln€ nepatii do zastavek naucné stezky. Informacni letdk je mozné ziskat
v Lesnim ateliéru Kuba v Kersku a v informacnich centrech v Nymburce, v Pod¢bradech a

v Lysé nad Labem.
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V ramci komentovanych prochazek s priivodcem v dob¢ konani Hrabalova Kerska uvedla
pani Kubova tfi priivodce. Prvnim je pan Jan Rehounek, ktery byval predsedou klubu &tenait
Bohumila Hrabala pii Méstské knihovné v Nymburce. DalSimi jsou pani Jifina Homolova,
ktera je ucitelkou na Zakladni Skole v Sadské a pan Véclav Koféan, ktery se zabyva historii
Kerska.

Pani Kubova je piesvédcena, Ze obec nedostatecné naucnou stezku propaguje a nevyuziva

celkovy potencidl, ktery jeji medializace nabizi.
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6 Diskuze

6.1 Diskuze — Nau¢na stezka Bohumila Hrabala

Stefka (1990) uvadi, Ze nauéna stezka je definovana jako zv1ast vyznadena trasa, ktera
prochazi izemim s vétsim poctem piirodnich i kulturnich zajimavosti. Nau¢na stezka Bohumila
Hrabala dozajista potvrzuje toto tvrzeni, jelikoz zdjmova lokalita Kersko, kterou stezka provazi,
je pro navstévniky zajimava a ldkava. Potvrzenim tohoto tvrzeni je i fakt, ze stezku by
k navstéveé doporucilo celkem 78,6 % z celkového poctu 187 respondentli dotaznikové Setient.
Zaroven 47,6 % respondentl bylo na stezce jiz pon¢kolikaté.

Naucna stezka Bohumila Hrabala v Kersku mé potvrzujici charakter i pro tvrzeni Cihafe
et al. (2002), ktery specifikuje naucnou stezku jako prostiedi, kde se mohou navstévnici
seznamit se zajimavymi druhy fauny a flory, které jsou uvedeny na panelech v ramci
jednotlivych zastaveni.

Celé trasa naucné stezky mé okruzni charakter a délku cca 14 kilometrii, ¢imz se dle
kategorizace Motyckové (2009) tadi mezi stitedné dlouhé trasy. Naucna stezka se svymi 13
zastavenimi zaroveti splituje doporudeni Cihafe et al. (2002), ktery uvadi jako optimalni pocet
zastavek v rozmezi 10 az 15. Kladné hodnoceno je umisténi 1. a 3. zastavky naucné stezky,
které se nachdzeji v blizkosti zastavky autobusu, &imz potvrzuje i vyrok Cefovského &
Zaveského (1989), kteti uvadéji, Zze na stezky by méla byt moznost se individudln¢ dopravit.
Dalsi z moznosti dopravy miize byt napiiklad kolo, nebo osobni automobil, ktery je mozné na
uréenych mistech v Kersku zaparkovat.

Znaleni stezky byva vzhledem k umisténi Casto poSkozovano a v disledku toho se
stava, ze navstévnici bloudi. Tim dochazi k tomu, Ze nau¢na stezka neni fadné€ znacCena, coz
nepodporuje tvrzeni Motyckové (2009), kterd uvadi, ze znacky na naucné stezky by mély byt
viditelné za kazdého pocasi a ze vSech stran. Kovalik & Olsen (1994) uvadi, ze zajem
navstévnikll zvySuje umisténi interaktivnich tabuli, které bohuzel na stezce umistény nejsou.
V kontextu interaktivnich tabuli je mozné zminit i tvrzeni Bella (1997), ktery poukazuje na fakt,
ze diky vyuziti smysli si navstévnici mohou 1épe uvédomovat vztah pifirody a clovéka.
Vzhledem k vyuziti dfeva a zelené barvy informacnich panelt je stezka spravné vybudovana
dle Lynche (1960), ktery uvadi, ze design stezek a jejich zastaveni by mél zapadat do ptirodniho
prostiedi, ve kterém se stezka nachazi. Otruba (2002) uvadi, ze hlavnim lakadlem nau¢né stezky
jsou informacni panely, které jsou dle respondentli zpracovany kvalitné. To potvrzuje celkem

75,4 % respondentti, ktefi uvedli, ze panely na zastavenich ¢tou, povazuji informace na
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panelech dostate¢né a splitujici jejich ocekavani. Slozeni informaci na panelech zarovein mohou
uspokojovat motivaci z objevovani navstévniki, kterou zmitniuje Cornell (1998) jako diilezity
faktor. Ham (1992) povazuje za dulezité ponechat navstévnikiim dostateény prostor kolem

panelil, coz je splnéno na vSech zastavenich na trase nauc¢né stezky.

6.2 Diskuze — Pohadkova stezka Mala Upa

Kvalitni zpracovani stezky dokazuje 95 % dotazovanych respondentl, ktefi by stezku
doporugili k navitéve. A¢ stezka splituje tvrzeni Cihate et al. (2002) a leZi v prostiedi, které
muze seznamit navstévnika s atraktivni ptirodni krajinou, neni koncipovana jako nauc¢na stezka.
Na stezce se vyskytuji pouze panely s pohadkami.

Zastavka autobusu lezi v blizkosti za¢atku trasy a je tedy mozné se na stezku individualné
dopravit, coz splituje doporudeni Cetovského & Zaveského (1989).

Kategorizace Motyckové (2009) tadi trasu do kategorie dlouhych vzhledem k jeji délce 17
kilometri. Doporuceni autorek stezky nabada k rozdé€leni trasy do vice okruhl v souvislosti
s délkou trasy i jeji narocnosti. Navstévnikiim s kocarky jsou pfistupny pouze Casti trasy, ale
vzhledem k moznostem je trasa zajimava i pro né. UrCenim stezka spada do stezek pro pési a
v zimnim obdobi je ¢ast stezky vyuzivana pro lyzare, jelikoz dochazi ke strojové Gpravé stopy
pro lyzate. Stezka vzhledem k horskému terénu muize zptisobovat obtize starSim lidem, coz
dokazuje i vysledek dotaznikového Setteni, ktery uvadi navstévnost vékové skupiny starsich 66
let pouze 19,4 %.

I ptesto, Ze se jedna o pohadkovou stezku, nikoli o stezku nau¢nou, splituje trasa svymi 10
zastavkami doporuceny podet dle Cihate et al. (2002), ktery uvadi optimalni poget 10 az 15.
Obec zamysli zkraceni textl a pfidani zastavek, ale autorka se domniva, Ze souc¢asna délka textli
na panelech je adekvatni a doplnéni paneld, nebo navySeni jejich poctu by mohlo slouzit
k pridani informaci o okoli zajmov¢é lokality.

Stezka svym urcenim cili na rodiny s détmi a dle toho je i vybavena. Velky pocet atrakci
pro déti dotvari celkovy charakter stezky, pfi¢emz svym zpracovanim nenarusuji vzhled
krajiny.

Upadhayaya (2018) uvadi, zZe trekingové stezky jsou celosvétoveé povazovany za pritazlivé
a jejich potencial podnécuje k jejich zavadéni a rozvijeni jako produkt dobrodruzného
cestovniho ruchu v destinacich svétovych horskych oblasti. Dale uvadi, ze by mély byt
managovany Vv souvislosti s udrzitelnosti. Pfitazlivost horskych stezek potvrzuji vysledky
dotaznikového Setieni, které uvadéji spokojenost navstévnikii a potvrzuji atraktivitu zdjmové

lokality.

61



Kolodziejczyk (2019) zdaraznuje dulezitost turistické infrastruktury v narodnich parcich,
kde jeji vyskyt napomaha regulaci pohybu ndvstévniki pouze po vyznafenych trasich a
nedochdzi tedy k poskozovani ptirody. Funkce turistické infrastruktury mize byt rozmanita
(ekologicka, socidlni, ekonomickd) a v piipadé stezky v Malé Upé lze mluvit o funkci
rekreacni.

Bohuzel Kolasinska et al. (2015) svym vyzkumem zjistili, ze az 29,4 % névstévnika se
odchylilo od oficialnich tras a vyznamnou skupinou byly praveé déti (38,2 %). Vzhledem
k faktu, ze pohadkova stezka je urCena primarné pro rodiny s détmi, je mozné se domnivat, ze
1 zde dochazi k odchyleni z oficialni trasy skupinami s détmi a tim maze dochazet k poskozeni
ptirody v okoli oficialni trasy pohadkové stezky. Dotaznikové Setfeni bylo zaméfeno na

respondenty star$i 18 let, ale autorka zaznamenala velké mnozstvi rodin s détmi.
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7 Zavér

Cilem diplomové prace autorky bylo zdokumentovat a komparovat naucnou stezku v

Polabi a pohadkovou stezku v KrkonoSich. Védomosti, ziskané¢ pti dikladném studiu

problematiky naucnych stezek a zdjmovych lokalit, byly vyuzity pfi analyze dat dotaznikovych

Setfeni. Pfi terénnim pruzkumu doSlo k dokumentaci Nauc¢né stezky Bohumila Hrabala v

Kersku a Pohadkové stezky v Malé Upé.

V ramci dokumentace byl zaznamenan stav stezek a jejich okoli, vzhled informac¢nich
panelll véetné jejich umisténi. Terénni prizkum probihal intenzivné v priubéhu
jednoho roku, ale vyuzity byly fotografie i z dlouhodobého pozorovani.

Prvni hypotéza, kterd se zabyvala spokojenosti navstévnikl se stavem stezek, byla
potvrzena na zaklad¢ kvantitativniho dotaznikového Setfeni realizovaného na obou
stezkadch. V piipadé Naucné stezky Bohumila Hrabala odpovédélo pres 90 %
respondenttl, Ze je se stavem stezky spokojeno a bezmala 79 % by stezku doporucilo.
Jestd vétsi spokojenost byla zaznamenana na Pohadkové stezce v Malé Upé, kde se
zda byt stezka v dobrém stavu pro 99,2 % respondentii a doporucilo by ji 95 %
navstévniku.

Ptredpoklad kvalitniho zpracovani stezek pro navstévniky ptedstavovala druha
hypotéza, kterd byla castecné potvrzena odpovéd’'mi respondentd na stezkach.
V priizkumu na Pohadkové stezce v Malé Upé odpovédélo 74,6 % respondentt, Ze &te
informace na panelech umisténych na zastavenich a 100 % téchto respondentd je
s informacemi na panelech spokojeno. Za zminku stoji i 88,3 % respondentd, ktefi
povazuji atrakce na trase Pohadkové stezky jako atraktivni a dostacujici. V otazce
cetby informaci na panelech jsou vysledky na Nau¢né stezce Bohumila Hrabala velmi
podobné. V Kersku ¢te, dle prizkumu, informace na panelech 75,4 % respondentil a
zaroven dale uvadéji, ze tyto informace spliuji jejich oekavani. Bohuzel v otdzce
atrakci na trase stezky si méné nez polovina respondentt (44,9 %) mysli, ze atrakce
jsou zajimavé a v dostatecném mnozstvi.

Treti hypotézd této diplomové prace byla zaméfena na zapojeni vedeni obci do
fungovani stezek a ptredpokladem bylo, ze se v pripadé¢ obou stezek vedeni obce
dostatecn¢ podili. Pravdivost této hypotézy vyplyva z rozhovort se starosty obci, které
byly v ramci vyzkumu provedeny. Autorka se domniva, Ze vedeni obce Mala Upa se
podili na fungovani stezky vice, coz potvrzuje i smluvni vztah, ktery zahrnuje péci o

stezku. Mimo jiné je stezka obci povazovdna za jednu z hlavnich atrakci a je
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propagovana ve vSech materidlech, tykajicich se obce. Soucasny starosta obce
Hradistko — Kersko rozhodné neni proti fungovani stezky, zarove si ale autorka mysli,
Ze ji nepovazuje za prioritni a dostateéné nevyuziva potencial, ktery stezka miize mit.
Potvrzenim toho je i fakt, Ze v soucasné dob¢ neni obci planovana zadna modernizace.
Urcité je ale potieba zminit, ze se vedeni obce nebrani vétSimu zapojeni do fungovani

stezky.

Medializace stezek je v soucasné dobé néstrojem pro prildkani navstévnikd, coz je
predpoklad &tvrté hypotézy. Jak bylo zminéno, Pohadkova stezka v Malé¢ Upé je
aktivné propagovana v informacnim centru pifimo v obci a zdroveil je uvadéna
v propagacnich materidlech obce. Mimo to jsou vytvofeny i samostatné internetové
stranky této stezky. Pro Nauc¢nou stezku Bohumila Hrabala nebyla existence
podobnych prvkl dohledana. Autorka na zédklad€ konzultace s pani Kubovou zalozila
profil stezky na socialni siti a Sifila informace o ni. Fungujici profil bude ptedan vedeni
obce. Mizeme tedy fici, Ze diky propagaci pohadkové stezky je 1 vramci
dotaznikového Setfeni navstévnost vyssi. V ramci docileni stejného efektu (vyssi
navstévnosti) na naucné stezce v Kersku bude stezka vice propagovana na socialni siti

zajimavym zpusobem pro mozné navstévniky.

64



8 Literatura

8.1 Literarni zdroje

Back L, Cable T. 2002. Interpretation for the 21st century. Sagamore publishing, Champaign.

Bayfield NG, Barrow GC. 1976. The use and attraction of nature trails in upland
Britain.Biological Conservation 9: 267 — 292

Bell S. 1997. Design for Outdoor Recreation. Spon Press, London.

Buckley R. 2001. The environmental impacts of ecotourism. CABI, Willingford.

Carter J. 1997. Tourism and the Environment initiative. Bridge House, Inverness.

Cornell J. 1998. Sharing nature with children. DAWN Publications, Nevada City.

Ceiovsky J, Zavesky A. 1989. Stezky k piirodé. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha.

Cefovsky J. 1982. Ugebny pod §irym nebem — Struény privodce po nauénych stezkach statni

ochrany ptirody v CSR. Mlada fronta, Praha.

Cihat J, Cihat M, Formének J, Hodkova Z, Kholova H, Moravec Z, Pfleger V, Skalickd A,
Toman J. 2002. Piiroda v Ceské a Slovenské republice. Akademie véd Ceské republiky, Praha.

Dionisio RP, Marques PJC, Silva FP, Rodrigues, J, De Carvalho CN. 2016. Real-time tourists
counting and tracking system for management of nature trails in Naturtejo Global Geopark
(Portugal). Romanian Review Precision Mechanics, Optics & Mechatronics 50: 7 — 15.

Disman M. 1993. Jak se vyrabi sociologicka znalost: ptirucka pro uzivatele. Karolinum, Praha.

Flekalova M. 2015. Rekrea¢ni vyuziti izemi. Mendelova univerzita v Brng, Brno.

65



Friedlova L, Soucek Z, Kocourek P. 1991. Budovani a vyuziti nau¢nych stezek. Propagacni

tvorba. Prakticka ochrana pfirody, Praha.

Goeldner Ch, Ritchie RJ. 2009. Tourism: principles, practices, philosophies. John Wiley &

sons, Canada.

Ham SH. 1992. Environmental interpretation: a practical guide for people with big ideas and

small budgets. North American Press, Golden Colorado.

Hendl J. 2012. Kvalitativni vyzkum: Zékladni teorie, metody a aplikace. Portal, Praha.

Chytry M, Kucera T, Ko¢i M. 2001. Katalog biotopti Ceské republiky. Agentura ochrany
ptirody a krajiny CR. A EkoCentrum Brno, Praha.

Kolasinska A, Adamski P, Ciapala S, Svajda J, Witkovski Z. 2015. Trail management, off-
trail walking and visitor impact in the Pieniny Mts National Park (Polish Carpathians).
Journal on Protected Mountain Areas Research and Management. DOI: 10.1553/eco.mont-7-

1526

Kolodziejczyk K. 2019. Networks of hiking tourist trails in the KrkonosSe (Czech Republic) and
Peneda-Geres (Portugal) national parks — comparative analysis. Journal of Mountain Science

16: 725 - 743
Kovalik SJ, Olsen KD. 1994. Kid’s eye view of science. A Teacher’s Handbook for
Implementing an Integrated Thematic Approach to Teaching Science K-6. Centre for the Future

of Public Education, Kent.

Lee CK. 2020. Nature-based education: using nature trails as a tool to promote inquiry-based

science and math learning in young children. Science Activities 56: 147 — 158

Lozek V, Kubikova J, Spryfiar P a kol. 2005 Chranéna tuzemi CR: Stfedni Cechy, svazek XIII.
Agentura ochrany piirody a krajiny CR a EkoCentrum Brno, Praha.

66



Lynch K. 1960. The image of the city. Massachusetts Institute of Technology and the President

and Fellows of Harvard College, Massachusetts.

Marcinowski T, Wilke RJ. 1993. Environmental Education. Teacher Resource Handbook. A

Practical Guide for K-12 Environmental Education. Corwin, Thousand Oaks.

Motyckova K. 2009. Naucné stezky. Rubico, Praha.

Mréazova L, Koc¢i K. 2009. Tvorba nauc¢nych stezek. Metodicka piirucka pro seminat poradany

Ceskym Svycarskem o.p.s., Krasna Lipa.

Queiroz RE, Ventura MA, Silva L. 2014. Plant diversity in hiking trails crossing Natura 2000
areas in the Azores: implications for tourism and nature conservation. Biodiversity and

Conservation 23: 1347 - 1365

Sedlacek M, Mackov¢in P, Faltysova H a kol. 2002. Chranéna tizemi CR: Kralovéhradecko,
svazek V. Agentura ochrany piirody a krajiny CR a EkoCentrum Brno, Praha.

Senda-Cook S. 2013. Materializing Tensions: How Maps and Trails Mediate Nature.

Environmental Communication 7: 355 - 371

Soroka A, Wojciechowska-Solis J. 2017. Natural resources of the Poleski National Park and

the development of tourism. Polskie Towarzystwo Lesné. Sylwan 3: 259 — 264

Sir J, Sirova Moty¢kova K. 2010. Nauéné stezky — Privodce nauénymi stezkami Ceské

republiky. Rubico, Olomouc.

Upadhayaya PK. 2018. Sustainable Management of Trekking Trails for the Adventure Tourism
in Mountains: A Study of Nepal’s Great Himalaya Trails. Journal of Tourism & Adventure.

1: 1 —31. DOI: https://doi.org/10.3126/jota.v111.22748

William E, Chi-Ok O. 2010. Determining Economic Benefits of Park Trails: Management

Implications. Journal of Park & Recreation Administration 28: 94 — 107

67



8.2 Internetové zdroje

https://malaupa.cz/blog/tag/pohadkova-stezka/

http://www.pohadkova-stezka.cz/cze/mapa_a_trasa

https://malaupa.cz/obcan/historie-a-soucasnost/

http://www.malaupa.cz/wp-content/uploads/2015/11/historie_male_upy_vv.pdf

https://www.mzp.cz/cz/natura_2000

https://www.hradistko-kersko.cz/volny-cas/naucna-stezka-bohumila-hrabala-/

8.3 Zdroje obrazki

Obrazek cislo 1: Znafeni naucné stezky. Dostupné z: https://www.naucnoustezkou.cz/jak-

nejlepe-znacit-naucnou-stezku

Obréazek ¢islo 2: Mapa Naucné stezky Bohumila Hrabala. Dostupné z: https://www.hradistko-

kersko.cz/volny-cas/naucna-stezka-bohumila-hrabala-/

Obréazek cislo 3: Nau¢na stezka Bohumila Hrabala. Dostupné z: https://www.hradistko-

kersko.cz/volny-cas/naucna-stezka-bohumila-hrabala-/

Obrazek c¢islo 4: Mapa Pohédkové stezky. Zdroj:  http://www.pohadkova-
stezka.cz/map/map _large.jpg
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Priloha I Dotaznik pro respondenty obou stezek

Dobry den,

Dotaznik, ktery mate pied sebou, je zcela anonymni a byl vytvoien pro Gcely vyzkumu

k diplomové praci, kterd se zabyva touto zajmovou lokalitou v ramci Nau¢né stezky
Bohumila Hrabala / Pohadkové stezky v Malé Upé. Diky Vami vyplnénému dotazniku bych
rada zjistila V&S nazor na stav stezky, jeji atraktivitu, pfipadnd doporuceni na zlepSeni. Pti
vyplnovani otazek, pokud neni uvedeno jinak, nehodici Skrtnéte.

Za vyplnéni dotazniku jsem Vam predem dékuji,

Bc. Eva BartoSova.

1. Pohlavi
a) Mui
b) Zena

2. Vé&kova kategorie
a) 18-26
b) 27-35
c) 36-50
d) 51-65
e) 66 avice

3. Bydliste
a) Vesnice (do 3000 obyvatel)
b) Meésto (nad 3000 obyvatel)

4. Nejvyssi dosazené vzdelani
a) Zakladni
b) Vyucen(a)
c) Stredoskolské s maturitou
d) Vyssi odborné
e) Vysokoskolské

5. Status
a) Student
b) Nezaméstnany
¢) Zivnostnik
d) Zaméstnanec
¢) Rodicovska dovolena/dichodce

6. Kolikrat jste tuto stezku navstivil/a?
a) Jsem zde poprvé.
b) 2x-3x
c) 4x-5x
d) 6xavice
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Mate vazbu na tuto zajmovou lokalitu?
a) Ano, bydlim zde/v okoli

b) Ano, jezdim sem opakované

c) Ne

Mate v planu projit celou trasu stezky, nebo pouze jeji ¢ast?
a) Celou stezku
b) Pouze jeji Cast

Pokud jste Sel/Sla celou trasu, vyhovovala Vam délka a terén stezky?
a) Ano, vyhovovala

b) Ne, nevyhovovala mi délka stezky

c) Ne, nevyhovoval mi terén stezky

d) Ne, nevyhovoval mi terén i délka stezky

Jak jste se o stezce dozvédel/a?

a) Na doporuceni

b) V informa¢nim centru

c) Z tisku v¢. letdku stezky

d) Z internetu (pfipadné televize, rozhlas)
e) Z ukazatelli umisténych v obci

f) Jiné

Myslite, ze medializace této stezky je dostatecnd a spolecnost je o ni informovéana?
a) Ano
b) Ne

Pokud jste v ptedchozi otdzce odpovédel/a ne, prosim uved'te, jak by podle Vas mohla
byt zlepSena medializace stezky. (dobrovolné)

Vite o n&jakych akcich, které se v rdmci stezky potadaji?
a) Ano, o n¢jaké jsem slysela
b) Ne, nevim

Ctete informace na panelech umisténych na jednotlivych zastaveni stezky?
a) Ano
b) Ne

Pokud ano, splituji informace na panelech Vase ocekavani?
a) Ano, splituji a jsou dostatecné
b) Ne, nespliuji

Jak byste hodnotil/a stav stezky a jeji okoli?

a) Dobry stav, stezka je udrzovana a Cista
b) Nejsem se stavem spokojen/a, zaznamenal/a jsem nedostatek
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17. Pokud jste zaznamenal/a nedostatek, prosim, napiste jaky. (dobrovolné)

18. Jsou atrakce na stezce dostacujici a atraktivni pro navstévniky?
a) Ano, jsou zajimavé a je jich dostatek
b) Ne, nejsou zajimavé nebo je jich malo

19. Jaka zlepseni byste doporucil/a? Muzete vybrat vice moznosti.
a) Lepsi drzba stezky
b) Rozsifit nebo zkvalitnit informac¢ni panely
c) Navysit pocet atrakci na stezce v¢. interaktivnich panelii
d) Lepsi znaceni stezky
e) Vice lavicek
f) Doplnéni odpadkovych kost
g) Lepsi moznost obcerstveni na trase stezky

20. Doporucil/a byste stezku k navstéve jinym lidem?

a) Ano
b) Ne
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Priloha II Seznam otazek pro starosty obci

e Podilela se obec na vzniku stezky? Pokud ano, jakym zptisobem?

e Jaké dalsi osoby, investofi, nebo organy statni spravy se podilely na vzniku stezky?

e Byla stezka realizovana za pomoci n¢jakého dota¢niho programu? Pokud ano, jaké
byli zakladni podminky (udrzitelnost, ...... )?

e Alokuje obec pravidelné ze svého rozpoctu finan¢ni prostfedky na modernizaci, nebo
udrzbu stezky? Souvisi alokace s podminkami ptipadného dotacniho programu?

e Byla realizace stezky realizace spojena s néjakymi stavebnimi ¢i terénnimi upravami?

e Realizuje obec néjaké projekty za icelem medializace stezky a pfildkani navstévnika?

e Poradé obec na stezce néjaké akce pro verejnost?

e Zjistuje obec zpétnou vazbu od navstévnikl stezky, nebo od obyvatel obce?

o Setkala se obec s negativni reakci obyvatel obce pii realizaci vzniku stezky?

e Zamysli obec modernizaci stezky, naptiklad pfidanim QR kodi na tabule?



Priloha III Fotografie zastaveni Nau¢né stezky Bohumila Hrabala

)2 -5

Foto & 1: Ukazatel Nau¢né stezky Bohumila Hrabala, 03/2018

OBEC HRADISTKO
a
LETOVISKO KeRsko

© pisobisté B. Hrabala,F. A Eistnera, & Branalda

@ misto défefimu o Meazela Savnestisézenek

© restaurace Hijenks, restaorace U Pramene

© Lesai atlier ba

© Swatsjoselshy miserln pramen

 teaisos bty

‘ turistcki stezka po mistech, Kterd mélrid
Bohmil rabal

@ hiebéin a jezdecki Shota EQUUS Kinsky Hraditio

 ubytoaci zaizen bagalon hersho

 restaurace U Kocanki, restaurace U Nemci

@ hrob Bohurila rabala na hibitené v Hradistia
‘@ cykdoturisika,rybafeni, houbaren, Kid a poboda
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Foto ¢. 10: Panel upozoriujici na lokalitu NATURA 2000, 4/2021
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P¥iloha IV Fotografie zastaveni Pohadkové stezky v Malé Upé

Foto &. 22: Atrakce pro déti na zacatku sezk, 10/2021
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astavni, 10/202I

Foto &. 22: Atrakce ro déti a nova lavicka na druhém z

XVII



Foto & 25: Ctvrté zastaveni v&etn& atrakce, 12/2021
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Foto ¢. 26: Okoli patého zastaveni stezky, 12/2021

P TS i :
Foto ¢. 27: Zastaveni s tématickou lavickou, 9/2021
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Foto ¢. 29: V}'/hle ze stezky na Kravi hote, 9/2021
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Foto &. 33: Atrakce a posezeni na cestnku, 10/2021
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Priloha V Letak Nauc¢né stezky Bohumila Hrabala

Trinéct zastaveni

prirodni park Kersko E

~ LEsy 3

Lesni ateliér Kuba ALER R i\ }
3 S

: ,Tady je ale krasné, vidte?"

Svatojosefsky pramen
3 www.lesycr.cz
Bohumil Hrabal, Slavnosti snéZenek

Rybnik 3
Chata Bohumila Hrabala ~ Www.hradistko-kersko.cz
Slavnosti snézenek - Www.lesniatelierkuba.cz
Na kosteliku
Menhir | g Restaurace —
Lesni cesta = : Restaurace Hajenka Kersko
Krasna Pepina www.hajenka-kersko.cz
Nymburacka 3 G

. A Zanikla vesnice Ki ; | Restaurace U Pramene
Kerské rybnicky
Panenska cesta

ST " ] Tebestovie
s @] BT18 EXIT25

Cesky Brod

Grafické zpracovani nautné stezky: Kristyna Kubova

Foto ¢. 34: Prvni strana informac¢niho letaku k Nauéné stezce Bohumila Hrabala
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Naucna stezka
Bohumila Hrabala

oml¢

D
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NAUCNA STEZKA
BOHUMILA HRABALA

navitevnici, zveme Vas do
‘l::fse:é‘ho lesa, kde muzete projit
Nauénou stezku Bohumila Hrabala,
Ktera Vas provede misty, ktera mél
tento spisovatel rad. Projdete Pfirod-
ni park Kersko—Bory, Ktery se fozpro-
stira mezi obcemi Velenka, Hradistko,
Trebestovice a Sadska. Zaujima pfi-
blizné 7,5 km dlouhé a 5 km 3iroké
(Gzemiv rovinaté krajiné Stiedolabské
tabule. Ochrana Gzemi byla vyhlase-
na v roce 1986, pivodné jako L,Oblast
Klidu Kersko”. Nejnovéjsi vymezeni
Piirodni park Kersko — Bory" bylo
vyhlageno Nafizenim Stiedoceského
kraje & 12/2010 ze dne 15. 3. 2010.
predmétem ochrany je rozsahly kom:
plex Kerského lesa s borovym a bre-
zovymi porosty na Stérkopiskovém
podkladu labské nivy. Najdete zde
i Prirodni pamatku ,Kerské rybni
ky* s ojedinélym vyskytem Col
velkého a Narodni pfirodni pal
ku ,Slatinnad louka u Velenky
vzacnymi rostlinami. Naucna ste
byla vybavena informaénil
nely, odpoginkovymi lavicemi
tanem v bieznu 2014 u piil
100. vyroti narozeni spisovatele,
v Kersku Zil a tvoril. Stezka
finan¢niho pfispéni Lest Ce
publiky, s. p. a SdruZeni obc

Na Nauénou stezku Bol

bala, vedouci kerskym
zuje mistni nay¢n
bestovice
Zajima
Zastavg

Foto ¢. 35: Druh4 strana informacniho letaku k Nau¢né stezce Bohumila Hrabala
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Priloha VI Letak pro déti Pohadkové stezky

4

IRVAO AU
|

UL

A

Autor Projektu: Zuzana Se/m
Zrizovatel: Pro rozvoj kultury a sp

Foto ¢. 36: Titulni strana letdku k pohadkové stezce
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Pohddkovd stezka - popis '
Na pohddkove stezce na Vs éeka 10 zastaveni s pohadkami od zndme !
Pohidky jsou ptelozeny do anglictiny, némdiny a politiny. ;
Jednotliva zastaveni jsou umisténa v lokalite Mal¢ Upy II\;‘“ g
horské obee nejenom s tvorbou pani spisovatelky, ale i s néddhemymi mi
motivace mnohdy malé detské nozky jen tézko zdolavaly.

Trasa je dlouhs ptiblizne 17 km a proto si jeji zdolanf vétsina turistd musi

Celd se da projit primeéme za te dny.
V informacnim centru nebo v penzi;
zakresleni reliéfovych ornament.
I'y se nachazi na kazdém zastavens a Vadim a
si prosim vezméte tuzky sebou, Res.
BTN AL i SR
Po spravném zakresleni viech 10 stanovist ziskdte opét na informadnir
Permonik v Dolni Malé Upé, za odménu Maloapskg poh ¢
{

Mapa a Trasa ¥, i :
I'rasa stezky zadind na P h Boudich - ! £&.1,0:
Cuje tzv. bézeckou trasou, kters vede nad Novymi Domky.

Druhé zastaveni , Jak se éert naudil smolit suky“ jsme
> fezu Ize spatfit Svorovou horu s boudou Jelenka a Snézku.

£y

Tieti zastaveni ,, O knise jara a Zepei Vapeniku® je na rozcest{ pred
Nynf si miZete vybrat, na

Snézku, ale i na Lyse¢insky hreben,

|-
= K zastavenf & 4 béZte po 2luté zpatky/dold smer Pomezni Boudy,
<ufte do tdoli Eliscina, 4. zastaveni sé nachazi v Elis¢ing udoliu
y i tabule KRNAP. Cast cesty nenf sjizdna s koc¢arkem, ale je to o
najdete cestou ke

Paté zastaveni ,, Jak se do Krkonos vloudila bfda*

1 letech minulého stoleti trénovala nade rep tace. Op

atyel:

Foto ¢. 37: Informace pro névstévniky stezky
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Foto &. 38: Sablona pro piekresleni artefaktii na zastavkach stezky
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Priloha VII Ukézka socidlni sité¢ Naucné stezky Bohumila Hrabala

nauc.stezkabhrabala v

7 50 103
Prispévky Sleduijici Sleduji

Naucna stezka Bohumila Hrabala

-Naucna stezka v malebném Polabi

-ldealni pro cyklisty, pési turisty a rodiny s détmi -, Tady je
ale krasng, vidte?" (Bohumil Hrabal)

Upravit profil +2

Vybér z pFibéht
Zachovejte si oblibené pribéhy ve svém ~
profilu

Foto ¢. 39: Profil Nau¢né stezky Bohumila Hrabala na sociélni siti
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