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Autorka zalozila svou praci o vnitinich rozporech a celkové neudrZitelnosti Descartova
ontologického dualismu na srovnani Descartovy doktriny s aristotelskym pojetim duse,
vici némuZ se sam Descartes vymezuje, a které tak tvoii vhodné pozadi pro celkové
upiesnéni jak Descartovy originality, tak i novych nesnazi, které v souvislosti s jeho
protikladem nehmotné duse a Ccist€ rozprostranéného téla vznikaji. Piedlozena
komparativni studie je relevantni zejména tam, kdy autorka odliSuje Descartovu
»redlnou distinkci mysli a téla® od hylemorfického pojeti, podle néjz lze télo jako latku
a dusi jako formu oddé¢lit pouze v abstrakci, nebot’ kazdy jedinec existuje pouze jako
nerozdélitelna jednota obout téchto aspektl, které ne ném Ize rozlisit. Autorka v této
souvislosti spravné shrnuje vyznamnou pasaz spisu O Dusi (412a-412b): , Aristoteles
tedy neptedpoklada schopnost samostatné existence jedne, ¢i obou slozek a tim Cini z
jejich rozdéleni pouze abstraktni rozliSeni plivodni jednoty, kterd nevyvolava otazku po
spole¢ném ptisobeni.* (str. 15)

Jestlize je vSak tato interpretace Aristotela spravnd, neni pfili§ jasné, pro¢ ve stejném
odstavci autorka piSe: ,,(...) hylemorfismus je zalozen na spole¢ném provazani téla a
duse a jejich vzajemné zavislosti. Podobné jako pozdéjsi integracni dualismus tak
povaZuje za primarni stav lidské bytosti sloZeninu obou substanci (zvyraznil O.S.),
nikoliv pouze samotnou dusi.” (str. 15) Zda se mi, Ze toto shrnuti neni pravo originalité
hylemorfismu v porovnani s integracnimi snahami dualistii. Néco jiného je tvrdit, ze
duse a t€lo jsou jednotou latky a formy, néco jiného je snazit se o nalezeni propojeni
mezi dvéma odlisSnymi substancemi. Copak Aristoteles povazoval dusi nebo télo za

substanci?

Z celkového hlediska lze ocenit, Ze autorka prostudovala a shrnula i méné znamé pasaze
Descartova dila tykajici se redlné distinkce, zejména pfisluSna mista Descartova
pozdniho spisu Vasné duse, a také Namitky oponentl Meditaci a Descartovy Odpovédi
na n¢.

Dobie vystavéna je téz autoréina Kritika dualismu: ,,Fakt, Ze mizeme myslet jednu
slozku bez druhé, se totiz nezda byt dostacujicim podkladem pro tvrzeni, ze se jedna o
slozky na sobé& readlné nezavislé a figurujici jako dvé samostatné formy existence.
Naopak je mozné, ze odlisnost obou slozek plyne z naseho vlastniho pojeti substanci a
je tudiz obsaZzena pouze v nasi chapavosti.© (str. 39)

Béhem obhajoby by autorka mohla zodpovédét, jaké vlastni pojeti vztahu mysli a téla
zastava, zda samotny problém interakce mezi mysli a té¢lem chape jako pseudo-problém



¢i zavaznou filosofickou otazku a zda Ize podle ni néco z Descartova rozvrhu zachovat
jako inspiraci pro dnesni traktovani téchto nesnadnych otazek.

Vzhledem k vyse uvedenému navrhuji praci k obhajob¢ s hodnocenim ,,vyborn¢.*
V Tokiu, 19.5.2015

Ondiej Svec



