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Cil prace: Zhodnoceni turistického potencialu zamku Karlova Koruna, zaméfeni se na
poskytované sluzby zamku a jejich nedostatky, také na jeho marketing a navrzeni feseni,
ktera by vedla ke zvySeni navs§tévnosti a zkvalitnéni jeho sluzeb.
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Prace svym zaméfenim odpovida studovanému oboru
Vymezeni cile a jeho naplnéni

Zpracovani teoretickych aspektd tématu

Zpracovani praktickych aspektt tématu

Adekvatnost pouzitych metod, zptisob jejich pouziti
Hloubka a spravnost provedené analyzy

Prace s literaturou

Logicka stavba a ¢lenéni prace

Jazykova a terminologicka Groven

Formalni Giprava a néalezitosti prace

Vlastni pfinos studenta
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Vyuzitelnost vysledki prace v teorii (v praxi)
Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly
Text BP je v poradku, protoze anti-plagiatorska kontrola zjistila celkovou podobnost 0%.
Diléi pfipominky a naméty:

V kapitole Metodika prace chybi informace tykajici se dotaznikového Setfeni a
rozhovort, resp. kdy tyto metody sbéru dat prob¢&hly. Tyto informace jsou az dale v textu,

ale mély by byt soucasti metodiky. Soucasti metodiky je reSerSe pouzitych publikaci, coz by
se 1épe hodilo do samostatné kapitoly ReSerse (dle dékanského vynosu k BP).

Vteoretické casti je popsan marketing, management, SWOT analyza i nové
produkty CR. Historie rodu Kinskych je trochu mimo téma BP a nema pfimou spjatost
s vyty¢enym cilem.
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V praktické ¢asti jsou piehledné znazornény vysledky dotaznikového Setfeni
s komentari, fizené rozhovory, SWOT analyza a navrhy tUprav na zkvalitnéni sluZeb na
zamku. Autorka sice udélala pilotni ovéfeni srozumitelnosti otazek v dotazniku u 10 osob,



ale asi by bylo vhodnéjsi tyto otazky konzultovat s nékym z vedeni zamku, aby Setieni
zjistilo to, co je nutné v ramci zjiSténi turistického potencialu v zamku zjistit. Napft. u ot.
¢. 4 by bylo vhodnéjsi, aby se dalo zaskrtnout vice odpovédi, ot. ¢. 6 neni relevantni
vzhledem k tomu, Ze nikde na webu nejsou o téchto akcich jakékoli zminky. Nechapu
spojitost nabidky suvenyrt s vizkumnymi otazkami ¢i cilem prace, protoze urcité nemaji
jakykoliv vliv na navstévnost ¢i spokojenost hostti zamku.

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Autorka vtéto BP prokazala samostatnost se vdané problematice orientovat.
Snazila se v praci splnit vyty¢eny cil a vyzkumné otazky. V praci navrhla nékolik opatfeni,
které by mohla pomoci eliminovat zjisténé nedostatky. Praci doporucuji k obhajobé i pres
uvedené drobné pripominky.

Otazky k obhajobé:
1) Konzultovala jste vysledky prace a navrhy opatieni s kompetentni osobou?

2) Jak se zménila navstévnost zdmku od otevieni ddlnice D11 z Hradce Kralové?
3) Skym jste probirala skladbu otazek v dotazniku?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: B

V Hradci Kralové, dne 14. kvétna 2020
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