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Rok obhajoby 2015
Rozsah prace (pocet stran vlastniho textu + prilohy zvlast): 68 stran
Obrazova ptiloha ‘ ahe - ne ‘ Rejstfik | are - ne ‘ Dalsi pfilohy | are - ne

PouZita literatura (pocet):
27 publikaci a 4 internetové zdroje. Autorka pracovala s cizojazy¢nou
literaturou.

Hodnoceni cile/ii prdce
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Autorka si klade za cil zvaZzit, jakou roli mGze myslenka relativity (hodnotové a kulturni) hrat
v demokratické spole¢nosti. Praci déli do tfech kapitol, kdy v prvé se zabyva filozofickymi
déjinami pojmu od antiky aZ po soucasnost. Ve druhé kapitole pojedndava o jednotlivych
druzich relativizmu. Ve treti kapitole potom spojuje myslenky relativizmu s principy
demokratickych systému. Posledni kapitola pojedndva o hodnotach. Tyto cile napliuje.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zasadni odborné literatury a zdroju ano syhradami Re
Primérend odbornd terminologie prdce ano syhradami Re
Vhodné zvolend metoda ano syhradami Re
Splnéni deklarovaného cile/cili prdce ano svyhradami Ae
Hodnoceni formdlnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce dobrd s vyhradami Spatnd
Pravopis a gramatika dobra svyhradami Spatné
Vhodnd grafickd tprava strdnkovadni a dobra svyhradami Spatnd
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textu | | |

Zpracovani piloh | dobré | swyhradami | Zpatné

Zasadni pripominky k obsahové urovni prace

Zadné zasadni pfipominky k obsahové Grovni prace nemam.

Zdsadni pripominky k formdlni drovni prdce

Nékteré formulace nejsou z formalniho hlediska v pofadku: ,Tento celoZivotni se nazyva
akulturaci.” (s.8) Nékteré jsou Spatné srozumitelné: ,Moderni civilizace neni na samém
vrcholu v dosahovani kulturnich hodnot a stava se jen reakci na jednotlivé okolnosti.” (s. 12)

Otazky k obhajobé prdce

1) Pro¢ se domnivate, ze B. Malinowski byl relativistou? A jaky druh relativizmu podle Vas
zastaval?

Vysledné hodnoceni prace
Praci doporucuji — redeperdéuji—k obhajobé. *nehodici se skrtne

v . , , . 1
Strucné slovni hodnoceni (die uvézeni posuzovatele)

Autorka zpracovala praci pomérné presvédcCivym zplsobem. Celkové prace odpovida
narokdm kladenym na bakalarskou praci. Proto prdaci doporucuji k obhajobé.

wyberné — velmi dobfe— debfe — nevythevuaijiel *nehodici se skrtne (pozn.: uvddét vidy)

V Hradci Krdlové 24. 8. 2015 Martin Palecek Ph.D.
datum a misto podpis autora posudku

! Napf. naro¢nost tématu, specifika feseni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky prace,
pripadné jaky je ptinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporuéeni k moznému zuzitkovani prace; zejména vsak navrh
feseni pro piipad nedoporucujiciho posudku: a) uptesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, piepracovat
stanovenou pasaz, c) piepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nové téma.




