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Pfipominky k praci:

Cilem préace byla volba optimalni zplsobu financovani zvolené investice se zaméfenim na vyuziti ciziho
kapitalu. Tento cil Ize povazovat za spinény.

Tema préce sice neni absolutné originalni, nicméné zaméfenl autorky na vyuziti pramen( spolu se schopnosti
informace z pramen( zpracovat ¢&ini z pfedlozené BP originalni zaleZitost. Coz posudek oponenta zvazuje i v
souvislosti s plivodnimi pfinosy autorky.

Pro praktickou cast BP je typicky systematicky postup, coZ spolu s velmi dobrou metodickou trovni (konkrétni
pouzité metody) pfispiva v podstatné mife k celkové kvalité prace.

Pokud jde o formalni nalezitosti hodnocene DP, Ize ji povazovat za velmi dobrou. Drobné pieklepy se sice v
BP vyskytuji, nicméné nesnizuji nijak zasadné celkovou kvalitu BP.

Otazky k obhajobé:

1. Jak zddvodnite rozdil mezi nakladovymi troky a dividendami z pohledu nékladové odecitatelné poloZky.
2. Jak vysvétlite, Ze obé& formy leasingu (operativni a finanéni) obhajujl Usp&sné své misto na trhu, pies
rozdilnost jejich pfistupl a podminek.

Zéavéreéné stanovisko: BakalaFskou praci [v]doporuéuji k obhajobé
| nedoporuéuiji k obhajobé
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Hodnoceni prace podle diléich bodovych kritérii (udélejte dle bodové stupnice):

1.

Vymezeni a splnéni cil(l prace
Definice cile prace; vymezenl diléich cili; zda cil odpovida zadan( prace a zda byl
naplnén (podet udglenych bodii se do celkového soudtu dvojnésobi)

10

Narocnost zpracovani tématu

Originalita zvoleného tématu; zaméfeni na studijni obor; sloZitost feSené problematiky;
naro¢nost na teoretické a praktické informaénf zdroje; neexistence ¢&i nedostupnost
feSeni pro zkoumané podminky

Urover zpracovani teoretické &asti
DodrzZeni citadnl normy; provazanost praktické a teoretické ¢asti; Groveri informaénich

zdroji; pouziti cizojazyénych zdrojl

10

Zvoleny postup a pouzité metody
Adekvatnost pouzitych metod; spravnost pouziti zvolenych metod (spravna aplikace);
narocnost pouZitych metod

10

Uroveii zpracovani praktické casti
Schopnost interpretovat vysledky analyz ve vztahu k navrhovanym Fesenim
(pocet udélenych bodii se do celkového souétu dvojnédsobi)

Vlastni pfinos autora — navrhova ¢ast

Praktick4 vyuZitelnost vysledkl (navrhovanych feSeni); zda v praci je identifikovatelny
pfinos autora a Uroveri/ originalita navrhovanych fe3eni

(pocet udélenych bodli se do celkového soudlu dvojnésobi)

Formalni nalezitosti a Giprava prace
Zda odpovida vyhlasce Skoly; pouZita terminologie; graficka a jazykova Uprava textu;
logicky sled textu

10

Celkovy poéet bodii (max. 100 bodu):

93

Hodnoceni kritérii:

r

Kazdé kritérium je hodnoceno v rozmezi 0 — 10 bodi, pfi¢emz jednotlivé body znamenaji:

0 - 4 bodii — nesplnéno (odpovidé stupni ,F* podle ECTS)

5 - 6 bodii — splnéno pouze na Grovni zékladnich poZadavka (stupeii ,,E¢)

7 bodi — splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky (stupeii ,,D*)

8 bodii — splnéno, nedostatky necovliviiuji podstatné celou préci, zejména vysledky (stupeii ,,C*)

9 bodii — splnéno zcela bez vyhrad (stupeii ,,B*)

10 bodii — splnéno nadstandardné (stupeii ,A*)

Celkové hodnoceni prace:

100 —-91 bodi — A

90-81-B
80-71-C
70-61-D
60-50-E

49 bodi aménd —F




