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Anotace

V této bakalarské praci se autor zabyva zakladnimi definicemi soudt, jejich
organizaci a ¢innostmi. Obsahova struktura nejprve vysvétluje obecné zavazna pravidla
pro soudy a soudnictvi na svéte napiic riznymi kulturami. Pfedstavuje hlavni Gi¢astniky
fizeni a p¥isedici. PokraGuje struénym vykladem historie soudnictvi v Cechach. Posledni
kapitola je vénovana soudnictvi na naSem uzemi. Autor vysvétluje rozdéleni, organizaci
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The author of this bachelor's thesis explores the basic definitions of courts, their
organization, and activities. The content structure first explains general binding rules for
courts and judiciary around the world across various cultures. It introduces the main
participants in the proceedings and jurors. It continues with a brief interpretation of the
history of judiciary in the Czech Republic. The last chapter is devoted to the judiciary in

our territory. The author explains the division, organization, and scope of activities.
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UvVOD

Téma soudti a soudnictvi si autor zvolil na zakladé blizké podobnosti s aktualnim studiem
prava v podnikani. Autor se chtél obeznamit s danymi definicemi a celkovou strukturou. Sice
neni nutnost vyuziti tohoto tématu vysoce pravdépodobnd, ale autor se radsi pfipravil na
ptfipadné jednani se soudy v budoucnosti. JelikoZ se soudni legislativa méni mén¢ Castéji nez

tieba ucetni zakony, tak je vhodné byt v tomto oboru podrobné vzdélany.

Hlavnim tématem této bakalafské prace jsou soudy a jejich Cinnost Cili soudnictvi.
V teoretické casti autor popiSe zakladni pojmy, charakteristiky, organizac¢ni strukturu c¢i
legislativni vyvoj soudnictvi na naSem tzemi. Hlavnim divodem, diky kterému tento systém
funguje je zakotveni demokratického principu délby moci. Soudnictvi je spjato s velmi
dlouhym historickym vyvojem a nelze jej pfimo specifikovat k naSemu (jednomu) tzemi.
Nejprve tedy vysvétleni obecné. Autor se v druhé kapitole pokusi nastinit legislativni tvorbu
a upravy vsech pravnich knih, kodifikaci a kone¢né zakonikl a tstav. Ve treti kapitole autor

popiSe konkrétni systémy a legislativu na nasem Gzemi.

Cilem prace je tedy obecné piedstavit si  zakladni principy fungovani
soudti. Stru¢ny pohled do historie, a nakonec rozdéleni a Gpravy soudnictvi na nasem tzemi

¢ili jako takovy navod pro lepsi orientaci.



TEORETICKA CAST

1  DELBA MOCI

Jak jiz autor zminoval v uvodu, hlavnim principem existence soudii a soudnictvi je
demokraticky princip délby moci. De¢lba moci doslova odkazuje na déleni statni vlady do
ruznych odvétvi, kazdé se svymi kompetencemi a odpovédnostmi tak, ze jednotlivé sily
nejsou ve vzajemném konfliktu. Typickou délbou jsou 3 statni slozky. Zakonodarna, vykonna
a soudni. Zamér tohoto systému délenych moci je piedejit vysoké koncentraci sily v jednom

odvétvi poskytovanim kontrol a opatieni.t

N¢kdo by jako protiargument systému délby moci mohl pouzit to, Ze jedna slozka statu by
kdykoliv mohla, at’ uz legalné nebo nelegalng, uplné pievzit kontrolu nad statem. Z historie
mame piiklady kdy i legalni cestou doslo v zemich k ptevratu z demokracie na diktaturu. Jsou
to sice pfipady extrémni, ale snazili jsme se z nich poucit napiiklad zavadénim volebniho
kvora ¢i kvalifikované nebo absolutni vétSiny pii hlasovéani. Slozky moci se pak kontroluji
navzdjem a vyvazuji. Tim se dostdvame k vyrovnavacimu faktoru, kdy dnes kazda slozka ma
své pravomoci a ukoly. Mezi obfany na zakladé¢ dosazeni maximalniho uzitku, za co
vynalozeni nejmensiho Gsili ¢asto dochazi ke sporim a nedorozuménim. Kdybychom tyto
spory netesili, doSlo by k mnoha nechténym situacim, které by nés akorat zavrhli zpét do
spirdly rané¢ho stfedovéku, kdy bylo uplatiovano pravo nejsilnéjsiho ¢i nejbohatsiho. Proto
vV minulosti vznikli soudy, které maji tyto problémy fesit a aplikovat rlizné relevantni pravni

piedpisy na riizné pravni jednani.

Podle tohoto principu, kazdd ze zminénych slozek statu by méla mit kompetenci
kontrolovat ¢i limitovat zbylé dvé slozky coz vytvaii rovnovahu mezi vSemi navzajem. Kazda
slozka ma za kol ptedejit prevzeti vladnouci moci jinou slozkou a uleveni lidem. Dulezité je
propracované zakotveni téchto vyrovnavacich principi do ustavy. Teoreticky nelze jednu
slozku absolutné odloucit od systému d€lby a garantovat jejich nezavislost. Zaroven ale také
musi slozky mit dostate¢nou ustavni silu/pravomoc ke obran¢ své vlastni legislativni
pravomoci pred ostatnimi slozkami. Garantuji, Ze slozky maji stejnou ¢i podobnou

kompetencni silu, tj. Ze jsou rovnovazné vazané na limitace, které zamezuji zneuziti moci.

! Encyklopedie Britannica‘* [online]. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/separation-of-powers
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Rozd¢€leni dale limituje moznost svévolnych nestfidmosti vlady, ktera potifebuje hlas vSech

ostatnich K vykonavani a administrovani prava.>

Samoziejmé ze vyssi princip délby moci je zjednodusené ochrana prostého lidu. To ale
nastoluje otazku, kdo a jak lid brani. To jsou dalsi povétené osoby v uradé, kterym jsou dany
patfi¢né ustavni prostfedky a osobni motivace k odolani proti zdsahiim druhych. Jejich konani
musi tedy byt v kazdém piipadé¢ timérné danému nebezpeci. Ambice by méla plsobit proti
ambici. Zajem jedince musi byt v souladu s Gstavnimi pravy daného statu. Divod vzniku
d€lby moci vypliva z lidské povahy. Kdybychom neméli zadné statni slozky a pravni opory
nastala by anarchie. Proto je dulezit¢é mit prostfedky, kterymi mizeme za ucelem vyssiho
dobra spravedlivé rozhodovat ve vécech kazdodenniho zivota. Na druhou stranu, kdyby
neexistoval zlo¢in a lidé nebyli zkorumpovani, nebyla by vlada a soudy zapotiebi. V piipadé
této utopie by ani nebyla tfeba internich nebo externich kontrolnich ufadu, které povéruji
obcany, aby kontrolovali ob¢any ve vladé. Nejprve povefime vladu, aby vladla lidu a poté ji
povétime at' kontroluje sebe samou. ZkuSenost nas naucila, ze lidé potiebuji pomocna

opatieni, kteréd zajist'uji bezpe¢ny chod bézného zivota.

Moderni ustavni systémy se pyS$ni velmi Sirokou obsahlosti legislativnich, vykonnych
a soudnich procesu. Poucili jsme se z historie a ustavy uz nejsou zdaleka tak dogmatické
a rigidni jako diive. Ve 20 st., nespocty vladnich zasahti do aspektd socialni a hospodatského
zivota vedly k rozSiteni pilisobnosti vykonné moci. Pfikladem jsou podminky pro staty
zasazené 2 svétovou valkou. Néktefi se boji, ze nasledky rozsifovani svobody jedince ma za
nasledek pravomocnéjsi moznost se odvolavat proti soudnim a administrativnim rozhodnutim,
napf. skrze ombudsmana nebo pravnika, takze se liceni mohou protahovat kviili odvolavani se

K vy$8im soudnim instancim.?

2 Finan¢ni web Investopedia‘‘ [online]. Dostupné z: https://www.investopedia.com/terms/s/separation-
powers.asp
3 GERLOCH, Ales. Rizeni pied istavnim soudem. Praha: Prospektrum, 1996. ISBN 80-7175-033-6.
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1.1 SOUDY A SOUDNICTVI

,,Hlavni zasady cinnosti soudii tak, jak jsou vymezeny v § 1 az 7, byly
prevzaty z predchoziho zdakona o soudech a soudcich (zakon ¢. 335/1991
Sb., o soudech a soudcich a jsou koncipovany v souladu s ustavnim
porddkem Ceské republiky (¢1. 2, ¢l. 81 az 96 Ustavy, ¢l. 36 az 40 Listiny)
a odpovidajicim zpiisobem zajistuji ochranu prav ucastnikii vizeni i
nezbytné zakladni principy, z nichz musi fungujici nezavislé soudnictvi

vychazet. <4

(Zdkon o soudech a soudcich, Jiri Grygar, Kniha, 2018, S. 5)

Oficialni shromézdéni se soudni pravomoci, které slouzi k vyslechnuti a rozhodnuti sport
v konkrétnich pfipadech. V ranych soudnich tribunalech sedéli soudci ve stolicich
v architektonickém smyslu a pravnici a vefejnost zistavali mimo né (odtud termin stolice
VvV pravnim kontextu. Moderni britské soudy jsou rozdéleny na ty, které soudi v trestnich
pfipadech, a ty, které soudi v civilnich pfipadech; druhé rozliSeni se d€ld mezi nizSimi soudy,
nebo soudy prvniho stupné, a vys$Simi soudy, nebo odvolacimi soudy. V USA ma kazdy stat
sviyj vlastni systém soudd, obvykle se skladajici z vrchniho (odvolaciho) soudu, soudi obecné
pravomoci a specializovanych soudi naptiklad soudii pro dédicka fizeni. USA ma také systém
federalnich soudi, ztizenych k projednani zvlastnich narodnich otazek a ptipadu, které nejsou
vhodné projednavany v soudnich systémech statli. Na stejné trovni bychom méli v Evropé
mezinarodni soudy. Na vrcholu néarodniho systému stoji Nejvyssi soud statt. ZloCiny
spachané vojenskymi osobami mohou byt projednavany v soudnich vojenskych tribunélech.
V minulosti mé¢ly cirkevni soudy Sirokou jurisdikci. Viz také Mezindrodni soudni dviir;

soudnictvi.®

Soud je jakdkoliv osoba nebo instituce, Casto ve formé statni instituce, s pravomoci
rozhodovat pravni spory mezi stranami a dodrZovat spravu spravedlnosti v ob¢anskych,

kriminalnich a administrativnich zalezitostech v souladu se spravnim fadem. V obou pravnich

4 GRYGAR, Jifi. Zakon o soudech a soudcich: véetné tzv. generatoru nahodné¢ho pridélovani a GDPR:
komentaf. Praha: Wolters Kluwer, 2018. Komentare (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7598-162-2.
5 ,Encyklopedie Britannica‘‘ [online]. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/court-law
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kulturach je soud hlavnim zplisobem, jak feSit spory, a vSichni ob¢ané maji pravo pied n¢j
ptredlozit své naroky. Podobné jako obzalovani z trestného ¢inu maji pravo na svoji obranu

a obhajce.®

Obecné¢ vzato interpretace a aplikovani prava se nazyva judikatura. Soud se kona v misté
soudniho fizeni, coz zpravidla byva soudni sit v soudni budové¢. Velikost budov se lisi podle
potteby obyvatel daného regionu. To, ktery orgédn ufedni moci bude projednavat konkrétni
véc rozhoduje piislusnost v pravu procesnim.” Rozdéleni podle pravomoci a piislusnosti

vysvétli autor ve tieti kapitole.

,,Pokud nestanovi-li soudni rad spravni nebo zvlastni zakon jinak, je
k fizeni vécné prislusny krajsky soud. Mistné prislusny je soud,
Vv jehoZ obvodu je sidlo spravniho organu, ktery ve véci vydal
rozhodnuti v poslednim stupni nebo jinak zasahl do prav toho, kdo
se u soudu domaha ochrany‘®

(Spravni soudnictvi, llona Schelleova, Kniha, 2004, s.29)

V ob&anském pravnim sporu musi byt piitomny minimalné 3 strany. Zalobce, ktery
podava zalobu a domaha se poruseni prava ¢i svobod. Obhajce, ktery se brani a vyvracuje
pravdu Zalobce a nakonec soudce. Soudce, ktery hleda pravdu a Setii dikazy. Kdyz byly
napachany skody, je povinen ulozit pravni opravny prostfedek. Pfi Setfeni ve vysSich
soudnich vrstvach je obvyklé, Zze soudu, respektive soudci pomahaji advokati, pravnici,
poradci. Nékdy jsou pfitomni i soudni vykonavatelé, reportéti a porota. Termin piedsedat pak

vvvvvv

vyssich instancich miize byt piitomna i soudcovska stolice.®

V obecné rovin€ se poté bavime o zdkladnich vztazich této slozky(soudni) se
zakonodarnou a vykonnou slozkou. Analyzuje se struktura, funkce, organizace a klicovy
personal soudu ¢ili soudci. Porovnavame tedy systémy dvou dominantnich tradic. Tradice

zvykového prava rozsiteného v Anglii, Severni Americe, Australii a byvalych kolonii Velké

Britanie a systém obcanského prava pivodem romansko-germanské pravo které reprezentuji

& Encyklopedie Britannica‘‘ [online]. Dostupné z: https://www .britannica.com/topic/court-law

7 GRYGAR, lifi. Zdkon o soudech a soudcich: véemné tzv. generdtoru ndhodného pridélovani a GDPR:
komentdar. Praha: Wolters Kluwer, 2018. Komentate (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7598-162-2.

8 SCHELLEOVA, Ilona. Spravni soudnictvi. Praha: Eurolex Bohemia, 2004. ISBN 80-86432-90-4

°,,Svétova prava‘* [online]. Dostupné z: https://www.lexadin.nl/wlg/courts/nofr/eur/Ixctcze.htm
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zem¢ zapadni Evropy, latinské Ameriky a nékteré zemé Asie a Afriky, které vymodelovali

jejich pravni upravy podle evropskych vzori.°

Oba tyto systémy jsou vytvory Kultury zapadni Evropy i kdyz se v nich najdou vyznamné
odlinosti. Ob¢anskopravni spory jsou posuzovany z pramenti Rimského prava, specificky
Corpus iuris civilis. Tato teorie ob¢anského prava byla znovuobjevena okolo konce 11 st.
astala se zakladem na ktery navazala pravni nauka na univerzitdich v Boloni a pozdé&ji
na univerzitdich skrze kontinentalni Evropu. Obcanské pravo je hluboce zakotenéno
ve Francouzském a Némeckém pravnim systému. Prvni soudy byly zaloZzeny ve VB na
zaklad¢ zvykového prava, vice autor vysvétli v druhé kapitole. Tato pravni tradice pietrvava
ve VB a USA dodnes. Na nasem tzemi se uplatituje systém inkvizi¢niho fizeni, kdy je soud
aktivné zapojen do Setfeni. Ve systému zvykového prava vétSina soudii dodrzuje chod
obzalovaciho fizeni, kdy soudce naopak pravomoci ztraci. Procesni pravo uruje, jaké
pravidla ma soud dodrzovat. Civilni proces pro feSeni sport v soukromych zalezitostech
a trestni fizeni v piipadé poruseni trestniho prava. V poslednich letech vznikly i mezinarodni
soudy, které maji fesit spory, které nepokryva tamé&jsi pravni nebo soudni Gprava. Napiiklad

mezinarodni trestni tribunal v Haagu.

Nedostatek formalni institucionalni pravomoci dovedl nékteré ucastniky k ndzoru, Ze
soudy jsou nejméné efektivni slozkou d€lby moci. Kazdopadné, takové argumenty
zanedbavaji nejsignifikantnéjsi roli soudil, a to jejich instituciondlni legitimitu. Legitimni
instituci se mysli takova, kterd ma pravo nebo pravomoc rozhodovat ve vécech, které ostatni
shledaji respektu hodné. Dale se legitimita odvozuje od myslenky, Zze soudci jsou nestrani
a jejich rozhodnuti jsou opodstatnéna v pravu, ne jejich vlastni ideologii a politikou. Soudy
jsou vazené, protoze jejich rozhodovani shledavaji ostatni jako zasadové a cténé nez
motivované vlastnim chti¢em a stranictvim. Do té miry, ze soudy jsou vnimany jako legitimni

ostatnima slozkami a jejich rozhodnuti dokonce i ta nepopularni jsou respektovana a pfijata.'?

Naptiklad soudci nejvyssiho soudu v USA maji t€Zké postaveni s odivodnovanim jejich

rozhodovani. Soudy casto odkazuji na legitimitu jakozto jejich drahy zdroj. Soudci totiz

10 SCHELLEOVA, Ilona a Karel SCHELLE. Soudnictvi: (historie, sou¢asnost a perspektivy). Praha:
Eurolex Bohemia, 2004. ISBN 80-86432-65-3.

1 UNODC* [online]. Dostupné z: https://www.unodc.org/edj/en/organized-crime/module-9/key-
issues/adversarial-vs-inquisitorial-legal-systems.html

12 GRYGAR, Jiii. Zdkon o soudech a soudcich: véetné tzv. generdtoru ndhodného piidélovani a GDPR:
komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2018. Komentate (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7598-162-2.
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tvrdili, Ze Casté ruSeni existujicich precedent podkopava pravé vaznost soudni moci. Ostatni
se hadaji, ze n€ktera témata jsou piili§ politicky citliva pro projednavani pied soudem. Kdyby
se soudy zamotaly do béznych politickych sport byly by vidéni pouze jako dalsi politicka
strana prosazujici si svoje mysSlenky a ideologie a jejich legitimnost muze byt tézce
poskozena. Tato situace se pfirovnava k americkym prezidentskym volbam z roku 2000.:
Myslenka je tedy takova, Ze soudci jsou si védomi hrozeb, které hrozi jejich legitimité, ale
nejsou ochotni riskovat za éelem zachovani jejich seridznosti a usetfeni politické a pravni

kontroverze. 14

Jak autor zminuje legitimni postoj soudni moci je tieba zminit, Ze neni tomu tak vSude aby
soud ihned pii zaloZeni mél institucionalni pravomoci. Legitimnost se spiSe buduje v pribéhu
Casu. Skrze cely svét, rozhodnuti soudid mnohdy byly ignorovana nebo dokonce nasilné
odmitnuty. V nékterych zemich, nepopularni rozhodnuti zpusobily protesty (Bulharsko),
soudctim bylo vyhrozovano a byli zbaveni funkce (Zimbabwe), soudni budovy byly napadeny
a zapaleny (Pakistan), soudci byli popraveni (Uganda). V Japonsku doslo k uplnému
pieorganizovani zazemi. V nejextrémnéjsich piipadech jsou soudy v USA zbaveny pravomoci

a rozpustény a v Rusku dokonce zakéazany.™
Apelacni (odvolaci) soud

Cisté Anglo-americké zaleZitost. Dnes pretrvavaji v USA, Irsku a byvalych koloniich VB.
Na nasem uzemi existoval apelacni soud s ndzvem rada nad apelacemi, ¢i apelacni komora.
Byl zaloZen Ferdinandem I Habsburskym jako soud druh¢ instance pro vSechny zemé koruny

Ceské. Od roku 1753 na naSem tizemi existovali dva apelaéni soudy v Praze a Brné. Po

13V den prezidentskych voleb v roce 2000 nastala situace, ze G.W.Bush vyhrél o tak malé procento hlas,
ze statni zakon vyZzadoval piepoéteni. O pilnoci tedy stile nebylo rozhodnuto o vitézi voleb, a tak situaci
prevzal nejvyssi soud, ktery mésic vedl fizeni 0 tom, kdo skute¢né zvitézil. Po skonceni pfepocitavani se vedla
jesté dlouha debata o kontroverzi z naklonosti nejvyssiho soudu k republikaniim a spekulativni analyzy toho ze
prepocet hlasu v cele USA by vedl k opa¢nému vysledku.

14 Encyklopedie Britannica‘“ [online]. Dostupné z: https://www.britannica.com/event/United-States-
presidential-election-of-2000

5 Problematika zakazovani instituci, jelikoZ v Rusku bylo zaloZeno mezinarodni sdruzeni neziskovych
nevladnich organizaci ,,Memorial‘‘. P¥i padu SSSR vznikla tato organizace za ucelem studovat a zkoumat
poruSovani lidskych prav a svobod a dalsi zlo¢iny pachané pii krutovladé Josifa Stalina. V organizaci bylo
zaloZeno i centrum pro ochranu lidskych prav vzhledem k situaci v dne$nim Rusku. Jako natizeni pfiSlo dne
29.12.2021 ultimatum od Moskevského méstského soudu ke kompletnimu ukonceni ¢innosti. Odtivodnéni ze
strany soudu bylo ze jednani organizace je pry v rozporu s tamnim $pionskym zakonem a kvili podporovani
teroristickych a extremistickych organizaci. Dnes jiz organizace pusobi V jinych zemich pievazné v Némecku.
[online] Dostupné z: https://enrs.eu/news/russia-s-court-abolishes-the-memorial-society
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josefinskych reformach se vSak piejmenovali, a nakonec Upln€ zruSeny roku 1850 a nahradily

je vrchni zemské soudy. !

Apelacni soud je takovy soud, ktery provadi fizeni odvolani z nizSi soudni instance
a procesnich soudt. Z hlediska rozd¢€leni, které autor vysvétluje blize v kapitole 1.3 soudni
soustavy, jde o vyssi soud, ke kterému se 1ze odvolat po nepravomocném rozhodnuti nizsiho
soudu. Podle kontroly vlastniho uvazeni se apelacni soud rozhoduje, zdali ptipad, ktery mu

byl pfedan byl nespravné posouzen.!’

Procesni soudy jsou ty, které vykonavaji soudy. Nékdy je oznacujeme jako soudy prvni
instance. Soudy mohou uskute¢nit proces se soudcem jako hlavnim faktografem nebo se
soudcem jako s nalezcem prava. Zde se bavime o pravomoci rozhodovani v rukou soudce
nebo poroty. V Anglo-americkém pravu je zakotvena porota jako rozhodujici organ, kdezto

v kontinentalnim Evropském pravu je hlavnim rozhodujicim soudce.'®
1.1.1 FUNKCE SOUDU

Primarni funkce jakéhokoliv soudnického systému je pomoci uchovavat domaci mir.
Pokud by neexistovali instituce, které by byly piijaty obCany spole¢nosti jako nestranny
a autoritativni soudce o tom, zda osoba spachala trestny ¢in, a pokud ano, jaky druh trestu by
mél byt vyméfen, mohli by lidé urdZzeni jednanim této osoby vzit zakon do svych rukou
a podle svého nekontrolovaného uvazeni piistoupit k potrestani tidajného provinilce. Jestlize
by zadna instituce nebyla zmocnéna rozhodovat nestranné a autoritativné soukromé spory,
museli by lidé své spory fesit sami, pficemz spise silou nez n&jakym legalnim postupem
s legitimni autoritou. Takovy systém by mohl jednoduse degradovat v anarchii. Ani

wewr

nejprimitivnéjsi spole¢nost by nedokazala dlouho s témito podminkami piezit. V tomto tedy

nejzakladngjsim smyslu, soudy predstavuji prvkem spoleéenské masinerie pro udrzeni miru.®

16 Encyklopedie Wikipedia‘‘ [online]. Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/Rada_nad apelacemi

17 Finanéni web Investopedia‘‘ [online]. Dostupné z: https://www.investopedia.com/terms/a/appellate-
courts.asp

18 | ,Encyklopedie Britannica*‘ [online]. Dostupné z: https://www .britannica.com/topic/court-law

19 Encyklopedie Britannica‘‘ [online]. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/court-law
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1.1.2 ROZHODOVANIi SPORU

V ramci napomahéni udrzovani miru jsou soudy vyzyvany, aby rozhodovaly spory.
Pokavad’ v trestim fizeni obzalovany popird spachani ¢inu, které¢ jsou mu predlozeny, musi
soud zvolit mezi jeho verzi dukazi a verzi kladenou obzalobou. Pokud obzalovany tvrdi, Ze
jeho jednani nebylo trestnym ¢inem, musi soud, ¢asto za pomoci poroty rozhodnout, zda je
jeho néazor na pravo a skuteCnosti spravny, nebo je spravna verze obzaloby.
V obcanskopravnim fizeni, pokud obzalovany zpochybnuje to, co se mezi nim a Zalobcem
stalo, napi. zda uzavieli uréitou smlouvu nebo dohodu, nebo pokud zpochybnoval pravni
vyznam toho, co se stalo, napt. zda byla smlouva pravné zdvaznd, soud musi opét vybrat mezi
tvrzenimi stran. Zalezitosti predlozené a rozhodnuté soudem mohou byt bud’ faktické, pravni

nebo oboji.?°

Soudy vSak nevénuji veskery svilij Cas feSenim spord mezi protichldnymi stranami.
Mnoho piipadi ptedlozenych soudim neni sporid, napf. bezchybné rozvody nebo rutinni
soudni vymahani dluhu. Protoze neexistuje zadny spor ohledné faktli nebo prava, role soudu
Vv takovych piipadech je spiSe administrativni nez rozhod¢i. Kromé toho samotné existence
soudu muize zbytecné Casto vyvolavat jeho pravomoci. Skute¢nost, ze soudy funguji podle
zndmych pravidel a s pomémé predvidatelnymi vysledky, vede mnoho téch, ktefi by jinak
zahajili pravni fizeni, k dosazeni kompromisu, protoZe lidé obvykle nechtéji nést naklady

spojené se soudnim procesem, pokud véii, Ze existuje dobra Sance, Ze prohraji.?!

VétSina lidi zat€enych a obvinénych z trestného Cinu se pfiznava k vlastni vin€. Pokud tak
ucini s plnym porozuménim a bez jakéhokoli natlaku, soudce obvykle pfijima jejich pfiznani
viny. Pro soud je jedinou otazkou je rozhodnout, zda by mél obvinény jit do vézeni, platit
pokutu, platit ndhradu Skody obéti nebo byt podroben jiné korekéni 1écbé. Rozsudek mize
zahrnovat vice nez jedno takové potrestani. V zemich civilniho prava se obvykle po pfiznani
viny vyZaduje urcitd soudni prohlidka tykajici se otazky viny nebo neviny, ale tato prohlidka
je obvykle kratka a ma tendenci byt povrchni. Hlavnim problémem, ktery je tieba vyfesit, je

tedy vyse trestu, ktery by mél byt ulozen.??

20 Encyklopedie Britannica‘‘ [online]. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/court-law/Deciding-
disputes

21 Encyklopedie Britannica‘‘ [online]. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/court-law#ref27080

22 Encyklopedie Britannica‘‘ [online]. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/court-law
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Velka vétsina obcanskych ptipada neni také predmétem sporu nebo jsou alespoii vyfeSeny
pfed soudnim procesem. V nékterych ptipadech zacinaji vazné jednani az poté, co byla
podana zaloba. Mnoho soudnich sporli je feSeno samotnymi stranami bez zdsahu soudu.
Protoze jsou soudy obvykle pod silnym tlakem kviili po¢tu ptipadi, podporuji takova feSeni.
V dusledku toho je v mnoha zdpadnich systémech skutecné maly pocet obcanskych piipadi
skute¢n¢ projednavan. Ve skute¢nosti se v mnoha zemich pozdniho 20. stoleti a raného 21.

stoleti vyrazné snizuje zavislost na soudnich procesech k feseni sport.?®

Pokles pouzivani soudi odrdzi nékolik pravnich a socialnich trendl, nejvyznamnéji
zvySenou touhu stran po okamzité pomoci a zvySené moznosti v systémech, které jsou k
dispozici praveé pro tento ucel. V USA jsou naptiklad vétSinou piipadii rozvodl nesporné, kdy
se ob¢ strany obvykle snazi ukonc¢it manzelstvi a ¢asto se dohodnou na souvisejicich otazkach
tykajicich se podpory a péce o déti. Soud v takovych ptipadech pouze piezkoumad, na cem se
strany dohodly, a schvali dohodu jako oficidlni a zdvaznou podle zdkona. V jinych ptipadech
jsou spory feSeny prostiednictvim ruznych metod alternativniho feSeni sport, jako je
napiiklad arbitrdaz, pfi niz se strany dohodnou, Ze rozhodnuti arbitrdze bude mit plnou

zavaznost zakona. ArbitraZ se béZné pouZiva v obchodnich a pracovnich sporech.?*

Pted soud se dostdva mnoho jinych nespornych zélezitosti, jako je adopce déti, rozdéleni
majetku v divérach a poziistalostech a zalozeni korporaci. Obcas se objevi otazky prava nebo
fakta, které musi soud rozhodnout, ale obvykle staci pouze soudni dohled a schvaleni. Takze

vétsina toho, co soudy délaji, ma administrativni povahu. 2
1.1.3 SOUDNI ZAKONODARSTVI

Vsechny soudy wuplatiuji existujici pravidla (zdkon), ktera byla formulovana
zakonodarnymi organy, i kdyZz postupy se lis$i mezi zemémi s pravem zvykové povahy
azemémi s pravem civilnim. Pfi uplathovani téchto pravidel vSak soudy také musi
interpretovat, obvykle pfeménuji pravidla z obecnosti na konkrétni a nékdy vypliuji mezery,
aby pokryly situace, kterym se zdkonodarci nevénovali pfi prvnim navrhu zakona. Pfi

rozhodovani sport v jednotlivych piipadech tak soudy vytvareji dulezity vedlejsi produkt

22 SCHELLEOVA, Ilona a Karel SCHELLE. Soudnictvi: (historie, sou¢asnost a perspektivy). Praha:
Eurolex Bohemia, 2004. ISBN 80-86432-65-3.

24 Encyklopedie Britannica‘* [online]. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/arbitration

25 Encyklopedie Britannica‘‘ [online]. Dostupné z: https://www britannica.com/topic/court-law/Deciding-
disputes
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kromé& mirovych usmifeni — vytvareji pravidla pro rozhodovéani budoucich ptipadi. Soudni
rozhodnuti obsahujici tyto interpretace se poté stavaji rozhodujicimi pro budouci ptipady,
nékdy tak silng, ze témét nahrazuji samotné zdkonodarné akty. V systémech s pravem obecné
povahy se tato rozhodnuti nazyvaji precedentem a jsou to pravidla a politiky s takovou
samoziejmosti jako zakony pfijaté zadkonodarnym sborem. Pravo se tedy vytvaii nejen

zakonodarnymi sbory, ale také soudy. 2°

Systém zvykového prava, systém vytvareni precedentti se n¢kdy nazyva stare decisis
doslovné ,,trvat na rozhodnutych zalezitostech®. OcCekava se, ze soudci budou obvykle
stejnych problému, ale také a predevSim, protoze cilem prava je =zajistit jednotnou
a predvidatelnou spravedlnost. Spravedlnost vyzaduje, aby byl jednotlivy jedinec v dané
situaci feSen stejné jako jiny jedinec se stejnymi skutkovymi a pravnimi okolnostmi
v budoucnosti. V podstaté precedent znamend pouze zachazeni se podobnymi piipady stejné.
Tento systém stare decisis se nékdy nazyva "soudcem vytvorenym pravem", protoZe pravo

(precedent) je vytvafeno soudcem, nikoliv parlamentem.?’

V zemich s kontinentdlnim pravem jsou vSechna soudni rozhodnuti v teorii zaloZena na
legislativnich pfedpisech a doktrina pravniho precedentu se neuplatiiuje. Soudci pouze
aplikuji zakony vytvofené zakonodarcem. Takto je to i v Ceské republice i kdyZ na soudni
precedens miize byt piihlizeno. Praxe se vSak casto 1isi od teorie. Ackoli civilni zadkonik
pfijaty v téchto zemich je pomé&mé komplexni a snazi se pokryt témét kazdy aspekt lidského
chovani a poskytovat hotova feSeni pro vSechny problémy, které se mohou vyskytnout,
mnoho ustanoveni je velmi nejasnych a jsou nc¢kdy téméf bezvyznamnd, dokud nejsou
aplikovana na konkrétni situace, kdy soudni vyklad déava specificky vyznam. Navic
zakonodarné kody nemohou piedvidat vSechny situace, které mohou vzniknout a dostat se
pfed soudy, napi. situace, kdy pokroky v lékatrské technologii umoziuji 1ékaiim udrzet
pravné mrtvého Clovéka nazivu. Meze v legislativé musi byt a jsou vypliovany soudnimi
rozhodnutimi, protoZe soud pravdépodobné neodmitne rozhodnout o pfipadu pouze z toho
divodu, Ze mu nebyly pfedem feceny odpovédi na otdzky, které mu byly piedloZeny.

Rozhodnuti tykajici se okolnosti neptfedvidanych pravnimi kody a poskytujici specificky

%6 Encyklopedie Britannica‘‘ [online]. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/court-law/Deciding-
disputes
27 ,,Finan¢ni web Investopedia‘ [online]. Dostupné z:

https://www.investopedia.com/terms/s/stare_decisis.asp
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vyznam nejasnym legislativnim ustanovenim jsou publikovéna v pravnich sbirkach vétSiny
zemi s kontinentalnim pravem a Casto na n¢ odkazuji pravnici a spoléhaji se na n¢ soudci.
Nejsou povazovana za ,,zavaznd‘‘ v tom smyslu, ze jsou soudci pravné povinni nasledovat

vvvvvv

vliv jako vyklady zakont v zemich, které formalné dodrzuji doktrinu stare decisis.?

Soudni zékonodérstvi je v zemich zvykového prava rozSifenéj$i a otevienéj$i nez
v zemich civilniho prava. Soudy v zemich ostrovského prava kromé rozhodnuti, ktera
autoritativné interpretuji zakony, vytvofily obrovské mnozstvi prava bez jakéhokoliv
zakonného zakladu. Vzdy, kdyz jsou soudci konfrontovéni se sporem, na ktery neexistuje
jasna zakonna odpovéd’, a to se staiva pomérné pravideln¢, musi rozhodovat v souladu se
svymi vlastnimi predstavami o spravedlnosti. Pozd¢€ji soudci tyto rozhodnuti nésleduji,
nimi zjistény odliSné faktory. Pozdé&jsi ptipady se stavaji také precedenty, které maji byt
nasledovany v pozd¢jsich piipadech s podobnymi faktickymi situacemi, takze nékolik
precedencnich rozhodnuti miize byt relevantnich pro konkrétni ptipad, i kdyz si navzijem
mohou odporovat. Celkové mnozstvi vSech téchto soudnich rozhodnuti tvofi
,,zvyk‘‘ = nasledek soudci, ktetfi rozhoduji o ptipadech a uvadeji své divody. V zemich
zvykového prava je tedy rozsah legislativy omezenéjsi neZ v zemich civilniho prava. Nema za
ukol pokryt vSechny moznosti, protoze velké oblasti chovani jsou fizeny pouze soudem

vytvofenym pravem.?®

Pouzivat v systému zvykového prava pojem precedens jako ,,zavazny‘‘ je ponékud
matouci. Jak jiz autorem bylo poznamendno, piedchozi rozhodnuti mohou byt rozliSena, kdyz
soudci dospéji k zavéru, ze jsou zaloZena na odliSnych situacich od téch, které jsou pted
pfehodnocena soudy, které je vydaly, ale ne soudy niz§iho stupné v hierarchii, kdyz soudci
dospéji k zaveru, ze se rozhodnuti ukéazala byt tak chybna nebo neuvéazena, ze nejsou vhodna
pro soucasné nebo budouci pouziti. Naptiklad Nejvyssi soud Spojenych stati americkych
ptehodnotil mnoho svych vlastnich pfedchozich rozhodnuti, coZ zptsobilo znané rozhot¢eni

u téch, ktefi nemohou pfijmout nevyhnutelnost soudni tvorby prava. Mnoho téchto

28 Encyklopedie Wikipedia‘‘ [online]. Dostupné z: https://en.wikipedia.org/wiki/Court
2 ,,Porovnavaci stranka Diffen* [online]. Dostupné z:
https://www.diffen.com/difference/Civil_Law_vs_Common_Law
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piehodnoceni se uskute¢nilo v oblasti ustavniho prava, kde neni mozné prostym legislativnim
opatienim opravit chybny soudni vyklad ustavy a kde je jedinou alternativou nesmirné
pomaly, neohrabany, nakladny a obtizny proces tGstavni zmény. Nicméné moc pifehodnocovat
rozhodnuti neni omezena pouze na ustavni vyklad; rozSifuje se také na oblasti Cisté
zakonodarné a Cisté soudni pravni praxe, oblasti, v nichz by legislativni opatieni bylo schopné

dosahnout potiebnych zmén stejné jako v oblasti zvykového prava.®

,,Ustavni soudnictvi je relativné novou souéasti soudni moci. Jeho
vznik je vazan na formalni vy¢lenéni ustavnich zakont soustavy
zakond a jejich konstituovani jako pravnich pfedpist nejvysSi pravni
sily. Tam, kde neni prijata tato hierarchizace, neni ani ustavniho
soudnictvi. "3t

(Rizeni pred tstavnim soudem, Ale$ Gerloch, Kniha, 1995, s. 14)

Zadoucnost tvorby soudniho prava je jiz dlouho pfedmétem Zivych diskusi jak v zemich
S obCanskym pravem, tak v zemich se zvykovym pravem. Vseobecné se uznava, ze soudy
Vv demokraciich by si nemély pfivlastiiovat neomezenou zikonodarnou moc, protoze
soudnictvi je zfidkakdy podiizeno stejné demokratické odpovédnosti jako zdkonodarné sbory.
Ale kdyz jsou stavajici zdkony a precedenty zastaralé nebo zjevné nespravedlivé, pokud jde
0 konkrétni ptipady pted soudy, neméli by mit soudci moznost zménit zdkon, aby doséhli
toho, co povazuji za spravedlivé vysledky, nebo aby se vyhnuli tomu, co povazuji za

nespravedlivé vysledky? Jen malo pozorovatelti zejména mezi soudci se domniva, ze striktni

vvvvvv

sport.®?

Diskuse o zddoucnosti soudni tvorby prava je dlouho Zivou zélezitosti jak v civilnich, tak
Vv ostrovnich systémech. Je obecné pfijimano, Ze soudy v demokraciich by si nemély
ptivlastiiovat neomezenou zdkonodarnou moc, protoze soudnictvi neni ¢asto podrobeno stejné
demokratické odpovédnosti jako zakonodarné sbory. Avsak kdyz jsou existujici zakony
a precedentni rozhodnuti zastaralé nebo zjevné nespravedlivé v konkrétnich ptipadech pred
soudy, nem¢li by soudci byt schopni zménit pravo s cilem dosdhnout toho, co povazuji za

spravedlivé vysledky nebo zabranit tomu, co povazuji za nespravedlivé vysledky? Malokdo

30 Encyklopedie Britannica‘‘ [online]. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/court-law
31 GERLOCH, Ales. Rizeni pied ustavnim soudem. Praha: Prospektrum, 1996. ISBN 80-7175-033-6.
32 Encyklopedie Britannica‘‘ [online]. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/court-law#ref27080
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spravedlivych a spravedlivych feseni sporti.®

Vyznamnou otazkou je, do jaké miry by se soudci méli fidit zdkony a precedentni
judikaturou, a do jaké miry by méli brat v tivahu své vlastni etické predstavy a koncepty
socialni, politické a ekonomické politiky. Je také diilezité rozhodnout, co ma prevahu, kdyz se
zda, ze spravedlnost a zékon jsou v konfliktu. Tyto otazky vyvolavaji silné diskuse mezi
rozumnymi lidmi, a to 1 kdyz jsou v zasadni shod¢ s tim, Ze né&jaky stupenn soudni tvorby
prava je nevyhnutelny. Hlavnim problémem je stanovit spravné tempo a rozsah soudnich
zmén. Jak rychle by méli soudci jednat, aby napravili nespravedlnosti, a kdy by méli
povazovat existujici pravidlo za natolik zavedené, Ze jeho zména vyzaduje Gstavni zménu
nebo legislativni opatfeni namisto soudniho rozhodnuti? Mnoho odlisnych nézorti svédci
0 tom, ze samotni soudci nesouhlasi s odpovéd’'mi na tyto otazky, a to i kdyz sedi na stejné
lavici a fesi stejnou véc.3*

Nemélo by se také predpokladat, ze tzv. ,,doslovna“ nebo ,,pfisnd“ interpretace
dokumentdi, jako jsou ustavy, vylucuje tvorbu soudni politiky. Samotnad nejednoznaénost
vykladu tstavy je ziejma pii zvazeni Prvniho dodatku k Ustavé Spojenych statl, ktery
stanovi, ze "Kongres neucini zadny zékon... omezujici svobodu projevu." Tento zédkon, na
prvni pohled, se zda byt zcela jasny. Nicméné malokdo a zejména ne tvirci Gstavy ho
vysvétlovali jako znamenajici, ze Kongres nemtize pfijmout zadny zékon, ktery omezuje
jakoukoli formu projevu. Téméf kazdy piijima, Ze pronasledovani nebo podnécovani
K nepokojum, napfiklad, mohou byt zakazany. VétSina lidi by také ptijala alesponn néjaka
pravni omezeni klevetnych projevii a mnoho lidi by pfijalo omezeni tzv. nenavistné feci. Ve
skute€nosti, jakmile zacnete zvazovat Sirokou Skalu akci, které by mohly kvalifikovat jako
projevy vcetné neverbalnich nebo symbolickych projevi, snadno dojdete k zavéru, Ze
samotna ustava Spojenych stati nema doslovny vyznam, kromé toho, co ji pfitkli soudci

vykladem.®®

33 Encyklopedie Britannica‘‘ [online]. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/court-law#ref27080

3 Encyklopedie Britannica‘‘ [online]. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/court-law/additional-
info#More-Atrticles

% | ,Encyklopedie Britannica‘“ [online]. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/court-law/Deciding-
disputes
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1.2 SOUDNI MOC

,,Soudni moc vykondvaji jménem republiky nezavislé soudy ‘3

Ustava Ceské republiky, Moc soudni, Clanek 81, ze dne 16. prosince
1992

Odvétvi vlady, které ma soudni moc. Hlavni praci jakéhokoli soudnictvi je rozhodovani
0 sporech nebo kontroverzich. Pravidla urcuji, kdo se smi pied soudem zucastnit, jaké dikazy
budou pfijaty, jaky postup pfi soudnim fizeni bude nasledovan a jaké druhy rozsudkti mohou
byt vynesené. V soudni sini jsou obvykle ptfitomni piedsedajici soudce, strany sporu nc¢kdy
nazyvané Zalobci a obzalovani, pravni zéastupci stran a dal$i osoby, vcetné svédka,
zapisovatell, soudnich vykonavateli a porotcti, pokud fizeni zahrnuje porotu. Ackoli
deklarovanou funkci soudi je spravedlnost podle pravidel, kterd byla vytvorena zdkonodarnou
moci, soudy nevyhnutelné tvoii pradvo. Pii rozhodovani napiiklad o tom, jak maji byt
legislativni ustanoveni pouZita v konkrétnich piipadech, soudy v podstaté tvofi pravo
stanovenim pravidel pro budouci pfipady; to je zndmo jako doktrina precedentu. V nékterych
jurisdikcich maji soudy moc soudni revize, coz jim umoziiuje prohlasit zdkon nebo akty

vykonné moci za neustavni.>’

Soudni moc je samostatnou, nestrannou a nezavislou slozkou. Interpretuje, obhajuje
a aplikuje pravo ve jménu statu. Je vazana ustavou a zakony. Dodrzuje pravidla pro procesni
postup, které¢ definuji rovnost subjektti ¢i zbrani. Je hlavnim mechanismem pii feSeni sport.
Neékdo by si mohl soudni moc splést s néjakou soudni iniciativou. Neni tomu tak. Soudni moc
obvykle nevydava zakony nebo je nevymaha (to az v kone¢ném rozhodnuti soudu). Soudni
moc nejcastéji interpretuje, obhajuje a aplikuje pravo na kazdy ptipad s rGznymi dikazy.
V nekterych zemich ale soudni moc vydava zakony, a to ve zvykovém pravu ¢ili soudni
precedenty. V jurisdikci zvykového prava, soudy interpretuji zakon. To zahrnuje ustavu,

stanovy a predpisy. Také tvoii zdkony, ale pouze v limitované mife pfedevsim ke specifickym

% Ustava Ceské republiky [online]. [cit. 2023.17.02] Dostupné z:
https://www.psp.cz/docs/laws/constitution.html
37 Encyklopedie Britannica‘‘ [online]. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/judiciary
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ptipadim. Hlavné v oblastech, kde legislativa nepokryva vSechny mozné ptipady. To jsou

tedy obecné precedenty, kterymi se fidi predev§im Anglo-americka kultura.®

Ve mnoha piipadech ma moc soudni pravomoc k pfezkoumani zakont. Soud, ktery miize
provést prezkoumani, mize po nalezu zrusit zdkony statu, kdyz je shledd inkompatibilnimi
S vys$$imi normami jako je primarni legislativa, ustanoveni ustavy, dohody a mezinarodni
pravo. Soudci pak maji nesmirn¢ dulezitou roli pfi tvorbé novych zakonu, jelikoz jejich
interpretace a implementace zavisi pak na tvofeni nového zvykového tustavniho prava. Soud
dale postupuje v raznych fazich jako napiiklad zahdjeni fizeni, zkoumani procesnich
podminek a odstranéni jejich pfipadnych vad, ptiprava jednani, ptipravné jednéani, vyhlasSeni

rozsudku atd.%®

Pti rozhodovani soud bere na védomi nejenom pravni predpisy pro dané odvétvi, ale
i zjisténi danych okolnosti konkrétniho ptipadu. Soud ma dohlizet na ochranu obcant.
Zpravidla se tak soudni moc uplatiiuje pii poruseni prav a svobod obcanti ¢i dalSich subjekta.
Déle se zabyva prezkoumavanim rozhodnuti spravnich organi. Jakozto jediné s pravomoci

rozhodovat o viné a ukladani tresti pfi trestnim fizeni.*

Konflikty, které tvrdi osobni nebo finan¢ni Skodu v duasledku poruseni zdkona nebo
smluvnich pravnich dohod mezi soudci, s vyjimkou poruseni, ktera jsou zakonné¢ definovana
jako trestné ¢iny, vedou k obcanskopravnim piipadim. Soudni rozhodnuti
v obCanskopravnich ptipadech Casto vyzaduji, aby strana, ktera prohrala nebo se provinila,
zaplatila finan¢ni ndhradu vitézi. Trestné ¢iny vedou k trestnim piipadiim, které jsou oficidlné
definovény jako konflikty mezi stditem nebo jeho ob¢any a obvinénym (obhdjcem), nikoli jako
konflikty mezi obéti trestného ¢inu a obhdjcem. Soudni rozhodnuti v trestnich ptipadech
urcuji, zda je obvinény vinen ¢i nevinen. Obhajce, ktery je shledan vinnym, je odsouzen
K trestim, které mohou zahrnovat platbu pokuty, dobu vézeni nebo v nékterych pravnich
systémech i statem nafizené fyzické télesné poskozeni nebo dokonce smrt (viz trest smrti,

ktery ale neplati v CR).*

38 | Encyklopedie Britannica‘‘ [online]. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/judiciary

39, Ministerstvo financi, fize fizeni‘‘ [online]. Dostupné z: https://financnigramotnost.mfcr.cz/cs/reseni-
sporu/soudni-rizeni/faze-rizeni

40 JUSTICE.CZ** [online]. Dostupné z: https://justice.cz/web/msp/soudy-a-soudci

41 Encyklopedie Britannica‘‘ [online]. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/judiciary
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Soudy casto fesi 1 spravni piipady, spory mezi fyzickymi osobami, skupinami nebo
pravnickymi osobami a vladnimi agenturami v souvislosti s aplikaci zdkont nebo provadénim
vladnich programt. Vétsina pravnich systémut zahrnuje princip statni svrchovanosti, podle
kterého nemohou byt vlady Zalovany nevladnimi stranami sporu bez jejich souhlasu. Tento
princip omezuje pravo Stran ve sporu na vymahani napravy proti vladnim akcim. Nicméné
pravo obcanli byt chranéni pted libovolnym, nevhodnym a zneuzivajicim uplatiiovanim

zakontl a vladnich predpisi je dlouhodobé& uznavano a je zaméfeno na spravni pripady.*?

Pravni systémy se 1isi v rozsahu, v jakém jejich soudy fesi obCanské, trestni a spravni
pfipady. V nékterych ptipadech soudy teSi vSechny tfi druhy sporti. V jinych existuji
specializované obcanské, trestni a spravni soudy. Jiné zase maji nékteré obecné a nékteré

specializované soudy.*

V mnoha ptipadech jsou konflikty, které jsou nomindlné ptedlozeny k feSeni soudim,
nezpochybnitelné. VétSina obCanskych piipadi jako jsou ty, které se tykaji rozvodu, péce
0 dité nebo vykladu smluv je feSena mimosoudn¢ a nikdy se nedostane k soudu. Stejn¢ tomu
je 1 u trestnich ptipadt v USA, kde je Siroce vyuzivana praxe mimosoudniho dohodovani.
Rozdilny trestni proces, ktery je charakteristicky pro Spojené kralovstvi a zemé
S kontinentalnim pravem, ¢ini dohodovani o vin€ podobné tomu praktikovanému v USA
mén¢ pravdépodobné nebo dokonce oficialné nemozné. Nicméné existuji dikazy o tom, zZe
analogické praktiky generovani a pfijimani vinéni jsou bézné ve Spojeném kralovstvi a nejsou
nezndmé v Némecku. V piipadech dohodovani o viné je funkce soudu administrativni,

omezen4 na oficidlni ratifikaci a zaznamenani dohody, kterou strany mimo soud doséhly.*

Kdyz soudnictvi rozhoduje o kontroverzi, existuje soubor ptedpisd, ktery urcuje, jaké
strany jsou pfed soudem povoleny, jaké dikazy budou piijaty, jaky soudni fad bude
nasledovan a jaké druhy rozsudki mohou byt vynesen. Soudni fizeni zahrnuji Gi€ast fady lidi.
Ackoli soudce je centralni postavou spolu se stranami sporu a pravniky, ktefi je zastupuji,
jsou zde 1 dal$i osoby, véetné svédki, ufednikd, soudnich vykonavateld, spravct a porotci,

pokud se fizeni tyka poroty.*

42 | Encyklopedie Britannica*‘ [online]. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/judiciary
43 SCHELLEOVA, Ilona. Spravni soudnictvi. Praha: Eurolex Bohemia, 2004. ISBN 80-86432-90-4
4 Encyklopedie Britannica‘‘ [online]. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/judiciary
4 Encyklopedie Britannica‘‘ [online]. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/judiciary
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Funkci soud je autoritativni rozhodovani o sporech ohledné uplatnéni zékont
Vv konkrétnich situacich. Nicméné neni mozné se vyhnout tomu, ze soudy také vytvareji
zakony a vetejnou politiku, protoze soudci musi alesponn ¢asteéné rozhodovat, které tvrzeni
strany ve sporu jsou pravné spravna nebo jinak nejvhodnéjsi. Tvoteni zakonu a politiky soudy
je nejvice patrné, kdyz silné narodni vrchni soudy napf. ty ve Spojenych statech, Némecku
a Indii vyuzivaji svého prava na soudni pfezkum a prohlési zakony nebo hlavni vladni akce za
protitstavni. Mize k nim vSak dochazet i tehdy, kdyz se soudy chovaji jako administratofi,
dokonce 1 kdyz pouze ratifikuji mimosoudni dohody. Zpusoby usmifovani sporti mezi
zaméstnavateli a zaméstnanci mohou byt vyhodnéjsi pro zaméstnance, nez by formalni pravo
vyzadovalo, protoze jsou ovlivnény de facto zménami v pravu, které mohou byt disledkem
rozhodnuti porot nebo soudl prvni instance, které mohou pravideln¢ projevovat vétsi
sympatie k pracovnikim. Formalni zakony upravujici pé¢i o dité nebo finanéni rozvody v
pfipadech rozvodu mohou byt podobné ménény v pribchu casu, kdyz poroty projednévaji

tvrzeni stran ve sporu pred nimi v trvalych zptisobech.*

Po rozhodnuti soudu mtize byt nezbytné ho vymahat. V mnoha ptipadech strany akceptuji
soudni verdikt a fidi se jim. V jinych pfipadech musi soud nafidit stran¢, aby pfestala
s konkrétni aktivitou. Vymahani takovychto natizeni provadi vykonnd moc a miize vyzadovat
finan¢ni prostfedky od zakonodarné moci. Soudnictvi bylo popsdno jako nejméné nebezpecna
vétev vlady, protoze nema ani mec, ani penize, ale ve skuteCnosti zélezi na tom, zda
vymahajici instituce uznava pravo vydavajici instituce na vydavani rozhodnuti a jejich

vymahani.*’

V soudnim systému Spojenych statu americkych, Nejvyssi soud Spojenych stath
americkych je koncovou autoritou, co se tyce interpretace federalni tstavy a vSech stanov
a pfedpist, vytvotrenych nejenom podle néj ale také Gistavnosti riznych statnich zdkond. At uz
se jednd o statni nebo federdlni uroven, zacina soud v prvni instanci, odvoldva se

k apelaénimu soudu a kon¢i soudem posledni instance.*®

46 Encyklopedie Britannica‘‘ [online]. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/judiciary

4 MACKOVA, Alena. Zikon o zvlastnich izenich soudnich: komentdr s divvodovou zpravou a judikaturou.
Praha: Leges, 2016. Komentator. ISBN 978-80-7502-122-9.

48 Soudy spojenych statu‘‘ [online]. Dostupné z: https://www.uscourts.gov/about-federal-courts/federal-
courts-public
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Ve Francii je kone&na autorita interpretace prava je instituce Statni rady (Conseil d'Etaf)

pro administrativni p¥ipady a Kasa¢ni soud (Cour de cassation) pro civilni a trestni piipady.*°

V ostatnich zemich napf. v Argentin¢ je zavedena kombinace obou ptedchozich zemi.
V prvnim fizeni soudy v nizSich instancich, odvolani k apelatnimu soudu, kasa¢ni soud pro
trestni pravo, a nakonec Nejvyssi soud. V tomto systému je Nejvyssi soud vzdy koncovou
autoritou. Trestni fizeni ma 4 faze, coz je o 1 vice nez maji procesy civilni. Pfi Setfeni

predsedd u soudu 9 soudcti, aviak toto &islo se jiz nékolikrat zménilo.>

4 Encyklopedie Britannica‘“ [online]. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/court-
law/Professional-judges-in-the-common-law-tradition
50 ,Sv&tova prava‘‘ [online]. Dostupné z: https://www.lexadin.nl/wlg/legis/nofr/oeur/Ixwearg.htm
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1.3 HLAVNI UREDNICI
Soud ma z pravidla t¥i hlavni GFedniky:

A. Soudce
B. Zalobce
C. Obhijce

A dalSi prisedici
1.3.1 SOUDCE

Soudce je osoba statem povétrena rozhodovat o spornych pravnich zélezitostech. Predseda
bud’to sam nebo Vv soudnim sendtu. Soudce vyslechne vSechny svédky a vSechny dalsi dikazy
ptedlozené¢ advokaty nebo pradvnimi zastupci tykajici se ptipadu. Posuzuje divéryhodnost
argumentl stran a pak vydava rozsudek v ptipadu na zdkladé jeho interpretace prava a jeho
osobniho usudku. U soudce se ofekava nestranné prohldSeni verdiktu, které je zpravidla
vetejné. Predsedajici soudce dohlizi na zdkonné a fadné probihani soudniho procesu. Vetejny
ufednik s pravomoci rozhodovat a predsedat pravnim zalezitostem projednavanym v soudu.
V pfipadé porotniho fizeni soudce piedseda vybéru poroty a poucuje ji o relevantnich
zakonech. Soudce muze také rozhodovat o navrzich podanych pfed soudnim fizenim nebo

béhem n&;j.>!

Kompetence, disciplina, vzdélani, funkce a zplisob jmenovani se li§i napfic¢ vSemi staty
ajejich upravami jurisdikci. V riznych ptipadech ¢i systémech se soudce miZze aktivné
podilet na vySetfovani dilkazi. VSeobecnym cilem je urovnani pravniho sporu. Soudce
zastupuje vykonnou moc. V piipad¢ krimindlniho Setfeni mohou nafidit autoritam (policii,
armadé nebo dalSim soudctim) domovni prohlidky, zatknuti, uvéznéni, zadrzovani, deportace
a podobné prikazani. Soudce se snazi vyhnout svévoli. Soudce je kontrolovan vysSimi soudy

jakozto nejvyssimi a apelacnimi soudy.>?

Bezuhonny obcan, ktery mad ukoncené vysokosSkolské pravnické vzdélani a odbornou

justicni zkouSku a v den ustaveni dosahl alespon 30 let, se mize stat soudcem z povolani.

51 | Encyklopedie Britannica‘‘ [online]. Dostupné z: https://www britannica.com/topic/judge-law
2 Dokument o apelaénim soudu‘‘ [online]. Dostupné z: https://www.vsfs.cz/periodika/forenzni-vedy-
2018-2-01.pdf
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Prezident republiky jmenuje soudce bez Casového omezeni doby vykonu jejich funkce.
Soudci jsou nezavisli, takze zadny statni organ ani jednotlivec nesmi ohroZzovat jejich
nestrannost zasahovanim do jejich ¢innosti. Pii rozhodovani je soudce vazan pouze zakonem

a muze posoudit soulad niz§iho pravniho piedpisu, napf. vyhlagky ministra se zdkonem.>

Anglo-americka oproti kontinentalni kulture

Jak uz autor zminoval role soudce se lisi mezi riznymi pravnimi systémy. V anglo-
americké sféfe se predevSim stard o spravny chod procesu, zatimco zalobce a obhdjce
piednaseji jejich pohled na ptipad poroté, ktera je Casto volena z béznych ob¢ani. Hlavnim
faktografem je porota a soudce dokon¢i odsouzeni. V menSich pifipadech mize soudce

rozhodovat sam bez rozhodnuti poroty.>*

V kontinentalnim Evropé neni u soudu neni pfitomna porota. Hlavnim faktografem je
soudce, ktery predseda, soudi a odsuzuje sam za sebe. U soudce se ocekava aplikace prava
napiimo, neni zde tak rozSifend analogie. Kompetence je rozSifena o vydavani rozkazii

a povoleni.>®

Soudci mohou pracovat sami na menSich ptipadech, ale v pifipad€¢ kriminalniho nebo
ptisedici, ktefi na rozdil od profesionalnich soudcii nejsou pravné vzdélani pro vykon
¢innosti. Zaroven to jsou ale dobrovolnici oproti porote, kterd je volend. Soudci jsou také

doprovézeni asistenty soudce, notafi a soudnimi vykonavateli.*®

Soudce, ktery rozhoduje o véci sdm, se nazyva samosoudce. V urcitych piipadech, jak je
stanoveno zédkonem, rozhoduje soud ve sloZeni senatu, ktery je sloZen ze soudct z povolani.
V nékterych situacich vSak zdkon umoziuje Gcast laikl na rozhodovani soudu. Tito laici jsou
obcané, ktefi vedle soudcli z povolani pomahaji s rozhodovanim a jsou nazyvani piisedici
(pfed rokem 1990 byli oznafovéni jako soudci z lidu). Pfi hlasovani sendtu maji pfisedici

stejnou vahu hlasu jako predseda.®’

53, Testovaci server TURBO* [online]. Dostupné z:
https://turbo.cdv.tul.cz/mod/book/view.php?id=5960&chapterid=6157

5 | Pravni encyklopedie iuridictum*‘ [online]. Dostupné z: https://iuridictum.pecina.cz/w/Porota

% | Encyklopedie Britannica‘‘ [online]. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/inquisitorial-
procedure

%6 Encyklopedie Britannica‘‘ [online]. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/judge-law

57, JUSTICE.CZ‘¢ [online]. Dostupné z: https://justice.cz/web/msp/soudy-a-soudci
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Zvoleni

Jsou dva typy soudcti. Dobrovolny soudce, napiiklad anglicky smiréi soudce, ktery
nepotiebuje mit pravni vzdélani pro vykon povolani a je neplaceny. Kdezto profesionalni
soudce musi byt pravné vzdélany. V Americe je podminkou titul doktor prav. Dale také
znacna praxe, jelikoz soudci jsou vétSinou navrhovani zkuSenymi advokaty. Také jsou

navrhovani hlavou statu. V nékterych statech USA se v§ak voli.>®

Pracovni nasazeni soudce musi byt vysoké. Soudce musi byt schopen provadét vyzkum a
studovat velké mnozstvi dokumentl. Byt u svédectvi, rozumét komplexnim piipadim a
uchovévat celkové pochopeni prava a pravnich procedur, coz vyzaduje excelentni raciondlni
rozum, analyzu a rozhodovani. Vyte¢né psaci dovednosti kvilli dileZitosti dokumentl. Dale
také empatie, jelikoz soudce pracuje celou dobu s lidmi. Dobré reputace a schopnost tvofit
nekonfliktni mezilidské vztahy jsou také pozadovany. Dobry moralka a beztthonnost. To vse

je na druhou stranu odménéno nadprimérnou platem.*

Tradice

Se soudcovstvim se poji rizné tradice pfidruzené k postaveni. Nejvice rozSifena je soudni
pali¢ka®, pouzivana v mnoha zemich. Ve vét§iné zemich soudce nosi réby (Serné nebo
Cervené) a pii soudnich procesech sedi na vyvySeném podiu znamém jako soudni stolice.

V Britanii bylo tradici no$eni bilych paruk, ale dnes se nosi uz jen na ceremonialy.®:
13.2 ZALOBCE

Zalobce, je pravni termin, ktery oznaluje osobu nebo subjekt, ktery podava zalobu proti
druhé osob¢ nebo subjektu, oznacovaného jako obhajovany, obzalovany. Tento termin se
vyskytuje v rdmci obCanskopravniho fizeni, kdy je cilem Zaloby nérok na soudni ochranu
prav, na néhradu $kody ¢&i jinych narok, které ma zalobce viiéi obzalovanému. Zalobce musi
byt schopen prokdzat, Ze ma z4jem na tom, aby byla véc, o které podava Zalobu, vyfeSena

soudni cestou. V Ceské republice to znamena, Ze Zalobce musi byt fyzickou nebo pravnickou

%8 Encyklopedie Britannica*‘ [online]. Dostupné z: https://www .britannica.com/topic/judge-law

5 ,,Firma pro finan¢ni vzdélavani Firsthand*‘ [online]. Dostupné z:
https://firsthand.co/professions/judges/requirements

60 Soudy a tribunaly‘¢ [online]. Dostupné z: https://www.judiciary.uk/about-the-judiciary/history-of-the-
judiciary-in-england-and-wales/court-traditions/

61 Soudy a tribunaly‘¢ [online]. Dostupné z: https://www.judiciary.uk/about-the-judiciary/history-of-the-
judiciary-in-england-and-wales/history/
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osobou, ktera ma pravo podat zalobu, a mit dostate¢ny z4jem na jejim vyfeseni. Kromé toho
musi mit i diikazy, které by mohly potvrdit jeho narok na ndhradu Skody, smluvniho plnéni,

nebo jiného predmétu sporu.?

Zalobce miize byt kdokoli, kdo ma pravni zajem na tom, aby byla jeho prava chranéna
soudni cestou. To muze byt jednotlivec, spole¢nost, korporace, nevladni organizace nebo
dokonce stat. Pokud se vSak zaloba tyka né&jakého vetejného zajmu, jako naptiklad ochrany
zivotniho prostiedi nebo lidskych prav, je mozné, Ze bude podana i organizaci, kterd se na
ochranu téchto zajmi specializuje. Zalobce musi byt schopen prokazat, Ze byl porusen n&jaky
jeho prévni zdjem a Ze je potieba, aby soud rozhodl o véci. V ptipade€, Ze soud neshledd, ze
jsou dany veskeré podminky pro podani zaloby, mlze ji zamitnout. Nicméné, pokud soud
shledd, ze je podani zaloby opravnéné, bude se zabyvat otazkou, zda existuje zdvazné
poruseni prava zalobce a zda by mél byt Zalobci pfiznan narok na ndhradu $kody nebo jinou

satisfakci.5?
1.3.3 OBHAJCE

V kontextu prava je obhajce pravni odbornik, ktery zastupuje obZalované¢ho v trestnim
pfipadu. Ukolem obhijce je chranit prava obzalovaného, zajistit spravedlivy proces
a obhajovat zajmy obZalovaného béhem pravnich jednani. To miiZe zahrnovat vyzvu
dikaztim, které navrhl statni zastupce, vyslech svédkii, dohodu o pfiznani viny a vypracovani
argumentl pro soudce a porotu. Termin "obhéjce" mulze také odkazovat na vetejné obhdjce,
coz jsou pravnici, které soud jmenuje, aby zastupovali obzalované, ktefi si nemohou dovolit si
najmout vlastniho pravnika. Vefejni obh4jci hraji kli¢ovou roli pfi zajiSténi, aby kazdy mél
piistup k pravnimu zastoupeni, bez ohledu na jejich finan¢ni situaci. Dobry obhdjce musi mit
silné porozuméni trestnimu pravu a postupu, stejné jako vynikajici obhajobu a komunikac¢ni
dovednosti. Musi byt schopni sestavit silnou obranu na zdkladé skutecnosti ptipadu a zajmt
obZzalovaného a musi byt schopni u¢inné prezentovat tuto strategii ve soudni sini. Jednou
prohlizeni vSech dukazl, které navrhl statni zastupce, vyslech svédki a shromazd'ovani

jakychkoli dalsich dikazt, které by mohly podporovat zajmy obhajoby. Obhdjce musi také

62 Pfirucka pro podnikatele‘¢ [online]. Dostupné z: https://www.businessinfo.cz/navody/zaklady-
obcanskeho-soudniho-rizeni-ppbi/4/#zaloba-pojem-a-nalezitosti

6 ,,Spoleénost Wolter Kluwer* [online]. Dostupné z
https://www.aspi.cz/products/lawText/4/1499/0/2/rozhodnuti-rc-c-5-cz-12-73-pokracovani-rizeni-o-nahrade-
skody-v-pripade-smrti-zalobce
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zajistit, aby obzalovaného byla po celou dobu pravniho fizeni chranéna jeho tustavni préva,
jako napftiklad pravo mlcéet a pravo na spravedlivy proces. Dalsi kli¢ovou ulohou obhijce je
jednat s prokuratorem, aby dosdhli dohody o pfizndni viny. To zahrnuje spolupraci
s prokuratorem, aby bylo dosazeno feSeni, které je ve prospéch obzalovaného, coz muze
zahrnovat snizeni obvinéni nebo dohodu o zmirnéni trestu. AvSak obhajce musi vzdy myslet
na zajmy obzalovaného a zajistit, aby byla jakdkoli dohoda o pfiznani viny spravedliva
arozumna. Kromé jejich pravnich povinnosti musi obh4jci také poskytovat svym klientim
emoc¢ni podporu. Obzalovani v trestnich piipadech jsou casto vystaveni stresujicimu
a obtiznému obdobi a obhajce musi byt schopen poskytnout ujisténi a vedeni béhem pravniho
procesu. Celkové je tuloha obhdjce ve véci prava zajistit, aby kazdy obzalovany byl
spravedlivé zachdzen a mél pfistup k pravnimu zastoupeni. Obhdjci hraji kli¢ovou roli pfi
udrzovani principti spravedlnosti a zajiStovani, aby pravni systém pracoval spravedliveé

a nezaujatg.%*
1.3.4 PRISEDICI

Ptisedici, nékdy nazyvany laicky soudce, je osoba, ktera asistuje soudci béhem soudniho
procesu. V néekterych civilnich pravnich systémech se vyuZivaji lai¢ti soudci. Lai¢ti soudci
jsou jmenovani jako dobrovolnici a ¢asto vyzaduji n¢jaky pravni vycvik. Nicméné, nejedna se
o stalé ufedniky. Ucastni se soudnich jednani zhruba jednou mési¢né a obvykle dostavaji
pouze symbolické nebo "néklady hrazené" odmeény. Laicti soudci jsou obvykle pouzivani
Vv pfipadech, kdy zemé nema poroty. Lai¢ti soudci mohou byt ndhodné vybrani pro jediny
soudni proces (stejné¢ jako porotci), nebo politicky jmenovani. V druhém ptipadé obvykle
nemohou byt odmitnuti statnim zastupcem, obhdjcem ani stalymi soudci. Laicti soudci jsou

podobni soudciim v Anglii a Walesu, ale soudci v Anglii a Walesu zasedaji asi dvojnasobné

Zastgji.®
1.3.5 STATNI ZASTUPITELSTVI

A%

fizeni. I kdyz je hlavni plisobnost statniho zastupitelstvi v trestnim fizeni, zdkon o statnim

zastupitelstvi pomérné struéné popisuje tuto ptisobnost. Zakon pouze odkazuje na trestni fad,

64 ,Pravni $kola Cornell*‘ [online]. Dostupné z: https://www.law.cornell.edu/wex/public_defender

85 ,Dokument Justice.cz‘‘ [online]. Dostupné z:
https://justice.cz/documents/32489/0/Soudnitpiisedici+ +soudce+z+lidu.pozn.OD.pdf/b481dff8-9d48-4baf-
9e3b-df481a5d1d8d
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coz je patrné z formulace "je orgdnem veiejné zaloby v trestnim fizeni a plni dal$i ukoly
vyplyvajici z trestniho tadu". Pfed novelou zakona o stitnim zastupitelstvi, provedenou
zakonem ¢. 14/2002 Sb., bylo ustanoveni § 4 odst. 1 vyjadieno tak, Ze statni zastupitelstvi
podéavalo jménem statu obzalobu v trestnim fizeni a plnilo povinnosti, které mu v souvislosti
s tim trestni tad ukladal. Statni zastupitelstvi nepodavalo obzalobu pouze v piipadech, které
stanovil trestni fad. Nyni je citované ustanoveni restriktivni, ale jeho podstata zlistava stejna,
protoze statni zastupitelstvi je stdle organem vetejné zaloby v trestnim fizeni a plni dalsi

tikoly vyplyvajici z trestniho #adu.%®
1.3.6 NOTAR

Notar, také nazyvany jako vetejny notaf, je verejny ufednik, jehoz hlavni funkci v zemich
s obecnym pravem je ovéfovat smlouvy, akty a dalsi dokumenty prostfednictvim
odpovidajiciho certifikatu s notaiskou peceti. V fimském pravu byl notarius ptivodné otrokem
nebo propusténcem, ktery si potfizoval pozndmky o soudnich fizenich. Prace moderniho
notafe vSak vice odpovida praci fimského tabularia, ktery pfijimal a uchovaval dikazy. Ve
sttedoveku byl notaf duchovnim ufednikem, ktery uchovéval dikazy, ale jeho povinnosti byly

prevazné svétské.®’
1.3.7 ROZHODCI

Seznam rozhodci, ktefi mohou byt jmenovani rozhod¢i dolozkou pro feseni spord ze
smluv spotiebiteld, je veden Ministerstvem spravedlnosti (dale jen , ministerstvo®) podle
¢lanku IX odstavce 3 zdkona €. 258/2016 Sb., kterym se méni n&které zdkony v souvislosti
S ptijetim zékona o spottebitelském uvéru. Ministerstvo zvetejiiuje udaje o kazdém zapsaném
rozhodci, jako je jméno a pfijmeni, kontaktni adresa rozhodce, ¢islo osvédceni, den zapisu do
seznamu a den a divod vymazani ze seznamu. Osoba, kterad neni zapsana v seznamu

rozhodcii, nemiize byt jmenovana rozhodgi dolozkou pro feseni sporti ze smluv spotiebitelt.®®

56 Soustava statniho zastupitelstvi‘‘ [online]. Dostupné z: https://verejnazaloba.cz/vice-0-sz/pusobnost-a-
pravomoce/pusobnost-v-trestnim-rizeni/

67 ,Encyklopedie Britannica‘‘ [online]. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/notary

68 ,,JUSTICE.CZ** [online]. Dostupné z: https://justice.cz/web/msp/soudy-a-soudci
https://justice.cz/web/msp/rozhodci
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Rozhodd¢i Fizeni

Rozhod¢i fizeni je forma alternativniho feSeni spord, kdy je jmenovan neutralni tieti
stranou, tzv. arbitr, ktery rozhoduje o sporu mezi dvéma nebo vice stranami. Strany se
dohodnou na podani sporu k arbitrazi namisto feSeni u soudu a rozhodnuti arbitra je pro
strany zavazné. Arbitrdz se pouziva k feSeni Siroké Skaly sporti, vcetné obchodnich,
pracovnich, stavebnich a mezinarodnich spori. Casto se upfednostiiuje pied soudnim fizenim,
protoze je obvykle rychlejsi, flexibilngjsi a ekonomictéjsi. Navic jsou arbitrazni ftizeni
obvykle divérna, coz muize byt dulezité pro strany, které se chtéji vyhnout vetejnosti.
Arbitrazni proces zacind tim, Ze se strany dohodnou na arbitrdzni doloZce ve své smlouvé
nebo se dohodnou na podani sporu k arbitrdzi po jeho vzniku. Poté strany vyberou arbitra
nebo panel arbitrii k vyfeSeni sporu. Arbitr(ové) pak vyslechnou diikazy od obou stran
a vydaji rozhodnuti, které se obvykle nazyva nalez. Arbitrazni nalezy jsou obvykle kone¢né
a zavazné, coz znamend, ze strany nemohou odvolat rozhodnuti. Existuji vSak omezené
okolnosti, kdy lze ndlez napadnout, naptiklad v ptipadé dikazi korupce, podvodu nebo
vazného poruseni procesnich pravidel. Jednou z vyhod arbitraze je, ze strany Casto mohou
vybrat arbitra, ktery ma konkrétni odbornost v predmétu sporu. To muze vést
K informovangj$imu a efektivnéj§imu rozhodovacimu procesu. Navic, protoze maji strany
vétsi kontrolu nad arbitrdznim procesem neZz v soudnim fizeni, mohou Casto pfizplsobit
proces svym konkrétnim potfebam a prednostem. Nicméné, arbitrdZ neni bez svych nevyhod.
Naptiklad, je méné piilezitosti k objeveni informaci v arbitrazi nez v soudnim fizeni, coz
muze ztizit odhaleni relevantnich informaci. Navic jsou arbitrdzni nalezy obvykle divérné,
coZ znamena, Ze existuje méné piileZitosti pro vytvaieni pravnich precedentl. Celkové vzato,
arbitrdz muze byt uziteCnym ndastrojem pro feSeni spori. Nicméné, je dualezité, aby strany
pecliveé zvazily vyhody a nevyhody arbitraze, nez se dohodnou na jejim pouziti k feSeni svého

sporu.5®

8 ,Encyklopedie Britannica‘‘ [online]. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/arbitration
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2  HISTORIE SOUDNICTVI

Historie ceskych soudt sahd az do raného stiedovéku, kdy byl v ¢eskych zemich zaveden
prvni pravni systém. Tyto soudy obvykle fidil soudce nebo pan, ktery byl zodpovédny za
udrzovani poradku a feSeni konfliktl mezi mistnim obyvatelstvem. V pribéhu vlady krale
Viaclava II. v 13. stoleti byl v Cechach zaveden formalngjsi pravni systém, ktery byl tehdy
soucasti Svaté fise fimské. Tento systém byl zalozen na germdnské pravni tradici a silné
ovlivnén pravnim systémem sousednich zemi, jako jsou Rakousko a Bavorsko. Za vlady krale
Karla IV. v 14. stoleti prosel pravni systém v Cechdch vyznamnymi reformami, véetnd
zavedeni centralizovaného soudniho systému. Tento systém se skladdal z nékolika rtiznych
typti soudil, véetné Landrechtu’®, ktery byl zodpovédny za feseni civilnich spori, a Trestniho
soudu, ktery byl zodpovédny za soudni fizeni v trestnych vécech. V 15. stoleti vedly husitské
valky v Cechach k obdobi turbulence a nestability a soudni systém jako vysledek trpél.
Nicméné s nastupem Habsburské dynastie v 16. stoleti zacala nova éra stability a prosperity
a soudni systém byl opét reorganizovan a posilen. V pribéhu vlady cisate Josefa II. v 18.
stoleti byl pravni systém v Cechach dale modernizovan a reorganizovan. Byly zavedeny nové
soudy, které se zabyvaly specifickymi typy ptipadi, jako naptiklad Obchodni soud, ktery byl
zodpovédny za feSeni obchodnich sporli, a Spravni soud, ktery byl zodpovédny za
projednavani pripadii tykajicich se vlady a vefejné spravy.’* Okolo 19. stoleti doslo v pravnim
systému Ceskych zemi k vyznamnym zménam. V roce 1791 byla v Praze zaloZena prvni
¢esky mluvici pravnické Skola a v roce 1811 byl publikovan prvni Cesky psany pravni kodex.

Tyto zmény pomohly posilit postaveni ¢eského prava a ¢eské pravnické profese.

V roce 1848 revolu¢ni hnuti znamé jako Jaro narodi pfineslo Ceskym zemim vyznamné
zmeény. Jednou z hlavnich reforem bylo zfizeni nového soudniho systému, ktery oddélil
soudnictvi od vykonné moci. Tento novy systém zahrnoval okresni soudy, krajské soudy
anejvyssi soud. Po prvni svétové valce a vzniku Ceskoslovenska prosel soudni systém
dalsimi zménami. V nové ustavé z roku 1920 byl zfizen novy nejvyssi soud, stejné jako

okresni a krajské soudy. V roce 1950 po komunistickém puci byl soudni systém

70 Zemsky zakon, znamy také jako Obecné zemské pravo (ALR), byl kodex pruského prava, ktery byl vydan
Fridrichem Vilémem II. v roce 1794. Zahrnoval témét vSechny oblasti pruského prava, véetné obcanského,
trestniho, statniho a dalSich oblasti, jako jsou rodinné, dédické, lenni, stavovské, obecni, kostelni a policejni
pravo. Bylo v ném obsazeno vice nez 19 000 ustanoveni, které mély pokryt kazdy mozny pfipad. Tento kodex
vsak nezahrnoval pouze procesni pravo. [online]. Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/Landrecht

7t ADAMOVA, Karolina. Déjiny ceského soudnictvi od pocathkii ceské statnosti do roku 1938. Praha:
LexisNexis CZ, 2005. ISBN 80-86920-07-0.
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preorganizovan tak, aby odpovidal sovétskému modelu. Tento novy systém zrusil nezavislé
soudnictvi a zavedl systém soudl ovladanych stranou. Po Sametové revoluci v roce 1989,
ktera ptinesla konec komunismu, Ceska republika opét obnovila nezavislé soudnictvi. V roce
1993 nova ustava stanovila soucasny soudni systém, ktery zahrnuje nejvyssi soud, vrchni
soudy, okresni soudy a méstské soudy. Soudy jsou odpovédné za vymahani spravedlnosti
v obcanskych i trestnich ptipadech a vynaSeni prava po celé zemi. Dnes funguje systém soudil
v Ceské republice na zékladé principti spravedlnosti, nestrannosti a transparentnosti. Soudy
hraji kritickou roli ve zduraziiovani principi demokracie a zajiStovani, aby byli vSichni

obcané spravedlivé a pravné zachazeno.’

Zalozeni samostatné Ceskoslovenské republiky v roce 1918 piineslo dalsi zmény
v soudnim systému. Byla pfijata nova ustava, kterd stanovila demokraticky parlamentni
systém vlady a samostatnou justici. Nejvys§i soud Ceskoslovenska byl zalozen jako nejvyssi
soud v zemi s pravomoci interpretovat Ustavu a dohliZet na nizsi soudy. Obdobi mezi dvéma
svétovymi valkami vidélo dalsi rozvoj ceského soudniho systému, vcéetné zalozeni
specializovanych soudt, jako jsou Pracovni soud a Vojensky soud. Nicmén¢, pocatek druhé
svétové valky a nasledné okupace Ceskoslovenska nacistickym Némeckem vedly
K pozastaveni demokratickych instituci, v¢etné soudi. Po skonceni druhé svétové valky
anastupu komunistické vlady v Ceskoslovensku byl soudni systém reorganizovan podle
sovétskych linii. Soudnictvi bylo umisténo pod kontrolu Komunistické strany a soudy byly
pouzivany jako ndstroj represe k potlaceni politickych nesouhlasti a udrzeni kontroly nad
obyvatelstvem. Po padu komunismu v roce 1989 prosel Cesky soudni systém procesem
demokratizace a reformy. V roce 1993 byla pfijata nova ustava, ktera stanovila novy pravni
rdmec pro zemi a zakotvila zasady demokracie, pravniho statu a ochrany lidskych prav. Dnes
Cesky soudni systém sestdva z nékolika rliznych typt soudd, vcetné obvodnich soudd,
krajskych soudi a Nejvyssiho soudu. Kromé toho existuji specializované soudy, jako je

Ustavni soud, ktery je zodpovédny za interpretaci ustavy a zajisténi souladu s ni.”

72 SCHELLEOVA, Tlona a Karel SCHELLE. Soudnictvi: (historie, sou¢asnost a perspektivy). Praha:
Eurolex Bohemia, 2004. ISBN 80-86432-65-3.

73 Ustav prava a pravni védy‘“ [online]. Dostupné z: https://www.ustavprava.cz/blog/2018/10/druhy-
soudu-v-ceskych-zemich-od-ranych-pocatku-do-16-stoleti/
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V poslednich letech celil ¢esky soudni systém nékolika vyzvam, vcetné zpozdéni
Vv projednavani ptipadii a nedostatku soudct v urcitych regionech. Vladda vSak podnikla kroky
k feSeni téchto problém, véetné zvyseni financovani soudniho systému a ndboru vice soudcti.
Jeden vyznamny piipad v poslednich letech byl soudni proces byvalého premiéra Ceské
republiky Petra Necase a jeho $éfky kancelafe Jany Nagyové v roce 2014. Byli obvinéni
Z machinaci s moci a zneuzivani statnich zdroji pro osobni prospéch. Proces byl peclivé
sledovan Ceskou vetejnosti a médii, a nakonec vedl k osvobozeni obou Necase a Nagyové.
Dal§im vyznamnym piipadem byl proces Davida Ratha, byvalého ministra zdravotnictvi,
ktery byl v roce 2015 odsouzen za korupci. Rath byl obvinén z pfijimani uplatkti vyménou za
smlouvy s nemocnicemi a byl odsouzen na osm a pul roku vézeni. Celkové byla historie
¢eského soudniho systému ovlivnéna politickou a kulturni historii zemé, stejn¢ jako SirSimi
pravnimi a spolecenskymi vyvoji v Evropé. Od svych pocatkl jako systému mistnich soudi
az po soucasnou podobu jako moderni a nezavislé soudnictvi, ¢esky soudni systém sehral

kli¢ovou roli pfi formovani pravniho a politického prostredi zemé.’*

4 Encyklopedie wikipedia‘‘ [online]. Dostupné z:
https://cs.wikipedia.org/wiki/Seznam_politickych_afér v_Cesku
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3 SOUDNICTVIV CESKYCH ZEMICH

Soudni systém v Ceské republice se sklada z nezavislych statnich organd, které
vykonavaji soudni moc v souladu s hlavou &tvrtou Ustavy. Tyto soudy zajisti v souladu se
zakonem ochranu subjektivnich prav v obanskopravnich fizenich, rozhodnou o ving€ a trestu
v trestnich fizenich a pfezkoumaji akty orgdnt vefejné spravy v ramci spravniho soudnictvi
arozhodnou o dalSich vécech, které jim zakon svértil. Jako zvlastni ustavni orgén soudniho

typu stoji mimo tyto obecné soudy Ustavni soud, ktery v Ustavnim soudnictvi rozhoduje

0 souladu obecnych pravnich piedpist i individualnich rozhodnuti s ustavnim poradkem.”

Cesky pravni systém je rozdélen do dvou hlavnich oblasti prava: vefejného a soukromého
prava. Vefejné pravo zahrnuje Ustavni pravo, spravni pravo, trestni pravo a mezinarodni
pravo, zatimco soukromé pravo zahrnuje obCanské pravo, obchodni pravo, pracovni pravo
apravo dusevniho vlastnictvi. Ustava Ceské republiky je nejvys$sim zikonem zemé
a stanovuje zakladni principy eského pravniho systému. Ustava byla pfijata 16. prosince
1992 a vstoupila v platnost 1. ledna 1993. Ustava stanovuje rozdéleni moci mezi

zdkonodarnou, vykonnou a soudni moci a garantuje zakladni lidska prava a svobody.’®

Ceska republika je ¢lenem Evropské unie a je tudiz podiizena pravu EU. Nejvyssim
soudem EU je Soudni dvir Evropské unie, ktery ma moc vykladat a vymahat pravo EU.
Ceska republika ma také své vlastni soudy, které fesi piipady tykajici se prava EU, jako
napiiklad Krajsky soud v Brné, ktery ma jurisdikei v ptipadech ochrannych znamek a designu
EU.”” Vedle obvyklych soudi existuji také v Ceské republice specializované soudy. Spravni
soud ma na starosti projednavani piipadi souvisejicich se spravnim pravem, zatimco Nejvyssi

spravni soud je nejvyssi odvolaci soud pro piipady spravniho prava.

V trestnich ptipadech je statni prokuratura, kterd je nezavisla na policii a dalSich organech

vykonu prava, zodpovédnd za vySetfovani trestnych ¢inli, obzalobu a zastupovani statu v

75 SCHELLEOVA, Ilona. Spravni soudnictvi. Praha: Eurolex Bohemia, 2004. ISBN 80-86432-90-4

76 SCHELLEOVA, Ilona. Organizace soudnictvi a pravni sluzby. Praha: Alfa Publishing, 2006. Pravo
studium. ISBN 80-86851-39-7.

77 SIMICEK, Vojtéch, ed. Role nejvyssich soudii v evropskych iistavnich systémech — cas pro zménu? Brmo:
Masarykova univerzita, Mezinarodni politologicky tstav, 2007. ISBN 978-80-210-4262-9.
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trestnich fizenich. Obvinény ma pravo na pravni zastoupeni a pokud si jej nemuze dovolit,

stat poskytne pravnika.

Cesky pravni systém klade vysokou hodnotu na ochranu lidskych prav a zakladnich
svobod. Ustava garantuje fadu prav a svobod, véetné svobody projevu, shromazdéni
a naboZenstvi, stejné jako pravo na spravedlivy proces a predpoklad neviny. Ceska republika
je také stranou fady mezinarodnich lidskoprédvnich dohod, jako je Mezinarodni pakt

0 obéanskych a politickych pravech a Evropska umluva o lidskych pravech.’®

V zavéru lze fici, ze Ceska republika ma civilni pravni systém, ktery je zaloZzen na
Napoleonském zakoniku. Pravni systém je rozdélen na vetejné pravo a soukromé pravo a je
fizen Ustavou Ceské republiky. Soudnictvi je nezavislé a nestranné a zahrnuje obyéejné
soudy, specializované soudy a Ustavni soud. Ceska republika je také vazana na pravo EU a je

stranou mezinarodnich smluv.”®
3.1 SOUSTAVA SOUDU

Cesky soudni systém je hierarchicky systém, ktery zahrnuje okresni soudy, krajské soudy,
Nejvyssi soud a nékolik specializovanych soudil. Kazda troven soudu ma svou jurisdikei

a zpracovava riizné typy piipada.®
V civilnim a trestnim fizeni plati princip dvouinstanc¢nosti.

,, 10 znamena, ze pokud véc rozhodne soud prvni instance, jimz
byva obvykle okresni (obvodni) soud, odvolani proti tomuto
rozhodnuti projednava a rozhoduje o ném soud druhé instance, proti
JjehoZz rozhodnuti jiz nelze podat dalSi radny opravny prostredek. V
nékterych situacich stanovenych zakonem, jako napriklad u
zavaznych trestnych ¢int, rozhoduje jako soud prvni instance krajsky
soud a jako soud druhé instance pak soud vrchni. Nejvy$si soud
predevsim vede fizeni o mimoradnych opravnych prostfedcich.‘®!

(Katalog Zivotnich situaci Justice.cz, dostupné z internetu,
cit. 2023.05.03)

78 SIMICEK, Vojtéch, ed. Role nejvyssich soudii v evropskych iistavnich systémech — cas pro zménu? Brmo:
Masarykova univerzita, Mezinarodni politologicky tstav, 2007. ISBN 978-80-210-4262-9.

79 SIMICEK, Vojtéch, ed. Role nejvyssich soudii v evropskych tistavnich systémech — cas pro zménu? Brno:
Masarykova univerzita, Mezinarodni politologicky ustav, 2007. ISBN 978-80-210-4262-9.

8 SCHELLEOVA, Ilona. Spravni soudnictvi. Praha: Eurolex Bohemia, 2004. ISBN 80-86432-90-4

81 ,JUSTICE.CZ*‘ [online]. Dostupné z: https://justice.cz/web/msp/soudy-a-soudci
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Nejvyssi spravni soud je nejvysSim soudnim orgdnem pro véci patfici do pravomoci soudu
ve spravnim soudnictvi. Tento soud zajisti jednotu a zakonnost rozhodovani tim, Ze rozhoduje
o kasacnich stiznostech v ptipadech stanovenych zdkonem, a dale rozhoduje v piipadech
stanovenych zvlastnim zakonem, jako jsou napiiklad otazky voleb a politickych stran.
Celkové je soudni systém v Ceské republice navrzen tak, aby poskytoval spravedinost
a spravedlnost vSem obcaniim, zaroven chranil individudlni prava a dodrZzovani pravniho

fadu.®2
Soustava ¢eskych soudu je ¢tyt clankova:
3.1.1 OKRESNIi SOUDY

Okresni soudy jsou nejniz§i urovni soudti v Ceské republice a v soucasné dobé existuje 80
okresnich soudd. Maji jurisdikci nad trestnimi a obanskymi piipady, véetn¢ malych narokd,
pfestupkil a nékterych zadvaznych trestnych ¢inl. Kazdy okresni soud ma jednoho nebo vice
soudct a pfipady jsou obvykle projedndvany jedinym soudcem, pokud neni vyzadovéana

skupina soudct.®
3.1.2 KRAJSKE SOUDY

Krajské soudy jsou druhou trovni soudu v Ceské republice a slouzi jako odvolaci soudy

vewr

A4

a obéanskymi piipady s vy$§imi finanénimi hodnotami. V Ceské republice je 8 krajskych
soudd, které jsou umistény v jedné z kraji zemé. Krajské soudy jsou obvykle tvofeny panely

tf soudct, i kdyz nékteré ptipady mohou byt projednavany jedinym soudcem.®

3.1.3 VRCHNI SOUDY

Vrchni soud je jeden z vysSich soudl, ktery ma kotfeny v tradici stiedni Evropy a jeho
plsobnost odpovida historickym nebo existujicim zemim. V Ceské republice existuji dva

vrchni soudy: Vrchni soud v Praze s piisobnosti nad krajskymi soudy v Cechach a Vrchni

8  JUSTICE.CZ*‘ [online]. Dostupné z: https://justice.cz/web/msp/soudy-a-soudci

8 GRYGAR, Jiti. Zékon o soudech a soudcich: v&etn& tzv. generatoru ndhodného pfidélovani a GDPR:
komentét. Praha: Wolters Kluwer, 2018. Komentate (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7598-162-2.

8 GRYGAR, Jiti. Zékon o soudech a soudcich: v&etn& tzv. generatoru nghodného pfidélovani a GDPR:
komentét. Praha: Wolters Kluwer, 2018. Komentate (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7598-162-2.
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soud v Olomouci, jehoz oblasti pisobnosti jsou krajské soudy na Moravé a ve Slezsku. Tyto

soudy jsou tietim ¢lankem v hierarchii ¢eskych soudd, nad nimi stoji pouze Nejvyssi soud.®
3.1.4 NEJVYSSi SOUDY

Nejvyssi soud Ceské republiky: Spolu s Nejvys§im spravnim soudem tvoii Nejvyssi soud
Ceské republiky s centrem v Brné nejvyssi organy soustavy soudt Ceské republiky. Jeho
hlavnim ukolem je =zajistit jednotnost a zdkonnost soudni praxe v obcanskopravnich
a trestnich fizenich, a to zejména rozhodovanim o mimotadnych opravnych prostfedcich proti

rozhodnutim niz$ich soudd a pfijimanim sjednocujicich stanovisek.%

Nejvyssi spravni soud: Nejvyssi spravni soud je daldi specializovany soud v Ceské
republice, ktery ma plisobnost v administrativnim sporu. Sklada se z 50 soudcii, které jmenuje
prezident republiky a m& moc posuzovat rozhodnuti niz$ich spravnich soudd a rozhodovat

o dilezitych pravnich otazkach souvisejicich se spravnim pravem.®’

8 SIMICEK, Vojtéch, ed. Role nejvyssich soudii v evropskych iistavnich systémech — cas pro zménu? Brmo:
Masarykova univerzita, Mezinarodni politologicky tstav, 2007. ISBN 978-80-210-4262-9.

8 GRYGAR, Jifi. Zakon o soudech a soudcich: v&etné tzv. generdtoru ndhodného pfidélovani a GDPR:
komentét. Praha: Wolters Kluwer, 2018. Komentafe (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7598-162-2.

8 GRYGAR, Jiti. Zékon o soudech a soudcich: v&etn& tzv. generatoru nghodného pfidélovani a GDPR:
komentét. Praha: Wolters Kluwer, 2018. Komentate (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7598-162-2.
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3.1.5 MIMO STOJi USTAVNI SOUD

.Postaveni a pravomoci Ustavniho soudu upravuje Ustava Ceské
republiky (déale jen ,Ustava“) v &l. 83-89. Tyto ¢lanky jsou sice
zahrnuty v hlavé Ustavy pojednavajici o moci soudni, Ustavni soud
vSak neni (a také to opakované zduraznil a zddrazriuje ve svych
rozhodnutich) soucasti soustavy obecnych soudu. Neni jim ani
nadfizen, ani neni dalsi soudni instanci. Je soudem jediného stupne,
slovy &l. 83 Ustavy ,soudnim orgadnem ochrany Ustavnosti* ‘88

(Ustavni soud, dostupné z internetu, cit. 2023.05.03)

Ustavni soud Ceské republiky: Ustavni soud Ceské republiky je specializovanou soudni
instituci, ktera je mimo systém obecnych soudl. Jejim zdkladnim poslanim je garantovat
ustavnost pravniho fadu a chranit zékladni lidska prava fyzickych a pravnickych osob na
zékladé tstavniho poiadku Ceské republiky. Ustavni soud rozhoduje o souladu obecnych
pravnich predpisit a individudlnich rozhodnuti s ustavnim pofddkem a rozhoduje
i v ptipadech, kdy jsou rozhodnuti obecnych soudti v rozporu s ustavnim pofadkem. Jeho
soudci jsou slozeni z 15 ¢lentl, véetné piedsedy a dvou mistopfedsedii. Ustavni soud je
specializovany soud v Ceské republice, ktery ma ptisobnost ve vécech ustavnich. Sklada se
z 15 soudci, které jmenuje prezident republiky a ma moc zrusit zakony, které jsou nalezeny

jako protiustavni.®

Ustavni soud neni zaélenén do obecné soudni soustavy. Jeho hlavnim ukolem je ochrana
Gistavnosti, zakladnich prav a svobod vychazejicich z Ustavy, Listiny zékladnich prav
a svobod a dalsich ustavnich zakonti Ceské republiky a zajisténi Gistavni povahy vykonu statni
moci. Mé také dalS§i pravomoci, jako napiiklad rozhodovani v nékterych volebnich
zélezitostech a posuzovani souladu mezinarodnich smluv s Ustavou pied jejich ratifikaci.
Ustavni soud se skladé ze patnacti soudct, ktefi rozhoduji v étyfech t¥i¢lennych senatech nebo
v plénu; nektera procesni rozhodnuti mohou byt svéfena jednotlivym soudciim (napf.
odmitnuti navrhu, je-li opozdény nebo nepiipustny). Soudce Ustavniho soudu je jmenovan
prezidentem republiky na desetileté obdobi se souhlasem Senatu Parlamentu, atkoli Ustava

nezakazuje opakovani mandatu.

8 ,Stranky Ustavniho soud‘* [online]. Dostupné z: https:/www.usoud.cz/pruvodce-rizenim-o-ustavni-
stiznosti
8 GERLOCH, Ales. Rizeni pred Gistavnim soudem. Praha: Prospektrum, 1996. ISBN 80-7175-033-6.
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,,Pfedsedu a dva mistopfedsedy Ustavn/’ho, soudu jmenuje prezident
republiky samostatné z fad soudct Ustavniho soudu

(Ustavni soud, dostupné z internetu, cit. 2023.05.03)

Kromé své role jako nejvysiiho rozhod&iho v ustavnich zaleZitostech hraje Ustavni soud
také dulezitou roli v ochrané prav a svobod obcani. Je zodpovédny za rozhodovani spord
mezi jednotlivei a statem, véetné sporu tykajicich se lidskych prav a obcanskych svobod.
Soud mad moc prohlasit zdkony a jiné pravni akty za neustavni, pokud porusuji prava
garantovana Ustavou. Ustavni soud se také podili na procesu ustavni revize. Soud je
zodpovédny za posouzeni navrhovanych tstavnich zmén a zajisténi toho, aby byly v souladu
s hlavnimi zdsadami ustavy. Soud ma také moc iniciovat Ustavni revizi sam, bez toho, aby ho
k tomu vybizela stiznost jednotlivce nebo skupiny. Ustavni soud je vieobecné povazovan za
jednu z nejrespektovangjsich a nejvlivngjsich instituci v Ceské republice. Jeho rozhodnuti
jsou peclivé sledovana pravnimi experty, politiky a Sirokou vefejnosti. Soud méd moc
ovlivilovat vefejnou politiku a formovat sméfovani zemé. Jednim z nejvyznamnéjSich
ptipadi, ktery Ustavni soud Ceské republiky rozhodoval v poslednich letech, bylo vyzva
k zakazu snatkl osob stejného pohlavi. V roce 2018 soud rozhodl, Ze zdkaz je nelstavni
a porusuje prava osob stejného pohlavi. Rozhodnuti bylo vnimano jako velké vitézstvi pro
LGBTQ+ komunitu a znamenalo vyznamny krok vpied k uznani stejnopohlavnich vztaht
v Ceské republice. Dal§im dilezitym ptipadem, ktery Ustavni soud fesil v poslednich letech,
byla vyzva k zakonu o potratu v zemi. V roce 2020 soud zruSil ustanoveni zakona, které
vyzadovalo povinné poradenstvi pro Zeny, které hledaly potrat. Rozhodnuti bylo vnimano
jako vitézstvi pro zenska prava a reprodukéni svobodu v Ceské republice. Ustavni soud se
Vv poslednich letech setkal s kritikou, zejména v souvislosti se zpomalenim svého
rozhodovaciho procesu. Nékteti kritici naznacili, Ze soud je poddimenzovany a pietiZzeny a Ze
to ma za nasledek zpozdéni v feSeni diilezitych ptipadd. Jini naznacili, Ze rozhodnuti soudu
jsou ovlivnéna politickymi Gvahami a Ze neni zcela nezavisly. Pfestoze se soud setkava
s kritikou, ziistdvda Ustavni soud dilezitym orgdnem v demokratickém systému Ceské
republiky. Jeho role pfi prosazovani zasad Ustavy a ochrany prav a svobod obc¢ant je zdsadni
pro fungovani demokratické spole¢nosti. Jako takovy bude soud i nadale hrat kli¢ovou roli

v pravnim a politickém prostiedi Ceské republiky v nadchazejicich letech.

% Stranky Ustavniho soud‘‘ [online]. Dostupné z: https://www.usoud.cz/postaveni-a-pravomoci
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Kromé hierarchického systému soudtt mé Ceska republika také systém laickych soudctL.
Laicky soudci jsou ob¢ané, ktefi jsou vybrani vladou, aby slouzili na panelech (soustavach,
stolicich) po boku profesionalnich soudct v trestnich ptipadech. Hraji kliCcovou roli pfi

zajistovani transparentnosti a odpovédnosti justice veiejnosti.®

91 Stranky Ustavniho soud* [online]. Dostupné z: https:/www.usoud.cz/pruvodce-rizenim-o-ustavni-
stiznosti
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3.2 PRISLUSNOST SOUDU
Rozlisujeme 3 typy piislusnosti:

A. vécnou (druhovou, predmétovou)
B. funkéni

C. mistni
3.2.1 VECNA PRISLUSNOST

Vymezuje se zde oblast pisobnosti jednotlivych druhti soudi. Specifikuje se, které soudy
maji v prvnim stupni rozhodovat o urcitych zalezitostech. Pravni uprava obcanského soudniho
fadu stanovuje, ze v prvnim stupni jsou vétSinou piislusné okresni soudy, pokud zakon
nestanovi jinak. Vécna pfislusnost je déale upravena v § 9 obcanského soudniho fadu a §
3 zékona o fizeni ve vécech insolvencnich a vyrovnani. Krajské soudy rozhoduji jako soudy
prvniho stupné v pfipadech uvedenych v §9 odst. 2 obfanského soudniho tadu nebo v §
3 odst. 2 zdkona o fizeni ve vécech insolvenénich a vyrovnani. Krajské soudy jako soudy
prvniho stupné také rozhoduji v nekterych obchodnich vécech. Od 1. ledna 2014 plati
v souvislosti s rekodifikaci soukromého prava, Ze pro fizeni o sporech ze zavazkovych vztahti
v prvnim stupni jsou pfislusné okresni soudy, i mezi podnikateli. V druhém stupni rozhoduji
soudy o odvolanich proti rozhodnutim okresnich soudt (pfislusny krajsky soud) a krajskych
soudli (vrchni soud). Novy obfansky zakonik a zdkon o obchodnich korporacich, které
vstoupily v platnost od 1. ledna 2014, také pfinesly zmény v oblasti odvolani. Odvolani proti
rozhodnutim okresnich soudli se nyni podava pitimo k piislusnému krajskému soudu, zatimco
odvolani proti rozhodnutim krajskych soudi se podava k pfislusnému vrchnimu soudu.
V obc¢anskych a trestnich vécech rozhoduji jako soudy prvniho stupné okresni soudy.
V trestnich vécech maji krajské soudy pravomoc rozhodovat jako soudy prvniho stupné pouze
v urcitych zédvaznych ptipadech, které jsou stanoveny zakonem. Krajské soudy také rozhoduji
o odvolanich v trestnich vécech. VSechny rozhodnuti soudi lze podrobit dalSimu fizeni
v ramci odvolaciho nebo kasac¢niho fizeni, které ma za cil zkontrolovat spravnost rozhodnuti

soudii v ptipadé, Ze byla porusena zdkonnd pravidla.%

92 MACKOVA, Alena. Zdkon o zvlastnich izenich soudnich: komentdr s divvodovou zpravou a judikaturou.
Praha: Leges, 2016. Komentator. ISBN 978-80-7502-122-9.
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3.2.2 FUNKCNI PRISLUSNOST

Funk¢ni piisluSnost urcuje, ktery organ v rameci hierarchie spravnich tfadi nebo soudu je
véené a mistné piisluSny k rozhodnuti o dané véci v prvnim stupni a ktery organ nasledné
projednava piipadné opravné prostiedky proti takovému rozhodnuti. Napiiklad zalobu na

ochranu osobnosti v prvnim stupni projednava okresni soud a odvolani pak krajsky soud.
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3.2.3 MISTNI PRISLUSNOST

,Zakladnim pravidlem je, Ze k fizeni je prislusny obecny soud
ucastnika, proti némuz navrh sméfuje (Zalovaného), neni-li
stanoveno jinak. Obecnym soudem fyzické osoby je okresni soud,
Vv jehoZ obvodu ma osoba bydlisté, a nema-Ii bydlisté okresni soud,
Vv jehoZ obvodu se zdrzuje. Ma-li fyzicka osoba bydlisté na vice
mistech, jsou jejim obecnym soudem vSechny okresni soudy,

Vv jejichz obvodu bydli s umyslem zdrZovat se tam trvale. Obecnym
soudem fyzické osoby, ktera je podnikatelem, je ve vécech
vyplyvajicich z podnikatelské ¢innosti mistné pfislusny okresni soud,
Vv jehoZ obvodu ma sidlo. 3

(Poradenstvi Businessinfo.cz, dostupné z internetu, cit. 2023.05.03)

Obecny soud pro fyzickou osobu je ten, ktery ma obvod jejiho bydlisté, pokud ho ma.
Pokud nema obvod bydlisté, je obecnym soudem ten, v jehoz obvodu se zdrzuje. Pokud ma
fyzicka osoba bydlisté na vice mistech, jsou vSechny okresni soudy v obvodu, kde se umysIné
zdrzuje, obecnym soudem. Pro fyzické osoby, které jsou podnikateli, je obecnym soudem véci
tykajicich se podnikani ten, v jehoz obvodu mé sidlo. Obecnym soudem pro pravnické osoby
je ten, v jehoz obvodu ma sidlo. Pokud takovy soud neexistuje, je pfislusSnym soudem obecny
soud manzela, ktery nepodal navrh na fizeni. Pokud ani takovy soud neexistuje, je pfislusSnym
soudem obecny soud manzela, ktery podal navrh na fizeni.

,,Pokud je pro rizeni v prvnim stupni pfislusny krajsky soud a mistni

prislusnost se fidi obecnym soudem ucastnika, je pfislusnym
soudem krajsky soud, v jehoZ obvodu je obecny soud Gc¢astnika. 94

(Poradenstvi Businessinfo.cz, dostupné z internetu, cit. 2023.05.03)
Byla piijata novela OSR ¢&. 7/2009 Sb., ktera upfesnila, Ze v piipadé, kdy byla piislusnost
soudu (at’ uz mistni nebo vécnd) stanovena pravomocnym rozhodnutim soudu, ji nelze dale

zkoumat ani v rdmci odvolaciho nebo dovolaciho fizeni. Pokud je soud jiz vécné i mistné

piislusny, nelze v dalsich fazich ¥izeni jeho pfislusnost zkoumat podle zakona.*

%, ,BusinessInfo.cz*‘ [online]. [cit. 2023.05.03] Dostupné z: https://www.businessinfo.cz/navody/zaklady-
obcanskeho-soudniho-rizeni-ppbi/2/

% BusinessInfo.cz¢‘ [online. [cit. 2023.05.03] Dostupné z: https://www.businessinfo.cz/navody/zaklady-
obcanskeho-soudniho-rizeni-ppbi/2/

9 MACKOVA, Alena. Zdkon o zvlastnich izenich soudnich: komentdr s divvodovou zpravou a judikaturou.
Praha: Leges, 2016. Komentator. ISBN 978-80-7502-122-9.
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ZAVER

Tato bakalaiské prace méla za kol podat celkové shrnuti soustavy soudu a vysvétleni
¢innosti soudli a ostatnich pfisedicich. Prace byla zaméfend na obecné definice obecné
vnimané ve dvou riznych kulturdch kontinentalni a ostrovské. Po ptedstaveni téchto dvou
kultur je dulezité odlisit mali¢kosti, které by mohli Spatné vysvétlit pravni rozdily. Naptiklad
to ze v ostrovské kultufe zakoniki a prava nejcastéji u soudu zaseda porota, ktera zaroven
rozhoduje o osudu obzalovanych. V Ceské republice byla porota zrusena v roce 1948, ale

¢aste¢né ji nahradil soudce z lidu (laicky soudce).

Diky této praci si autor udélal celkovy obraz na cinnost Ceskych soudil a porozuméni
urcitych problematik. Jednou z nich je urcité byrokracie. Pojem myslen jako urc¢itou uroven
korupce, ktera je stale v dnesnich dnech mozna, jelikoz soudce jmenuje prezident, mnohokrat
to mize byt osoba smyslejici s nim. Jako feSeni bych zavedl urlitou praxi, ktera by
znemoziovala néastup Cerstvym soudcim, ktefi ziskaji ufad pravé jen na zdklad€ znédmosti
a ne zkusenosti. Dal§im problémem by urcité byla primérnd délka trvani soudniho sporu. Na
tuto problematiku bohuzel Gplné neexistuje feSeni. Kvili veliké vytizenosti by bylo tieba

rozSifeni soudni soustavy, na druhou stranu by se zvysili mandatorni vydaje statu ¢ili mozné

vy$si zdanéni.

Nejprve ale autor vysvétloval soudni hierarchii shora. Zacal vysvétlenim délby moci, kde
se 3 slozky soumérné staraji o chod a udrZzeni miru v domacim prosttedi. To, jak jsme
zakoftenili princip délby moci z francouzského zakoniku bylo hlavnim stavebnim kamenem
pfi tvorbé novych ustav a zdkond. To vSe dalo smér vyvoje nasi legislativy do dne$niho dne,
kde jsme nyni. Funkéni slozky moci se podili na kontrole sebe samych a pokryvaji nové

piipady, které jsme v minulosti nemuseli fesit.

Nasledovala definice jiz dvou zminénych pravnich kultur a poukazani na jejich odliSnosti.
Kazda zemé se aplikovala pravni postupy jinak a vznikly tak i kultury, které si zakladaji na
precedentech ¢ili soudnich rozhodnuti a zemé¢, které je naopak neberou zdvazné. Historie

soudnictvi by nemohla byt pokryta v této praci, tak autor zvolil stru¢ny popis vyvoje.

Posledni kapitola byla vénovana soudfim a soudnictvi na tizemi Ceské republiky. Tim
autor vysvétloval piipady konkrétniho rozdéleni soudi do instanci a vice rozebral soud mimo

toto déleni a to ustavni.
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SEZNAM ZKRATEK

%

C. —¢islo

CR — Ceska republika

Napt. — naptiklad

Odst. - odstavec

Sb. — sbirka

St. - stoleti

Tkz. - takzvané

USA - Spojené staty americké

VB - Velka Britanie
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