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Posudek oponentky bakalarské prace
Barbora Zezulkova: Analyza Ceské piratské strany

Bakalai'ska prace Barbory Zezulkové je vénovana Ceské piratské strané. Autorka si
klade nasledujici vyzkumné otazky (s. 9): K jaké ideologii nebo ideologiim Ize zatadit
Ceskou piratskou stranu? Lze ozna¢it Ceskou piratskou stranu jako antisystémovou,
protestni ¢i antiestablishmentovou formaci?

V teoretické cCasti prace se autorka nejprve vénuje predstaveni deseti politickych
ideologii. Poté piedstavuje koncepty antisystémové, protestni a antiestablishmentové
strany. Empiricka ¢ast prace nejprve predstavuje hlavni milniky vyvoje CPS, vénuje se
organizacni struktuie strany, rozboru programu a rétoriky v tiskovych zpravach strany.
Vysledkem prace autorky shrnutym v zavéru prace je potvrzeni vlastniho sebeoznaceni
strany za ,,liberalni ideologii s prvky socialismu a dirazem na environmentalni téma.*
(s. 64), na ose levice-pravice stranu umistuje od stfedu doleva. Z hlediska vztahu
k ostatnim aktérim stranického systému autorka CPS chape jako prosystémovou,
ovSem protestni a antiestablishmentovou, s proménou tohoto profilu po volbach 2017.

Vzhledem ktomu, 2¢ CPS je v &eském stranickém systému novym relevantnim
aktérem, souhlasim s autorkou vtom, Ze je to pro bakalafskou praci relevantni
vyzkumny cil. Jisté vyhrady vSak mam k pojeti prace v nékolika oblastech:

V otazce programatiky strany autorka ptredstavuje mnozstvi modelovych ideologii,
pfiCemz vychazi pouze z u€ebnicového textu A. Heywooda. Vzhledem k tomu, Ze prvni
analyzy programatiky piratskych stran i konkrétnd CPS jiz v ¢eském prostoru vznikly
(autorka sama na né upozoriiuje na s. 11-13), a souhlasn¢ se ptiklanéji k zavéru o
liberalnim programu strany s odkazy k environmentalni programatice, povaZovala bych
za vhodné, kdyby autorka na jejich vysledcich stavéla a pokrocila na tomto zakladé
v analyze hloubégji. Tj. namisto predstaveni mnoZstvi ideologii, které jsou v kontextu
CPS nerelevantni, se mohla vénovat spie riiznym vyvojovym vétvim a typtim liberalni
ideologie, a zatadit CPS co nejkonkrétnéji v jejich ramci. P¥ipadné mohla programatiku
CPS srovnat se zjisténimi o jinych piratskych stranach a ukazat, v jakych oblastech se
shoduji ¢i odliuji a pro¢. Vyhradu mam i k odéivodnéni vyzkumné otazky, zda CPS je
antisystémovou stranou. Pfi letmé znalosti programu a chovani strany na mé otazka
pusobi jako pomérné trividlni s jasnou odpovédi, Ze o antisystémovou stranu v zadném
ptfipad¢ nejde. Autorka otdzku obhajuje citacemi z internetovych komentaiti (zejména
Bohumila Dolezala) a debat na socialnich sitich, nepiesvédcuje me ale (na rozdil od
otazky o protestnosti/antiestablishmentovosti) o jeji relevanci. Posledni vyhradu
z hlediska struktury a zaméfeni prace mam k zatazeni pomérné rozsahlé kapitoly o
vnitini organizaci strany, u niz mi neni zfejmé, jakym zpisobem pfispiva k zodpovézeni
vyzkumnych otazek.

V empirické kapitole se autorka snazi zkoumat CPS kvalitativni obsahovou analyzou,
v niz bude srovnavat hlavni ideové vystupy jednotlivych ideologii s programy CPS
(2013, 2017). Tento zamér by vSak mohl byt proveden precizné&ji. Empiricka kapitola na
m¢é pusobi spiSe jako vytah z programu strany, v nichZ se ale avizovana analyticka
prace, tj. srovnavani s modely jednotlivych ideologii, ztraci. Srovnavéani s témito
modely by bylo obtizné i1 proto, Ze autorka v teoretické Casti neptedstavuje ideologie
pfili§ podrobné. Neni proto mozné napt. informace o kulturnim programu Pirath spojit
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se zadnou konkrétni ideologii. Tabulky se zakladnimi znaky jednotlivych ideologii,
které autorka slibuje vyuzivat, bohuzel v analyze programatiky nemaji dilezitéjsi roli.
Vysledek shrnuty v zavéru je proto vice shrnutim vypsanych informaci nez analytickym
vystupem.

Analyzu rétoriky strany v tiskovych zpravach, kterou autorka spojuje se zatazenim CPS
jako antisystémové/protestni/antiestablishmentové formace povazuji za zdafilejsi.
Ptestoze zde autorka nepiedstavuje jasny vyzkumny postup (tj. na zédkladé ¢eho vybirala
konkrétni citaty a situace, pro¢ se vénuje analyze az v roce 2017), dochazi ke srovnani
chovani predstavitelii strany s prvky jednotlivych teoretickych koncepta. Jeji zjisténi o
posunu rétoriky hlavnich predstaviteld souvisejici se vstupem do Snémovny je
zajimavy. Byla bych ale rada, kdyby se autorka v pribéhu obhajoby zamyslela nad
otazkou, zda lze skute¢né rétoriku novych stran, v niz se vymezuji proti etablovanym
stranam, chapat jako identifika¢ni znak antiestablishmentové strany?

Autorka vyuzivd velkého mnozstvi zdroji €eského i mezinarodniho plivodu, vcetné
aktudlni literatury tykajici se teoretickych konceptl i empirického vyzkumu piratskych
stran. Je zde v8ak patrna nevyvazenost: v ¢asti vénované ideologiim vychazi pouze
z Heywoodova textu, zatimco v ¢asti vénované druhé vyzkumné otazce se prikladné
vénuje vyvoji konceptl za vyuziti relevantni a aktudlni zahrani¢ni literatury.
V analytické casti vyuziva velkého mnozstvi zdroji. Z hlediska formalni Gprvy jsem
v praci sice opakované narazila na problém shody ptisudku s podmétem, pieklepy ci
zurnalismy, formalni stranka prace ale nevybocuje ze standardu akademickych texti na
bakaléiské urovni.

Otazky k obhajob¢:

1) Pro¢ se v textu vénujete stanovam CPS? Jakou vyzkumnou otazku tim zodpovidate?
2) MizZe antiestablishmentovy apel existovat pouze jako volebni strategie, kterd je
pfirozend strandm, které dosud jsou mimo systém (tj. kritika etablovanych stran), bez
toho, aby $lo o antiestablishmentovou stranu?

Zaveérem: autorka si vybrala relevantni vyzkumné téma a dokdzala v ném definovat
vhodné vyzkumné otazky. Chvalyhodné je mnoZstvi empirického materialu, ktery
nastudovala. Praci by ale svédcila lepsi struktura a zamétenost. Zejména v empirické
¢asti mohla prace lépe propojovat teoretické koncepty s realnou programatikou strany, a
tim pfinést hlubSi analyticky vhled nad rdmec popisu. PfestoZze téma mohlo byt
vytézeno vice, autorka prokazala schopnost samostatné akademické prace na bakalaiské
urovni, a proto text doporucuji k obhajob¢.
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