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Hodnoceni cile/ii prdce
(charakteristika cile, zptlsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Cil prace je vymezen v Uvodni kapitole. Autorka si stanovuje tfi vyzkumné otazky: Kdo jsou
pravidelni navstévnici parku? Jaké vyznamy parku prisuzuji? Jakou roli hraje park v ramci
jejich kazdodennosti? Odpovéd na tyto otdzky hleda pomoci kvalitativniho vyzkumu, resp. na
zakladé rozhovor( s navstévniky sadl a zacastnénym pozorovanim chovani navstévniku.
Zvolena metodologie dobfe odpovida stanovenému cili a autorka je schopna diky ni na
vyzkumné otazky odpovédét dostatecnym zplsobem.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zasadni odborné literatury a zdroju ano s vyhradami ne
Primérend odbornd terminologie prdce ano s vyhradami ne
Vhodné zvolend metodologie ano s vyhradami ne
Prdce s vyzkumnymi otdzkami ano s vyhradami Ne
Adekvatni pribéh analyzy dat ano s vyhradami Ne
Splnéni deklarovaného cile/cilii prdce ano s vyhradami Ne

Hodnoceni formdlnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce Dobrd s vyhradami Spatna
Pravopis a gramatika Dobré s vyhradami Spatné
Vhodnd grafickd uprava strankovdni a dobrad s vyhradami Spatna
textu

Zpracovadni priloh dobré s vyhradami Spatné

Zdsadni pripominky k obsahové urovni prdce
a) Ocenuiji, ze autorka v kapitole ,,zakladni teoreticka vychodiska” postupuje logicky od
obecnych konceptt ke konkrétné;jsim (prostor a jeho percepce - verejny prostor —
méstské parky). V nékterych pasdzich je ovsem tato kapitola az pfilis eklektickd a



obsahuje radu povsechnych informaci, které pusobi pro ucely prace nadbytecné
(rGzné typologie prostort a jeho dimenzi, odliSeni mista a prostoru, atd.)

b) Analyza rozhovoru s respondenty prinasi zakladni poznatky o tom, jak navstévnici
sady vnimaji a hodnoti a jakym aktivitdm se zde vénuiji. V analyze ovsem ponékud
postradam dliraz na rozdilnost hodnoceni a vyuZivani parku rlznymi skupinami
uZivatell, mozna pokus o néjakou typologii uzivatelQ.

c¢) Odpovéd na posledni vyzkumnou otdzku (jakou roli hraje park v ramci kazdodennosti)
pokladam za ponékud zjednodusujici. Autorka konstatuje, Ze park hraje pro uzivatele
podstatnou a obohacujici roli. Pro presnéjsi popis jeho role v ramci kazdodennosti by
bylo dobré védét radu dalsi véci: Jak je park vyznamny jako misto pro socialni
kontakty, kolik ¢éasu v ném uZzivatelé travi, jak se lisi planované a neplanované pobyty
v parku, atd.

d) Autorka ve shrnuti tvrdi, Ze ziskané poznatky mohla porovnat s teoretickymi
vychodisky (str. 64) ale nikde nerozvadi, jak vysledky tohoto porovnani dopadly, resp.
jaka teoretickd vychodiska potvrzuje ¢i kde naopak dochazi k néjakym rozportiim.

Zdasadni pripominky k formadlni drovni prdace
a) Bez pfipominek
Otazky k obhajobé prace
1) Zkuste sva hlavni empiricka zjisténi explicitné porovnat s teoretickymi vychodisky. Muze
vase empirickd prace mit néjaky pfinos pro teorii vefejného prostoru?

Vysledné hodnoceni prace

Praci doporucuji — redeperucuji k obhajobé. *nenodici se skrtne Strucéné slovni hodnoceni (dle
uvdz"eniposuzovatele)l

Praci hodnotim jako kvalitni, jak z hlediska zpracovani literatury tak z hlediska realizovaného
vyzkumu.

vy'/born é-—velmi-dobfe — dobfe — newhevuw *nehodici se skrtne (pozn.: uvddeét vZdy)

5.6.2015, Mistrovice Josef Bernard

datum a misto podpis autora posudku

! Napt. narocnost tématu, specifika feSeni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky prace,
ptipadné jaky je pfinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporuceni k moznému zuzitkovani prace; zejména vSak navrh
feseni pro pfipad nedoporucujiciho posudku: a) upfesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, pfepracovat
stanovenou pasaz, c) piepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nové téma.
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