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Přílohy  ne 
 

Hodnocení obsahové struktury práce: 

a) zhodnocení tématu a cílů práce 
Zhodnocení tématu práce: 
(aktuálnost, praktické využití, názor autora posudku, slovně cca 5-10 řádků) 

Téma rodičovské identity spadá spíše do oblasti psychologie. Z pohledu speciální pedagogiky 
se však otevírá v okamžiku poradenství rodinám s postiženým dítětem. Zároveň se jedná o 
téma, které je poměrně niterné. Volbu tématu chválím a vítám. 

 
Zhodnocení cílů práce: 
 (charakteristika cíle, způsob jeho stanovení, užitečnost cíle, slovně cca 5 – 10 řádků) 

Práce se v teoretickém zázemí výzkumu orientuje na základní problematiku. Jsem toho názoru, 
že obstojně, s výběrem vhodné literatury. K této části bez zásadních výtek. Mnohem 
zajímavější se mi jeví praktické uchopení tématu. Autorka předkládá (41) výzkumný cíl, který 
rozpracovává do dílčích podotázek. K jeho dosazení pak volí případové studie. Formulace 
výzkumného záměru se mi jeví jako promyšlené, praktické, vedoucí k dosažení 
předpokládaného. Odmyslím-li si jistou vyjadřovací neobratnost, která je jistě způsobena 
snahou o dosažení naprosté anonymity, pak se autorce skutečně podařilo nahlédnout do 
soukromí rodin a ilustrativně popsat subjektivní náhled rodičů na narození dítěte s postižením. 
Autorka cíle dosáhla.  

  



b) zhodnocení metodologické stránky práce 
 ano ne s výhradami 

Komparativní zpracování tématu práce ☒ ☐ ☐ 

Užití zásadní odborné literatury a zdrojů ☒ ☐ ☐ 

Přiměřená odborná terminologie práce ☒ ☐ ☐ 

Užití kvalitativních metod výzkumného 
šetření 

☒ ☐ ☐ 

Užití kvantitativních metod výzkumného 
šetření 

☐ ☒ ☐ 

Realizace originálního metodického 
postupu 

☐ ☒ ☐ 

Zaměření na komparativní historický 
náhled 

☐ ☒ ☐ 

Splnění deklarovaných cílů práce ☒ ☐ ☐ 
*Nehodící se škrtne. Lze hodnotit: ano s výhradami. Výhrady budou uvedeny níže. 

 

Hodnocení formálních kritérií práce: 

 ano ne s výhradami 

Užití předepsaného rozsahu práce ☒ ☐ ☐ 

Vhodná grafická úprava stránkování a 
textu 

☒ ☐ ☐ 

Užití akceptované formy citací ☒ ☐ ☐ 

Vhodná jazyková úroveň práce ☒ ☐ ☒ 

Přiměřený rozsah literatury a zdrojů ☒ ☐ ☐ 

Přiměřená forma příloh ☒ ☐ ☐ 
*Nehodící se škrtne. Lze hodnotit: ano s výhradami. Výhrady budou uvedeny níže. 

 
Zásadní připomínky k obsahové úrovni práce: 
(připomínky charakterizovat v bodech přesně a to i s odkazy na strany práce) 

Bez zásadních připomínek. 

 
Zásadní připomínky k formální úrovni práce: 
(připomínky charakterizovat v bodech přesně a to i s odkazy na strany práce) 

Bez zásadních připomínek. 

 
Otázky k obhajobě práce: 
(konkrétní otázky, příp. s vyjádření váhy důležitosti jejich zodpovězení pro obhajobu) 

Jaký je výtěžek z Vašeho výzkumu? 

 
Výsledné zhodnocení práce a závěr posouzení: 

 
Předložená práce splňuje podmínky a nároky kladené na bakalářskou práci. 
Návrh závěrečného hodnocení B. 
 
                           30. dubna 2018             doc. PhDr. Tibor Vojtko, Ph.D. 
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podpis autora posouzení 

 


