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Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cild prace

Zhodnoceni tématu prdce:
(aktudlnost, praktické vyuZiti, ndzor autora posudku, slovné cca 5-10 radki)

Téma rodi¢ovské identity spada spiSe do oblasti psychologie. Z pohledu specialni pedagogiky
se vSak otevird v okamziku poradenstvi rodinam s postizenym ditétem. Zaroven se jednd o
téma, které je pomérné niterné. Volbu tématu chvalim a vitam.

Zhodnoceni cilt prdce:
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné cca 5 — 10 radk)

Prace se v teoretickém zazemi vyzkumu orientuje na zdkladni problematiku. Jsem toho nazoru,
Ze obstojné, svybérem vhodné literatury. Ktéto casti bez zdsadnich vytek. Mnohem
zajimavéjsi se mi jevi praktické uchopeni tématu. Autorka predklada (41) vyzkumny cil, ktery
rozpracovava do dil¢ich podotazek. K jeho dosazeni pak voli pripadové studie. Formulace
vyzkumného zdméru se mi jevi jako promyslené, praktické, vedouci k dosaZeni
predpoklddaného. Odmyslim-li si jistou vyjadfovaci neobratnost, kterd je jisté zpUsobena
snahou o dosaZeni naprosté anonymity, pak se autorce skuteéné podafilo nahlédnout do
soukromi rodin a ilustrativné popsat subjektivni ndhled rodi¢i na narozeni ditéte s postizenim.
Autorka cile dosahla.




b) zhodnoceni metodologické stranky prdce

ano ne s vyhradami

Komparativni zpracovdni tématu prdce L] (]
UZiti zdsadni odborné literatury a zdroju L] (]
Primérend odbornd terminologie prdce U] ]
UZiti kvalitativnich metod vyzkumného U] ]
setreni

UZiti kvantitativnich metod vyzkumného ] (]
setreni

Realizace origindiniho metodického ] (]
postupu

Zaméreni na komparativni historicky ] (]
ndhled

Spinéni deklarovanych cilti prdce O O]

*Nehodici se skrtne. Lze hodnotit: ano s vwhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Hodnoceni formalnich kritérii prace:

ano ne s vyhradami

UZiti pfedepsaného rozsahu prdce O ]
Vhodnd graficka uprava strankovdni a O L]
textu

UZiti akceptované formy citaci O O]
Vhodnd jazykova uroveri prdce L]
Pfiméreny rozsah literatury a zdroji O L]
Pfimérend forma pfiloh O L]

*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Zasadni pripominky k obsahové drovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

‘ Bez zasadnich pfipominek.

Zasadni pripominky k formalni Grovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

‘ Bez zasadnich pripominek.

Otazky k obhajobé prace:

(konkrétni otdzky, prip. s vyjddreni vahy dileZitosti jejich zodpovézeni pro obhajobu)

| Jaky je vytézek z Vaseho vyzkumu?

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:

PredloZend prdce spliiuje podminky a naroky kladené na bakaldiskou prdci.
Navrh zavére¢ného hodnoceni B.

30. dubna 2018 doc. PhDr. Tibor Vojtko, Ph.D.

datum a misto podpis autora posouzeni



