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Struktura/€lenéni prace:

Téma préce je velmi zajimavé a aktudlni. Text ma logickou strukturu odpovidaj ici zadanému tématu.

e

Vapnomllne organismy mi, vzh]edem k jejimu obsahu, neni znam.

Literdrni zdroje, citace a jejich pouZiti:
Autorka adekvatné vyuZila celkem 60 literarnich a internetovych zdroji, z velké &asti cizojazy&nych,
které jsou v pfevazné vétSing fadné citovany v seznamu literatury.

Nenasla jsem v seznamu literatury n€které zdroje citované v textu, napf.: Kudera 2005, KU_CERA 2020,
Varia 2005.

Za mén€ vhodné zdroje pro bakalarskou praci s botanickou tematikou, kterda ma byt odbornym textem,
povazuji napf.:

KUBESOVA, S., MUSIL, Z., NOVOTNY, L, PLASEK, V. & ZMRHALOVA, M. (2009): Mechorosty,
souéast nasi ptirody. Cesky svaz ochrancii piirody, 88 s. ISBN 978-80-254-6057-3.

PLESNIK, J. & CHOBOT, K. (2017): Cerveny seznam ohrozenych druhii Ceské republiky obratlovci.
Ptiroda 34: 8-35. 45.

PLESNIK, J., HANZAL, V., BREJSKOVA, L. [eds.] (2003): Cerveny seznam ohroZenych druht Ceské
republiky obratlovci. Pfiroda 22: 1-184.

Vysledky a jejich zhodnoceni:

Autorka prozkoumala celkem 49 ploch a nalezla na nich a determinovala 27 riznych druhi li$ejniki a
47 druhd mechorostii. Nashromazdila zna¢né mnozstvi cennych unikétnich dat, ktera mohou byt vyuzita
Spravou KRNAP pii planovani managementovych opatieni.

Formalni Groveii:

Formalni i jazykova stranka prace je na velmi dobré irovni. Grafy ptehledné a vhodné zatazené do textu.
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Splnéni cilt prace:

Cilem BP byl priizkum saxikolnich kalcifilnich lifejnikii a mechorostd na objektech bunkrového
opevnéni v horskych lesnich ekosystémech Krkono3ského nérodniho parku a posouzeni vlivu riznych
faktort na druhovou diverzitu lichenikolnich hub a mechorosti.

Cile bakalarské prace byly spInény. Autorka potvrdila, Ze antropogenni &innost obohacuje druhovou
diverzitu liSejnikd a mechorostii v KRNAP. Sledovala druhovou rozmanitost na jednotlivych lokalitach
a pokusila se ji zhodnotit z hlediska n&kolika vyznamnych faktord prostfedi, jako svétlo, pH, eutrofizace,
teplota a vlhkost.

Otéazky a pfipominky:

Kromé vyse uvedenych ptipominek uvadim nasledujici:

1. V kap. 1.4 Mechorosty jsou prezentovany velmi zjednoduSené aZ nepfesné informace, bylo by lepsi
2. odstavec této kapitoly vynechat tiplné. Napf. je uvedena mal tfida mechii Andreaeopsida, ale chybi
t¥ida obecné znamych ploniki (Polytrichopsida), Ze ,frondézni jatrovky nemaji Zebro — to neplati
obecné. Vhodné je téZ pouZivat spravné morfologické terminy: mechy nemaji lodyhu, ale lodyzku.

2. Nékteré formulace jsou nevhodné pro odborny text, napk.: ,,flora Krkono$ se py3ni vyjimeEnymi a
unikatnimi druhy rostlin®, ,,Bryoerythrophyllum recurvirostrum je druh mechu s rezavou spodni stranou
a zelenou Spickou” (Zeho?). ,Druhova diverzita bezcévnych rostlin (mechorostl, fas)“ — zvolit
spravnéjsi formulaci, protoZe vétsina fas nejsou rostliny.

3. Jako piiklad zastupcii krkono$skych endemitii je uveden bedrnik skalni (Pimpinella saxifraga), ale
jedna se o bedrnik obecny skalni (Pimpinella saxifraga subsp. rupestris).

4. Str. 24: Na sledovanych plochach bylo nalezeno celkem 27 riznych druhii liSejnikdi a 47 druhi
mechorostd. ,,Potet druhii mechorostti je mnohem vy3§i a hlavnim diivodem je mnohem vé&tsi tolerance
mechorost k zastinéni a v&t$i vlhkosti a také, ze mechorostli je celkové vétsi mnoZstvi.“ Posledni
argument neplati, v CR je dnes zndmo vice nez 1 500 druht lidejniki, zatimco mechorostil je mén€ neZ
900 druhd.

5. Str. 24: ,,Stélka mechu je rozli§ena na rhizoidy (pfichytna vlédkna), kauloid (lodyZzka) a f}loidy (listky).
Tyto vyvojové odvozen&jsi struktury kroms rhizoidii u jatrovek nenajdeme — to neni pravda, listnaté
jatrovky maji lodyzku i listky.

6. Uvadét jako piiklady neohroZenych organismi v kap. 3.7 Cerveny seznam druhy Zivodichd, mi
nepiipada v botanické praci vhodné: Viz: ,,Pro lepsi predstavu jsou piiklady malo dotéenych Zivogicht
z jinych ¥i8i, jako jestérka zelend, sumec sklovity, tugtidk uzdi¢kovy nebo tieba orel moisky.*

7. Str. 28: ,,Do kategorie VU (Vulnerable) naleZi vzécny mech Plagiothecium denticulatum (lesklec
zubaty)“ — naopak, je to druh velmi hojny a neohroZeny. (V tabulce na str. 45 Plagiothecium
denticulatum - kat. LC je to uvedeno spravné.) Zranitelnym druhem nasi fléry (VU) je Plagiothecium
denticulatum var. obtusifolium (https://botanika.prfjcu.cz/bryoweb/klic/genera/plagiothecium.html),
rostouci v horskych pramenistich a mezi travou u horskych potickd, obvykle v subalpinském a
alpinském stupni; tato vzacna varieta pravdépodobné nalezena nebyla.

8. Naopak, zaznamenané druhy Serpoleskea confervoides, Brachythecium mildeanum,
Pseudoamblystegium subtile patti do kategorie LC-att (druhy vyZadujici pozornost), to neni uvedeno
v textu, grafu ani v tabulkach v piiloze.

Otazky k obhajobe:
1. Kdo urgoval, pfipadné& revidoval uréeni mechorosti? Determinace nékterych rodii je pro zaCatecnika

velmi obtizna a domnivam se, Ze o spravnosti uréeni nékterych druhti je mozno pochybovat. Existuji
herbatové polozky zjist€nych druhi?



2. Pidete, Ze nejmensi hodnota zastinéni korunami byla zjist&na na lokalité Harrachov, RyZovisté, ktera
byla druhové nejchudsi. Byly zde potvrzeny pouze 4 druhy mechorosti a 6 druhi lidejniki. Cim si
to vysvétlujete?

3. Cim je zptisobena eutrofizace sledovaného substratu?

4. Sledovala jste napt. také vysku humusové vrstvigky ve vztahu k vyskytu lidejnikii a mechorosti?
MnoZstvi humusu na substratu mé jisté¢ vyznamny vliv na jeho pH.

Celkové hodnoceni:

Jak uz bylo uvedeno vyse, autorka ziskala zna&né mnoZstvi unikétnich dat, to je nutné ocenit, zvI4ste
jedna-li se o bakalafskou praci. Ocefiuji rovnéZ to, Ze si studentka vybrala obtiZné experimentalni téma
a neomezila se jen na literarni reSersi, coZ byva u bakalafskych praci obvyklé.

Vyse uvedené ptipominky podstatné nesniZuji kvalitu prace a doporuduji ji k obhajobé.

Navrh hodnoceni (zakrouzkujte):

A B @ D E F(nevyhovél)
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V Usti nad Labem dne 15. 6. 2022............... Lenka Némcova

jméno a podpis




