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Struktura/€lenéni prace:

Téma préce je velmi zajimavé a aktualni. Text ma logickou strukturu odpovidaj ici zadanému tématu.

vevr

Vapnomllne organismy mi, vzhledem k jejimu obsahu, neni znam.

Literarni zdroje, citace a jejich pouZiti:
Autorka adekvatné vyuzZila celkem 60 literarnich a internetovych zdroji, z velké &asti cizojazy€nych,
které jsou v pfevazné vétSin¢ fadné citovany v seznamu literatury.

Nenasla jsem v seznamu literatury nékteré zdroje citované v textu, napf.: Kuéera 2005, KUCERA 2020,
Vaiia 2005.

Za méné€ vhodné zdroje pro bakalaiskou praci s botanickou tematikou, ktera ma byt odbornym textem,
povazuji napf.:

KUBESOVA, S., MUSIL, Z., NOVOTNY, L, PLASEK, V. & ZMRHALOV A, M. (2009): Mechorosty,
souéast nasi ptirody. Cesky svaz ochrancii ptirody, 88 s. ISBN 978-80-254-6057-3.

PLESNIK, J. & CHOBOT, K. (2017): Cerveny seznam ohrozenych druhii Ceské republiky obratlovci.
Piiroda 34: 8-35. 45.

PLESNIK, J., HANZAL, V., BREJISKOVA, L. [eds.] (2003): Cerveny seznam ohroZenych druht Ceské
republiky obratlovci. Pfiroda 22: 1-184.

Vysledky a jejich zhodnoceni:

Autorka prozkoumala celkem 49 ploch a nalezla na nich a determinovala 27 riznych druhi lisejnikd a
47 druhtt mechorosti. Nashroméazdila znaéné mnozZstvi cennych unikatnich dat, kterda mohou byt vyuZita
Spravou KRNAP pii planovani managementovych opatfeni.

Formalni Groveni:

Formalni i jazykova stranka prace je na velmi dobré urovni. Grafy piehledné a vhodné zatazené do textu.
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Splnéni cilt prace:
Cilem BP byl prizkum saxikolnich kalcifilnich liSejniki a mechorostii na objektech bunkrového

opevnéni v horskych lesnich ekosystémech Krkonosského narodniho parku a posouzeni vlivu riiznych
faktori na druhovou diverzitu lichenikolnich hub a mechorostil.

Cile bakalatské prace byly splnény. Autorka potvrdila, Ze antropogenni ¢innost obohacuje druhovou
diverzitu lisejnik a mechorosti v KRNAP. Sledovala druhovou rozmanitost na jednotlivych lokalitdch
a pokusila se ji zhodnotit z hlediska nékolika vyznamnych faktori prostfedi, jako svétlo, pH, eutrofizace,
teplota a vlhkost.

Otazky a pfipominky:

Kromé vy$e uvedenych pfipominek uvadim nasledujici:

1. V kap. 1.4 Mechorosty jsou prezentovany velmi zjednoduSené az nepiesné informace, bylo by lepsi
2. odstavec této kapitoly vynechat {ipIn&. Napf. je uvedena mal tfida mechi Andreaeopsida, ale chybi
tfida obecn& zndmych plonikii (Polytrichopsida), Ze ,,frondézni jatrovky nemaji Zebro“ — to neplati
obecng. Vhodné je téZ pouZivat spravné morfologické terminy: mechy nemaji lodyhu, ale lodyzku.

2. Né&které formulace jsou nevhodné pro odborny text, napt.: ,.fléra Krkono§ se py$ni vyjimeénymi a
unikatnimi druhy rostlin®, ,,Bryoerythrophyllum recurvirostrum je druh mechu s rezavou spodni stranou
a zelenou 3pickou* (&eho?). ,,Druhova diverzita bezcévnych rostlin (mechorostl, fas)“ — zvolit
spravn&jsi formulaci, protoZe vétsina fas nejsou rostliny.

3. Jako ptiklad zastupct krkonosskych endemiti je uveden bedrnik skalni (Pimpinella saxifraga), ale
jedna se o bedrnik obecny skalni (Pimpinella saxifraga subsp. rupestris).

4. Str. 24: Na sledovanych plochach bylo nalezeno celkem 27 riznych druhd liSejnikd a 47 druht
mechorosti. ,,Podet druhii mechorostl je mnohem vy$§i a hlavnim divodem je mnohem vé&tsi tolerance
mechorostl k zastinéni a vétdi vlhkosti a také, Ze mechorosti je celkové vétSi mnozZstvi.“ Posledni
argument neplati, v CR je dnes zndmo vice nez 1 500 druhi lidejniki, zatimco mechorostii je méné nez
900 druhdt.

5. Str. 24: ,,Stélka mechu je rozliSena na rhizoidy (ptichytna vlédkna), kauloid (lodyZzka) a fj/loidy (listky).
Tyto vyvojové odvozenéjsi struktury kromé rhizoidd u jatrovek nenajdeme* — to neni pravda, listnaté
jatrovky maji lodyzku i listky.

6. Uvadét jako piiklady neohroZenych organismii v kap. 3.7 Cerveny seznam druhy Zivogichfi, mi
nepiipada v botanické praci vhodné: Viz: ,,Pro lepsi predstavu jsou ptiklady mélo dotéenych ZivoCichii
z jinych Fi8i, jako jestérka zelena, sumec sklovity, tuc¢iiak uzdi¢kovy nebo tieba orel moisky.“

7. Str. 28: ,,Do kategorie VU (Vulnerable) nélezi vzacny mech Plagiothecium denticulatum (lesklec
zubaty)”“ — naopak, je to druh velmi hojny a neohroZeny. (V tabulce na str. 45 Plagiothecium
denticulatum - kat. LC je to uvedeno spravng.) Zranitelnym druhem nasi floéry (VU) je Plagiothecium
denticulatum var. obtusifolium (https://botanika.prf.jcu.cz/bryoweb/klic/genera/plagiothecium.html),
rostouci v horskych pramenistich a mezi travou u horskych potigkd, obvykle v subalpinském a
alpinském stupni; tato vzacné varieta pravdépodobné nalezena nebyla.

8. Naopak, zaznamenané druhy Serpoleskea confervoides, Brachythecium mildeanum,
Pseudoamblystegium subtile patii do kategorie LC-att (druhy vyZadujici pozornost), to neni uvedeno
v textu, grafu ani v tabulkach v priloze.

Otéazky k obhajobé:
1. Kdo urfoval, piipadné revidoval uréeni mechorosti? Determinace nékterych rodd je pro zadatednika

velmi obtiZna a domnivam se, Ze o spravnosti uréeni nékterych druht je mozno pochybovat. Existuji
herbéfové polozky zjisténych druhd?



http://botanika.prf.icu.cz/bryoweb/klic/genera/plagiothecium

2. Pisete, Ze nejmensi hodnota zastinéni korunami byla zjisténa na lokalité Harrachov, RyZovisté, ktera
byla druhové nejchudsi. Byly zde potvrzeny pouze 4 druhy mechorostt a 6 druhi liSejniki. Cim si
to vysvétlujete?

3. Cim je zptisobena eutrofizace sledovaného substratu?

4. Sledovala jste napt. také vysku humusové vrstvi¢ky ve vztahu k vyskytu lisejniki a mechorosti?
MnozZstvi humusu na substratu ma jist€¢ vyznamny vliv na jeho pH.

Celkové hodnoceni:

Jak uz bylo uvedeno vyse, autorka ziskala znaéné mnozstvi unikatnich dat, to je nutné ocenit, zvlaste
jedna-li se o bakalatskou praci. Ocetiuji rovnéz to, Ze si studentka vybrala obtizné experimentalni téma
a neomezila se jen na literarni reSersi, coz byva u bakalaiskych praci obvyklé.

Vyse uvedené piipominky podstatné nesniZuji kvalitu prace a doporucuji ji k obhajobg.

Navrh hodnoceni (zakrouzkujte):

A B @ D E F(nevyhovél)
/\C’/(,g{/q/( //l(/ Lt~ '
V Usti nad Labem dne 15. 6. 2022............... Lenka Némcova

jméno a podpis




