Katedra vytvarné kultury a textilni tvorby PdF UHK

Posudek zavérecné bakalarské prace

Jméno autora prace a studijni obor: Alzbéta Ledvinova, Vytvarna tvorba a Eticka vychova se
zaméfenim na vzdélavani.

Nazev prace, rok zpracovani: Potencial — chyba, 2023

Vedouci zaveérecné prace: MgA. Petr Hliza

Oponent zavérecné prace: Doc. Rostislav Novak ak. mal.

Kritéria hodnoceni: hodnoceni (body):

Pisemna ¢ést:

1. Téma: mira respektovani, odtivodnéni piipadnych odchylek od zadaného tématu 012345

2. Struktura prace: logika ¢lenéni jednotlivych ¢asti 012345

3. Obsah prace a prinos pro obor: kvalita, narocnost a originalita feSeni ukolu, 012345
splnéni cild prace, autorsky pfinos

4. Kvalita textu: respektovani stanovené normy / rozsahu stylistika a gramatika, 012345
urovei jazykového vyjadreni

5. Prace s literaturou: kvalita a kvantita, etika prace s literaturou 012345

Realizace:

6. Téma: mira respektovani, odtivodnéni ptipadnych odchylek od zadaného tématu 012345

7. Obsah prace: vytvarna kvalita, naro¢nost a originalita feSeni ukolu 012345

8. Forma prace: femeslna kvalita prace 012345

9. Pfinos pro obor: splnéni cilll prace, autorsky piinos 012345

10. Dokumentace: kvalita, vytvarné dokumentace 012345

Pocet bodu: 46

Shrnuti a zavér: Autorka si zvolila pro svoji BP velmi dilezité téma: Jak posuzovat chybu

v umélecké tvorbé v pedagogické praxi. V prvé ¢asti se zabyva chybovanim v kazdodennim Zivoté a
v druhé chybami a jejich korekcemi ve vytvarné vychoveé. Opira se o praci Jana Slavika ,,Problém
chyby v tvotivé vyrazové vychoveé™ a s jeji zdafilou interpretaci a vlastnimi zavéry lze souhlasit.
Prakticka cast pon€kud zpochybiiuje zavéry teoretické ¢asti tim, Ze srovnava nesrovnatelné a
,opravuje“ neopravitelné. Détska malba maminky v kiesle ma své nepopiratelné vytvarné kvality,
piinejmensim stejné jako ostatni malby S ,,opravenymi chybami‘. Je tieba vzit v ivahu naprosto
odligné détské percepéni schéma.Maminka ma pravdu, kdyz se ji obrazek stale 1ibi.

K diskusi: Vysvétlete, prosim, psychodidakticky termin ,,Alterace*. Co si pfedstavujete pod pojmem
,.Estetika nedokonalosti*“. Objasnéte, prosim, co jste méla na mysli vétou: ,,mit chybu jako umélecky
zamer*.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni: A

Datum: 10. 8. 2023

Oponent bakalaiské prace Podpis:

Vysvétlivky: V kazdé kategorii Ize udélit max. 5 bodii. Celkové hodnoceni: A = 50-46 bodii, B = 45-41 bodii, C = 40-36
bodii, D = 35-31, E =30-26, F = 25 a méné, prace je neuspésnd. V Zadném bodé hodnoceni nesmi byt hodnoceni 0, v tom
piipadé je celkové hodnoceni F.

Oznacte body v jednotlivych kritériich hodnoceni (vyznacenim prislusné cislice tucné, nebo zaSkrtnutim) a dopliite Shrnuti a
zaver — doporuceny rozsah max. 1 normostrana textu, zdiiraznéte hlavni kvality / nedostatky prace. Oponent navrhne dva
tematické okruhy nebo dvé otazky k diskusi p7i obhajobé. Na zavér napiste, zda praci doporucujete k obhajobé.

Vytisknéte, pFipojte podpis a dopiste stuperi celkového hodnoceni. Viastnorucné podepsany origindl odevzdejte na
sekretaridatu katedry. Externi vedouci ¢i oponenti zasilaji posudek na sekretariat katedry i v elektronické verzi.



