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Anotace

SVOBODA, RADEK. Volebni ucast pri volbach do akademickych senatii Univerzity
Hradec Kralove. Hradec Kralové: Filozoficka fakulta, Univerzita Hradec Kralové, 2021,
51 s. Bakalatska prace.

Prace se zabyva problematikou volebni ucasti do Akademickych senatil
Univerzity Hradec Kralové se zaméfenim na jednotlivé fakultni senaty, ale i na
celouniverzitni senat, zaroven na studentské i akademické komory. V teoretické ¢asti jsou
charakterizovany senaty a jejich vlivy na fungovani Univerzity. V empirické ¢asti se
prace zabyva vysledky voleb za posledni dvé volebni obdobi z hlediska volebni ucasti
napii¢ senaty, a faktori které ji ovliviiuji. Jedna se o empiricko-teoretickou praci
s vyuzitim kvalitativni metody. V rdmci zjiStovani volebni ucasti je vyuZita analyza
volebnich protokolti o vysledcich voleb jednotlivych senati. V druhé podkapitole
empirické Casti zjist'ujici determinanty volebni ne/Gcasti je vyuzita kvalitativni metoda

polostrukturovanych rozhovora.
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Abstract

SVOBODA, RADEK. Participation in elections to the academic senates of the
University of Hradec Kralové. Hradec Kralové: Faculty of Arts, University of Hradec
Kralové, 2021, 51 pp. Bachelor Degree Thesis.

The work consists of the problematics focusing on voter turnout into the academic
senate of University Hradec Kralové. The case of study center the attention as well not
only on particular college senates but also on the overall universities senate. Furthermore,
students and academic chambers would be examined. In the theoretical part, the senates
and their influence on the functioning of universities would be characterized. Whereas
the empiric part is pursuing results of elections from the last two electoral periods across
senates, along with their effective factors. It is empiric-theoretical research utilizing the
qualitative methodology. To achieving voter turnout, the analysis of the electoral protocol
connected to outcomes from each senate is used. In the second subsection, an empiric
chapter concerning determinants of electoral presence/nonpresence applies the method of

half-structured interviews.

Key words

Academic senate, University Hradec Kralove, Elections, Voter turnout, Students,
Academics, Fakulty, Factors
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1 Uvod

Akademické senaty se po listopadu 1989 staly symboly skuteéné a opétovné nabyté
akademické svobody a samospravy, kterd je zakladem demokratické struktury ceskych
vysokych skol. Jedna se o kli¢ové organy legislativni a kontrolni moci ¢eskych vetejnych
vysokych $kol (dale jen VVS), jejichz vliv ma mnohdy rozhodujici dopad na personalni
a dalsi struktury jednotlivych vysokoskolskych instituci. Byli to pravé studenti, ktefi se
na podzim roku 1989 stali klicovou hybnou silou transformace nasi spole¢nosti a politiky,
a pravé jejich zasadni role se poté otiskla i do jejich velmi silného zastoupeni v

akademickych senatech.

Podstatou univerzitni a fakultni akademické samospravy je akademicky senat,
jelikoz se jako jediny sklada ze ¢lenti pfimo volenych akademickou obci. Akademické
senaty (dale jen AS) jsou pro vysoké Skoly stéZejnimi institucemi, protoZe schvaluji
rozpocet a kontroluji vyuzivani finanénich prostiedkt. Dale disponuji pravomoci volit
rektora, ptipadné maji pravo jej odvolat. AS vSak maji i dalsi dulezité kompetence jako
je schvalovani vyro¢nich zprav o ¢innosti, vyro¢nich zprav o hospodateni, vnitinich
ptedpist, hodnoceni vysoké Skoly, dlouhodobych zadmért vysoké Skoly, ¢i schvaluji
rektorem navrzené Cleny védecké rady vysoké Skoly. V neposledni fadé maji AS
rozhodujici slovo i v otazce zfizeni, slouceni, splynuti, rozdé€leni nebo zruseni soucésti

vysoké Skoly (Ktepelka 2018).

Vedle dulezitych pravomoci se vSak AS potykaji také s fadou problémt, a ne vzdy
se jedna o pIné funkéni télesa idealné napliiujici svou roli a kompetence. Lze zde zminit
zejména otazku nizké volebni Gcasti pii volbach do obou senatnich komor, coz mtize vést
az ke snizeni legitimity rozhodnuti této instituce. Z hlediska studentskych senatnich
komor je tento problém pravdépodobné také dusledkem casto nizké informovanosti mezi
samotnymi studenty v oblasti fungovani ¢i pravomoci akademickych senéti a obecného
nezajmu ucastnit se zivota akademické obce, coz logicky vede k neucasti (at’ uz aktivni

¢i pasivni) na téchto volebnich procesech.



1.1 Cil prace

Prace se zabyva problematikou volebni ucasti do Akademickych senatd VVS na
Univerzité¢ Hradec Kralové (dale jen UHK) se zaméfenim na volby do studentskych (dale
jen SK AS) a akademickych komor (dale jen AK AS) jednotlivych fakult, ale i na
celouniverzitni sendt. Text této bakaldiské prace by mél nabidnout mozné vysvétleni
pti¢in a dasledkd studentské ne/ticasti na akademickém a samospravném zivoté na UHK.
Prace se taktéZ zam¢fi na vysledky voleb a jejich srovnani napti¢ fakultami. Pro toto téma
jsem se rozhodl na zaklad¢ toho, Ze se zpohledu publika¢niho nejednd o casto
diskutované téma, ackoli s problematikou volebni ne/ucasti je spojena cela fada vyzev a

problémd.

1.2 Vyzkumna otazka

Tato prace se zaméfuje predev§im na volebni ucast, a to jak student, tak i
akademickych pracovniki na UHK ve volbach do celouniverzitniho senatu, ale i
fakultnich senat. Text této bakalafské prace hledd odpovédi na tyto dvé zasadni
vyzkumné otazky:

1) Jaka byla volebni t¢ast do AS UHK a jaka do fakultnich AS?

2) Jaké faktory ovliviuji volebni ucast studentti?

V ramci prvni vyzkumné otazky prace zjistuje, jaka byla volebni ucast
Vv poslednich dvou volbach na jednotlivych fakultaich UHK, ale i Vv celouniverzitnim
senatu UHK. SnaZzi se porovnat vysledky mezi sebou a informovat tak o skute¢nosti, kde
je Gcast tradiéné vétsi a kde mensi. Druha vyzkumna otazka pracuje s predpokladem, ze
volebni ucast ovliviiuje fada faktorti, které mohou mit vliv na volic¢e a jeho rozhodnuti o
ne/dasti ve volbach. Resi otazku volebnich systémii a problematiku tradiéné nizké
volebni ucasti ve volbach do AS. Odpovédi by mély nabidnout doporuceni, na jaké
faktory se zaméfit v pfisStich volbach, aby se zvysila pravdépodobnost vyssi ucasti u

voleb, ktera povede ke zvyseni legitimity AS.
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1.3 Tematické a ¢asové vymezeni prace

Pro svoji praci jsem si vybral rozbor akademickych senatd Univerzity Hradec
Kralové, které budu srovnavat mezi sebou. Zastoupeni tak maji vSechny akademické
senaty fakult UHK v¢etné celouniverzitniho akademického senatu. V praci se zamé&iuji

jak na studentské, tak i na akademické komory.

Z hlediska ¢asového prace zahrnuje a analyzuje obdobi poslednich dvou fadnych
voleb. Tedy od roku 2016, kdy probéhly prvni mnou zkoumané volby do AS. Sledované
obdobi zavrsi druhé volby, které se povétSinou fadné konaly v roce 2019. Alespon dvé
volebni obdobi jsou potfebnid zejména s ohledem na moZnost zachyceni funkcnich

promén a srovnani voleb na jednotlivych fakultach.

1.4 Struktura prace

Z hlediska struktury je prace, krom¢ uvodu a zavéru, ¢lenéna do dvou zakladnich
kapitol. V prvni kapitole (teoretické ¢asti) bych se chtél vénovat piedstaveni zakladni
terminologie prace (akademicka samosprava, akademicka obec apod.), vymezeni funkci
a kompetenci akademickych senatli danych zdkonnymi normami a ptedpisy. Dale je
soucasti této kapitoly rozbor vnitiniho zakotveni sendtli, véetné analyzy jednacich a
volebnich fadt. Zvlastni pozornost si v této ¢asti zaslouzi predstaveni teorii volebni ucasti

dle L. Linka. V této kapitole je také predstaveny model volebniho systému do AS.

Druha kapitola (empiricka cast) je dé€lena do dvou podkapitol. Prvni podkapitola
analyzuje a srovnava volby se zaméfenim na vysi volebni ucasti u voleb do obou komor,
a to jak fakultnich AS, tak celouniverzitniho AS. Druha podkapitola obsahuje odpovédi
studentti v polostrukturovaném rozhovoru, které zjistuji mozné faktory ovliviujici
volebni ne/Gc¢ast. Text zavrSuje zaver, v némz lze nalézt shrnuti podstatnych vystupi této

bakalarské prace a odpovédi na vyzkumné otazky.
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1.5 Metodologie prace

Jedna se o empiricko-teoretickou praci S vyuzitim kvalitativni metody.
Konkrétnéji se jedna o vyuziti komparace, a to jak diachronni, ktera je umoznéna del$im
casovym usekem, v jehoz rdmci text analyzuje vyvoj na jednotlivych fakultach za dvé
volebni obdobi (6 let), tak pfedev§im synchronni srovnavajici SK AS a AK AS v jednom
casovém useku. V ramci kvalitativniho piistupu se bakalafskd prace zaméfuje na
polostrukturované rozhovory se studenty, které hledaji odpovédi na mozné piiciny

volebni ne/Odasti studentt u voleb.

1.6 Data

Tato prace Cerpa zejména ze zdroji odborné literatury, a to logicky predevsim
¢eského puvodu kvuli specifikaci prace na konkrétni Univerzitu Hradec Kralové a jeji

samospravu.

Zakladni terminologie obsazend V prvni kapitole prace je Cerpana Zz vicero
publikaci, a to jednak z publikace ,,Vnitini ptedpisy UHK* od Prof. Ing. Bohumila
Vybirala CS.c z roku 2005 a nasledné z publikace ,,Prakticky pruvodce studiem na
vysoké Skole* od autora Jana Vymétala z roku 2015. Taktéz nesmime zapomenout na

publikaci ,,Spravni pravo* od Vladimira Sladecka, Olgy Pouperové a kolektivu.

Dalsi data v préci jsou Eerpana ze zakonnych norem (pfedeviim ze Zakona o VS a
jeho novel), stanov UHK, vnitinich dokumentl a norem, zejména z jejich volebnich a
jednacich radt dostupnych v psanych, ale i online verzich na webu, ptipadné na vyzadani

na jednotlivych fakultach na dékanatech.

V tvodu prvni kapitoly, ktera predstavuje fungovani samospravy univerzity je
vyuzita kritika z ¢lanku od Filipa Kiepelky k vnitinimu uspofadani univerzit a rozdéIni

maoci.

Do teoretické ¢asti jsou také zafazeny informace ohledné ptisobnosti a funkce
akademického senatu, které nam vysvétluje i publikace ,,Ceské vysoké $kolstvi“ od Petra
Pabiana. Taktéz je v teoretické casti prace vyuzit vyzkum ,,Voter Turnout Among College
Students: New Data and a Rethinking of Traditional Theories z roku 2010 od Richarda
Niemiho a Michaela Hanmera, kteti publikuji o volebni ucasti vysokoskolskych

studentech a mluvi o faktorech volebni Gc¢asti a motivacich studentti hlasovat. Dalsi
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publikaci, ktera je vyuzita v praci pro aplikaci volebnich systémii na volebni fad UHK je
kniha ,,Volebni systémy* od Romana Chytilka, Jakuba Sedo, Tomase Lebedy a Dalibora

Caulouda.

V pristupu k teoriim volebni ucasti slouzi publikace, které¢ vysvétluji pfistupy k
individualnimu rozhodovani jedinci, zda se voleb zGcastnit. Jedna se o publikace ,,Kam
se ztratily voli¢i“ od Lukase Lilka, a to konkrétné kapitola ,,Teorie volebni tcasti“. Dale
je vyuzita i publikace od Andrého Blaise ,,To Vote or Note to Vote? The Merits and
Limits of Rational Choice Theory“ nebo Rikera a Ordershooka ,,An Introduction to
Positive Political Theory* a Studie ,,Friends and Politics* od Kotler-Berkowitz. Taktéz je
vyuzita diplomova prace Elisky Novdkové ,Nevoli¢i ve volbach do Poslanecké

snémovny Ceské republiky 2013 a jejich motivace k volebni neti¢asti.

Pro vyvoj a postaveni studentil za posledni desetileti ve vladnuti v ¢eském vysokém
Skolstvi je vyuzit ¢lanek ,,Jsou studujici vS§emocni nebo bezmocni? VIadnuti v ¢eském
vysokém $kolstvi mezi studentokracii, akademickou oligarchii a manazerismem* z roku
2013 a to predeviim kapitola ,,Upadek moci studujicich: od angaZovanosti ke
lhostejnosti, kterd rozebirad tfi hlavni faktory ztraty lepSiho postaveni studujicich ve

vladnuti vysokym Skoldm.

V neposledni fadé budu Kk praktické ¢asti prace vyuzivat vyzkumné metody a
kvalitativni ptistupy popsané ve dvou publikacich ,,Kvalitativni vyzkum* od Jana Hendla

a ,,Metody vyzkumu a evaluace® od Jitiho Remla a Jana Hendla.

Celd prace je inspirovana ¢lankem od doc. Mgr. Karla Kouby, Ph.D, M.A.
,Determinants of student participation in higher education governance: the case of
student tournout in academic senate elections in Czechia®, ktery pojednava o prvnim
systematickém zkoumani faktora ovliviiujici volebni ucast do nepolitickych funkci a chce
najit odpoveéd’ na mozné ptiCiny volebni neucasti a piipadnd doporuceni, jako napt. zda

by pomohlo hlasovani na internetu, zda existuji n¢jaka snadna institucionalni feSeni apod.

Bakalatska prace taktéz hojn€ vyuziva ptistupu na webové stranky UHK a jejich

fakult, a dalsi relevantni internetové zdroje.
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2 Teoreticka Cast prace

V prvni kapitole (teoretické ¢asti) se prace vénuje predstaveni zakladni
terminologie (akademickd samosprava, akademickd obec apod.), vymezeni funkci a
kompetenci akademickych senati danych zakonnymi normami a pfedpisy. Dale je
soucasti této kapitoly rozbor jednacich a volebnich fada. Zvlastni pozornost si v této ¢asti

zaslouzi ptedstaveni teorii volebni ucasti.

2.1 Predstaveni zakladni terminologie a funkci AS

Vysoka skola je vzdélavaci instituce, kterd je soucasti vzdélavaci soustavy a tvori
tak nejvyssi ¢lanek v této soustavé. Realizuje tercialni vzdélavani, ptispiva k rozvoji
vzdélavani a podili se na celoZivotnim vzd€lavani na tii irovnich — regiondlni, narodni a

mezinarodni (Sladecek, Pouperova 2014).

Vefejna vysoka Skola je délena na dva zakladni typy, a to na univerzitni a
neuniverzitni. Univerzita nemusi mit jenom vzdélavaci funkci, ale i védecko-badatelskou.
Na skole se muze prednéaset studentim ve vicero oborech. Vysoka skola se dé€li na
jednotlivé fakulty a ty nasledné na konkrétni katedry, Gstavy anebo instituty. V Ceské
republice v sou¢asné dobé& najdeme 26 vefejnych, 46 soukromich a 2 statni vysoké skoly.
Do samospravné plisobnosti vetfejné vysoké Skoly patfi zejména vnitini organizace,
uréovani poctu ptfijimanych uchazecli o studium, organizace studia, tvorba studijnich
programu atd. Samospravnymi akademickymi organy jsou napi. akademicky senat,

rektor, spravni rada atd. (Vymeétal 2015).

Univerzita Hradec Krélové je vefejna vysoka Skola univerzitniho typu a je zaroven
nejvyznamnéjsi vzdelavaci a vyzkumnou instituci vychodoceského regionu. Akademicky
senat UHK je samospravnym zastupitelskym organem vetejné vysoké Skoly a ma
nejméné jedenact &lent. Cleny akademického senatu voli ¢lenové akademické obce
Skoly. Volby jsou piimé a stajnym hlasovanim. Clenstvi v akademickém senétu je
neslucitelné s vykonem funkce dékana, prod€kanti, rektora a prorektorii. Akademicky
senat se déli na dva typy, celouniverzitni a fakultni, dle toho, zda zastupuje celou
univerzitu, anebo pouze jednu konkrétni fakultu VS. Dale v ném najdeme studentskou,
ale i akademickou komoru. Univerzita Hradec Kralové se d¢li na Ctyfi fakulty, a to

jmenovit¢ na Filozofickou fakultu, Pedagogickou fakultu, Fakultu informatiky a
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managmentu a Prirodovédeckou fakultu. Dilezitym organem $koly je spravni rada, ktera
ma nejméné devét ¢lent a jejich podet musi byt délitelny tfemi. Cleny spravni rady
jmenuje a odvolava ministr po projednani s rektorem. Zaroven vsak ¢lenové spravni rady
nesmi byt zaméstnanci dané Skoly. Spravni rada vydava predchozi pisemné souhlasy
K pravnim tkontim. Vyjadiuje se k dlouhodobému zaméru $koly a k dal§im vécem, které
ji ptedlozi rektor nebo ministr. Napiiklad rozpoctu Skoly, vyro¢ni zpravé o ¢innosti a
hospodaieni VS a k vysledkiim hodnoceni &innosti $koly. Rektor je nejvyssi hodnostat
vysoké skoly, ktery jedna a rozhoduje ve vécech Skoly, kdyz zakon nestanovi jinak.
Rektora jmenuje prezident republiky na navrh akademického senatu a Ministerstva

Skolstvi. Ma ¢tytleté funkéni obdobi (Vymétal 2015).

,»T'vorba studijnich plant spada do autonomni ptisobnosti vysokych kol a v jejich
ramci  do pusobnosti samospravnych akademickych organtt bez jakékoliv
zaméstnavatelské ucasti. (Pabian 2010) ,,V ramci $kol ziskaly rozhodujici pozici
reprezentativni senaty (se silnou pozici studujicich) na tkor fakultnich a univerzitnich

exekutiv* (Pabian 2010).
Akademicky senat ma fadu pravomoci, mezi které¢ zejména patii dle Vymétala:

- Rozhodovani na ndvrh rektora o zfizeni, slouceni, splynuti, rozdéleni nebo zruseni
casti Skoly

- Schvaluje vnitini piedpisy Skoly a jejich soucasti

- Schvaluje rozpocet skoly

- Kontroluje vyuzivani finanénich prosttedka skoly

- Schvaluje vyro¢ni zpravu o ¢innosti a hospodateni Skoly

- Schvaluje jmenovani a odvolani ¢lenti védecké rady a disciplinarni komise

- Schvaluje podminky pro pfijeti ke studiu

- Usnasi se o ndvrhu na jmenovani ¢i odvolani rektora

Zde je potieba zminit kritiku z ¢lanku od Filipa Kiepelky, jenz ve svém ¢lanku
kritizuje toto wvnitini uspofadani, kdy vidi za problematicky jiz zdkonny ramec
akademické samospravy. Hned vuvodu své kritiky zminuje, ze vnitini uspotradani
Ceskych univerzit a jejich fakult zastava bez vétSich zmén. Posledni pokusy o zménu
prob&hly od pravicovych vlad, které chtély posilit spravni rady, ale zastavily je protesty

akademické vetejnosti, protoZe se jejich Gcastnici obavali silngjsi politické kontroly nad
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vysokym Skolstvim (Kiepelka 2018). Dalsim problémem akademickych senatl je
v soucasnosti fakt, ze ackoliv studujici v uréité dobé dosahli zna¢ného vlivu ve
vysokoskolském vladnuti, nyni je jejich pozice velmi ohrozena diky jejich vlastni

Ihostejnosti (Pabian, Tvrda, Hundlova 2013).
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2.2 Volebni a jednaci rad UHK

Ustanoveni volebniho a jednaci fadu Univerzity Hradec Kralové vychazi ze

zakona ¢. 111/1998 Sb., o vysokych skolach a o zméné a doplnéni dalSich zdkont, ve

znéni pozdéjsich predpist (UHK 2017).

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)
9

Volebni fad AS je aktualné platny od 1. zari 2017 a d€li se na dvanact ¢lank:

Zakladni ustanoveni

Vznik a zanik ¢lenstvi v AS UHK

Volby do AS UHK

VyhlaSeni a organizace voleb

Seznam volici

Kandidatni listiny, hlasovaci listky a dalsi ukony k ptipravé voleb
Prabéh voleb, hlasovani a s¢itani hlasu

Vysledky voleb

Volba predsedy AS UHK a mistopiedsedit AS UHK

10) Nahradnici a dopliovaci volby
11) Zastupci akademické obce UHK v Rad¢ vysokych $kol

12) Zavére¢na a pirechodna ustanoveni

Nasledné kazdy zvoleny zastupce sklada slib: ,,Slibuji na svou cCest, Ze svij

mandat budu vykonavat podle svého nejlepSiho védomi a svédomi v souladu s pravnim

fadem Ceské republiky a v zajmu Univerzity Hradec Kralové, jeji akademické obce a

zamé&stnanci® (UHK 2017).
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Jednaci rad AS je aktualné platny od 1. zati 2017 a dé€li se na Sest ¢asti a patnact clankd.

1) ZAKLADNI USTANOVENI
Cl. 1: Zakladni ustanoveni
2) PRAVA A POVINNOSTI, PUSOBNOST AS UHK
Cl. 2: Prava a povinnosti ¢lena AS UHK
Cl. 3: Piisobnost AS UHK
3) ORGANIZACNI STRUKTURA
Cl. 4: Struktura a organy AS UHK
CL. 5: Predsednictvo AS UHK
Cl. 6: Komise
4) PRAVIDLA JEDNANI AS UHK
Cl. 7: Ustavujici zasedani AS UHK
Cl. 8: Svolavani zasedani AS UHK
Cl. 9: Ptiprava zasedani AS UHK
Cl. 10: Jednani AS UHK
CL 11: Hlasovani
Cl. 12: Zapis ze zasedani AS UHK
5) VOLEBNi RAD PRO VOLBU KANDIDATA NA FUNKCI REKTORA
Cl. 13: Vyhlaseni voleb kandidata na funkci rektora
Cl. 14: Volby kandidata na funkci rektora
6) ZAVERECNA A PRECHODNA USTANOVENTI

Cl. 15: Zavérecna a prechodna ustanoveni
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2.3 Teorie volebni ucasti

Cilem této podkapitoly je predstaveni zakladnich teorii popsanych Vv knizce od
Lukase Linka k individualnimu rozhodovani jedinct, zda se voleb zucastnit. Na jejich
zaklad¢ autor této prace vysvétluje volebni ucast studenti na UHK. Proto se zde rozebiraji
pouze Ctyti zakladni teorie volebni ucasti na individualni arovni, které se daji aplikovat

na piiklad subpopulace vysokoskolskych studentt.

ZkusSenosti V teoriich volebni Gi¢asti mluvi o tom, Ze motivace, které vedou jedince
k volbam jsou ruzné, stejné tak i dtivody, které mu brani v Gcasti ve volbach a zalezi také
na specifickych subpopulacich. Proto teorie, které vysvétluji volebni ucast celé populace

nejsou snadno uchopitelné na priklad vysokoskolskych studenta (Linek 2013).

Z vyzkumt volebni casti vysokoSkolskych studentli vyplynulo, Ze volebni ucast
studentll souvisi se stejnymi motivacnimi faktory, které motivuji i star$i volice ve
vetejnych volbach, dale je dulezité vnimat faktory specifické pro vysokou skolu, jako je
studentova vzdalenost mezi domovem a Skolou. Volebni ucast je totiz vyssi u studentt,

jejichZ univerzita/fakulta se nachazi v misté jejich bydlist¢ (Niemi, Hanmer 2010).

Uvedené teorie vysvétluji, ze lidé mohou hlasovat (teorie statusu a zdrojit), nékdo
motivace), ma to pro né opodstatnéni, uzitek, smysl, kdyZ budou hlasovat pro konkrétniho

kandidata (teorie racionalni volby a valenéniho hlasovani) (Linek 2013).

2.3.1 Teorie statusu a zdroju

Tato teorie je popsana na zaklad€ socialnich a ekonomickych charakteristik.
Primarn¢ se vztahuje k socialnimu statutu a ke zdrojim, kterymi voli¢ disponuje a taktéz
jeho demografickymi charakteristiky, jako jsou pohlavi ¢i vék (Blais 2000, s. 49-54).
Indikator pro tuto teorii mize byt na ptikladu vysokoskolského studenta typ oboru, ktery
student studuje, uvazek ke studiu (brigada, prace), dostatek volného Casu, reprezentovani

Skoly at’ v kulturnich nebo sportovnich akcich a studovany ro¢nik studenta.
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Opodstatnéni této teorie se zaklada na tom, ze Sse voleb Ucastni studenti S vySsim
spoleCenskym statusem, s vice zdroji, jako je dostatek volného ¢asu, dostatek finan¢nich
prostiedkli a schopnosti, které¢ jim umozni zvladnout ndklady na hlasovani. DalSim
argumentem je, ze osobni problémy studenta odvadéji pozornost od spolecenskych zajmu

a politickych témat a tim zvySuji Sanci, ze se student k volbam nedostavi (Linek 2013).

2.3.2 Teorie motivace

Tato teorie se zaklada na faktu, Ze voli¢ musi mit dostateCny uzitek (zisk)
z piipadné ucasti ve volbach (Linek 2013). Motivaci pro studenty, aby vibec pfisli
k volbam do AS, muize byt zvoleni si ,,svého* zastupce, ktery bude aktivné ovliviiovat
déni na fakulté/univerzité (prosazovat vice relax zon, bufet, hiisté, vétsi dopad evaluaci

apod.) a spolurozhodovat zejména o studijnich zalezitostech.

2.3.3 Teorie mobilizace

V ramci této teorie je nutné zahrnout i mobilizacni aktivitu ptatel, kamaradd,
kolegu ze studia, ¢i samotnych kandidatd do senatu z fad studentt. Studie zkoumajici vliv
téchto skupin na nazory respondenta Friends and Politics (Kotler-Berkowitz 2005, s. 167-
168) zjistila, ze zavisi na socialnim okoli jedince, které ovliviiuje jeho nasledné
rozhodnuti u voleb diky socialnim interakcim. Na zaklad¢ této studie je dilezita také
heterogenita/homogenita ptatel. Pokud jsou ptatelé heterogenni, je doty¢ny vystaven
vétsimu spektru situaci a také prilezitosti k politické participaci dle toho, o jakou jde
skupinu (etnicita, tfida, vyznani nebo sexudlni orientace). Avsak diskuze o politickych
tématech nevede vzdy jen ke zvySeni volebni ucasti. Pokud probiha diskuze s nevoli¢em
je timto rozhovorem doty¢ny naopak demobilizovan. Mobiliza¢nim prvkem mohou byt i
socialni sité, které do jisté miry ovliviuji to, zda student nakonec bude hlasovat (Linek
2013).
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2.3.4 Teorie racionalni volby a valen¢niho hlasovani

Teorie racionalni volby se zaklada na kalkulaci ziskl a nakladt na hlasovani pro
konkrétniho kandidata. Vnimani na volebni rozhodnuti studenta je dvoustupiiové: Student
nejdiive ohodnoti jednotlivé kandidaty a zvoli si pro sebe nejvyhodnéjsiho kandidata a az
poté se rozhodne, zda k volbam pfijde a bude hlasovat (Riker, Ordershook 1973: 308).
Aby Sel podle této teorie student k volbam, musi védét, ze volba konkrétniho kandidata
pro n&j bude mit osobni uzitek a Ze se tento kandidat dostate¢né odlisi od ostatnich, aby
mu volba nepiipadala zbyte¢nd z hlediska toho, ze je jedno, kdo bude nakonec zvoleny
(Evans 2004, s. 82). To znamena, ze tato teorie tvrdi, Zze studenti budou jednat s ohledem
pouze na jejich cil a rozhodnou se podle svych preferenci pro toho kandidata z kterého
budou mit nejvetsi uzitek a nejmensi ndklady. Zatimco racionélni volba je omezena na
tak valenéni hlasovani je charakteristické zaméfenim se spiSe na témata, kde existuje
témef absolutni shoda mezi kandidaty a voli¢i ohledné toho, Ze jsou to spravné cile.
Naptiklad fungujici univerzita, dostatek sportovniho vyziti, kvalitni vzdélavani apod.

(Linek 2013).
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3 Empiricka ¢ast prace
Empiricka ¢ast prace je délena do dvou kapitol, kde v prvni kapitole vysvétluje a
ptredstavuje volebni Gcast u poslednich dvou voleb do fakultniho, ale i celouniverzitniho

senatu se zamétfenim na porovnani volebni ti¢asti mezi fakultami, komorami a AS.

Prvni kapitola je nasledné rozdé€lena do tii podkapitol. Prvni podkapitola rozebira

fakultni akademické senaty, druhd celouniverzitni senat a tieti porovnani obou AS.

Druhé kapitola se d€li do dvou podkapitol. Prvni se zamétuje na piiciny volebni
neucasti studentl u voleb, které jsou zjisStovany pomoci polostrukturovanych rozhovorti
se studenty. V druhé podkapitole rozebira doporuceni studentl, které vyplyvaji z jejich

odpovedi.
3.1 Volebni ucast

3.1.1 Fakultni akademické senaty
Filozoficka fakulta

Volby do fakultniho senatu Filozofické fakulty probéhly v roce 2017 a v roce
2019. Konkrétné se konaly 26.-28. dubna 2017 a druhé zkoumané volby do studentské
komory se konaly ve dnech 18.-23. tijna 2019. Volby do akademické komory se konaly
4.-7. prosince 2017 a druhé volby od 18. do 23. fijna 2019.

V prvnich volbach do studentské komory pfiSlo hlasovat 143 volich z 837
studenti FF UHK (tj. 17,08 %). Z toho bylo 11 hlasovacich listkii neplatnych. Do
akademické komory V prosinci téhoz roku pfiSlo odhlasovat 47 akademikt z 86
opravnénych pedagogti FF UHK (tj. 54,65 %). Z toho byly vSechny hlasy platné.

V druhych volbach do studentské komory pftiSlo hlasovat 138 voli¢i z 970
studentti fakulty (tj. 14,23 %). Ztoho bylo 9 hlasovacich listkii neplatnych. Do
akademické komory hlasovalo 59 akademikt ze 122 opravnénych pedagogi (tj. 48,36
%). Z toho byly dva listky neplatné.

Tabulka ¢. 1 - Volebni G¢ast na FF

2017 2019
Studentska komora 17,08 % 14,23 %
Akademicka komora 54,65 % 48,36 %

Zdroj: Analyza volebnich protokoli o vysledcich voleb na FF
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Pedagogicka fakulta

Volby do fakultniho senatu Pedagogické fakulty probéhly v roce 2017 a v roce
2020. Konkrétn¢ prvni volby se konaly 31.3.-4.4. 2017 a druhé zkoumané volby prob&hly
ve dnech 22.-24.6. 2020 po vladnim rozvolnéni opatieni kvili virové pandemii. Volby do

obou komor probihaly sou¢asng¢.

V prvnich volbach do studentské komory pfislo hlasovat 352 voli¢t z 2287
studenti PdF UHK (tj. 15,39 %). Z toho byly vsechny hlasy platné. Do akademické
komory priSlo odhlasovat 147 akademikl ze 184 opravnénych pedagogt PdF UHK (tj.

79,89 %). Z toho byly vSechny hlasy platné.

V druhych volbach po pandemii piislo hlasovat do studentské komory 83 voli¢u
z 2571 studentt fakulty (tj. 3,23 %). Z toho byly vSechny hlasovaci listky platné. Do
akademické komory hlasovalo 78 akademikl ze 181 opravnénych volic¢i (pedagogi) (tj.

43,09 %). Z toho byly dva listky neplatné.

Tabulka ¢. 2 - Volebni ucast na PdF

2017 2020
Studentska komora 15,39 % 3,23%
Akademicka komora 79,89 % 43,09 %

Zdroj: Analyza volebnich protokold o vysledcich voleb na PdF
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Fakulta informatiky a managmentu

Volby do fakultniho senatu Fakulty informatiky a managmentu probehly v roce
2016 a v roce 2019. Konkrétné prvni volby se konaly 3.-5.10. 2016 a druhé zkoumané
volby probéhly ve dnech 18.-22.10. 2019. V obou terminech probihaly volby souc¢asné

do studentské i akademické komory.

V prvnich volbach do studentské komory pfislo hlasovat 408 volict z 2054
studenti FIM UHK (tj. 19,86 %). Z toho byly vSechny hlasy platné. Do akademické
komory pfislo odhlasovat 62 akademiki z 95 opravnénych pedagogu FIM UHK (tj. 65,26
%). Z toho ¢tyfi hlasy neplatné.

V druhych volbach priislo hlasovat do studentské komory 194 voli¢a z 1674
studentii fakulty (tj. 11,59 %). Z toho byly vSechny hlasovaci listky platné. Do

akademické komory hlasovalo 45 akademikt z 94 opravnénych voli¢l (pedagogt) (tj.
47,87 %). Z toho byly vSechny hlasovaci listky platné.

Tabulka €. 3 - Volebni u¢ast na FIM

2016 2019
Studentska komora 19,86 % 11,59 %
Akademicka komora 65,26 % 47,87 %

Zdroj: Analyza volebnich protokolii o vysledcich voleb na FIM
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Prirodovédecka fakulta

Volby do fakultniho senatu Piirodovédecké fakulty probehly v roce 2016 a v roce
2019. Konkrétné prvni volby se konaly 17.-18.10. 2016 a druhé zkoumané volby prob&hly
ve dnech 16.-17.10. 2019. V obou terminech probihaly volby soucasné do studentské i

akademické komory.

V prvnich volbach do studentské komory piislo hlasovat 103 voli¢t z 635 studentd
PiF UHK (tj. 16,22 %). Z toho byl jeden volebni listek neplatny. Do akademické komory
ptislo odhlasovat 42 akademikii ze 79 opravnénych pedagogt PiF UHK (tj. 53,16 %). Z
toho Ctyfi hlasy neplatné.

V druhych volbach pfislo hlasovat do studentské komory 242 volici z 665
studentt fakulty (tj. 36,39 %). Z toho byl jeden hlasovaci listek neplatny. Do akademické
komory hlasovalo 50 akademikt z 81 opravnénych voli¢t (pedagogt) (tj. 61,73 %). Z
toho byl jeden hlasovaci listek neplatny.

Tabulka ¢. 4 — Volebni Gcast na PiF

2016 2019
Studentska komora 16,22 % 36,39 %
Akademicka komora 53,16 % 61,73 %

Zdroj: Analyza volebnich protokolii o vysledcich voleb na PiF
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Graf ¢. 1 — Porovnani volebni ucasti ve volbach do fakultnich senati UHK
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Zdroj: Analyza volebnich protokolt o vysledcich voleb na fakultach UHK
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3.1.2 Celouniverzitni senat

Volby do celouniverzitniho senatu probihaji vzdy na vSech fakultach ve stejném
terminu, a to jak do studentské, tak i akademické komory. Prvni volby, které autor prace
sleduje se konaly ve dnech 30. zafi, 3. a 4. fijna roku 2016, a to Vv dopolednich i
odpolednich hodinach v souladu s ¢l. 12 VIR AS. Druhé sledované volby probihaly ve
dnech 30., 31. fijna a 1. listopadu roku 2019.

Filozoficka fakulta

Voleb do celouniverzitniho senatu v roce 2016 v ramci Filozofické fakulty se
zcastnilo 85 studentti z 1093 (tj. 7,78 %) a 25 akademikut ze 70 (tj. 35,71 %). Z toho byly

vSechny volebni listky platné.

Druhych sledovanych voleb do celouniverzitniho senatu v roce 2019 se na
Filozofické fakulté zacastnilo 71 studentd z 1290 (tj. 5,50 %) a z toho byly vSechny
hlasovaci listky platné. Dale se zG¢astnilo 1 40 pedagogt ze 121 (tj. 33,06 %) a z toho byl

jeden hlasovaci listek neplatny.

Tabulka ¢. 5 — Volebni ucast na FF

2016 2019
Studentska komora 7,78 % 5,50 %
Akademicka komora 35,71 % 33,06 %

Zdroj: Analyza volebnich protokoli o vysledcich voleb na FF
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Pedagogicka fakulta

Voleb do celouniverzitniho senatu v roce 2016 v ramci Pedagogické fakulty se
zaCastnilo 178 studentd z 3212 (tj. 5,54 %) z ¢ehoz byly ¢étyfi volebni listky neplatné.
Dale se voleb zucastnilo 72 akademikti ze 172 (tj. 41,86 %). Z toho byly vSechny volebni
listky platné.

Druhych sledovanych voleb do celouniverzitniho senatu v roce 2019 se na
Pedagogické fakulté zucastnilo 110 studentti z 2925 (tj. 3,76 %) a 100 pedagogl ze 171
(tj. 58,48 %) a z toho byly vsechny hlasovaci listky platné.

Tabulka ¢&. 6 — VVolebni uc¢ast na PdF

2016 2019
Studentska komora 5,54 % 3,76 %
Akademicka komora 41,86 % 58,48 %

Zdroj: Analyza volebnich protokolii o vysledcich voleb na PdF

Fakulta informatiky a managmentu

Voleb do celouniverzitniho sendtu v roce 2016 v ramci Fakulty informatiky a
managmentu se zucastnilo 294 studenti z 2053 (tj. 14,32 %) z ¢ehoz byly tfi volebni
listky neplatné. Dale se voleb zucastnilo 63 akademikd z 93 (tj. 67,74 %). Z toho byly

vSechny volebni listky platné.

Druhych sledovanych voleb do celouniverzitniho senatu v roce 2019 se na Fakulté
informatiky a managmentu zucastnilo 167 studentt z 1683 (tj. 9,92 %) z ¢ehoz byly Etyfi
volebni listky neplatné a 45 pedagogti z 98 (tj. 45,92 %) a z toho byly vSechny hlasovaci
listky platné.

Tabulka ¢. 7 — Volebni ti¢ast na FIM

2016 2019
Studentska komora 14,32 % 9,92 %
Akademicka komora 67,74 % 45,92 %

Zdroj: Analyza volebnich protokoll o vysledcich voleb na FIM
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Prirodovédecka fakulta

Voleb do celouniverzitniho senatu v roce 2016 v ramci Pfirodovédeckée fakulty se
zGcCastnilo 131 student z 696 (tj. 18,82 %) z Cehoz byly ¢tyfi volebni listky neplatné.
Dale se voleb zucastnilo 41 akademik ze 77 (fj. 53,25 %). Z toho byly vSechny volebni
listky platné.

Druhych sledovanych voleb do celouniverzitniho senatu v roce 2019 se na
Prirodovédecké fakulté zucastnilo 181 studentti z 664 (tj. 27,26 %) z ¢ehoz byly dva
volebni listky neplatné a 46 pedagogti z 82 (tj. 56,10 %) a z toho byly v§echny hlasovaci
listky platné.

Tabulka ¢. 8 — Volebni ucast na PiF

2016 2019
Studentska komora 18,82 % 27,26 %
Akademicka komora 53,25 % 56,10 %

Zdroj: Analyza volebnich protokolii o vysledcich voleb na PiF

Graf ¢. 2 — Porovnani volebni u¢asti napii¢ fakultami ve volbach do AS UHK
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3.1.3 Porovnani mezi Akademickymi senaty

V této podkapitole prace rozebird a porovnava rozdily ve volebni ucasti mezi
fakultnimi sendty a celouniverzitnim senatem. Je néjaky ze senatli pro voliCe vice
atraktivni, nebo kdyz uz studenti, ¢i akademici jdou k volbam, tak voli jak do fakultniho
senatd, tak i do celouniverzitniho senatu? Do vysledku je vypocitana primérna volebni

ucast za posledni dv¢ volby.
Filozoficka fakulta:

Tabulka €. 9 — Porovnani volebni ucast na FF mezi senaty

vol. udast akad. komora

vol. udast student. komora

Fakultni senat

50,96 %

15,55 %

Celouniverzitni senat

31,94 %

6,55 %

Zdroj: Z analyzy volebnich protokold FF a vlastnich vypoctl

Pedagogicka fakulta:

Tabulka €. 10 — Porovnani volebni uc¢ast na PdF mezi senaty

vol. ucast akad. komora

vol. ucast student. komora

Fakultni senat

61,64 %

8,95 %

Celouniverzitni senat

50,15 %

4,69 %

Zdroj: Z analyzy volebnich protokold PdF a vlastnich vypodtl
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Fakulta informatiky a managmentu:

Tabulka ¢. 11 — Porovnani volebni uc¢ast na FIM mezi senaty

vol. ucast akad. komora

vol. ucast student. komora

Fakultni senat

56,61 %

16,15 %

Celouniverzitni senat

56,54 %

12,34 %

Zdroj: Z analyzy volebnich protokoldl FIM a vlastnich vypocta

Prirodovédecka fakulta:

Tabulka €. 1 — Porovnéni volebni Gi¢ast na PfF mezi senaty

vol. ucast akad. komora

vol. udast student. komora

Fakultni senat

57,50 %

26,54 %

Celouniverzitni senat

54,72 %

22,94 %

Zdroj: Z analyzy volebnich protokold PiF a vlastnich vypocti
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Graf ¢. 3 —Porovnani volebni ti¢asti na UHK mezi celouniverzitnim senatem a fakultnimi

senaty
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3.2 Priciny neucasti studentii u voleb

Jednou z podkapitol empirické ¢asti prace je zjistovani moznych pii¢in ne/Gc¢asti
studentit u voleb. V podkapitole 3.2.1. jsou obsazeny polostrukturované rozhovory se
studenty, které se snazi zachytit determinanty ovliviiujici ne/tcast u voleb do fakultniho,
ale 1 celouniverzitniho senatu z pohledu studenta. V ramci zjistovani bylo dotazovano
deset studentli napiic¢ fakultami a ro¢niky. Z polostrukturovanych rozhovori se studenty
byla rovnéz do podkapitoly 3.2.2 Cerpana doporuceni studentli pro budouci mozné

zvyseni volebni ucasti.

3.2.1 Polostrukturované rozhovory se studenty

Polostrukturované rozhovory byly vedeny s deseti studenty Univerzity Hradec
Kralové, které autor této prace zna osobné a ktefi byli ochotni se sejit a odpoveédét na
tiinact otazek pomoci kterych se autor prace snazi zjistit faktory zabranujici studentim
K ucasti u voleb, popiipadé dalsi skute¢nosti (védomosti) ovliviiujici rozhodnuti studentt
0 ucasti u voleb. Pred zacatkem polostrukturovaného rozhovoru se autor dotazal kazdého
ze studentl, na jaké fakulté studuje a v jakém je roc¢niku, coz muze hrat roli ve

zkuSenostech studenta s AS.
Respondenti:

1) Aneta (2. ro¢nik bakalaiského studia, Pedagogicka fakulta)

2) Klara (2. roénik bakalatrského studia, Filozoficka fakulta)

3) Matyas (3. ro¢nik bakalatrského studia, Pedagogicka fakulta)

4) Denis (2. ro¢nik bakalaiského studia, Fakulta informatiky a managmentu)
5) Ondfej (4. ro¢nik bakalatského studia, Filozoficka fakulta)

6) Gabriela (1. ro¢nik navazujiciho magisterského studia, Filozoficka fakulta)
7) Anna (3. ro¢nik bakalafského studia, Pedagogicka fakulta)

8) Dominik (1. ro¢nik navazujiciho magisterského studia, Filozoficka fakulta)
9) Simon (2. roénik bakalafského studia, Fakulta informatiky a managmentu)

10) Dominika (3. ro¢nik bakalarského studia, Pedagogicka fakulta)
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Mladi lidé ptichdzeji na vysoké Skoly obvykle bez piedchozi zkuSenosti s principy
reprezentace a zaroven nemivaji (vzhledem k véku) rozsahlé zkusenosti s volebnim
pravem. Zakladnim pfedpokladem k vétsi volebni icasti je dobra informovanost studenta
o svych akademickych pravech a povinnostech. Na rtiznych univerzitach ¢i fakultach se
zpusob komunikace téchto zdlezitosti vici studentim muze vyrazné odliSovat. Nekteré
fakulty jiz od prvniho ro¢niku v ramci prvnich setkani (4vodnich hodin) informuji a
motivuji studenty k ucasti na senatnich volbach, coz potvrzuje odpovéd’ Ondreje ,, Poprvé
Jjsem se o moznosti volit dozvedel v prvnim rocniku pri uvodnim setkani.* (Ondiej, 4.
ro¢nik bakalarského studia, Filozoficka fakulta). Jak jsem uvedl v teoretické ¢asti podle
teorie mobilizace, existuje moznost pfimé ¢i nepifimé mobilizace. Fakulty a katedry
vykonavaji zejména piimy typ mobilizace ve snaze informovat a motivovat studenty k
akademické aktivité, zatimco predevsim spoluzaci napliuji roli nepfimych mobilizatori.
Role institucionalnich kanali je velmi dulezitad, coz dokazuji i nékteré odpovédi
respondentt, napt. Simon uvedl: ,, Z facebookovych stranek skoly. Asi zhruba nékdy pred
rokem? (gimon, 2. ro¢nik bakalatského studia, Fakulta informatiky a managmentu);
ptipadné Aneta doplituje: ,, Nevim presné, kdy jsem se o tom dozvédéla, ale vidéla jsem to
myslim na letaku, ktery byl vyvéseny na nasténce na kolejich.” (Aneta, 2. ro¢nik

bakalarského studia, Pedagogicka fakulta)

Také vliv ptatel ovlivituje ndzory respondenta a hraje zasadni roli, nebot” je to
pravé socialni okoli jedince, které ovliviiuje jeho politické chovani prostfednictvim
socialnich interakci. Také respondenti tohoto prizkumu potvrzuji relevanci nepiimé
mobilizace, kdyz na otazku ,Kdy a kde ses poprvé dozvédél/a o moznosti volit do
fakultniho ¢i celouniverzitniho senatu?* odpovédéla napt. Dominika: ,, Mdm pocit, Ze to
bylo ve druhdku a primo od nasich studentii kandidujicich do sendtu. (Dominika, 3.
ro¢nik bakalaiského studia, Pedagogicka fakulta), obdobné odpovédél i Matyas ,, Poprvé
pred rokem, protoze tam kandidoval miij kolega z rocniku, predtim jsem jen tusil, Ze
mozna néjaké akademickeé senaty existuji” (Matyas, 3. rocnik bakaladfského studia,

Pedagogicka fakulta)
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Odpovédi respondentti také ukazuji naprosto zdsadni roli vyucujicich, ktefi mohou
motivovat a mobilizovat studenty k aktivnimu vyuziti svych akademickych prav, coz
potvrzuje Klara: ,, Dozvédeéla jsem se o tom v prvnim rocniku studia hned na zacatku od
vedouciho nasi katedry. (Klara, 2. rocnik bakalarského studia, Filozofickéd fakulta).
Stejnou zkusenost prezentovala i Gabriela: ,, Myslim, zZe to byl nekdo z vyucujicich a bylo
to tusim v prvaim rocniku bakalarského studia.” (Gabriela, 1. ro¢nik navazujiciho

magisterského studia, Filozoficka fakulta)

Zaroven je potieba uvést, zZe i pfes mobilizaéni snahy pfimych ¢i nepfimych
kanalt, existuje i skupina studentd, kteti o senatu nemaji zddné informace, coz dokladuje
1 tvrzeni Denise: ,, Vithec nevim, Ze je moznost volit do akademického sendtu. Ani nevim,
jestli nam o tom nékdo nékdy vikal *“ (Denis, 2. rocnik bakalafského studia, Fakulta

informatiky a managmentu)

V rozhovoru se autor snazi zjistit pfiCiny, které vedou k tomu, Ze studenti
k volbam nedorazi, a proto se pta na otazku: ,, Byl/a jsi volit za dobu svého studia? Pokud
ano, uved’ kdy, a do kterého senatu, pokud jsi nebyl/a volit, tak z jakého ditvodu? . Jednim
z diivodil je pravé zminovana lhostejnost, coz potvrzuje odpovéd’ Anety, Dominiky, ¢i

Matyase:

., Nebyla jsem volit ani jsem o tom nikdy neuvazovala. Neprijde mi to diilezity, protoze to
moje studium nijak neovlivni, zaméruji se hlavné na mé studijni vysledky.* (Aneta, 2.

ro¢nik bakalatského studia, Pedagogicka fakulta)

,,Nebyla jsem volit. Popravdé mé to nezajimalo.“ (Dominika, 3. ro¢nik bakalafského

studia, Pedagogicka fakulta)

., Nebyl jsem volit ani jednou, protoze jsem o to nemél zdjem.* (Matyas, 3. rocnik

bakalafskeého studia, Pedagogicka fakulta).
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Dalsim diivodem je nevédomost o tom, ze studenti mohou volit své zastupce do AS, coz
potvrzuje odpoveéd’ Denise: ,, Ne nebyl jsem volit, jelikoz jsem viibec netusil, zZe je tady
moznost volit své zastupce do sendtu.* (Denis, 2. ro¢nik bakalarského studia, Fakulta
informatiky a managmentu), nebo tvrzeni Simona: ,, Ne volit jsem nebyl, protoze ani
nevim, ze tu byla ta moznost. A kdyby byla, tak mé to asi nezajima. Vitbec netusim, o co

jde.“ (Simon, 2. ro¢nik bakalaiského studia, Fakulta informatiky a managmentu).

Nasledné Anna potvrzuje, ze se voleb do celouniverzitniho senatu tcastnila, ale
nevédéla o moznosti volit své zastupce do fakultniho senatu: ,, Ano byla a volila jsem do
velkeho akademického senatu. Bylo to na podzim v roce 2019. Do fakultniho ani nevim,
Ze volby probihaly, takze si myslim, Ze jsem se o tom viibec nedozvédeéla, Ze tu byla takova

moznost. ““ (Anna, 3. rocnik bakalarského studia, Pedagogicka fakulta).

Tieti tématem rozhovoru je snaha zjistit faktory ovliviiujici volebni neucast
studentli u voleb do AS, a proto se autor pta: ,Jaké faktory dle tebe ovliviiuji volebni
ucast?* Faktort je hned cela fada, ale z rozhovoru vyplynulo, Ze mezi nejsilngjsi faktory,
které zabranuji studentim piijit k volbam jsou nizka propagace AS (ptipadné voleb),
neinformovanost (nevédomost) studentti o funkcich a kompetencich AS, $patné chovani
a vystupovani senatorti na vetejnosti, ale i v soukromi, chybéjici elektronické hlasovani,
nesympatie s kandidaty, chybé&jici debata mezi uciteli a studenty v prubéhu semestri o
tématech, které¢ se aktuadlné na Skole feSi. Také muize byt jednim z divodli vzdalené
bydlisté studenta, Ci ,,Spatna doba* konani voleb. Neinformovanost studentii o funkcich a
kompetencich AS potvrzuje hned sedm studentll z deseti dotazovanych napt. Gabriela
zminuje: ,, Myslim si, Ze je to propagace voleb a také samotnych kandidatu. Také nizké
povédomi studentii o tom, Ze mohou jit volit a taktéz si myslim, Ze rada studenti nevi, co
ma akademicky senat za funkce, tim padem jim neprijde duleZity chodit k volbam.
(Gabriela, 1. ro¢nik navazujiciho magisterského studia, Filozoficka fakulta), nebo Matyas
vysvétluje: ,, Nezdjem o volby, nevédomost o akademickém senatu, pripadné nevédomost,

jaké ma funkce a kcemu vlastné akademicky senat slouzi.” (Matyas, 3. rocnik

bakalatrského studia, Pedagogické fakulta).
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O vzdalenosti bydlisté od skoly a dobé konani voleb mluvi Aneta: ,, Urcite je to 0 tom,
kde student bydli, jestli v Hradci anebo v jiném mésté a taky jestli studuje skolu prezencné
nebo kombinované. Dalsim faktorem je dle mé doba konani voleb a neinformovanost
studentii o pribéhu voleb ¢i o akademickém sendtu obecné, tim myslim, jaké ma funkce a

proc je viastné diilezity. “ (Aneta, 2. ro¢nik bakalatského studia, Pedagogicka fakulta).

Debata studentd s vyucujicimi a sympatie s kandidaty je také faktor, ktery mize
ovliviiovat ucast u voleb, coz potvrzuje Klara: ,, Podle mé to hodné ovliviwuji vyucujici a
ostatni studenti, zda o tom mluvi anebo ne, protoze ja jsem se dozvédeéla o volbach od
nich. Jinak si myslim, Ze bych se o volbach asi viibec nedozvédéla. Také v tom budou hrat
roli sympatie s volenymi zastupci, jelikoz jsem byla volit kviili nim, aby ziskali mandat
V sendtu. Na nasi univerzité si myslim, Ze je to i oborem studia. TakzZe bych si tipla, Ze
diky tomu bude mit filozoficka fakulta nejvetsi volebni ucast.* (Klara, 2. ro¢nik

bakalatského studia, Filozoficka fakulta).

Dominika naopak zminuje nedilezitost voleb: ,, Myslim si, Ze je to nevédomost
studentii o akademickych sendtech a pro spoustu lidi to nemusi byt vitbec diilezity a taky
bych rekla, ze nejsou moc propagovany.‘ (Dominika, 3. ro¢nik bakalafského studia,

Pedagogicka fakulta).

Simon také tvrdi: ,Jednim z faktorii bude vsSeobecna znalost studenti o
akademickém senatu a druhym vystupovani sendtorii (studentii) na verejnosti, pripadné i
pravidelné reporty ze sendtii a zpravy z aktualniho deni, které dle me uplné chybi.*
(Simon, 2. ro¢nik bakalafského studia, Fakulta informatiky a managmentu). Z této
odpovédi se zda, Ze studenti nejsou informovani o aktudlnim déni, problémech a

otazkach, které se fesi v AS, coz miize vést logicky az k neti¢asti u voleb a ptehlizeni AS.

O chybé¢jici moznosti elektronického hlasovani mluvi Dominik: ,, No, rekl bych,
Ze fakultni senaty jsou Spatné propagovany. Takze kdyz clovek nejde kolem voleb, tak se
to ani nedozvi. Navic je to i o zpusobu volby, zda jde volit elektronicky, anebo ne, coz by
nepochybné zvedlo volebni ucast.“ (Dominik, 1. ro¢nik navazujiciho magisterského

studia, Filozoficka fakulta).
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Ctvrtym tématem je zjistovani povédomi o tom, zda maji respondenti tohoto
rozhovoru znalosti o funkcich a kompetencich AS a zda pokladaji AS za dulezity. Z toho
divodu se ptal autor prace na tii konkrétni otazky: ,,Pfipadd ti akademicky senat
dalezity?*, ,,Vis, jaké ma fakultni senat funkce?, ,,Vis, jaké ma celouniverzitni senat

funkce?*.

Jako nedulezity vidi AS hned tii studenti z deseti. Napf. Ondiej vysvétluje:
., Ditlezity mi nepripadaji, protoze maji maly pravomoci a rekl bych, Ze jeho sendatori
nemaji dobrou povest na Skole.” (Ondiej, 4. rocnik bakalarského studia, Filozoficka
fakulta) nebo Simon tika: ,, Moc nevim, co akademicky sendt déld, asi o nécem rozhoduije,
ale zdlezi, co zrovna resi. Prijde mi, Ze treba pro mé duleZity neni. Sendtori budou resit
vZdy aktudlné jejich problémy anebo problémy na které je zrovna vétsi apel. “ (Simon, 2.

ro¢nik bakaléaiského studia, Fakulta informatiky a managmentu).

Dve¢ studentky (Aneta a Gabriela) nevi, zda je AS senat dilezity viz odpovédi:
., Nedokazu na tuto otazku odpovedet, protoze nemam dostatek informaci o tom, co ma
akademicky senat presné na starost. ““ (Aneta, 2. rocnik bakalatského studia, Pedagogicka
fakulta), , Nevim, nedokdzu zodpoveédet.” (Gabriela, 1. ro¢nik navazujiciho

magisterského studia, Filozoficka fakulta).

Naopak pro zbylych pét studentt je AS dulezity, kdy napt. Dominik shrnuje:
, Myslim si, Ze diilezity je, protoze senaty jsou nedilnou soucasti fungovani univerzity,
ponévadz ovliviwji jeji chod a vyvoj ve smérovani do budoucna. (Dominik, 1. ro¢nik

navazujiciho magisterského studia, Filozofick4 fakulta).

Dominika v tom zase vidi pfinos pro budouci studenty univerzity: ,,Jd bych rekla,

Ze diilezité jsou, protoze zajistuji lepsi podminky pro budouci studujici na univerzite.

(Dominika, 3. ro¢nik bakalafského studia, Pedagogicka fakulta).
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Na otazky ohledn¢ funkci fakultnich AS nedokézali odpovédét tii studenti a ostatni
zminili jen par funkci z mnoha, které senat ma a nebyli si jisti, zda vyjmenovavaji spravné
funkce. Vystihujici je odpovéd’ Anety: ,, Myslim si, Ze je to vnitini sprdava fakulty, taky mad
na starost asi harmonogram skolniho roku pro danou fakultu, porada konference nebo
semindre pro verejnost. Organizuje vecirky fakulty. Rozhoduje o vysi stipendia pro
studenty. (ubytovaciho, sportovniho, za vysledky). Mam dojem, Ze voli dékana fakulty.
Organizuje a zajistuje praxe pro studenty. Vic véci me nenapada a ani si nejsem jistd, Ze
veci, které jsem vyjmenovala ma senat opravdu na starost.” (Aneta, 2. rocnik
bakalarského studia, Pedagogicka fakulta), nebo Anny: ,, Dobra otdizka, ale popravde
Nevim, jestli to neni sendt od sendtu, ale je to mozny, Ze je to vSude trochu jinak, ale
projednavaji tam stiznosti a pripominky ze strany studentii, je to misto, kde se stretavaji
jak studenti, tak akademici. Miizou tam mit zpétnou vazbu vici sobé a navzdjem spolu
komunikovat. Presny kompetence sendtu vSak nejsem schopna dat do kupy.* (Anna, 3.

ro¢nik bakalatského studia, Pedagogicka fakulta).

Pti dals$i otdzce ohledné funkci celouniverzitniho senatu studenti odpovidali ve stejném
smyslu, a to takovém, Ze vyjmenovaly stejné funkce jako u fakultniho senatu viz.
odpovéd Simona: ,, To mizu odpovédét stejné jako v piredchozi otdzce, akorat se ty véci
nebudou vztahovat pouze kjedné fakulté, ale k celé univerzité.” (Simon, 2. ro¢nik
bakalarského studia, Fakulta informatiky a managmentu), nebo Klary: ,, Myslim si, Ze
budou podobné jako u fakultniho sendtu, jen v Sirsim spektru pro celou univerzitu.

(Kléra, 2. ro¢nik bakalatského studia, Filozoficka fakulta).

Paté téma navazuje na znalosti a piehled studentd se kterymi autor vede
rozhovory. Ptesnéji fesi, zda studenti maji piehled o tom, jak dlouhé je funkcni obdobi
studentského senatora, jaka si mysli, Ze byla volebni ucast (v procentech) pti poslednich
volbach do jejich fakultniho, ale i celouniverzitniho senatu. Také se snazi zjistit, zda
studentiim zaleZi na volebni ucasti a jestli je pro né tato hodnota dilezita. Proto jsou
zvoleny tyto tfi otazky: ,,Jaka si myslis, Ze byla volebni ucast do studentské komory (v
procentech) pii poslednich volbach do celouniverzitniho senatu a jaka do tvého fakultniho
senatu?*, ,,Vis, jak dlouhé je funk¢ni obdobi senatora?*, ,,Zalezi podle tebe viibec na tom,

jak je volebni Gi¢ast vysoka?*
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Zacal bych od posledni zminéné otazky, ktera ma za ukol, aby se studenti
zamysleli nad dilezitosti volebni tcasti. Volebni ucast do AS vyjadiuje, kolik studentt
se dostavilo k volbam a tim padem jaky je zajem o to, podilet se na chodu AS, potazmo
Skoly, coz dokazuji tvrzeni osmi dotazanych. Napt. Matyas zminuje: ,, Myslim si, Ze na
tom zalezi, protoze to odrazi zdajem studentii o chod skoly.” (Matyas, 3. ro¢nik
bakalarského studia, Pedagogicka fakulta), nebo Klara dodava: ,, Myslim si, Ze ano,
protoze ¢im vyssi pocet volicu, tak tim je mandat sendtora silnéjsi a relevantnéjsi.
(Klara, 2. ro¢nik bakalaiského studia, Filozoficka fakulta). Cim vice studenttl k volbam
pfijde, tim mize byt samotny vybér senatort kvalitnéj$i, coz zminuje Aneta: ,, Dle mé na

vevr

vyber sendtoru. ““ (Aneta, 2. ro¢nik bakalaiského studia, Pedagogicka fakulta).

Ondfej naopak zminuje, ze nizka ucast mize znamenat nedivéryhodnost a
nedulezitost AS viz. jeho odpovéd’: ,,Na tom si myslim, ze zadlezi, protoze pokud bude
ucast prilis nizka, tak to bude signalizovat jeho nediivéryhodnost a nediilezZitost pro

studenty. ““ (Ondfej, 4. rocnik bakalatrského studia, Filozoficka fakulta).

Mezi respondenty se nasli i taci, kterym na volebni ucasti nezéalezi. Anna napf.
tvrdi: ,, Mé osobné na tom moc nezalezi. Obecné je asi jedno, jak je vysokd, protoze to
neni priorita. DuleZité je, aby tam viibec néekdo prisel a senatori byli zvoleni.** (Anna, 3.

ro¢nik bakalatského studia, Pedagogicka fakulta).

Jak je uvedeno vyse, autor chce zjistit predstavu studentl o tom, jaka si mysli, Ze
byla volebni ti¢ast pii poslednich volbach do jejich AS. Zde musime zminit tdaje, které
jsou v kapitole ,,Volebni ucast”. Respondenti jsou ze tii fakult, a to z Filozofické fakulty,
Pedagogické fakulty a Fakulty informatiky a managmentu. Volebni tcast studentli FF
byla 5,5 % do celouniverzitniho senatu a 14,23 % do fakultniho senatu. Volebni ucast
studenti PdF byla 3,76 % do celouniverzitniho senatu a 3,23 % do fakultniho senatu.
Volebni tc¢ast studentd FIM byla 9,92 % do celouniverzitniho senatu a 11,59 % do
fakultniho senatu. Z odpovédi studentil Ize vidét, Ze jen zhruba plilka z nich mé piehled

o tom, jaka je pfiblizna volebni ti¢ast ve volbach do AS. Pfiblizn€ spravné odpovédeli:

»Myslim si, Ze hodné mala, tipuji okolo 15 nebo 10 procent. Co se tyce fakultniho sendtu,
tak tam to bude asi okolo 7 %. “ (Dominik, 1. ro¢nik navazujiciho magisterského studia,
Filozoficka fakulta)
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. Myslim si, ze do celouniverzitniho byla volebni ucast 12 % a do fakultniho 25 %, osobné
bych totiz radsi sla volit své zastupce do mé fakulty, protoze to na moje studium bude mit

zrejme vetsi viiv. “ (Aneta, 2. rocnik bakalarského studia, Pedagogicka fakulta)

,, To je tezka otazka, protoze nevim, kolik je celkem studentii na univerzite, ale dejme tomu,
Ze do celouniverzitniho slo volit zhruba 13 % studentit. Do fakultniho si myslim, zZe byl
vetsi zajem, tak okolo 25 %. (Matyas, 3. ro¢nik bakalarského studia, Pedagogicka
fakulta)

., Myslim si, Zze hodné mala, tipuji okolo 15 nebo 10 procent do obou senatii. “ (Dominik,

1. ro¢nik navazujiciho magisterského studia, Filozoficka fakulta)

Naopak zhruba polovina dotazovanych ,stiilela ¢isla od boku. Coz dokazuji

napf. tyto dvé tvrzeni:

., Tak treba 30 % do celouniverzitni a do fakultniho to bude 45 %. *“ (Dominika, 3. ro¢nik

bakalaiského studia, Pedagogicka fakulta)

,,Do celouniverzitniho bych rekla, ze byla mensi zhruba 65 % a do fakultniho vyssi, kde
si myslim, Ze byla ucast okolo 80 %.** (Klara, 2. ro¢nik bakalatského studia, Filozoficka

fakulta)

Dalsi z otazek k védomostem studenti o mandatu studentského senatora je
skutecnost, zda studenti védi, jak dlouhé je funkéni obdobi. Funk¢ni obdobi sendtora v
AS UHK je ttileté a vznika dnem ustavujiciho zasedani AS UHK. Spravné na tuto otdzku

odpovédéli pouze dva studenti:
., Myslim si, Ze to jsou tri roky. ““ (Klara, 2. ro¢nik bakalarskeého studia, Filozoficka fakulta)

., Rekl bych, Ze jsou to tii roky.“ (Dominik, 1. roénik navazujiciho magisterského studia,

Filozoficka fakulta)

Ostatni studenti spiSe tipovali a povétSinou odpovidali, ze funkéni obdobi senéatora

AS UHK je dvouleté:

, Myslim si, Ze to jsou dva roky.” (Ondfej, 4. ro¢nik bakalatského studia, Filozoficka

fakulta)
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., To také nevim, ale mozna dva roky.* (Gabriela, 1. roénik navazujiciho magisterského

studia, Filozoficka fakulta)
., Tipnu dva roky. “ (Dominika, 3. ro¢nik bakalaiského studia, Pedagogicka fakulta)
Napriklad ale Aneta, ¢i Denis se netrefili ani ptiblizné viz. jejich odpovédi:

,,Jisté to nevim, ale okolo 4-6 let. Spis asi 4 roky. “ (Aneta, 2. ronik bakalaiského studia,

Pedagogicka fakulta)

., Tipoval bych, zZe to bude jeden rok.* (Denis, 2. rocnik bakalafského studia, Fakulta

informatiky a managmentu)

Osobn¢ si myslim, ze védomost o tom, na jak dlouho volime své zastupce do
senatu je klicova a méli by to védét témét vSichni studenti studujici na UHK, at’ uz
k volbam chodi ¢i nikoliv. Nemtzeme se totiz poté divit, pokud studenti neznaji takovéto

zasadni véci, Ze ani neuvazuji o tom k volbam pfijit a vybrat si nékoho z kandidujicich.

Sestym tématem se autor prace snazi zjistit idealni termin pro volby a nazor
studentti na to, jak dlouho a kdy by se m¢ly volby konat, aby se jich zG¢astnilo co nejvice
studentl. Proto se pta otazkou: ,,Jaky termin, by byl podle tebe nejlepsi pro potadani

voleb, aby se jich zcastnilo co mozna nejvice studentti?*.

V soucasné dobé¢ volebni fad AS UHK udéva, ze volby jsou pfimé, probihaji ve
volebnich mistnostech po dobu tii dnii, v jejichZ priib&hu se musi konat vyuka. Volebni
mistnosti musi byt oteviené alespont po dobu dvou hodin dopoledne i dopoledne. Jeden
den z volebnich dnd musi byt ten, kdy je mozna Gcast studentt, kteti studuji i v jinych
nez prezencnich forméch studia. Tyto skutecnosti bohuzel nepotvrdil ani jeden

z dotazovanych. Zatimco fada z nich navrhovala svoje feSeni. Napft.:

, Volby by se mély konat zhruba v piilce zimniho semestru, protozZe to jeste vétsina
studentii chodi pravidelné do skoly, jelikoz na konci semestru uz nemusi byt vsichni ve
skole a o zkouskovém zase nemaji c¢as. Délka voleb by méla trvat aspon deset dni, aby
stihli odvolit opravdu vsichni, kdo o to maji zajem. ““ (Denis, 2. rocnik bakalaiského studia,

Fakulta informatiky a managmentu)
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, Myslim si, Ze by mély volby trvat tyden, aby si studenti mohli najit ¢as na to zajit
k volbam a odvolit. Co se tyce obdobi, tak idedlni by byla piilka listopadu, kdy studenti
maji pred zkouskovym obdobim a zaroven jesté chodi do Skoly.* (Gabriela, 1. ro¢nik

navazujiciho magisterského studia, Filozoficka fakulta)

., Tak treba v dubnu. Nedavala bych zari nebo rijen, protoze tam studenti teprve nastupuji
do skoly a moc o chodu Skoly nevi. Duben je fajn, protoze je jesté pred zkouskovym, a to
maji studenti ¢as. No a co se tyce délky, tak by mély trvat zhruba dva tydny. © (Dominika,

3. ro¢nik bakalatrského studia, Pedagogicka fakulta)

., Volby by mely probéhnout v dobé, ktera je nejmin zatézZujici, jak pro akademiky, tak pro
studenty, za mé tedy nékdy v priitbéhu zimniho semestru. Idealné na zacatku listopadu a
V prithehu alespon dvou vsednich dnii. Myslim si, Ze pondéli a utery by bylo idealni,
protoze je vétsina studentit na zacatku tydne ve Skole a ke konci tydne odjizdi domii. Co
se tyce studentii studujicich jinou nez prezencni formu studia, tak téem bych umoznila
volbu na konci tydne, kdy budou ve Skole, pripadné bych zavedla elektronickou mozZnost
hlasovani, a na to by ty dva dny urcite stacily. “ (Aneta, 2. ro¢nik bakalaiského studia,

Pedagogicka fakulta)

Osmé téma rozebira otazku propagace AS a voleb. Pfimo se snazi od studentti
zjistit, z jakych informacénich zdroji by se k nim méla dostat informace o konani voleb.
Proto je zde zvolena otazka: ,,Z jakych informacnich zdroji by se méli dozvédét studenti
o volbach?. Zde jsou vybrané odpovédi studentt, které shrnuji vSechny jejich zminéné

»hapady*:

., Za prvé ze Skolniho mailu, protozZe to ¢tou vsichni studenti. Za druhé udelat plakaty a
potom je vyvesit na budovach skoly.” (Denis, 2. ro¢nik bakalafského studia, Fakulta

informatiky a managmentu)

., Z oficialnich stranek univerzity a jednotlivych fakult, dile z facebookové a instagramové
stranky univerzity. Také mé napadaji letaky na nastenkdach po budovach skoly, pripadné
i na ubytovacich kolejich. Z plakatii vyvésenych po fakultich a budovach UHK. *“ (Aneta,
2. rocnik bakalatrského studia, Pedagogicka fakulta)

,, Urcité v hodinach, respektive o prednaskach a seminarich od vyucujicich na UHK. *

(Klara, 2. ro¢nik bakalafskeho studia, Filozoficka fakulta)
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, 1V jo, z jakych? No ja si myslim, Ze treba z néjakych videi, kde by nekdo vysvetloval, jak
volby probihaji, proc se toho maji studenti zucastnit a asi i néjaky brozurky po budovach

skoly. “ (Dominika, 3. ro¢nik bakalafského studia, Pedagogicka fakulta)

Predposledni devaté téma rozebird moznost elektronické volby prostfednictvim
internetového hlasovani a pta se studentd co si o ném mysli. Dle pfedpokladi autora by
elektronicka volba z pohodli domova piispéla ke zvyseni volebni ucasti, coz potvrzuje i
odpovéd’ Denise: ,,Jo, to je dobry napad. V takovém pripadé bych moznd i uvazoval o
tom, Ze si doma oteviu internet a za pdar minut budu mit odvoleno bez toho, aniz bych
musel kvolebni urné do skoly.” (Denis, 2. ro¢nik bakalaiského studia, Fakulta

informatiky a managmentu). Tuto skute¢nost potvrzuji i dals$i odpovédi:

,Za mé je elektronickd mozZnost hlasovani cesta spravnym smeérem. JelikoZz doba se
zménila a dnes je i diky pandemii ovérené, ze online prostredi funguje. Navic pro studenta
«

bude vice vyhovujici, kdyz odvoli doma sam a v klidu, nez kdyby musel do Skoly osobné. *

(Aneta, 2. rocnik bakalafského studia, Pedagogicka fakulta)

,,Ja bych ji urcité zavedl, protoze moznost hlasovat elektronicky z pohodli domova je fajn,
to si myslim, ze by zvedlo volebni ucast, protoze by nemuseli studenti dojizdét k volbam

az do Skoly. ““ (Matyas, 3. rocnik bakalarského studia, Pedagogicka fakulta)

., Myslim si, Ze by bylo fajn udélat volby online, protoze ted’v obdobi pandemie je to hodné
aktualni. “ (Dominika, 3. ro¢nik bakalafského studia, Pedagogicka fakulta)

., To jsem chtéla také zminit. Tahle forma hlasovani by asi hodné pomohla* (Anna, 3.

ro¢nik bakalatského studia, Pedagogicka fakulta)

Ondfej se Simon nezapominaji na bezpecnost takové moznosti a zminuji:

,, Tam bude asi problém s tim zajistit bezpecnost, ale kdyby to slo, tak bych toho vyuzil“

(Simon, 2. roénik bakalaiského studia, Fakulta informatiky a managmentu)

,, Tomu bych se nebranil, ale muselo by se dbat na bezpecnost. Nejlepsi by to bylo pres
STAG. * (Ondfej, 4. rocnik bakalarského studia, Filozoficka fakulta)
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Posledni desaté téma se snazi nabidnout mozné zmény (systémové i
nesystémové), které by dle respondentd pomohly zvysit volebni tGcast. Proto se autor
prace pta na otazku: ,Jaké zmény by podle tebe pomohly ke zvySeni volebni tcasti
student?*. Dulezité je zminit, ze fada respondentli nevi, jak pfesn¢ volebni fad funguje,
jak presné UHK a jeji fakulty informuji studenty o volbach, takze ve vétSin€ odpovédi se
spiSe nachazi popis toho, jak by volby mély probihat a jak dle studentd zvysit volebni

ucast. Proto nakonec z odpovédi vzniklo spiSe doporuceni:

, Myslim si, Ze studenti, kteri kandiduji na funkce sendtora, by méli vice komunikovat se
studenty, predstavit jim svoje plany a cile. Dale by pomohla vétsi propagace na socialnich
sitich, kde se mladi lidé hodné pohybuji.* (Klara, 2. ro¢nik bakaladfského studia,
Filozoficka fakulta)

«

., Zjednodusené vice informovat studenty o tom, ze néjaky volby jsou a proc jsou dulezite. *

(Denis, 2. ro¢nik bakalaiského studia, Fakulta informatiky a managmentu)

, urcite by se meéla studentum vysveétlit funkce senatii a taky by mély byt pravidelné
reporty ze sendti, co se tam zrovna deje.” (Anna, 3. roc¢nik bakalafského studia,

Pedagogicka fakulta)

, Myslim si, ze by tomu pomohly online volby a celkové lepsi propagace voleb. Veétsi
informovanost ze strany ucitelii, a i néjaky prostor na socidlnich sitich.“ (Dominik, 1.

ro¢nik navazujiciho magisterského studia, Filozofick4 fakulta)

,»Mozna bych nabidl volicuim po odvoleni odmeénu od Skoly (tuzku, balonek, lizatko apod.).
Treba i to univerzitni pivo, nebo sleva na jeho koupi. Nic jiného mé nenapada. Moznad i
nabidnout studentiim jeden kredit za vi¢ast na chodu fakulty/univerzity. * (Simon, 2. roénik

bakalafského studia, Fakulta informatiky a managmentu)
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3.2.2 Doporuceni studentii

Z polostrukturovanych rozhovorti jsme se dozvédéli od studentdi nemalo
doporuceni, ktera by podle nich vedla k vyssi volebni ucasti studentd u voleb do
fakultniho nebo celouniverzitniho senatu. V této podkapitole si je shrneme a zaméfime se

pfedevsim na ty, kterd se vyskytovala v témét z kazdém z rozhovort.
Jsou to pfedevsim tato doporuceni:

1) V¢Etsi propagace voleb mezi studenty

2) Informovat studenty o tom, jaké ma senat funkce a kompetence

3) Vice informovat studenty o tom, co se aktualné fesi, o ¢em se jedna
4) Zménit a sjednotit terminy voleb

5) Rozsifit moznosti hlasovani o elektronickou formu (pies internet)

6) Odména za ucast

Pod doporucenim o veétsi propagaci voleb si studenti predstavuji rozsifeni
informaci o tom, ze se volby vibec konaji, kdo v nich kandiduje a ktera témata jsou
dalezitd. Zmifuji, ze by se informace o konani voleb mély posilat studentim mailem,
mély by byt v letacich vyvéSenych na nasténkach budov UHK. V neposledni fadé by

mély byt dostupné také na socidlnich sitich, jako je Facebook ¢i Instagram.

Za dulezité doporuceni fada z nich povazuje, aby méli studenti dostatek informaci
od pedagogti o tom, jaké ma senat funkce a kompetence. Mysli si, Ze by jim to mélo byt
vysvétleno hned v prvnim ro¢niku na zacatku jejich studia idealné formou informativniho

seminare ¢i pfednasky.

Dalsim doporuc¢enim je zasilani pravidelnych reporti ze senatt, ktery budou
vystihovat aktudlni déni. ZjednoduSen¢ informace o tom, o ¢em se aktudlné rozhoduje a
co je predmétem diskuze mezi senatory. Nasledné ocekavaji diskuzi o téchto tématech

nejen se studenty, ale i s pedagogy.

46



Termin voleb je dle vétSiny student taktéz potieba zménit, akorat se jiz neshoduji
v tom, kdy presné¢ by se mély volby konat a jak dlouho by mély trvat. Shoduji se vSak
Vv tom, Ze volby by mély probéhnout az poté, kdy budou studenti prvnich ro¢nika
seznameni s Chodem univerzity a budou mit zédkladni povédomosti o tom, jaké maji
senaty funkce a kompetence. Také se shoduji na tom, Ze by se volby nemély konat

Vv prubeéhu zkouskového obdobi.

V neposledni fadé je nutné zminit doporuceni studentt, které by rozsitilo
moznosti hlasovani o elektronickou (internetovou) formu. Z rozhovoru vyplynulo, ze by
toto hlasovani vyuzili, protoze je to pro né pohodingjsi a méné¢ Casové narocné nez

navstéva Skoly za ucelem vhozeni papirového hlasovaciho listku do volebni urny.

Poslednim doporucenim, které zminili studenti spiSe s nadsazkou je odménéni
studentl za Gcast u voleb. M¢lo by se jednat o darkové predméty univerzity, jako je

naptiklad baldnek, tuzka a dal$i propagacni pfedméty univerzity.
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4 Zavér

Prace se zabyvala problematikou volebni tcasti do Akademickych senat VVS na
Univerzité Hradec Kralové se zaméfenim na volby do studentskych a akademickych
komor jednotlivych fakult, ale i na celouniverzitni senat. Cilem této prace bylo nabidnout
mozné vysvétleni faktori studentské ne/tcasti na akademickém a samospravném Zivoté

na UHK a zaméteni se na vysledky voleb a jejich srovnani napfic¢ fakultami.

Ziskavani informaci, podkladli a vysledkii o akademickych senatech jednotlivych
fakult pro tuto bakalaiskou praci probihalo osobni navstévou sekretariati dékana
jednotlivych fakult, ptfipadné z webovych stranek univerzity. Pro zpracovani téchto
dokumentii a pro vypocteni hodnot musel autor této prace pouzit vlastni vypocty a

zpisoby, aby mohl kvalitn€ porovnat volebni ti€ast napfi¢ senaty v ramci fakult.

Z vysledku této prace je patrné, ze studentska ticast u voleb do akademickych senatt
nadale klesd, nebo se drzi na podobné nizké hodnoté. DalSim zjisténim je, ze v ramci
Univerzity Hradec Kralové a jejich fakult je vyssi volebni ucast u voleb do fakultnich
senatt nez U voleb do celouniverzitniho senatu. Pfi¢inou této skute¢nosti je ziejmé lepsi
mobilizace volicu (studentdl) ze strany kandidujicich studentii do fakultnich senati.
Dalsim ze zjisténych faktd je, Zze volebni ucast studentl je v ramci UHK nejvyssi na
Piirodovédecké fakulté. Z jakych ditvodi je volebni ucast nejvyssi na Pfirodovédecké
fakulté neni schopna tato prace zodpovédét, ale tato informace mulZe byt vyuZita a

zkoumana V dalSich pracich na podobné téma.

Z polostrukturovanych rozhovort se studenty byly zjiStény hlavni faktory, které dle
nich ovliviyji studentskou neucast u voleb. Jedna se piedev§im o malou propagaci voleb
a akademickych senat mezi studenty, nizké povédomi studenti o tom, jaké ma
akademicky senat funkce a kompetence, neinformovanost studentli ze strany senatii o
aktualnim déni, nevhodny termin konéni voleb, $patné chovani a vystupovani senatorii na
vetejnosti, ale i v soukromi, chybéjici elektronické hlasovani, nesympatie s kandidaty,
chybéjici debata mezi uliteli a studenty v priibéhu semestrti o tématech, které se aktualné
na Skole fesi a v neposledni fadé mitize byt jednim z divodi vzdéalené bydlisté studenta,

¢1 jind neZ prezenc¢ni forma studia.
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